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Ceviriyazi ve Giinlimiiz Tirkgesine Aktaran: Ugur AKBULUT?

Tarih, ge¢mis olaylarin aynadaki bir yansimasidir. Orada insanoglunun iyi
idare edilirken sahip oldugu mutluluk, kotu idare nedeniyle ugradigi felaket cok acgik
bir sekilde gorulir. Bunun i¢in hemen herkeste tarih okumak hevesi glinden gune
¢ogaliyor. Ancak despot idareler, gegmis zamanlar ve o zamanki hadiselere iligkin
bilgileri, yonetimleri altinda halkin 6grenmesini istemedigi icin diger bazi ilimler gibi
tarih ilminin de okunmasini ve okutulmasini istemiyorlardi. Bu nedenle bizde tarih
okunmuyor ve okutulmuyordu. Ne zaman ki parlak hirriyet gunesi bati ufuklarindan
dogdu, herkeste tarih okumak ve yazmak hevesi de uyandi. Gazeteler, dergiler
tarihnimizden, onun gosterisli sayfalarindan bahsediyor, zaman zaman kitaplar
yayinlaniyordu. Fakat itiraf etmek gerekir ki bu gayretler beklenen neticeyi vermedi.
Yazilan makaleler ve bastirilan kitaplardan pek azi tarih felsefesinin ruh ve manasina

uygun dustu. Ardindan savaslarin birbirini takip etmesi gibi gaileler diger alanlarda

! Edebiyyat-1 UmGmiyye Mecmdasi, Sene: 2, C: 4, No: 83, 24 Zilkade 1336 (31 Agustos 1918), s. 668-672.

> Mehmed Zeki (Pakalin), 1886 yilinda Manastir'da dogmustur. 1905 yilinda Filorina kazasinda basladigi
memuriyet hayatindan 1950 yilinda emekli olmustur. Yazi ve kitaba bliyiik 6nem veren Mehmed Zeki Pakalin,
verli ve yabanci yedi bin civarinda kitap bulunan bir kiitiphane olusturmustur. Cok verimli bir yazi hayati olan
Pakalin, bircok gazete ve dergide yayinlanan makalelerinin yani sira ¢ok sayida degerli kitap yazmistir. Mehmed
Zeki Pakalin’in eserlerinden bazilari, Maliye Teskilati Tarihi, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zligi, Son
Sadrazamlar ve Basvekiller, Tanzimat Maliye Nazirlari ve Sicill-i Osmant Zeyli olup 1972 yilinda istanbul’da vefat
etmistir (Ali Birinci, Tarihin Alacakaranlidinda Meséhir-i Meghileden Birka¢ Zét-2, Dergah Yayinlari, istanbul
2010, s. 565-574; Sevgi Agca, “Mehmed Zeki Pakalin’in Hayati ve Eserleri”, Arsiv Diinyasl, S. 11, Temmuz 2008,
s.9-17).
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oldugu gibi bu alanda da suskunluga neden oldu. Bununla beraber son zamanlarda
yine bdyle bir merak uyandi. Bu glnlerde iki husustan bahsediliyor: Argiv kurulmasi
ve milli tarih yazilmasi. Bunlarin ikisi de 6nemlidir, tarih encimeninin olusturulmasinin
ardindan cikarilan derginin daha birinci sayisinda muhterem reisin yazdiklar
makalede arsiv kurulmasi, mevcut evrakin tasnifi meselesinden bahsedilmigti. Orada
evrakin bir kisminin getirtildigi, geri kalanlarin tasnifi icin de gorevliler atandigi
yazilmisti. Aradan seneler gegmesine ragmen ortada bir sey yok. Anladigimiza gore
evrak eski durumunu korumakta, elde edilen fayda ise pek 6nemsiz bulunmaktadir.
Bu is aslinda pek kolay degildir. Oncelikle biyiik miktarda paraya, ikinci olarak da
yetismis elemana ihtiyag vardir. GUinumuzde olusturulacak arsiv, Ulkemizde simdiye
kadar gordigumuz evrak mahzenleri veya kuttuphaneler seklinde olmamalidir. Canku
oralarda evrak, muhafaza edilmek bir yana mahvolmaktadir. Nitekim bakimsizlik
yuzunden simdiye kadar ne kadar muhim belgemiz glveler ve rutubet dolayisiyla
mahvolup gitti. Bundan sonra da eski halde israr etmek ve 6zellikle yapilacak binayi
ve onun idare seklini simdikilere uydurmaya kalkismak yirminci asirla alay etmek olur.
Buna ne encumenin ne de resmi dairelerin riza gostermeyecegdine eminiz. Medeni
hikUmetlerin hepsi arsiv binalari insa etmiglerdir. Bize disen sey onlari incelemek ve
iclerinden maksada en uygununu segip bir benzerini yapmaktir. Pek ¢ok ise paralar
harcayan hikimetin bunun icin de gereken tahsisati ayiracagina hatta fazlasini
vereceg@ine inaniyoruz. Yetismis elemana gelince hamdolsun Ulkemizde bu hususta
uzmanlasmis insanlar vardir. Yalniz bunlari aramak, bulduktan sonra da
kendilerinden gercek anlamda yararlanmak gerekir. Sunu bilmeliyiz ki bu gibi iglerde
calisacaklarin bagka mesgaleleri olmamasi gerekir. Bu kigilere ilave gorevler
yiklenirse onlardan istifade etmek mimkin olmaz. inaniyorum ki, kurulus
asamasinda umut bagladigimiz tarih encimeninin kendisinden beklenilen hizmeti
yerine getirememesini, her biri pek muhterem olan kigilerin iktidarsizliklarinda dedgil,
yalnizca bu igle meggul olmamalarinda aramak gerekir. Muhterem azalarin pek gogu
oldukga yogun iglerle ugrasiyorlar. En basit ifade ile baslarini bile kasiyamayan ve
hatta geceleri bile evlerine ig goturen bu kisilerden boyle bir hizmet beklemek yakigik
almaz. Bu nedenle argiv kurulmasi iginde hayal kirikligina ugramak istemiyorsak
oncelikle isin ehlini bulmali ve sadece bu isle megsgul olmasini saglamaliyiz.

Milli tarihin yazilip yazilamamasi hususunda iddia sahiplerinin, oteden beri
kusurumuz olan asirilik igerisinde olduklarini goéruyoruz. Yazilabilecegini iddia

edenler, ispat noktasinda ortaya koyduklari fikir ve duastnceleri ile isin o dereceye
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gelmedigini Ustu kapali olarak itiraf etmis oluyorlar. Cunku sekiz on kisma ayirdiklari
vesikalara dair agiklamalarindan, gegmis ve simdiki zamandan ¢ok gelecege muhtag
olduklarini anhyoruz. ikincisi, biitiin olarak pek uyusur géremiyoruz. Kabul etmeliyiz
ki Avrupalilar metoda iyice vakif olduklar igin her seyi bizden iyi goéruyorlar,
vesikalarin biriktirilmesi ve birlestiriimesini de iyi beceriyorlar. Bunun igin esasen
vatani olmayan ilmi ve eserlerini nerede bulursak almaya calisalim ve bu hususta
ayak diremek yerine arzulu olalim. Bundan zararimiz olmaz aksine karimiz olur.
Ozellikle Fransizlar ve italyanlarla iliskilerimiz cok eskidir. Gerek bunlar ve gerek
basindan sonuna kadar temasta bulundugumuz Avusturya ve Macarlarin arsivlerinde
bize ait pek ¢ok vesika bulunmaktadir. Onlari arayip bulmak tarihimizin karanlik
sayfalarini aydinlatmak icin pek lazimdir. Gegenlerde yayinlanan Macarlara ait
vesikalar muhim bir yanhshgir dizeltti. Bu sayede simdiye kadar Macaristan’da
zulimden baska bir sey yapmadiklari zannedilen valilerin iyi idarelerini meydana
cikardi. Demek oluyor ki bu vesikalar elde edilmese, ya da goéruldikten sonra gizli
tutulsa Osmanlilarin oradaki idaresi hep tahripkar ve zalimane olarak bilinecek, simdi
anlasildigi gibi esirgeme ve sefkate dayanan, halkin hukukunu koruyan adil bir idare
oldugu anlagiimayacakti. Diger yerlerde bulunacak ve ortaya konulacak vesikalar kim
bilir daha ne kadar yanliglklari dizeltmeye ve lehimizde turld hukumler verilmeye
yarayacaktir. Bunun igin bir taraftan kendi vesikalarimizi, hi¢ olmazsa bundan sonra
tahrip olmaktan korurken, diger taraftan da cesitli milletlerin arsivlerinde, 6zel ve
resmi sahislarin ellerinde bulunan belge ve eserleri getirtme, bu sayede tarihimizin
karanlik kalan ya da yanlis hukimlerle neticelenmis noktalarini aydinlatmaya ve
duzeltmeye galismaliyiz.

Milli tarihin kesinlikle yazilamayacagini iddia edenler fikrime gore daha ¢ok
yanilmaktadir. Bunlar biz henliz Charles Seignobos ve Ernest Lavisse’in yazdidi
tarihler derecesinde ilmi eserler meydana getiremeyiz demek istiyorlar. Tarihin
olaylari kaydetmek demek olmadigi, mana ve tarihi delilleri yaninda olaylarin
Onemsiz bir yerde oldugunu ardi ardina gelisen olaylar gostermektedir. Sayet
vakanuvis tarihlerini andirir bir eser vucuda getirirsek ve buna milli tarih dersek
hakikaten guling oluruz. Her halde olusturulmasi arzu edilen eser, en son ve en ilmi
eserlere uygun ve yirminci asirda tarihin manasinin gosterdigi yolda olmalidir. Bu gu¢
olmakla beraber denildigi gibi imkansiz da degildir. Mevcut esaslara az gok uygun bir
sekilde olusturulacak bir eserdeki ufak tefek hatalar eskilerin, insanlik kabahatleri

Oortmeye layiktir, dedigi gibi 6nemsenmeyecektir. Fakat daha basinda itiraza
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kalkisilirsa, yapabilme gucunu kendinde gorenler geri cekilirler ve eserlerini vicuda
getirmekten vazgecgerler. Bundan zarar gorecek vatan ve bu vatanin g¢ocuklaridir.
Onun igin itirazlar ve Ozellikle iddialari isin basinda yuUkseltmemeli, ise girisen
Kisilerin cesaretini kirmamaliyiz. Bundan dolayi biz bdylelerini yaniltici kisiler olarak

addediyoruz.

*k%

Denilebilir ki yirminci asir tarih asridir. Bu asri idrak eden devlet ve milletler
daima eski tarih iddiasinda bulunuyorlar. Hatta iglerinde pek eski ve serefli tarihi
olmayanlar kendilerini herkesge bilinen milletlerden birine baglamakta menfaat
gorlyorlar. Halbuki bizim san ve serefle dolu bir mazimiz varken layik midir ki bunu
bilmezlikten gelelim ve tukenmez bir hazine olan tarihimizi ihmal ederek lehimizde
blyUk tesir yapacak olan degerleri perisan bir halde birakalim. Bu hususta uzun
suren luzumsuz delil ambarlarina lGzum yoktur. Yunanistan ve Yunanhlar hakkinda
Avrupalilarin hayranliklari hep Eski Yunanlilar meselesi degil midir? Yunanhlarin
bugln kanlarini tahlil etmek mimkun olsa, ecdat olarak tanidiklari Eski Yunanlilardan
ya higbir zerre bulunmaz veya bulunsa da ehemmiyet verilecek derecede gorilmez.
Bu bdyle iken bizim halen bu derece lakayt davranmamiz nasil uygun gorulebilir?

Osmanli tarihi, islam ve Tirk tarihinin énemli bir parcasidir. Kaynagini oradan
almis ve onun tesirinde 6limsiz izler meydana getirmistir. islam tarihi, dzellikle
medeniyet gorust ile muhimdir. Eski umumi tarihler medeni olarak Keldaniler,
Suryaniler, Asurlular, Fenikeliler, Medler, Hindliler, Misirhlar ve Yunanlilari
kaydetmektedir. Sonraki arastirmalar neticesinde islam medeniyetini de bunlara ilave
ettiler. Simdilerde  Maveralinnehir havalisinde, Turfan taraflarinda yapilan
incelemelerle yakinda bunlara Turk medeniyetinin de ilave edilecedini anlagiimistir.

Medeniyet genis bir yapidir. insan vahsi yaratimis olmakla beraber su
gérdiigimiiz medeni hali zeka ve yetenegi sayesinde sonradan elde etmistir. insan
dogal olarak medenidir dedigimiz zaman, insanin esasinda medeni oldugu degil
tabiatinda medenilesme becerisi bulundugunu kastediyoruz. Medenilesmenin birgok
sebebi vardir. Medeniyetin esasini daima insan zekasi olusturur. Seckin zekalarin
birbirine katilmasi buluglari, buluglarin gegitlenmesi de medeniyeti dogurmustur.

insanlar arasinda medeniyet yoniinden bugiin gérdigimiiz fark ne tabii ne
zaman ve mekan ne de dogustan gelir. ClnkU 6yle olsaydi insanlarin hig birinin

degismemesi, Golvalilarin bugin sdyle bdyle varisi olan Fransizlarin ilelebet vahsi,
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vaktiyle mihim medeniyetlere sahne olan Dicle ve Firat vadisi halklarinin bugin de
medeni olmasi lazim gelirdi. Fakat durum tam aksidir. Bu da evvelkilerim yogun
olarak birbirine karismasi ve buyuk gayretinden ve sonrakilerin ise bir felakete
ugrayip medeniyetlerini kaybetmelerinden ileri gelmigtir. Eger tim insanlik bir kitada
toplanmis ve simdiki cesitli diller yerine hepsi bir dili konusuyor olsaydi, aralarinda
karisma ve tam bir uzlagma olup birbirlerini 6ldirmek gibi haller olmasaydi insanoglu
medenilesme yolunda toplu olarak ilerlemis olacak ve simdi gordugumuz
uyusmazliklar ortaya cikmayacaktl. Halbuki eski zamanlarda da insanlar arasinda
cekismeler oldugu gibi uzak mesafede olup birbirlerinin varligindan bile habersiz
olduklarindan birinin kesif ve buluslarindan digerleri haberdar olamamis ve insanlar
arasinda simdiki fark ortaya ¢ikmistir. islam medeniyeti sonradan yok olmaya yiiz
tutmus ve bugun gozlerimizi kamastiran Avrupa medeniyeti o makama ge¢misse de,
bir medeniyet olusturmus ve damarlarinda gegmisin kalintilari olan bir kavmin kuguk
bir gayretle eski mevkiini kazanacagina suphe yoktur. Turk tarihi ile munasebetimiz
olmadigini iddia etmek de dogru ve tarihi gerceklere uygun degildir. Ozellikle de
eskilik noktasinda ilaveler yapmaya gerek yoktur. Gergi Turk tarihi fazla karisiktir.
Yalniz unutulmamalidir ki ilkgag ve ortagag milletlerinden hig birisi bundan kendisini
kurtaramamig, bu sikintiya dugmustur. Bu durum dénemin genel anlayisi ile ilgilidir.
Yukarida ki fikrimizle gelismemek igin insanlarin vahsilikten medeniyete gectiklerini
ve geride kalan her gunun vahsi halden ileriye dogru gidilen her anin ise
medeniyetten sayllmasi gerektigini bir kere daha tekrar etmek gerekir. Tarihin o
sayfalari okundukga o zamani ve dénemin anlayisi hesaba katilmalidir. Yoksa o
bahisleri yirminci asrin kanaatleri ile okur ve mukayeseye kalkarsak yanligsa duser,
her kavim ve milleti ¢ekistirme hakkini kendimizde buluruz. Halbuki tarihin birinci

vazifesi tarafsizliktir.

*k%k

Esas bu derece saglam, teskilatt tamamen adalet Uzere olan Osmanli
Devleti’'nin yedi asirlik tarihi hakikaten gurur duyulacak seylerle doludur. $Sanli serefli
menkibelere tesaduf edildigi gibi hemen her sayfada medeniyet eserlerine rast
gelinir. Hele iglerinde bazi muihimleri vardir ki okurken seref duymamak mumkudn
olmaz. Fatih’in karadan gemi yurGtmesi, Sokollu'nun alti ay zarfinda iki yiz gemi
vicuda getirmesi, Barbaros ve Turgut'un butun dunya donanmalarina meydan

okumasi, Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije muhasarasi, butlin bunlar binleri gegen san
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ve zaferlerin bir kismini tegkil eder. Savaglarda ferdi olarak gosterilmis
kahramanliklari saymak istersek o vakit milyonlara ¢ikmak gerekir. Bunlar iftihar
edilecek seylerdir. Fakat bu asir daha ziyade medeniyet eserleri istiyor degil mi?
Bunlar da tarihimizde bol miktarda vardir. Yalniz onlari bulmak, c¢ikarmak ve
gOstermek gayreti bizlerde yoktur. Gokyuzune dogru yukselen zarif minarelerle hos
kubbelerle ortuli camilerimiz, birer sanat abidesi olan g¢esmelerimiz, hanlarimiz,
hamamlarimiz bizim mimarimizin ulastiyi dereceyi gosteren orneklerdir. Ulkenin
cesitli yerlerinde gidis gelisi kolaylagsmak icin inga edilen buyuk kopruleri gorenler,
sanatin en guzel drneklerini vicuda getirdigimizi tasdik ederler. Hattatlarinizin
yaptigi eserler ve guzel sanatlardan sayilan tezhipler insani hayrete dusurecek kadar
guzeldir.

Kemal Pasa-zade, Eb( Suld Efendi, Kinali-zade Ali Efendi, Katib Celebi gibi
ulemamiz, Evliya Celebi gibi seyyahlarimiza gelince bunlar birer fert degil adeta birer
dunyadir. Ancak ne yazik ki hentz yeteri kadar Uzerlerinde galisma yapilmamis ve
bayuklukleri dunyaya tanitilamamistir.

Tarihimizin iki serefli ve faziletli karakteri mevcuttur. Sadece bunlar olup baska
higbir sey olmasaydi bu bile yeterli olurdu:

1) Avrupa’nin, bircok kesmekes, savas ve katliamlardan sonra kabul etmek
uzere oldugu demokrathigin acgik bir sekilde bulunmasi.

2) Tabi milletlerinin dinlerinin her turla saldiriya karsi muhafaza edilisi. Burada
orneklerle gostermeye fayda gormedigimiz dyle faziletli tarihlerimiz vardir ki bunlar
bulmak, meydana g¢ikarmak, bilmeyenlere, bilmek istemeyenlere gostermek bizim igin

farzdir. Baska ne diyelim!
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Tarihimizi Ogrenmeli ve Ogretmeliyiz (Ceviriyazi)

Tarih vekayi-i gizestenin bir mirat-1 meclasidir. Orada ebnéa-yi ademin hisn-i
idare yuzinden mazhar oldugu saadet, sO-i idare cihetinden ugradigi felaket pek
ayan bir surette gorular. Bunun igindir ki hemen herkeste tarih okumak meraki
gunden gune tezayud ediyor. Ancak mustebidd idareler gegmis zamanlara ve o
zamanlarin ahval ve hadisatina taht-1 kahirlarinda bulundurduklari halkin vukuf hasil
etmelerini arzu itmedikleri icin okunmasini, okutmasini istemedikleri ulimun birisi de
tarihtir. iste bu sebeple bizde tarih okunmuyor, okutulmuyordu. Vakta ki sems-i
manir-i hdrriyet mulkin afak-1 garbisinden saha-pervez-i tuld oldu, herkeste tarih
okumak ve yazmak hevesi de uyandi. Gazeteler, mecmaalar muttasil tarihimizden,
onun sahaif-i migsasasindan bahsediyor, vakit vakit kitaplar da nesr olunuyordu.
Fakat itiraf zaruretinde bulunuyoruz, bu sa‘ylar hakkiyla mismir olamadi ve yazilan
makalelerden, bastirilan kitaplardan pek azi felsefe-i tarihin ruh ve manasina muvafik
dustl. Sonra harplerin birbirini takip etmesi gibi gavail in 4 an her seyde oldugu
vechle bu sahada da sukati istilzadm etti, maa-hazad sayan-1 sukrandir ki son
zamanlarda yine bdyle bir merak uyandi. Halen iki sey mevzu-1 bahs oluyor: Hazine-i
evrak? teskili, milli tarih yazilmasi. Bunlarin ikisi de muhimdir, Tarih Enclimeni’nin®
tesekkilini miiteakip c¢ikarilan mecm@anin® daha birinci numrosunda reis-i
muhteremin’ yazdiklari makalede hazine-i evrak teskili, evrak-1 mevcudenin tasnifi
meselesi mevzu-1 bahs edilmisti, orada evrakin bir kisminin celb edildigi, 6tekilerin de
tasnifi icin ademler nasb olundugu yazilmisti. Aradan seneler gecti, ortada bir sey
yok. Anladigimiza gore evrak hal-1 sabikini muhafaza etmekte, hasil olan faide ise
pek ehemmiyetsiz bulunmaktadir. Gerg¢i bu is kolay degildir. Evvela paraya, bir parca

¢cokga paraya, saniyen erbab-1 ihtisasa lUzum vardir. Zamanimizda vucuda getirilecek

* Osmanlilar zamaninda arsivin karsiligl olarak “hazine-i evrak” tabiri kullaniliyordu. Tarihi degeri olan kagit
vesikalar, saray hazine-i evrakinda saklanirdi. Yine devlete ait islenmis defterler de burada tutulurdu. ilk defa
hazine-i evraki mistakil daire haline getiren Mustafa Resit Pasa’dir. Tanzimat'in ilanindan sonra Babiali’'nin
bahgesinde kurulan hazine-i evrak binasina sarayda ve devlet dairelerinde bulunan tarihi degeri olan evrak
nakledildi (Enver Behnan Sapolyo, Tiirk Gazeteciligi Tarihi, Gliven Matbaasi, Ankara 1971, s. 94).

> Bahsedilen enciimen Tarih-i Osmani Enciimeni olup 1909 yilinda Sultan V. Mehmed Resad’in talimati ile
kurulmustur (Mehmet Demirylrek, “Tarih-i Osmani Enclimeni ve Mehmet Fuat Koéprild”, Karadeniz
Arastirmalari, Kis 2013, S. 36, s. 120-122).

® Tarih-i Osmani Enciimeni tarafindan cikarilan Tarih-i Osmani Encimeni Mecmuasi.

7 Burada bahsi gecen kisi Tarih-i Osmani Encliimeni reisi ve ayni zamanda son Osmanl vakanivisi olan
Abdurrahman Seref Efendi’dir. Tarih-i Osmani Enclimeni Mecmuasi’'nda yayinlanan Evrak-1 Atika ve Vesaik-i
Tarihiyemiz adh makalesinde, arsivlerin tarihgilik icin 6nemine isaret ettikten sonra tlkemizde remi evrakin
icinde bulundugu perisan hali anlatmistir (Abdurrahman Seref, “Evrak-1 Atika ve Vesaik-i Tarihiyyemiz”, Tarih-i
Osmanft Encimeni Mecmuasi, Clz: 1, 1 Nisan 1326, s. 9-19.).
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hazine-i evrak higbir zaman memleketimizde simdiye kadar goérdigumuz evrak
mahzenleri seklinde olamaz, kutuphanelerimizin vaziyetinde de bulunamaz. Cunku
oralarda evrak muhafaza edilmekten ¢ok evrak, bilakis mahv ve harabiye ise pek
yakindir. Nitekim bakimsizlik yuzunden simdiye kadar ne muhim vesaikimiz rutubetin
aci tesiri, guvelerin dendan-1 mudhigi altinda mahv olup gitti. Bundan bdyle de eski
halde 1srar itmek ve ba-husls yapilacak binayl ve onun usul-i idaresini simdikilere
uydurmaya kalkismak yirminci asirla istihzd eylemek demek olur. Buna ne
encumenin ve ne de alakadar olan devair-i resmiyyenin kail olamayacagina emin
bulunuyoruz. Medeni hukdmetlerin hepsi hazine-i evrak vlicuda getirmisler ve bu
daireyi tam manasiyla bir hazine haline koymuslardir. Artik bizce yapilacak sey onlari
tedkik etmek, bedayi-i fenniyenin bir timsal-i migsahhasi olani ve maksada da en
ziyade takarrib etmis bulunani intihab ile bir nazirini hemen vicuda getirmek
olmalidir. Birgok hus(sat-1 néafiaya ibtidar edercesine paralar sarf iden hikumetin
bunun icin de lazim gelen tahsisati hatta fazlasiyla verecegine mutmainiz. Erbab-i
ihtisasa gelince hamd olsun bizde bu hususta ihtisas sahibi zevat da vardir. Yalniz
Oylelerini aramak, bulduktan sonra kendilerinden hakiki bir istifade teminine ¢alismak
lazim gelir. Sunu bilmeliyiz ki bu gibi isleri deruhde edeceklerin aher bir meggaleleri
olmamak gerektir. llave-i hizmet olarak boyle bir is tahmil olunacak zevattan istifade
ise adim’i-l imkandir. itikadimca bidayet-i teskilde pek cok sey intizarinda
bulundugumuz elan o Umidde sabit-kadem oldugumuz tarih encimeninin
kendisinden beklenilen hizmetin azamisini gérememesini, her birerleri pek muhterem
ve pek ¢cok muktedir olan o zevatin iktidarsizliklarinda degdil, manhasiran bu isle
istigal etmemelerinde araniimalidir. Aza-y1 muhteremenin ¢gogu muz'ic ve mut‘ib birer
vazifenin sahibidirler, ginduzleri -ta‘bir-i amiyanesiyle- baslarini bile kagiyamayan ve
hatta evlerine bile gece ig alan bu zevattan oOyle bir hizmet beklemek bittabi abes
olur. Bindenaleyh hazine-i evrak isinde de bdyle bir suk(t-1 hayale ugramak
istemezsek birinci derecede ehlini aramak, derece-i saniyede de munhasiran bu igle
mesgul kilmaliyiz.

Milli tarihin yazilip yazilamamasi keyfiyetinde muddeilerin 6teden beri
saibedar oldugumuz ifrat ve tefritin burada da zeblnu olduklarini goériuyoruz.
Yazilabildigini iddia idenler makam-i isbatda serd eyledikleri efkar ve mutalaat ile isin
o dereceye gelmedigini zimnen itiraf itmis oluyorlar. Clnku sekiz on kisma ayirdiklari
vesaike dair olan izahati mazi ve halden ziyade istikbale muftekir gériyoruz. Saniyen

tekmil ile pek de kabil-i telif géremiyoruz. inkar idemeyiz ki Avrupalilar usule iyice
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vukuflari sayesinde her seyi bizden iyi goruyorlar, vesaikin cem ve telfiki keyfiyetini
de pekiyi beceriyorlar. Bunun igin esasen vatani olmayan ilmi ve aséar-i ilmiyyeyi
nerede bulursak almaya calisalim ve buna karg! istignali bir sGret degil iltifatkar bir
vaziyet alalim. Emin olabiliriz ki bundan zararimizdan ziyade karimiz olur. Ba-husus
Fransizlar (ve) italyanlarla miinasebatimiz pek eskidir.

Gerek bunlara ve gerek ibtidadan intihdya kadar temasta bulundugumuz
Avusturya ve Macarlilarda ve onlarin hazain-i evrakinda bize ait pek ¢ok vesaik
mevcuttur. Onlari arayip bulmak tarihimizin karanlik sahifelerini aydinlatmak igin pek
lazimdir. Gegende Macarlilara ait olarak nesr olunan vesaik ne muhim bir zehabi
tashih etti. O sayede simdiye kadar Macaristan’da zulimden baska bir sey
yapmadiklari zannolunan valilerin husn-i idaresi tebeyylun eyledi. Demek oluyor ki bu
vesaik elde edilmese veyahut goruldikten sonra gizli tutulmus olsa Osmanhlarin
oradaki idaresi ila-nihaye tahribkar ve zaliméane bilinecek, simdi anlasildigi gibi rahm
ve gefkate mustenid ve tebaa hukukunun tamami-i mahfiziyyetini kafil bir idare-i
adile oldugu anlasilamayacaktir. Diger yerlerde bulacak ve ortaya konulacak vesaik
kim bilir daha ne kadar yanhgliklari tashihe ve lehimizde ne turl hikUimler veriimege
yarar. Bunun igun bir taraftan kendi vesaikimizin bundan sonra olsun tahripten
vikayesini temin ederken diger taraftan milel-i muhtelife evrak-1 hazinelerinde, hususi
ve resmi diger zevat yedlerinde bulunan evrak ve asarin celb ve cemini temin etmeli,
bu sayede tarihimizin muzlim kalan yahut yanhs hukumlerle neticelenmis bulunan
noktalarini tenvir ve tashihe galismaliyiz.

Milli tarihin katiyyen yazilamayacagi iddiasiyla ortaya c¢ikan taraf-1 diger
fikrimizce daha muhtidir. Gergi bu kisim miiddeiler biz heniiz Seynobos’un,® Ernest
Lavis’in® vicuda getirdikleri tarihler derecesinde mahiyyet-i ilmiyyeyi haiz bir eser
vicuda getiremeyiz demek istiyorlar. Tarihin zabt-1 vekayi demek olmadigi ve mana
ve medlll-i tarih yaninda vekayiin pek ehemmiyetsiz bir mevkii bulundugu su
zamanda silsile-i vakayii gosterir, mutedavil vakanuvis tarihlerini andirir bir eser
vucuda getirirsek ve bunun unvanina da milli tarih dersek hakikaten gulung oluruz.
Her halde viicuda getiriimesi arzu olunan eser en son ve en ilmi eserlere muvafik
olmali ve yirminci asirda mana-yi tarihin delalet eyledigi yolda ve bir sekl-i nevinde
vucut bulmahdir. Bu hakikaten gugtur, fakat denildigi gibi imkansiz degildir. Esasét-i

haziraya az cok tevafuk etmek sartiyla viicuda getirilecek bir eserdeki ufak tefek

® Fransiz tarihgi Charles Seignobos (1854-1942)
° Fransiz tarihgi Ernest Lavisse (1842-1922)
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hatalar eskilerin dedikleri gibi murivvet hata-pdsaneye layiktir. Fakat ibtidadan itiraza
kalkigilirsa yapabilmek iktidarini kendinde gorenler tabii tevahhus ederler ve
maksatlarini fiile ¢ikarmaktan sarf-1 nazar eylerler. Bundan ise zarar gorecek vatan
ve ebna-y1 vatandir. Onun igin itirdzati ve ale’l-husis muddeiyati evvelden
yukseltmemeli, erbabinin ciiretini bdylelikle kesr etmemeliyiz. iste bundan dolayidir ki
biz boylelerini muhti add ediyoruz.

*kk

Yirminci asir denilebilir ki tarih asridir. Bu asri idrak eden devlet ve milletler
daima bir kidem-i tarihi iddiasinda bulunuyorlar. Hatta iclerinde kadim ve kidemi
nisbetinde de serefli bir tarihi olmayanlar kendilerini milel-i marufeden birine nisbet
etmekte bile menfaat goéruyorlar. Halbuki bizim pir-san ve seref bir mazimiz varken
layik midir ki bundan tegafll edelim ve kenz-i 1a-yifna-yi tarihimizi ihmal ile lehimizde
blayUk bir tesir yapmasi pek tabii olan o hazaini eski hal-i perisanisinde birakalim. Bu
babda uzun suren deldil-i zaide taharrisine lGzum yoktur. Yunanistan ve Yunaniler
hakkinda Avrupalilarin hayirhahliklari hep eski Yunanilik meselesi degil midir? O
Yunaniler ki bugun kanlari tahlil ediimek lazim gelse ecdad tanidiklari eski
Yunanilerden ya higbir zerre bulunmaz ve yahut bulunsa da ehemmiyet verilecek bir
radde gorulmez. Bu bdyle iken bizim hala bu derece lakayd davranmamiz nasil tecviz
olunabilir?

Tarih-i Osmani, islam ve Tiirk tarihinin bir zeyli, fakat bir zeyl-i miitekemmilidir.
Culzdarini oradan almis zaman ve bilhassa muhitin taht-1 tesirinde olarak tarihinde 1a-
yem(t izler husdle getirmistir. islam tarihi bilhassa medeniyet nokta-i nazarindan pek
muahimdir. Eski tarih-i umdmiler medeni millet olmak Uzere Keldaniler, Siryaniler,
Asdriler, Finikeliler, Midyallar, Hindiler, Misriler, Yunanileri kayd ediyordu. Sonrakiler
tedkikat-1 devradevrin nazarlarda tecelli iden bariz alamati esas ittihaz ederek
islamlari ilave ettiler. Simdikiler de Maveraiinnehr havalisinde, Turfan taraflarinda
yaptiklari tedkikat ile yakinda bir Tirk medeniyeti kayd olacagini anlatmis oldular.

Medeniyet arzi bir haldir. insan vahsi yaratiimis, su gérdigiimiiz hal-i medeniyi
zekd ve dirayeti sayesinde bildhire iktisdb eylemistir. insan medeni Dbittabiidir
dedigimiz zaman insanin hadd-i zatinda medeni oldugu degil tab‘inda temeddin
edebilmek istidadi bulundugunu murad etmis oluyoruz. Esbab-1 temeddin ise
muteaddid ve muhteliftir. Medeniyetin esasini daima zekéa-yi beser teskil eder.
Mamtaz zekalarin telahuki bir kism-1 ihtirdati, intirdatin tenevvau de medeniyeti tevlid

eylemistir.
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insanlar arasinda medeniyet itibariyle bu giin gérdiigiimiiz fark ise ne tabii ve
hulki ve ne de mekan ve zaman mukteziyatidir. Cinku Oyle olsaydi insanlarin hig
birinin temdid etmemesi, Golvalilarin bugin sdyle bdyle varisi olan Fransizlarin
ilelebet vahsi, Dicle ve Firat vadisi vaktiyle mihim medeniyetlere sahit oldugu igin ora
sukkaninin bu gun de medeni olmasi lazim gelirdi. Halbuki emr ber-akisdir. Ve bu da
evvelkilerin kesret-i ihtilat ve fart-1 gayretinden ve sonrakilerin ise bir dahiyeye
ugrayip medeniyetlerini gaib eylemelerinden ileri gelmigtir. Eger nev'-i beserin kaffesi
bir kitada toplanmis ve simdiki muhtelif elsine yerine cuimlesi bir lisan mutekellim
bulunmus olsaydi, beyinlerinde ihtilat ve itilaf-1 tdmmda bulunarak birbirlerini
oldurmek gibi haller vuku bulmasaydi ebna-yi beser tarik-i temeddinde cumleten ve
birden ilerlemis olacak ve halen goérdiugumuz ihtilaf da o zaman katiyyen zuhur
etmeyecekti. Halbuki eski zamanlarda da insanlar beyninde muinaferet bulundugu
gibi yekdigerinden uzak mesafede olanlar birbirlerinin vicudundan bile bi-haber
bulunduklari cihetle birinin kesfiyat ve ihtirddtindan, daha dogrusu &sar-i
medeniyesinden digeri haberdar olamamis, insanlar beyninde simdiki fark ve tefavut
hasil olmustur. Medeniyet-i islamiyye gergi bilahire zevale yiiz tuttu ve bugiin
gOzlerimizi kamastiran Avrupa medeniyeti o makama kaim olduysa da, esasen bir
medeniyeti ahrar eylemis ve damarlarinda evkatin bakiyyesi kalmis olan bir kavmin
cuz’i bir gayretiyle eski mevki-i aliyyul-alini ihréz edeceginden suphe edilmiyor. Turk
tarihi ile munasebatimiz olmadigini iddia eylemek de dogru ve hakayik-1 tarihiyeye
muvafik olmasa ve bilhassa kidem noktasinda tervic edilmese gerektir. Gergi Turk
tarihi bir parca fazla karisiktir. Yalniz dastinmelidir ki kur(n-i 01a ve vusta milletlerinin
hic biri bu saibeden kendini kurtaramamig, ekseriyet-i azimesi ise bu girive
dismustir. Sebebi esasen o zaman insanlarin fazla durtst olduklarinda degil
zamanin telakki-i umamisi o surette bulundugundadir. Yukaridaki fikrimizi tekzib
etmemis olmak igin insanlarin vahsiyetten medeniyete gectiklerini ve arkada kalan
her gunin hal-i vahgetten ileriye dogru kat' ettigimiz her anin ise medeniyetten
mad(d bulundugunu bir kerre daha tekrar etmek mecburiyetinde bulunduk. Dogrusu
aranilirsa tarihin o gibi sahifeleri okunduk¢a o zamani ve o vakitki tarz-1 telakkiyi
dusunmeli, muvakkaten simdiki efkar ve telakkiyatdan tecerrid eylemelidir. Yoksa o
bahisleri yirminci asrin kanaatleriyle okur ve mukayeseye de kalkarsak dogru bir ig
islememis, her kavim ve milleti muéheze etmek zarGretini kendimiz i¢cun bi'l-iltizam

dustar-i hareket ittihdz eylemis oluruz. Halbuki tarihin en birinci vazifesi bi-tarafliktir.

*k%k
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Esés bu derece saglam, tesekkuli de tamamen adl ve hakka mukarin olan
Osmanli Devletinin yedi asirlik tarihi hakikaten maaliyatla malidir. Sanh gerefli
menkabelere cabeca tesadlf olundugu gibi hemen her sahifede asar-1 medeniyeye
de rast gelinir. Hele iclerinde bazi muhimleri vardir ki okurken seref duymamak
mumkun olmaz. Fatih’in karadan gemi yurutmesi, Sokollu’'nun alti ay zarfinda iki yuz
gemi vicuda getirmesi, Barbaros ve Turgud’un batin dinya donanmalarina meydan
okumasi, Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije muhasarasi, butlin bunlar binlere bali§ olan
sahaif-i san ve zaferin ancak bir kismini tegkil eder, harplerde fert itibariyle
gosterilmig bulunan kahramanliklari saymak istersek o vakit binleri ge¢cmek
milyonlara ¢ikmak lazim gelir. Bunlar bais-i iftihar seylerdir. Fakat bu asir en ziyade
asar-1 medeniyye istiyor dedil mi? Bunlar da tarihimizde mebzll denecek kadar
coktur. Yalniz onlari bulmak, ¢ikarmak, teshir itmek gayreti bizlerde yok! Semaya
dogru itila itmis olan zarif ince minareler ile camilerimiz 1atif bir sakafla értGImus, birer
abide-i sanat mahiyetinde bulunmus olan gesmelerimiz, hanlarimiz, hamamlarimiz
bizde mimarinin derece-i terakkisini gosteren bir parlak ve gayr-i kabil-i tekzib
misalleridir. Otede beride mulkin nikat-1 muhtelifesinde mirar ve ubdri teshil igin insa
ettirilen ne cesim ne muhim kopruler vardir. Bunlari gérenler bu medeni sanatin bizde
ne nezih numuneler vicuda getirdigine tasdikte tereddut etmiyorlar. Bize mahsus ve
menabi-i nefiseden mad(d olan hattatlikta ne eserler vicuda getirilmistir. El ile
yapildigina, yine sanayi-i nefiseden sayilan etraflarindaki tezhiplerin adi birer firgca ile
vucuda getirilmis bulunduguna insanin inanmayacag! gelir ve bdyle bir tablonun
karsisinda vakfegir-i tevakkuf, daha dogrusu hayret olmamak insan igin Kkabil
olamiyor. Ya ¢imenlikteki ibdalarimiz! Cimenlige ait dyle sat eserlerimiz vardir ki en
muskulpesentler bile bunlari begeniyorlar ve onlari vicuda getiren erbab-1 sanata
takdirler bezl ediyorlar. Topkapi Saray-1 Himaydnunda, muhtelif tirbelerde, bilhassa
Rustem Pasa ve Sokollu Camilerinde dyle nefisleri var ki!

Padisahan-1 izamin inzar-1 takdirini celb etmis, iglerinde Ustadlik mertebesine
irtifa edenleri bile gérilmus olan musikimiz hususiyetiyle beraberine blylk bir terakki
gOstermez, sanayii-i nefisenin bizde de revagta oldugunu ispat eylemez mi?

Kemal Pasa-zade, Ebssuld Efendi, Kinali-zade Ali Efendi, Katib Celebi gibi
ulemamiz, Evliya Celebi gibi seyyahlarimiza gelince, bunlar birer fert degil adeta birer
alemdir. Teessuf olunur ki henuz layikiyla tetebbu edilememis, blyuklikleri aleme

gOsterilememigtir.
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Tarihimizin iki serefli ve faziletli meziyeti mevcuttur ki bagka hig¢bir sey olmayip
da yalniz bunlar bulunmus olsa yine kafidir:

1) Avrupa’nin birgok kesmekeslerinden, harp ve kitallerden sonra kabul etmek
uzere oldugu demokrathgin pek vazih bir surette bulunusu.

2) Milel-i tédbia edyaninin her turlu tecavizden masun kilinarak muhafaza
edilisi. Burada emsile ile gostermekte bir faide gormedigimiz Oyle fezail-i tarihiyemiz
vardir ki bunlari bulmak, meydana c¢ikarmak, bilmeyenlere, bilmek istemeyenlere

gOstermek bizim igin farzdir, akdem-i feraizdir. Baska ne diyelim!

Mehmed ZEKI
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