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Tarih Ders Kitaplarinda “Oteki” Kurgusu: 1930’ Yillar Uzerine Bir

Degerlendirme!

"Other" Fiction In History Textbooks: An Assessment of the 1930s

Tercan YILDIRIM®

Ozet: Insanlar tarihin her déneminde baskalariyla benzerlikler ve farkhliklar {izerinden bir
kimlige sahip olmuslardir. Bu kimligin en onemli isleviyse guncel hayata tutunmayi ve
toplumsal degerlere uyum saglamayi kolaylastirmak olmustur. Ayniliklari bulmaya dénuk bu
sirecte aslinda “baskalarindan farkli olundugu” én kabuliinden yola c¢ikiimaktadir. ihtiyac
duyulan bu farkhlklar kimlige saglam ve tutarli bir alan olusturur. Burada birey, kendini
tanimlamak icin ne oldugunu degil ne olmadigini temel almaktadir. Bunun icinde genellikle
neredeyse tim olumsuz degerleri lzerinde toplayan “6teki’ne ihtiya¢ duyulmaktadir. Ulus-
devlet tarih 6gretimiyle toplumsal bellekte yer almasini istedigi her tlrli dederi, olumlu ve
olumsuz yargilari, otekilere dair imgeleri oldukga planli ve programli bir sekilde 6grencilere
aktarir ve makbul vatandaglar hedefler. Bu baglamda ¢alismada 1930’ yillardaki lise tarih ders
kitaplarinda “6teki” kurgusunun nasil ve hangi amagclara yonelik inga edildigi ele alinmigtir.
Arastirmanin ydntemi nitel igerik ve dokiiman analizine dayanmaktadir. “Oteki” kategorisi
“‘Osmanh gecgmisi”, “ic ve dis disman” ana temalari Uzerinden incelenmistir. Osmanh
gecmisine dair bulgular, Tarklik vurgusu, padisahlarin sahsi O6zellikleri, ihanet sdylemi,
halifelik, ulema kesimi, egitim-6gretimin niteligi, bozuk duzen, kadin hurriyeti gibi yardimci
temalar Uzerinden verilmistir. i¢ disman kategorisine dair bulgular Padisah ve istanbul
HUkumeti, murteciler, Hristiyan Azinliklar ve Sark Vilayeti Turkleri baslklar Gzerinden
degerlendirilmistir. Dis dlisman kategorisinde ise Avrupalilar, Araplar ve Yunanhlar yer
almaktadir. Calismanin konusu ile ilgili tarihsel anlatilar dogrudan Ornekler Uzerinden
incelenmistir. Calismanin sonucunda, ulusal kimligin daha anlamh ve tutarli olarak insa
edilebilmesi igin "6teki" kategorisine ihtiyag duyuldugu vurgulanmistir. Tarih ders kitaplarinda
“Oteki” ile yapilan karsilastirmalar Uzerinden “biz” duygusuna daha anlamli ve tutarli bir arka
plan saglamanin amaclandigi belirtilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Oteki, Biz Algisi, Ulusal Kimlik, Tarih Ders Kitaplari, Tarih Egitimi

Abstract: People in every historical period through the similarities and differences with others,
have had an identity. This identity is the most important function of holding on daily life and
social values has been to facilitate adaptation. In this process actually looking to find sameness
"that be different from others" is restricted to its assumptions. Needed a robust and consistent
identification of these differences creates a field. Here the individual, to define itself is not what
is based on what is not. In it usually collects almost all negative values on the "other" is needed.
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The nation-state of history teaching in the social memory that you want to include the value of
all kinds, positive and negative judgments about the others quite planned and programmed
image is transferred to the students liked the way citizens are targeted. In this study, high
school history textbooks in the 1930s "other" how fiction and which is considered to have been
built for the purpose. The method of the research based on qualitative content and document

analysis. The "other" category “Ottoman past’, “internal and external enemies” over the main
themes were examined. Related findings of Ottoman past are based upon the sub-themes
such as emphasis on Turkishness, the sultans' personal characteristics, betrayal rhetoric,
caliphate, ulema class, the quality of education, corrupted layout, freedom of women. Related
findings with the category of internal enemies were examined upon the Sultan and Istanbul
Government, retrogressives, Christians minorities and the Eastern province of the Turkish. In
the category of external enemies, Europeans, Arabs and Greeks is situated. Directly related
to the subject of the study, samples of historical narratives were examined. As a result of the
study of national identity in order to build a more meaningful and consistent "other" category is
highlighted as needed. In history textbooks "other" through the comparison with the "we"
feeling more expressive and consistent intended to provide a background that is specified.

Keywords: Other, Perception of the We, National identity, History Textbooks, History
Education

Giris

insan toplumsal bir varlik oldujundan baskalariyla bir arada yasamak
durumundadir. Birey, kendisini yasadigi toplumun degerleri ve tutumlar ile
Ozdeslestirir, yakin g¢evresinin davraniglarina uyum saglamaya caligirken bagkalari
veya digerleri karsisinda ortaya ¢ikan kendini tanima ¢abalari sonucu belirli ama sabit
olmayan, zamanla degisebilen bir kimlik edinir (Glleg, 2004: 67). Sahip olunan
toplumsal kimlik sayesinde insanlar guncel hayata tutunur ve toplumsal degerlere
uyum sadlarlar. Bir kimlige sahip olan birey gegmise bakarak bugund anlamlandirir ve
onu yeniden Uretir. Yasadigi anda iligki kurdugu cesitli fikirler, inanglar ve tutumlar da
genel olarak bu gecmisin eseridir (Bostanci, 2005: 53-54). Bilindigi gibi kimlikler daima
insa halinde olan bir yapidadir ve tam olarak tamamlanamazlar, bitirilemezler. Kendini
tanima surecinde “ben” hakkinda yeni yeni seyler 6grenilir. (Hall, 1998: 71). Bu kimlik
arayisi toplumsal hayatin c¢esitli alanlarindaki kendimizi algilayis ve bagkalari
tarafindan algilanis gercevesinde sekillenmekte ve birey tarafindan 6zimsenmektedir
(Ozkirmli, 2010: 51-52; Goéka, 2006: 291). Kimlik olusturulurken bagkalariyla
benzerlikleri ve farkhliklari 6n plana ¢ikaran gesitli kargilastirmalara ihtiyag duyulur.
Ayniliklari bulmaya doénuk bu slregte ihtiyag duyulan bu farkliliklar kimlige saglam ve
tutarli bir alan olugturur. Aslinda birey, kendini tanimlamak i¢in ne oldugunu degil ne
olmadigini temel almaktadir. Bireylerin kendilerini belirli bir yerde konumlandirabilmek
icin tum olumsuz degerlerin yuklendigi “Oteki’ye ihtiyac duyulmakta ve yapilan bu
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“negatif insa” sonucu “biz” olusturulmaktadir (Altuntas, 2004: 68-69; Connoly, 1995:
92-93; Kdsoglu, 1996: 29 ve 91). Burada bireyler ya da topluluklar i¢in ‘algilayig’tan ote
‘algilanis’ daha énemli hale gelmektedir. Zira toplumsal kimlik teorileri, mensup olunan
topluluga olumlu deger yuklemenin ardindan toplumsal kimligi saglamlastirma gibi bir
kayginin ortaya c¢iktigini ve bu kayginin ancak diger topluluklarla yapilacak

kargilastirmalar Uzerinden giderilebilecegini ileri sirmektedir (Dragonas, 1998: 116).

Farkhliklarin olmadigi turdes bir yapiya ulagmak igin yapilan biz ve onlar ayrimi
iki farkh insan grubununun 6tesinde iki farkli tutum, anlayis, aidiyet duygusu vb. icine
almaktadir. Burada musterek degerlerin diginda kalan her sey/herkes 6teki sayiimakta
ve oOtekilere iligkin ¢esitli onyargilar, egilimler ve nefretler devreye girmektedir. Aslinda
ne olundugundan 6te ne olunmadigini tanimlanmaya calisiimaktadir. Cunku
baskalarindan farkh olundugu kimlik inga surecinin ana ¢ikis noktasidir. Bdylece bir
arag haline getirilen “Gtekilik” Uzerinden kimlikler konumlandirilmakta ve bu tir suregler
sonrasinda olusturulan “biz” vasitasiyla birey sureklilik, butinlik, 6zdeslik ve farklilik
temelinde kendisini tanimlamaktadir (Bauman, 1998: 51; Altuntas, 2004: 69).
Toplumsal bir stre¢ olan “biz” karsisinda “6teki’ni olusturmak grup 6nyargilariyla
dogrudan iligkilidir. Bu onyargilar bir grubun uyelerinin bagka bir grup ve uyeleri
hakkindaki cogunlukla olumsuz olan miisterek kanaatleridir. Onyargilar sonradan
ogrenilen bir davranis sekli oldugundan iktidarlar tarafindan insa edilirler ve zamanla
“Oteki’ne karsi geligtirilen bu gibi tutumlar ig¢sellestirilirler (Tekeli, 1998:1-5). Burada
egitim gibi toplumsal etki surecleri devreye sokularak “toplumsal normlarla,
stereotiplerle temsil edilen deder ve inang sistemlerinin kurulmasini saglarlar. Bdylece
bireyler hakim ideolojiyi icsellestirip, kendi diglarinda kurulan kategorilerle
Ozdeslestikge, olumlu ya da olumsuz 6z-algilar gelistirmelerine neden olan belli

toplumsal kimlik kazanirlar.” (Dragonas, 1998: 114-116).

Kimlik aktarimi olarak da ifade edebilecegimiz bu slregte resmi ideolojinin ana
tasiyicisi tarih o6gretimi olmaktadir. Bilindigi gibi tarih 6gretiminde geleneksel ve
akademik olmak Uzere iki temel yaklagim vardir. Tarih egitiminin “disiplin digi amaglari”
olarak da ifade edilen birinci yaklagimin 6z vatandaslik egitimi ve kimlik aktarimina
donuktlr. Burada toplumsal ve kilturel degerler merkeze alinarak dgretilen gegmisle
makbul vatandaslar yetistirmek hedeflenir. Bdylece iginde yasanilan toplumun kimligi
Oogrenciye aktarilarak aidiyet bagi kurulmaya calisilir. Diger yaklasim ise 6grencilere

bilimsel bakis ve Ust duzey dusunme becerileri ve niteliklerinin kazandirilmasidir
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(Demircioglu, 2010: 13). Tarihsel digsinme becerilerini gelistirmeyi kapsayan bu
pedagojik amaglar genellikle ikinci planda kalmaktadir (Yazici, 2011: 197). Zira
iktidarlar tarafindan bireylerin sosyallesmesi amaciyla tarih dersleri vatandaslik egitimi

ve kimlik aktarimi araci olarak kullaniimaktadir.

Ulus-devlet tarih ogretimiyle toplumun zamansal-mekénsal koklerini ortaya
koyarak bir yorum yapar ve o topluluga Uyeligi anlamli hale getirerek olusturdugu
kolektif bellek vasitasiyla toplumsal dayanigsmayi saglar. Tarihe dair yapilan ideolojik
yorumlarla “simdi” agiklanir ve “gelecek” ise éngdérullir ve burada inga edilen “tarihsel
bilgi” bir referans kaynagi olarak kullanilir (Gutek, 2006: 172; Simsek, 2012: 85).
Uretilen bu yorumun tarihsel gergeklige tekabul etmesi gcok da énemli degildir. Aslolan
gecgmisin bilingli ya da kasitli olarak belirlenmis hedefleri destekler mahiyette olmasidir.
Resmi tarihin ogretilmesiyle yeni nesillere miesses nizamin esaslari, kultlrel yapisi,
tarihsel surekliligi ve anlam dunyasi vb. aktariimaktadir. Boylece toplumdaki kolektif
bellek guglendiriimekte, dustunce, davranisg ve tutumlarda tlrdeslik saglanmakta ve
icinde yasanilan zamana ve mekana aidiyet bagi kurulmaktadir. Bu sure¢ sonunda bir
kimlige sahip olan birey gegmise bakarak buginu anlamlandirir ve onu yeniden Uretir
(Bostanci, 2005: 54). Baska bir ifadeyle siyasi iktidarin toplumsal bellekte yer almasini
istedigi her turli degerler, olumlu ve olumsuz yargilar, 6tekilere dair imgeler oldukga
planli ve programli bir sekilde ders kitaplari vasitasiyla 6grencilere aktarilir ve makbul
vatandaslar hedeflenir. Tarih ders kitaplarinda belirli bir etnisiteye ait kultlrel gecmis
devresi digerlerinden daha énemli gorullir ve merkezde konumlanir. Bu bakis agisiyla
yazarlar hakim etnisitenin tarihine ¢ok bliyuk 6nem atfederler ve Gtekilerle iligki hep bu
tarihsel kesit/sablon lizerinden degerlendirirler (inal, 2004: 94-101). Burada tarih
Oogretimi ile ideoloji i¢ ice gecger; gec¢misin ideolojik bir yorumu olarak ifade
edebilecegimiz resmi tarih anlatisiyla bireyin ve grubun “simdiki” durumunun nasil
olusturdugu ve bigimlendigi aktarilir. Aslinda tarih ders kitaplarinda “6teki” kategorine
yer verilmesinin temel amaci “biz” duygusuna daha anlamli bir arka plan saglamaktir.
Ozellikle Modernite sonrasi ortaya gikan tarihgilik ulus devletlerin intiyaglarina yénelik
olarak oldukga 6zgucu, ulusa glven asilayici, farkhliklari 6n plana ¢ikaran ve 6tekine
kargl pozisyon alan ve bdylece mesruiyetini saglama/surdirme kaygisini tasir duruma
gelmistir. Burada “gecmisin  bilgisi” Otekilere karsi konumlanilan yerden
kurgulanmaktadir. Nitekim tarih ders kitaplarinda “Oteki” uluslar hakkindaki olumsuz
degerlendirmeler ve tarih boyunca hi¢ degismedikleri Uzerinden yapilmaktadir. Bu
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durum etnik merkezci bir anlayis ¢ergevesinde oteki uluslarin veya topluluklarin verili
niteliklere sahip nerdeyse dogal bir varlik olarak gorulmesinden kaynaklanmaktadir
(Frangoudaki, 1998: 99-100).

Ozetle bir kimligin insa edilebilmesi i¢in ne olursa olsun adeta “dtekinin igne
deliginden” gegilmesi gerekmektedir. Bu kendini tani(t)yma surecinde bireyin sahip
oldugu, en genis manada, “olumlu” 6zellikler baskalarinin “olumsuz” 6zelliklerine atfen
anlamlandinlir (Hall, 1998: 41). Olumlu nitelikler grubun kendi 6z degerlerinin
ustunligu ve devamliligr uzerinden saglanmaya calisilirken; olumsuz nitelikler i¢ ve dig
tehdit algisi yaratmakla saglanmaya caligiimaktadir. Tum bunlarin tutarh bir sekilde
organize edilebilmesi icinse bir ideolojiye (Bilgin, 1995: 61) ve ideolojiyi topluma
aktaracak cesitli araclara ihtiyac vardir. iste bu ihtiyac tarih derslerinin Turkiye'deki
ortadgretim programlarinda benzer amaclarla yer almasiyla sonuglanmis (Tekeli,
2000: 16) ve ozellikle Tuark Tarih Tezi ile birlikte oldukg¢a planli ve programli bir hal

almigtir.

Bilindigi gibi Osmanli-Rus Savaslari, Balkan Savaslari ve |. Dinya Savasi'ndaki
basarisizliklar, ardindan gelen iggaller ve Anadolu topraklari Uzerindeki hak iddialari
tarihsel bellekte yerini almig ve Cumhuriyet kadrolarini bir savunma psikolojisi
gelistirmeye zorlamistir. Bu donemde Avrupa merkezci uygarlik anlayisinin etkisinde
kalinarak, Cumhuriyet ideologlari arasinda olusan “tarihsel gecikmislik” duygusu kalttr
politikalarinda derin bir “tedirginligine” yol agmistir. Bu duygu, “tedirginlikten” kurtulmak
icin gelistirilen her turlt psikolojik, disunsel ve kurumsal savunma mekanizmalarinin
belirleyicisi olmustur denilebilir (Kogak, 2006: 371). iste bu gibi saiklerle Cumhuriyet’in
kurucu kadrosu tarafindan gerceklestirimek istenen “kultlir devrimi” ¢ asamada
uygulamaya konulmaktaydi: harf, tarih ve dil devrimi. Harf devrimiyle Selguklu ve
Osmanli gegcmisiyle baglar kopariimis, tarih devrimiyle Asyatik gegmis benimsenmis
ve dil devrimiyle de yeni tarih tezini gliglendirmeye ve ispatlamaya donuk antropolojik
bulgular pekistirilmisti. Nitekim bu tarihlerde bizzat Atatiurk’in onculiginde ve
desteginde ikisi tarih, G¢u dil olmak Uzere bes kongre toplanmisti (Toprak, 2012: 147;
246). Bu tur gabalarin bir GriniU olarak ortaya ¢ikan Tirk Tarih Tezi’'nde iki temel
kayglya c¢ozim aranmaktaydi. Bu kaygilardan ilki, Osmanli-islam gecmisinden
siyrilarak laik bir Turk kimligi olusturmak ve bu gayeye donik Orta Asya kdkenine
vurgu yapmakti. Digeriyse Avrupa’nin destekledigi Yunan ve Ermeni milliyetciliklerinin
cesitli hak iddialarina karsi Anadolu’nun kadim donemlerinden atalar bulmakti. Birinci
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kayg! igcin Orta Asya, ikincisi igin Anadolu yeni tarih sOyleminin cografyasini
olusturmaktaydi (Copeaux, 1998: 32). Tarihsel kokene ve sureklilige, mili seciye gibi
gecmisten gunimize kadar devam ettigi disunulen 6zcu vasiflarin devamliligina
dayanma gerekliligi Turk Tarih Tezi ile “bilimsellige” kavusturulmak istenmistir. Bu
tezde sanl bir tarih inga etme amaciyla, milli gururu okgsayan ve simdiki topluma bir
aidiyet bagi saglayan yeni bir tarih anlayisi (Aydin, 2006: 345) ve bu anlayis
cercevesinde sekillendirilen tarih yaziciligi ve egitimi Uzerinden yurunmekteydi. Bizzat
Ataturk dnculiginde ve denetiminde Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti dahilindeki yetkin bir
ekip tarafindan hazirlanan dort ciltlik tarih ders kitaplariyla yeni tarih tezi uygulama
alani bulmustur (Oral, 2002: 231-232). Milli tarih insa etmek igin gerceklestirilen bu tar
cabalarla aslinda neyin/nelerin milli olmadi§i tanimlanmis dolayisiyla da ders

kitaplarinda “6teki” kurgusuna ihtiya¢c duyulmustur.

Bahsi gecen kavramsal ¢ergeve baglaminda bu ¢galismanin temel amaci 1930’
yillarda liselerde okutulan tarih ders kitaplarinda “6teki” kategorisinin nasil ve hangi
amaglara donuk kurgulandigini agiklamaktir. Calismada “6teki” kategorisi Osmanli
gecmisi, ic ve dig disman ana temalari altinda analiz edilmis ve nasil/nigin

kurgulandiklarina dair sorulara yanit aranmistir.

Yontem

Calismada veri toplama teknigi olarak dokiiman analizi kullaniimistir. Dokiiman
analizi aragtirlmasi hedeflenen konuyla ilgili yazili materyallerin incelenmesini
kapsamaktadir. Ozellikle egitimle ilgili arastirmalarda veri kaynagi olarak ders kitaplari,
mufredat programlari ve gesitli yazismalar kullaniimaktadir (Yildirnrm & Simsek, 2008:
187-197). Verilerin analizinde ise nitel icerik analizi yonteminden yararlaniimigtir. Nitel
icerik analizi arasgtirma verilerini sistematik olarak boler ve agamali bir sekilde inceler.
Analizin boyutlari ise materyalin ¢esitli kategoriler haline getiriimesi yoluyla énceden
belirlenir (Mayring, 2011: 117-9). Bu analizin temel amaci bir arastirmada yer alan
oldukga karmasik metinlerdeki Unitelerin azaltilarak anlasilir kategoriler haline
getiriimesidir. Bdylece arastirmaci tarafindan tam manasiyla incelenemeyecek veriler
anlamli bir hale burinduralir ve yorumlama yeteneg@i artirihr (Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirnm, 2005: 258-62). Calismada tarih ders kitaplarindan elde
edilen veriler anlamli bolumlere ayrilmaya ve her bolimun kavramsal olarak ne anlam

ifade ettigi bulunmaya calisilmistir. Kendi iginde anlamh bir tutarliik gdsteren bu
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bolumler, gesitli sekillerde isimlendirilmis bagka bir ifadeyle kisaca kodlanmistir. Daha
sonra ortaya ¢ikan kodlardan yola c¢ikilarak verileri, genel dizeyde agiklayabilen ve
kodlari belirli kategoriler altinda toplayabilen temalar bulunmustur. Kodlamalar
yapilirken veri seti birka¢ defa okunmus ve ortaya ¢ikan kodlar tGzerinde tekrar tekrar
calisiimigtir. Bu sure¢ sonrasinda kullanilan kavramlar bahsi gecgen ayrintili
okumalardan elde edilmigtir. Elde edilen veriler arasindan bir bolumu kodlarken o
bélimdeki anlami en iyi sekilde betimleyebilecek bir kavram (Yildirim & Simsek, 2008:
228-236) bulunmaya calisiimistir. Bu sure¢ sonunda calismada oteki kategorisi
Osmanli ge¢misi, i¢ ve dig diugsman ana temalari kapsaminda incelenmis ve bu
temalarda kendi iginde anlamhi bolumlere ayrilmigtir. Burada Osmanh ge¢misi,
Osmanli kurumsal gegmisine ve padisahlarin sahsina kargi olumsuz deder aktarimina
donuk bir tutumu; ic ve dig dugsman temalar ise milli birlik ve beraberligi tehdit eden
her turll kisi, zUmre, devlet ya da dusunceyi kapsamaktadir. Verilerin analizinde
Osmanli gegmigi, i¢c dusman temasindan ayri bir kategoride degerlendirilmistir. Zira
ders kitaplarinda Osmanli kurumsal ve duslnsel yapisini olusturan egitim, ulema
kesimi, idari duzen vb. daha genel kavramlar yer almakta ve i¢ disman temasinin
kapsamini agmaktadir. Calismanin temel materyali olarak 1930’h yillarda okutulan lise
Tarih I-IV kitaplar segilmigstir. Nitekim Cumhuriyet'in erken dénemlerine denk gelen bu
yillarda Turk Tarih Tezi etkisinde yeni bir kimlik ingsasina girisilmis ve bunun neticesinde
ders kitaplarindaki “Oteki” kurgusunun daha planli ve programli yapilacagi

varsayildigindan galismayi daha gegerli kilacagi dusunulmustar.

Bulgular ve Tartisma

Calismanin bu boéliminde 1930l yillarda okutulan ortadgretim tarih ders
kitaplarinda “Oteki” kategorisinin nasil kurgulandigi ele alinmis ve bu kurgunun hangi

amaclara yonelik yapildigi irdelenmistir.

1. Osmanl Ge¢misi

Tarih Ders Kitaplarinda Osmanl ge¢misi nasil ve hangi amaglara donuk
Otekilestirildiginin yaniti aranan bu tema altinda genel olarak padisahlarin zaaflari,

yetersizlikleri, ihanetleri, Turkluge verilen Gnem, Osmanli idaresinin bozuklugu, egitim-
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ogretim hayatinin “karanlik” durumu, ulema kesiminin niteligi ve kadin hurriyeti gibi

konulara yer verilmektedir.

Turklik Vurgusu: incelenen kitaplarda padisah eslerinin ve hareminin
¢ogunlugunun Turk kokenli olmadigi vurgulanmakta ve bu durum milliyetgi bir
pencereden elestiriimektedir. Ornegin Kanuni Sultan Sileyman’in ihtiyarladikga
“Hurrem Sultan (Roksolon)” ve diger hanimlarin nafuzuna girdigi ve devleti cariyelerin
yonettigine deginilmekte ve bu yorumlara “Turk padisahinin pek sevgilisi olan Rus
kadini” gibi alayci bir dille devam edilmektedir. Hirrem Sultan’in Turk asilli olmamasi
sebebiyle “oglu Bayazid'i tahta gecirebilmek igin, buylk Sehzade Mustafa'yi
oldarttigune” dikkat ¢ekilmektedir. Goruldugu gibi burada Sehzade Mustafa’nin Tark
asilli olmasindan hareket edilerek Il. Beyazid’a tercih edilmektedir. Zira Hurrem
Sultan’in Roksolon adinda bir Rus oldugu her seferinde vurgulanmakta ve bdylece II.
Beyazid’'in saf Turk olmadigina ortuk de olsa atif yapilmaktadir (TTTC, 1931c: 51).
Benzer sekilde ders kitaplarinda padisah hanimlarindan bahsedilirken ecnebi
kokenlerine 6zellikle dikkat ¢cekiimekte ve “Osmanl padisahlari saf Turk bile degildi”

¢ikarimina zemin hazirlanmaktadir:

Kanuni Siuleymanin gbézdesi Rus Hurrem Sultan ile Ill. Murat'in zevcesi
Venedikli Safiye (Bafo) ve bilhassa I. Ahmet'in hasekisi Rum Kdésem Sultan”in...
(TTTC, 1931c: 61)

Benzer sekilde Abdulhamit devri “keyfi, muvaffakiyetsiz, serefsiz ve sikici” bir
idare olarak tanitiimakta ve bizzat Abdudlhamitin “Turklikten ve Tuarkgulikten
bahsedenler’den nefret ettigi “Turk tarihine, Turk lisaniyatina ait bahislerin” bile (TTTC,
1931c: 142 ve 146) yayinlanmasina izin vermedigi belirtilerek “TUrklak” ile iligkisi

sorgulanmaktadir.

Padisahlarin Sahsi Ozellikleri: imparatorlugun nispeten gii¢siiz duruma distigi
dénemlerdeki padisahlarin “sahsen kabiliyetsiz ve ahlaksiz” olduklari belirtilerek bu
durumun “saray entrikalarina ve saray kadinlarinin tahakkimuane” yol actigi;
padisahlarin “gcocuk veya deli” olmasindan istifade eden padisah “valide veya
zevceleri’nin saltanat surduklerine dikkat ¢gekilmektedir (TTTC, 1931c: 51-52; 60-61).
Genel olarak padisahlar zevk dugskunu, israf yapan ve milletini degil sadece kendisini
dusunen tipler olarak gosterilmektedir. Bu durumun ise okuyucu-6grencide gegmisten

duygusal olarak kopugsunu saglamak amacini tagidigi soylenebilir:
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Bu luks, bu ihtisam, bu israf elbette birgok fuzuli masrafi icap ettiriyordu.
Dunyanin her tarafindan esir edilerek, ya harp ganimeti suretile, yahut esir
tlccarlarindan esir alinmak yolile saraya toplanan en guzel Cerkez, Gurcu, Rus,
Macar, Rum, italyan, Alaman, Fransiz kizlari, padisahin haremi hiimayununu teskil
ederlerdi (TTTC, 1931c: 50).

Ihanet Sodylemi: Padigahlar, sahsi 6zellikleri Uzerinde yapilan olumsuz
degerlendirmelerin yaninda vatana ihanet ile de itham edilmektedir. Ornegin Osmanli
padisahinin halife sifatiyla Misliman halka ihanet ettigi, dismanlarla ayni safta yer
aldig1, derdinin Tark milleti degil kendi menfaatleri oldugu tarzindaki yorumlara oldukga

sik yer verilmektedir:

Bizzat Halife, Turk haysiyet ve istiklalini kurtarmak igin hayatlarini Anadolu
topraklarina nezir kilanlara saldirtmakta dismanlari geri birakti... vatanperverleri
zehirli hiyanet oklari ile vurmak ve milli misaki baykug gagasile didiklemek icin elinden
gelen butun vasitalar kullandigi... (TTTC, 1931d: 158).

Padisah Vahdettin’e déniik séylemlerle “ihanet etmediyse neden kacti?” sorusu
zihinlerde uyandirilarak “kagmak” ile “ihanet” arasinda dogrudan bir iligki
kurulmaktadir. Ihanet séylemini giiclendirmeye déniik padisah ve hikimet birtakim
cetelerle milli mudafaanin kuvvet ve intizamini bozmaya calistigl ve hatta Yunanlilarla
birlikte hareket ettikleri ileri surilmektedir. Ayrica Vahdettin'in kagmakla kalmayip ve
hirsizlik yaptigi da kigultict ve alayci ifadelerle vurgulanmakta ve bdylece Saltanat

ve Hilafet kurumlarina son verilmesinin dogruluguna atif yapiimaktadir:

Tark milletinin en mukaddes davasinda hiyaneti ve dugmanlarla birligi herkesin
nazarinda siiphe gotiirmeyecek bir suretle anlasilan Vahdettin'in bir ingiliz harp
gemisile istanbuldan kacmasi... Milli saraylardan asirilarak Malaya zirhlisi
kamaralarina kacirilan hazineler(in) vatan hatirasi sayilmayacagi... (TTTC, 1931d:
124; 158).

Halifelik: Halifeligin tarihsel orneklerle ¢ok da “matah” bir sey olmadigi
aciklanmakta ve imparatorluga getirilmesinin buyuk bir hata oldugu vurgulanmaktadir.
Ornegin Yavuz Sultan Selim’in Misir’i fethettigi zaman orada “Halife Miitevekkil Alallah”
unvanh ve Misir Hikumetinin “sadakasile ile gecginen bir Arap” bulundugu ve bu
“bigarenin hi¢ denecek kadar ucuz bir Gcretle” bu Unvani “kiralamakta” oldugu ve Yavuz

Sultan Selim’in Halifelik sifatini “imparatorluk siyasetine vasita” olarak kullanmak tzere
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almak istedigi vurgulanmakta ve Hilafet gibi bir “mesele”nin bu yanlis karar sonucu
ulkemize girdigi ve Osmanli Devleti'ni “asrin icaplarina gore tekamualine mani” oldugu
ve “Turklik(in) bu bos unvani tagsimak” yuzinden birgok zararlara ugradidi ifade
edilmektedir (TTTC, 1931d: 156-157). Nitekim ders kitabina gore hilafet “terakkiye
mani olma” ve “irticaya sebep olma” gibi neticeler Uretmistir:

HIT]

Halifeligin “Allah’in yeryizi golgesi”, “Kainat nizaminin nazimi” oldugu ve saire
gibi birgok ilim ve fen harici, evham ve hayal mahsull sifatlarin icat edildidi... bu tur
dusuncelerin memleketi uykuda ve cahillikte biraktigi.... (TTTC, 1931d: 156-158;
1931c: 38).

Ulema Kesimi: Tarih ders kitaplarinda yaygin bigcimde olumsuzlama girigsimleri
ilmiye sinifina yoénelik olarak da yapiimaktadir. Ozellikle ulema kesimi “softa ve yobaz
zUmreler” tanimlanmakta ve verdikleri kararlar “dirilti” olarak gosterilmektedir. Ulema
kesimi din konusunda kendi hususi menfaatlerine gore karar vermeleri ve Milli
Micadele sirasinda Turk milleti aleyhine vermeleri fetvalarin disman ucaklari
vasitasiyla dagitilmalarn ve din konusunda kendi c¢ikarlarina gore karar verdikleri
uzerinden sert sekilde elegtiriimektedir. Bahsi gegen hainlik sdyleminin yaninda ulema
sinifina iligkin anlatimlarda ‘sahtekar hoca- cahil halk’ kargithdr 6n plana gikmaktadir
(TTTC, 1931d: 66; 230). Nitekim bu karsitlik sdylemine birgok yerde rastlaniimaktadir:

...sarik yalnizca muayyen bir ilim sinifi tarafindan degil, her isteyen, bilhassa
kendilerine din adami, Allah adami slsu vererek cahil halk siniflarini daha kolay
kandirmak ve soymak yolunu arayan sahtekarlar tarafindan da sarilir olmustu
(TTTC, 1931d: 235).

Egitim-Ogretimin  Niteligi: Osmanh Devletindeki egitim faaliyetlerinin
bilimsellikten uzak olmasi, onun yerine dini egitim ve taassubun o6n planda olmasi
elestiriimektedir. EQitim kurumlarindaki taassup sdylemi 6zellikle ulema sinifi-medrese
iligkisi Uzerinden de yansitiimaktadir. Medreselerin ortagag zihniyetine ait bir egitim
kurumu oldugu, Cumhuriyet aydinlanmasinin karsiti olarak ‘karanhgr’ temsil ettigi bu
soylemin temelinde yer almaktadir. Bu kurumlarin “butun yeniliklere dinsizlik diyerek
karsi ¢ikan taassup ve irticanin hem kaynagi, hem de kalesi” haline geldigi ve her hangi
bir egitimden gegmeyen ve yeterli donanima sahip olmayan birisinin dahi “basina bez

parcasi sararak” herhangi bir medreseye, dolayisiyla “Ulema Sinifi” denilen ziimreye
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girebilecegi, “yirmi otuz yil okudugu halde duzgun bir cimle yazmaktan aciz hocalar(in)
ekseriyeti teskil” ettigi belirtiimektedir (TTTC, 1931d: 242; 248-249). Diger bir ornekte
Sibyan mekteplerinde pozitif bilimlerin aksine “Kuran okumayi, namaz kilmay/”
ogretmekten ve “namaz sureleri’ ezberletmekten ibaret oldugu, dégrencilerin “yerde
otur’dugu ozellikle vurgulanmakta ve okuldaki “terbiye vasitasi’nin bir “deynek” veya
“falaka” oldugu (TTTC,1931d: 242) belirtimektedir. Burada “Kuran” ve “namaz” gibi
dini referanslara sahip kavramlarla “yerde oturma”, “degnek” ve “falaka” gibi
sozciiklerin bir arada kullanilmasinin “islam terakkiye manidir?” tartismasinin bir
uzantisi oldugu soylenebilir. Goruldugu gibi Osmanli modernlesmesiyle oldukgca dnem
kazanan ve nerdeyse kutsanan “ilim ve fen” kavramlari “hakiki ilim” olarak
vurgulanmakta “dini taassup” ise bu hakikatin tam karsiti olarak goésteriimektedir.
Karanlik-aydinlik zithdi Gzerinden verilen bu tur sdylemlerden tarih ders kitaplarindaki
Oteki kategorisinin ingasinda Aydinlanma felsefesinin ve dolayisiyla pozitivist

duguncenin etkili oldugu soylenebilir.

Bozuk Duzen: Osmanl Devleti’nin her yerinde “idari intizam ve idari ahlak pek
bozul’”dugu ve “mali sikintiya ducar” olundugu, “irtikap (rasvet) ve irtisalarin (yiyicilik)”
artarak “halk(in) soyulmaya” basladigina dikkat ¢ekilerek Osmanli duzeninin artik
“cUrumus ve kokusmus” oldugu ve bu dizenin degistiriimesinin bir hak oldugu yéninde
bir alg yaratilarak yeni rejimin mesruiyeti saglanmaya calisiimaktadir (TTTC, 1931c:
60; 82).

Kadin Hurriyeti: Geleneksel kimligin bir yansimasi olarak disunulen kadinlarin
Ozgurlagu konusu da Osmanlr’yi 6tekilestirmek igin kullanilan temel séylemlerden birisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Turk kadininin “ezilmis” ve “birgok insanlik haklarindan
mahrum edilmis” hali 6n plana ¢ikariimaktadir. Cumhuriyet 6ncesinde Turk kadininin
hali oldukga olumsuz sekilde yansitiimaktadir. Kadinlarin mutlakiyet rejimi tarafindan
ezildigi, dini eserler disinda kitap okuyanlarin ise kafirligine hikmedildigi, erkeklerden
asag! tutuldugu, torbaya benzeyen elbiseler giydirildigi, hapis hayati yasadiklari,
istekleri diginda ve tanimadigi-gormedigi kigilerle evlendirildigi, erkeklerin dort kadinla
evlenme haklarinin yani sira “mustefrise” denilen “odalik”lara da sahip olduklari, boyle
durumlarin Turklerin ahlaki yapisina uymayan yabanci kultirlere ait oldugu
vurgulanmaktadir (TTTC, 1931d: 221-223). Bu gibi anlatimlarin temel gayesi
kadinlarin olumsuz durumunu ortaya koymaktan ¢ok geleneksel-dinsel kimlik yapisini
‘Otekilestirmek’ olarak degerlendirebilir.
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Goruldagu gibi Turk milli kimliginin en onemli Otekisi, dini duinya gorusu
etrafinda sekillenen Osmanli olmus (Bora, 2009: 41) ve bu 6tekilik Cumhuriyet’in erken
donemlerini kapsayan tarih ders kitaplarinda padisahlarin sahsi yetersizlikleri ve
Osmanli kurumsal/ dustnsel yapisinin “yozlugu” tGzerinden verilmistir. Bu tlr negatif
sOylemler Uzerinden yapilan genellemelerle Saltanat-Hilafet sisteminin Tark toplum
yapisina uygun olmadigi tezi islenerek Cumhuriyet rejiminin erdemlerine dikkat
cekilmek istenmistir. Yeni rejimin kimliklendirme konusundaki en temel meselelerinden
biri olan “Osmanli-islam gecmisinden siyriima” diisiincesi yakin gecmisi 6tekilestirerek
uygulamaya konulmus, ortaya c¢ikan bosluk ise sekuler anlayisin hakim oldugu milli
kimlikle doldurulmaya c¢alisiimigtir (Aydin, 2006: 345; Cagaptay, 2009: 24). Yeni insan
ve toplum ihtiyacinin reva¢ buldugu bu donemde yakin geg¢migin kimlik kurucu
etkisinden siyrilmanin ve bdylece “muasir medeniyet” yolunda yeni bir baslangi¢
yapmanin temel gaye oldugu sdylenebilir. Nitekim Karpat'a (2008: 151-152) gore
Cumbhuriyet devrimlerinin nihai hedefi toplumun aidiyet duydugu geleneksel kimlik
yapisinin yerine rasyonel olani koymak ve Cumhuriyet'i cagdas kosullara uygun bir
ulus-devlet haline getirmekti. Yaratiimak istenen “yeni insan tipi” hayatin her alaninda
bilimsel ve akilci distncenin, gelenekgilige ve dinsel anlayiglara kargit goruslerin bir
tasiyicisi olacakti. Temel gaye ise yeni nesillerde mutlak manada bir zihniyet degisikligi
meydana getirmekti (Sadoglu, 2010: 200- 201).

2. i¢ Dilgman

Bu tema altinda tarih ders kitaplarinda i¢ dugsman kurgusunun nasil ve hangi
amaclara déniik yapildigina yanit aranmistir. incelenen dénemde i¢c diisman ya da
tehdit unsuru istanbul Hiikiimeti, Miirteciler, Kiirtler ve Hristiyan Azinliklar olarak ders

kitaplarina yansitilmistir.

Padisah ve istanbul Huikiimeti: Ders kitaplarinda istanbul Huikimeti, Milli
Mucadele zamaninda Turk milletinin birlik ve beraberligine g6z dikmis, “satiimis”,
“hain” kigilerden meydana gelen bir 6zellige sahip bulundugu Uzerinde durulmakta ve
“‘icerdeki dusmanlar” kategorisine sokulmaktadir:

Padisah HUkumetinin geteleri, asil harici digsmanlara kargi teksif edilmek lazim
gelen milli kuvvetin dagilmasini ve yalniz harici dugmanlarla degil bunlarla da

ugrasmasini intag ediyordu. Bu cihetle Mustafa Kemal, disman cephelerinden bagka
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bu dahili hiyanet cephesile de mesgul olmak zaruretinde kaliyordu (TTTC, 1931d: 16;
67).

Bu tur vurgulara milli birlik ve dirligi bozmaya ¢aligan, yeri geldiginde dusmanla
isbirligi yapan, Turk milletini umumi cikarlari yerine kendi menfaatlerini distinen

vasiflar eklenerek devam edilmektedir:

Yeni Tark Devleti aleyhine, Anadolu’da kargasaliklar ve isyanlar gikaran, milli
kuvvetler aleyhine saldiran... izzet Ferit Pasa ecnebi dostlarinin tavsiyesi ile
Turk milletinin milli istiklal ve hurriyet hareketini arkadan ve igten vurmak yoluna
girdi... Istanbul’daki bltlin menfi cereyanlarin basina gecti... Anadolu’da
bulunan Turk ve Turklik aleyhdarlarinin hareketlerini tesvik ve takviyeye
girigti... Milli hareketin muttehit cephesini bozmak iginde turla turll tezvirat
yapti... (TTTC,1931d: 40; 76).

Miirteciler: Padigsah ve Istanbul Hikimetine yonelik “‘ihanet” sdyleminin
yaninda i¢ dismanlar tarif etmede ve bir tehdit algisi olusturmada “irtica” séyleminden
de faydalaniimaktadir. Burada Cumbhuriyet elitlerinin ilim ve fen 1siginda hayata bakan
¢agdas, sekuler, aydinlanmis fertler olusturmak icin yaptiklari gesitli inkilaplara karsi
¢ikan ve toplumu “geriye” goturmek isteyen zimrelere sik sik atif yapiimaktadir. Bu tar
soylemlerde “cahil” olmakla “mutaassip” olmak arasinda dogrudan bir iligki kurulmakta
ve Ortulu olarak “bu ¢agda ancak cahiller mutaassip olabilir” tarzinda bir genellemeye
gidilmektedir. Burada “mutaassip” kelimesi ile bu gibi sdylemlerde bagnazlik,
hosgorusuzlik manasinda kullaniimakla beraber dindarligi da icine alacak sekilde
genigletiimektedir. Bu tur sdylemler “inkilap kargithgi” olarak devam ettiriimekte ve
“‘muhalefet cereyani” toparlanmaya c¢aligilan “murteci unsurlar’in var oldugunu ve bu
yenilik hareketlerini “dinsizlikle” suclamaya kadar goétirdukleri gibi birgok “menfi
telkinlere” giristikleri belirtimektedir. Daha sonra istanbul’daki bazi gazetelerin, “daha
din baslarini ortaya atarak millete bas olan ve Turk tarihini en agir bir serefsizlik
batagindan c¢ikaran buyuklerimize” pek cirkin taarruzlarda bulunacak kadar “nankor”
olduklar, “vicdansiz”, “ugursuz” , “fesat¢l” olduklarini vurgulanmaktadir (TTTC,
1931d: 187-188).

Hristiyan Azinliklar: Ders kitaplarinda Hiristiyan unsurlarin Osmanli ve Milli

Micadele donemlerinde yaptigi faaliyetler Gzerinde durulmakta ve i¢c disman
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kapsamina alinmaktadir. Ozellikle Rum Patrikhanesi ve Fenerli Rum Beyleri bu
sOylemin merkezinde yer almaktadir. Yahudiler ticari faaliyetleriyle olumsuzlanmakta,
Ermeniler ise sinir bolgelerinde yaptiklari zulimler Uzerinden i¢ tehdit kategorisine
sokulmaktadir. Rumlar, Ermeniler ve kismen Yahudiler "igbirlik¢i" olarak
tanimlanmakta ve "ecnebi imtiyaz avcilarinin” destekleri ve propagandasiyla milli birlik
ve beraberligi bozmaya galistiklari savunulmaktadir. Tarih IV kitabinda bizzat Nutuk
adl eseren alinti yapilmakta ve Hiristiyan azinliklara yonelik olarak kurgulanan bu "i¢
disman" sdylemine yodnelik yapilan endoktrinasyon faaliyetlerine Atatlirk'e de referans

verilerek mesruiyet kazandiriimaktadir:

Bundan baska, memleketin her tarafinda Hiristiyan unsurlar gizli, agik, hususi
emel ve maksatlarini elde edebilmek i¢in devletin bir an evel ¢gokmesine calisiyorlar;
istanbul Rum Patrikhanesinde tesekkiil eden Mavri Mira Heyeti, vilayetler dahilinde
ceteler teskil ve idare etmek, mitingler ve propagandalar yaptirmakla mesgul; Ermeni
patrigi Zaven Efendi de Mavri Mira Heyetile hemfikir calisiyor. Ermeni hazirligi da
tamamen Rum hazirligi gibi ilerliyor... Pontus Cemiyeti kolaylikla ve muvaffakiyetle
calisiyor (TTTC, 1931d: 8-9).

Rumlar ile ilgili sdylemde “Maddi menfaatten ve gayri mabudu olmiyan" bir
"guruh" olarak tarif edilen Patrikhane ile Fenerli Beylerin, "pek ¢abuk cephe
degistirerek, devlete hiyanet edebilecek" karakterde olduklari belirtimekte ve Osmanli
Devleti'nin zaaflar artikga ve glgten distik¢ce Rum patrikhanesinin ve papazlarinin
"Hiristiyan tebaa Uzerinde nufuz ve cebrini" artirdigi gayrimaslim tebaayi hem Osmanli
Hukumetinden soguttuklart hem de Rus Carliginin propagandasini yaptiklari
vurgulanmaktadir. Fenerli Rum Beyleri ve etrafindakilerin “irk ve nesilleri karmakarisik
bir giruhtan” meydana gelen “Bizans dokuntulerinin” “devletinin basina en buyuk bela
kesildikleri” ifade edilerek negatif degerler yuklenmeye devam edilmektedir

(TTTC,1931c: 97-98).

Osmanli millet sistemine ortlk bir elestiri getirilen ve gugllu bir devlete asla
tahammdlleri olmadidi belirtilen benzer sdylemlerde ise "iktisadi ve mali menfaatleri
musterek olan" Patrikhane ve Fenerli Rumlarin Osmanli idaresinin kanunsuz,
intizamsiz, bozuk ve karisik devam ettigi sUregte bu idarenin devamindan yana
olduklari ancak bu sistemin duzeldigi veyahut tamamen dagilma surecine girdigi
donemlerde "imparatorlugun bir an evvel batmasina" galisacaklarinin "yine onlar"

olacagi vurgulanmaktadir. "Yine onlar" ifadesiyle "higbir zaman zarar etmeyen ve hep
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kazangh c¢ikanlarin” Rumlar oldugu adeta ogrencilere sikayet edilmektedir (TTTC,
1931d: 292). Ermenilere yonelik anlatimlara ise Rumlara oranla daha az verilmektedir.
Bu soylemlerde Ermenilerin Mondros Mutarekesi'nden sonra baslamak Uzere 6zellikle
sinir bolgelerinde "Turkleri kutle halinde oldurmek"te olduklari ve yapilan bu
zulimler(in) tahammul olunamayacak" bir hale geldigi vurgulanmaktadir (TTTC,
1931d: 72).

Sark Vilayeti Turkleri: ic disman olusturmakta kullanilan bir diger unsur da
"Anadolu ve Sark vilayetlerinin ayrilmasi" ifadesinde kendisini bulan "bdlinme"
soylemidir. “Sark Vilayetleri Tarkleri” yani Kartler arasinda en birinci tahrik vasitasinin
“dinin elden gittigi” yolundaki "sahte feryatlar"dan ibaret oldugu ileri surilmekte ve
baslarindaki "Seyh Sait"in "gayet cahil bir softa" oldugu ve etrafindaki "bazi seyhlerle
yabancilarin aleti olan birkag hain politikaci"nin daglarda ve koylerde dunya
hadiselerinden habersiz yasayan bir kisim halkin "taasuplarini tutusturmak" "sehirleri
yagma etmek" gibi vaatlerle kandirdiklari ve "hirslarini uyandirarak” isyan ettirdikleri

savunulmakta ve bir nevi Kart tipolojisi ¢gizilmektedir:

Hakiki menfaatlerini anlamaktan aciz, bedevi, daglarda ve koéylerde dinya
hadiselerinden habersiz yasiyan bir kisim halk... Asillari en saf Turkluk kdkinden
geldigi halde asirlardan beri harigten giren siyasi tahrikler ve saltanat idaresinin fena
siyasetleri ylizinden bir kismi kendilerini Turklikten ayri saymaga baslamis... (TTTC,
1931d: 190).

Goruldagu gibi i¢ digsman kategorisinde dikkat ¢ekici olarak yakin gegmisin idari
siniflari, murteciler, Hristiyan azinliklar ve kismen de Kurtler den bahsedilmis ve bu
gruplara her turli olumsuz deg@erler yuklenmistir. Bu tur soylemlerle ¢atisma kaltart ve
tehdit algisi olusturularak bireyler arasinda dayanisma ve baghlik duygusunu
gelistirmek amaclanmis ve boylece makbul vatandaslarin vazifelerini eksiksiz ve bilingli
bir sekilde yapmalari gerektigi hatirlatimak istenmistir. Ders kitaplarinin birincil
muhatabi olan 6grencilere her tlrll ihanete ve boluculige karsl yurdunu korumalari bir
Odev olarak verilmistir (Parlak, 2005: 342-343; 375-376).

3. Dis Dusman
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Tarih Ders Kitaplarinda dis diugsman kurgusunun nasil ve hangi amaglara donuk
yapildigina yanit aranan bu tema altinda ilk olarak Avrupalilara yonelik 6tekilestirme

¢abalari goze ¢carpmaktadir.

Avrupalilar: Oncelikle medenilik kargilagtirmalari Gzerinden yapilan bu tir
sOylemlerin donemin egemen Bati tarih anlayisina kargi bir savunu gergeklestirme
¢abasi oldugu degerlendirebilir. Tarkler ile Avrupalilar arasinda bir kargilastirma
yapilan karsilagtirmalar Uzerinden yuruyen bu tur soylemlerde Turkler olumlanirken,
Avrupalilar olumsuzlanarak barbar kavimler olarak gosterilmektedir. Aslinda burada bir

nevi Bati iddialarina karsi “biz degil asil siz geri ve barbarsiniz” yaniti verilmektedir:

Henuz gol kasabalari ve dolmenler inga ededurduklari zamanlarda, Sarkta
Tarkler en muhim san’etleri doguran bir kesifte bulunmuslardi. ; Fikir, san’at ve bilgice
Avrupa vyerlilerinden ¢ok yuksek olan muhacirler, Avrupayl magara hayatindan
kurtarmiglar ve fikri inkisaf yoluna sokmuslardi. ; Fakat Avrupalilar o devirlerde hem
san’atge ¢ok geri, hem de ¢ok fakir olduklarindan iskitlerin altin ve kiymetli taslarla
yapilmis eserlerini taklit edemediler. Buralarda iskit san’at eserleri gerek maddi kiymet
ve gerek san’at kiymeti itibarile digkinlige ugradi... Avrupa’nin o zamanlarda iginde
bulundugu derin vahset hayati Yontmatas Devrini Turkler, milattan 12000 sene evel
atliyabildikleri halde Avrupalilar bu tarihnten 5000 sene sonraya kadar bu devri
yasamiya devam etmislerdir; yani Avrupa milattan ancak 7000 sene evel bu devirden
cikabilmistir.. Cilalitas Devri'nde... Avrupada yeni insanlar gértlmiye basladi. Bunlar
Avrupanin vahsi vaziyetini degistirdiler (TTTC, 1931a: 10, 12, 14, 33, 71; 1930: 13).

Hiristiyan Avrupalilara déniik bagka bir séylem bigimi de islam aleminin Tarkler
tarafindan temsil edildigi ve Hagli ordularina karsi "islamiyet'in fedaisi" olundugu
dusuncelerinde kendini bulan "hizmet soylemi"dir. Hagli ordusundan bahseden
cumlelerde genel olarak onlarin "geteci" ,"yagmaci" ve "Musluman katili" olduklari
vurgulanmakta ve bunlarin mesru muidafaa hakkini kullanan Tarkler tarafindan
"kamilen olduraldukleri”, "mahvedildikleri”, "imha edildikleri", "perisan edildikleri" ifade
edilmektedir (TTTC, 1931b: 226-227). Hagh ordulariyla yapilan savaglardan bahseden
ifadelerde oldugu gibi Osmanli-Avrupa iligkilerinde de kargi taraf Hiristiyan olarak

genellenmektedir:

Tunayi gecgip Osmanlilara taarruz edecek bir Hiristiyan kuvveti"nin ¢ikmadigi...
istanbulun Turkler tarafindan fethi ayni zamanda bitiin Hiristiyan aleminin

Osmanlilara karsi maglubiyetiydi... ; Karlofga Muahedesi ile biten blytk harpte, bitin
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Hiristiyan alemi Papanin da istimdat ve tesviki ile imparator tarafindan Tirkler aleyhine
toplandigi...bu muttefikler heyetine “ittifaki Mukaddes” nami verilmisti; Tlrkler
aleyhine yuriyen ordu tam bir Haclilar ordusu idi (TTTC, 1931c: 23-25; 74).

Burada Hiristiyan Avrupa'da Turklere kargi nasil bir dusmanlik beslendigini
ispatlamak igin eskiden beri anlasamayan Almanlarin ve Fransizlarin bile kargilarinda
Tarkler oldugunda birlestiklerine dikkat ¢ekilmektedir. Bahsi gegcen "dig disman"
soylemi devam ettirilerek Turklerin Avrupa'da ilerleyisi durduktan sonra "Hiristiyan
Avrupalilar mukabil taarruza "gectikleri ve "Turkleri amansiz takibe koyulduk’lari ifade
edilmektedir. "Turk alemi" sadece Osmanlilar olarak kabul edilmemekte "Simalde
Altinordu Devleti" ve " cenupta Timurlular saltanati"nin sarsilmasina dikkat gekilerek
"Hiristiyan Avrupa"nin sadece Osmanlhlarin degil tim Turklerin dismani olduklari tezi

islenmektedir:

Hiristiyanlar, Tirk-islam alemini arkadan kusatmak igin Hinde taarruz fikrini ta
XV. Asirda tasarlamisti... 1495'te Amerika'yl kesfeden ve insaniyete, medeniyete
hizmet kastile hareket ettigini zanneyledigimiz Kristof Kolomp, Garptan giderek Hinde
vasil olmak ve bu suretle Tiirk-islam alemini arkadan vurmak istiyordu (TTTC, 1931c:
57-58).

Yunanlilar: Yunanllara karsiysa ders kitaplarinda medeniyet temelinde bir
oOtekilik geligtiriimis ve hakim Bati medeniyet ve tarih anlayisinin Yunan medeniyetini

merkeze alan yaklasimlarina karsi ¢ikilmistir:

Yunan medeniyetinin mengelerini kendisinden evel Eti medeniyetinde aramak
lazim gelecegi... son asra kadar mensei, mevhum bir Grek medeniyetine baglanan
Lidya ve Frikya medeniyetleri gibi, Garbi Anadolu medeniyetlerinin de esasta eti
medeniyetinin devamindan ibaret oldugu artik kolay reddedilmeyecek kanaatler
sirasina girmistir (TTTC, 1931a: 31-32).

Yunanllarla ilgili diger bir sdylem ise "itilaf devletleri" vasitasiyla "Yunan
ordusuun izmir'e gikaril"masi ve "iggalleri altindaki kasaba ve kdyleri yakip yik"tiklari
uzerine kurgulanmaktadir (TTTC, 1931d: 6 ve 120). Milli micadele sirasinda yapilan
savaglarda Yunan ordularinin “kat’i olarak imha” edildigi Bati Anadolu’nun “tamamen
temizle(n)’digi gibi bir dil kullanilarak tamamen disman kategorisine sokulmaktadir
(TTTC, 1931d: 121).
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Araplar: Araplarin otekilestirme surecinde Emeviler donemine 6zel bir onem
verilmekte doénemin c¢esitli komutanlar ve idarecileri Uzerinden tum Araplar

olumsuzlanmaktadir:

Kuteybe... gectigi yeri kana bogan; servetile meshur sehirleri yagma ettiren;
kanli kumandan; her seyi yakip yikan; ele gecirdigi sehir halkini katliam ettiren;
13 sene Turk kani dokerek nankoér Emevilere sanu seref kazandirmaga
calisan... (TTAH, 1930: 65); Haccac... zalimane ve katilene tedbiralan (TTTC,
1931b: 129).

Tark cografyasindan bahsedilirken “glzel ve mamur”, “servet ve umran”,
“zengin ve mamur” sehirlerden bahsedilirken Araplardan “Arabistan ¢ollerinden tasan

ti) “* (il “*

bedevi seylabeler, “capulcular’, “mamureleri silip stiptirmeye gelenler’, “ganimet elde

etmeye calisanlar’, “yagma edenler”, “yakip yikanlar’ ve daha dikkat ¢ekici olarak
“Tarklerin canini malini kendileri icin helal sayanlar” ve onlari “ mevali (kdle) yapmak
isteyenler” olarak bahsedilmektedir. Goéruldugu gibi  “gol” ve “medeniyet”

karsilastiriimasiyla Araplar “vandal’, “vahsi”, “barbar” bir kavim olarak gdsterilmekte
Emevilerden bahsedilirken bu durum tim Araplara tesmil edilmektedir. Ozellikle
romantik bir tarz kullanilan bazi anlatimlarla okuyucu tarihin bir doneminde “yasanmis”
hadiselerin icine gekilerek “mazlumlarla” benzerlik ve 6zdeslik hissi “zalimlerle” karsi

ise benzersizlik ve nefret hissi kurgulanmaya calisiimaktadir:

Bu guzel ve mamur sehri birka¢ gun yagma ettikten sora yaktilar, yiktilar.
Sehirde eli silah tutabilecek ne kadar Turk varsa vahgiyane bogdazladilar. Kadinlari ve
cocuklari esir ederek Horasana gonderdiler. Araplar, teslim olan Turkleri kiligla
dogramaktan yorulunca zavallilari sira sira agacglara astilar. Talkana giren yolun alti
kilometre uzunlugundaki kismi iki tarafli agaclara asilan insan cesetleri ile korkung bir
koruluk seklini aldi (TTTC, 1931b: 143-6).

Emevi halifelerinin islam dinine karsi takindiklari samimiyetsiz tavir ders
kitabinin muhataplarina adeta sikayet ediimekte ve “Kuranla alay etme”,
“Muhammedin hirkasini cariyelere giydirme” “cemaate namazi cariyelere kildirma” gibi
ifadeler kullanilarak onlarda 6zelde Emevilere genelde ise tim Araplara karsi “nefret”

hissi uyandirilmaya caligiimaktadir:

Abdulmelik, siyasi hayatinda gayet maddi dusunurdd, din ve ahlak hiktdmlerile

kendini mukayyet tutmazdi... Emevi halifelerinden hemen hicbiri islamliga karsi

79



Turkish History Education Journal 2014: 3 (1), 62-89

hiirmet bilmezlerdi. Bunlar islamligi tahtlarini muhafaza edebilmek igin ellerinde
bir vasita olarak kullanmiglardir. Iglerinde cemaate namaz kildirmak Uzere
Muhammedin hirkasini cariyelere giydirerek, camiye gonderenler ve Kuranla
alay edenler eksik degildi (TTTC, 1931b: 128-9).

Bir gesit “dini siyasete alet etme” anlayigina atif sayilabilecek bu durum sik sik
Araplarin Turk cografyasinda ve diger yerlerde giristikleri istilalarin manevi amaclardan
Ote maddiyata yoOnelik oldugu ile guglendiriimek istenmektedir. Nitekim bu tur
sdylemlerde Araplarin “dini ylceltme ve yayma gayesi’ne aykiri hareket ettikleri ve
dolayisiyla islamiyet'i temsil etmediklerine dair 6rtik bir anlam da gizlenmektedir.
Genel Arap Turk mucadelesi seklinde bahsedilen “Gtekilestirme” sureci medeniyet

sahasinda yapilan kargilagtirmalarla da devam ettirilmigtir:

Araplara, medeniyet sahasinda ve askerlikte uUstat olan Turklerdi... Araplar,
askerlik san’at ve meziyetlerini de arap ordularina intisap eden Turklerden
dgrenmislerdir (TTTC, 1931b: 147); islam devrinde medeniyeti yaratan Araplar degil,
onlardan baska irktan olanlar ve bilhassa Turklerdir.”; “TUrkler, yalniz harp sahasindaki
sanl zaferlerile degil medeni, ilmi sahadaki yiksek kabiliyetleri, mali ve idari
hususlardaki parlak muvaffakiyetleri de Abbasi imparatorluguna hakim olmuslardi.”

(TTTC, 1931b: 160; 165).

Bu tiir metinlerde islam medeniyetine asil hizmet edenlerin Araplar degil Tirkler
oldugu vurgulanmakta ve dolayisiyla bilinenin aksine bu medeniyeti ancak Turklerin

temsil edebilecegine gonderide bulunulmaktadir.

Diger Otekiler: Bahsi dtekilere ek olarak tarih ders kitaplarinda yer yer Cinliler,
Sami Misirlilar ve Aleviler 6teki olarak konumlandiriimistir (TTTC, 1931a: 66; 109; 117;
1931b: 47-48).

Goruldigua gibi dig disman kategorisi iginde en dikkat ¢ekici tekiler Avrupalilar
ile Araplar olmustur. Avrupalilik, Hristiyanhk ya da Haclilik ile esdeger olarak
gérilmustir. Ozellikle Hagli Seferleri lizerinden yogun olarak Hristiyan- Musliiman
mucadelesi kivaminda verilen anlatilarda Tudrklerin tarih boyunca Muslimanlarin
temsilcisi ve fedaisi oldugu ©Onkabuliinden hareket edilmistir. Avrupa'daki Turk
ilerleyisini durdurma gabasi da Hagli seferleri olarak degerlendirilmis ve bu baglamda
yapilan tim savaslar bu dinT micadelenin devami olarak tasvir edilmigtir. Arap kimligi

ise eski IslamT kimligin bir uzantisi olarak gériilmis ve Osmanli’'nin son dénemlerindeki
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‘yozlasmis”, “donuklagsmis” uygulamalar Araplara 6zgulenmistir. Nitekim donemin tarih
yaziminda ve egitiminde Araplar hi¢ bir sekilde olumlu anilmamistir (Copeaux, 1998:
98; Bora, 2009: 42). Araplarla tarih boyunca kurulan dini 6zdeslige “katliam”, “yagma”,
“kdle muamelesi yapma” gibi anlatilarla son verilmek istendigi ifade edilebilir. Ayrica
Islam dinine ve medeniyetine hizmet noktasinda Araplar Tirklere karsisinda bir rakip
olarak konumlandiriimigtir. Yunanlilara donuk sodylemlerde ise Kurtulus Savasi ve
Yunan Medeniyeti temelinde 6tekilestirilmistir. Yunan Medeniyeti'nin asil kurucularinin
Etiler oldugu dolayisiyla “Turk” kdkenli ispatlanmaya ¢alisiimistir. Burada Anadolu’nun
otokton halkinin Turkler oldugu ve bu topraklar Gzerindeki ¢esitli hak iddialarinin yersiz
olduguna donuk bir sdylemin yaninda kadim Yunan medeniyetine olan ilgiden dolayi
Batililar tarafindan Yunanlilara karsi gelistirilen olumlu tutumu tersine gevirme c¢abasi

gbzlemlenmektedir.

Sonug¢

incelenen veri setinden elde edilen bulgularda Osmanli gecmisinin
Otekilestirilmesi kapsaminda padisahlarin yabanci kokenli hanimlarla evlenmeleri
elestirimekte ve hanedanin “saf Turk” olmadigina dair bir algr olusturulmak
istenmektedir. Padisahlar sahsen kabiliyetsiz, devlet yonetiminde yetersiz, harem
kadinlarinin nifuzu altinda, deli vb. niteliklere sahip olarak sunulmaktadir. Bunun
yaninda padisahlar Turk milletini degil de sahsi menfaatlerini diisinmekle ve vatana
ihanet ile suglanmaktadir. Halifelik olumsuzlanarak énemsiz bir sifat/kurum oldugu
tarihsel 6rneklerle anlatilmaktadir. Ulema kesimi de sahsi menfaatlerini distinen, dini
siyasete alet eden, cahil halki kandiran niteliklerde sunulmakta ve Milli Mucadele
sirasindaki tutumlari ihanet olarak gosterilmektedir. Yine ulema kesimi ile egitim-
ogretim faaliyetleri arasinda dogrudan bir iliski kurularak bilimsellikten uzak olduklari
cesitli érneklerle vurgulanmaktadir. Osmanli idari dizeni ise basibozuk, yozlasmis bir
sekilde tasvir edilmektedir. Dikkat ¢ekici bir sdylem de kadin harriyeti Gzerinden
verilmekte ve Osmanlr’'daki kadina yodnelik takinilan olumsuz tavir elestiriimektedir.
Bdylece Cumhuriyet Doénemi'ndeki kadin haklari ile ilgili yapilan yeniliklere
gondermede bulunulmaktadir. Goruldigu gibi Osmanli ge¢misinden bahseden
Otekilestirici anlatilarda Ataturk ilke ve inkilaplari Uzerinden temellendirilen Cumhuriyet

Rejimi megrulastiriimaktadir.
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ic diisman kategorisine yénelik bulgularda milli birlik ve beraberligi bozmak
isteyenler ve eski duzeni tekrar getirmeye calisanlar Uzerinden c¢esitli tehdit
tanimlamalari yapilmaktadir. Padisahlar, istanbul Hiikimeti ve Mirteciler, adeta
“karanhigin temsilcileri” olarak yansitiimakta ve ihanet ile suglanmaktadir. Hristiyan
azinlklara donuk bulgularda ise Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki Rum, Ermeni
ve kismen de Yahudilerin olumsuz tavirlarina dikkat c¢ekilmekte ve Turkiye
Cumbhuriyetinde asla bu tir davranislara misaade edilmemesine atifta
bulunulmaktadir. Sark Vilayetleri TUrkleri olarak tanimlanan Kurtler ise bélinme ve dis

digmanlar tarafindan tahrik edilme soylemleri i¢ tehdit unsuru olarak gosterilmektedir.

Dis diusman kategorisine yonelik elde edilen bulgularda ise Avrupalilar ve
Araplar oncelikli 6teki olarak yer almakta, Yunanlilara ise kismen deginiimektedir.
Avrupalilar, Hristiyanlik temelinde tarihsel bir dusman olarak tanimlanmaktadir.
Araplara yonelik olumsuz soylemin merkezini Emeviler Donemi kapsamaktadir. Bu tur
sdylemler genel olarak o tarihlerdeki Arap-Turk mucadelesi seklinde verilmektedir.
Osmanli gecmisine dair bulgularda rastlanan “dini siyasete alet etme” séylemi Emevi
yoneticileri icin de kullaniimaktadir. Boylece tarih boyunca dinin siyasete alet edildigi
ve bu durumun Cumhuriyet ile son bulduguna gonderide bulunulmaktadir. Araplara
yonelik sdylemlerde ayni zamanda islam dinine ve medeniyetine hizmet diisiincesi
etrafinda bir rekabet de gelistiriimektedir. Yunanlilar da Kurtulus Savasi ve medeniyet

planinda otekilestiriimektedir.

Tarih ders kitaplari Uzerinden yapilan galismada goéruldigu Uzere Osmanli
gegmisine donuk soOylemlerde yeni rejimin/devletin mesruiyetini saglamak birinci
oncelik iken daha sonraki i¢ ve dis disman sodylemlerinde yeni rejimin/devletin
devamliligini saglama distncesi 6n plana cikmaktadir. “Oteki” kategorisi “biz’in ya
da “ulusal kimlik”in ingasinda basat rolu oynayan bir 6ge olarak kurgulanmaktadir. Bu
kurgudaki temel amag farkliliklar Gzerinden birliktelik saglayarak “biz” duygusuna daha
anlamli bir arka plan sunmaktir. Bu sebeple iktidarlar ders kitaplarinda “biz"in
kargisinda kimlerin veyahut hangi duasunce vyapilarinin  “Oteki” olarak
konumlandirildigini gesitli tarihsel olay ve olgularla ogrencilere aktarmaktadirlar.
Bagskalariyla ya da baska duslncelerle aradaki farkhliklari tam olarak tanimlamak igin
dismanlik ve nefret gibi duygularla bezeli kalip yargilamalar kullaniimakta ve
Otekilestirmeler Uzerinden yapilan bu tlr aktarimlar sonrasinda bireyler kim olduklarini

ve olmadiklarini 6grenmektedirler. Diger bir ifadeyle resmi tarihle birlikte toplumsal
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bellekte yer almasi istenen her turlu deg@erler, olumlu ve olumsuz yargilar, 6tekilere dair
imgeler oldukga planli ve programli bir sekilde 6grencilere aktariimakta ve bodylece
ideal insan tipini “Uretmek” hedeflenmektedir. Bdylece insa edilmek istenen yeni
kimligin saglamhgi ve tutarlihdi saglanmis olmakta ve iktidarlar tarafindan makbul

goriulen kimlik insa edilmektedir.

Oneriler

incelenen dénem, disiinsel atmosferine gére diisunildiginde milli tarih ve
kimlik ingsa etme cabalarinda “6teki” kurgusunun zaruri goéruldigua sdylenebilir. Bu
durumun 6zellikle imparatorluk sonrasi ulus devlet kurmaya g¢alisan ¢ogu toplum igin
de gecerlidir. Ornegin Bulgaristan tarih ders kitaplarinda Trklerle ile ilgili gecen ifade
ve yaklasimlar oldukga yanli ve karalayici oldugu gériinmektedir (Tak ve Yildiz, 2014:
99). Yunanistan ders kitaplarinda ise Turkler mutlak bir Oteki olarak
konumlandirilmakta ve tarihsel dugsman kategorisine sokulmaktadir (Yildiz, 1964 ve
Kdstukli, 2003’den akt. Aktas, 2006: 6). Kibris Rum Kesimi kitaplarinda da “zorba”,
“‘yagmaci” vb. yaklasimlar sergilenmektedir (Kostuklti, 2013: 4-5). Avrupa ders
kitaplarinda ise Turkler oldukca olumsuz niteliklere burindurilmekte ve yalnizca gesitli
savaglarda ve savas tehditlerinde bahis konusu yapilmaktadir (Safran ve Ata, 1996:
14-16). Bilindigi gibi milletler kendilerini tanimak igin tarihe bagvururlar. Ancak tarih
yazimi ve ogretiminde uzun zamandir degismeyen baskin egilim kendi tarihinin dedgil
"6teki"nin tarihini kullanmaktir. Bu anlayis ¢cercevesinde tarihsel dugsman olarak gortlen
milletlerle kurulan c¢ogunlukla olumsuz iligkilerde kendi tarafina prestij ve haklilik
kazandiracak sekilde eklektik bir yol izlenmektedir. Bu durumdan hareketle “diger
milletlerin varligini ve tarihini olumsuz yonleriyle kullanip bir kimlik kazanma
cabasindan” vazgecilmeli (Safran ve Ata, 1996: 21) ve subjektif degerlendirmelerden
olabildigince uzak durulmalidir. Bagkalarina dair anlatimlarda aslolanin bilimsel
degerlendirmeler olmasi gerekirken ¢ogu zaman gorulen kiiglk dusurtcl, asagilayici

ya da alayci ifadelerden kacinilmali ve bu tir sdylemler asla genellenmemelidir.

Kaynakga

83



Turkish History Education Journal 2014: 3 (1), 62-89

Altunisik, R., Coskun, R., Bayraktaroglu, S. ve Yildirrm, E. (2005). Sosyal Bilimlerde

Arastirma Yontemleri. Sakarya: Sakarya Kitabevi.

Altuntas, N. (2004). Kismi Kimliklerin Evrensel Konumlanmasi. Turkiye Gunlugu, 79,
67-79.

Aydin, S. (2006). Cumhuriyet'in ideolojik Sekillenmesinde Antropolojinin Roli: Irkgl
Paradigmanin Ylkselisi. Modern Tirkiye'de Siyasi Diisiince: Kemalizm. A. insel
(Ed.). istanbul: iletisim

Aktas, O. (2006). Cumhuriyet Devri Tarih Ders Kitaplarinda Rusya imgesi.
(Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi). Kars: Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitisu Tarih Anabilim Dali
Bauman, Z. (1998). Sosyolojik Diisiinmek. istanbul: Ayrinti Yayinevi.
Bilgin, N. (1995). Kollektif Kimlik. istanbul: Sistem Yayincilik.

Bora, T. (2009). Turk Saginin Ug Hali: Milliyegilik, Muhafazakarlik, Islamcilik. istanbul:

Birikim Yayinlari.

Bostanci, M. (2005). Kimlik Tartismasi Hayatin Telaffuzu Uzerinden Yurtimeli. Tlrkiye
Gunlaga, 83, 52-56.

Connolly, W. E. (1995). Kimlik ve Farkhlk: Siyasetin A¢gmazlarina Dair Demokratik

Coziim Onerileri. Istanbul: Ayrinti Yayinevi.

Copeaux, E. (1998). Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Turk Tarih Tezi'nden Turk-

Islam Sentezi'ne. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Cagaptay, S. (2009). Turkiye'de Islam, Laiklik ve Milliyetcilik. istanbul: istanbul Bilgi

Universitesi Yayinlari.

Frangoudaki, A. (1998). Tarih Ders Kitaplarinda Ulusal “Ben” ve Ulusal “Oteki’.
Berktay, A. ve Tuncer, H. (Ed.). Tarih Egitimi ve Tarihteki “Oteki” Sorunu.
istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Goka, E. (2006). insan Kisim Kisim: Topluluklar, Zihniyetler, Kimlikler. istanbul: Asina
Kitaplar.

84



Tercan YILDIRIM

Gutek, G. L. (2006). Egitime Felsefi ve ideolojik Yaklasimlar (N. Kale, Cev.). Ankara:
Utopya Yayinevi.

Guleg, C. (2004). Politik Psikoloji Penceresinden Siyaset Ahlaki, Kimlik ve Laiklik.
Ankara: Dizgi Yayincilik.

Hall, S. (1998). Eski ve Yeni Kimlikler. Kaltir, Kiresellesme ve Diunya Sistemi. A.D.
King (Ed.). Istanbul: Bilim ve Sanat Yayinlari.

inal, K. (2004). Egitim ve iktidar: Turkiye'de Ders Kitaplarinda Demokratik ve Milliyetgi

Degerler. Ankara: Utopya Yayinevi.
Karpat, K. (2008). Tirk Demokrasi Tarihi. Istanbul: imge.

Kogak, O. (2006). 1920’lerden 1970’lere Kultar Politikalari. Modern Turkiye'de Siyasi

Diisiince: Kemalizm. A. insel (Ed.). istanbul: iletisim.
Kdsoglu, N. (1996). Tirk Kimligi ve Tiirk Diinyasi. istanbul: Otiiken.

Kostukld, N. (2013). Kibris Rum Kesimi Tarih Ders Kitaplarinda “Tark” ve “Tarkiye”
Imaiji. Uluslararasi Turk Dili ve Edebiyati Kongresi, (21). 1-15.

Mayring, P. (2011). Nitel Sosyal Arastirmaya Giris. Ankara: Bilgesu Yayinlari.

Oral, M. (2002). imparatorluktan Ulus Devlete Tiirkiye’de Tarih Anlayisi (1908-1937).
(Yayimlanmamis Doktora Tezi). Ankara Universitesi Tirk inkilap Tarih

Enstitisu, Ankara.
Ozkirimli, U. (2010). Milliyetcilik Uzerine Gilincel Tartismalar: Elestirel Bir Miidahale.
istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Parlak, i. (2005). Turkiye'de ideoloji ve Egitim Iligkisi: Erken Cumhuriyet Dénemi Tarih
ve Yurt Bilgisi Ders Kitaplari Uzerine Bir inceleme. (Yayimlanmamis Doktora

Tezi). Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara.

Sadoglu, H. (2010). Tirkiye'de Ulusguluk ve Dil Politikalari. istanbul : istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari.

Safran, M. ve Ata, B. (1996). Barisgi Tarih Ogretimi Uzerine Calismalar; Tiirkiye'de
Tarih Ders Kitaplarinda Yunanlilara iliskin Kullanilan Dil ve Yunanlilara iligkin

Ogrenci Gorugleri. G.U. Gazi Egitim Fakdltesi Dergisi, 1, 11-26.

85



Turkish History Education Journal 2014: 3 (1), 62-89

Simsek, A. (2012). "Tiirk Tarih Tezi" Uzerine Bir Degerlendirme. Tarkiye Gunliga, 111,
85-99.

Tak, I. ve Yildiz, N. (2014). 1980-1990 Yillari Arasinda Bulgaristan’da ilkégretim ve
Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarih Ders Kitaplarinda Turk ve Osmanl
Algisi. Uluslararasi Turk Egitim Bilimleri Dergisi, 2(2),67-100

Thalia, T. (1998). Tehdit Altindaki Milli Kimlikle Bagsa Cikmak. Berktay, A. ve Tuncer,
H. (Ed.). Tarih Egitimi ve Tarihteki “Oteki” Sorunu. istanbul: Tarih Vakfi Yurt

Yayinlari.

Tekeli, I. (2000). Turkiye'de ilk ve Orta Ogrenim Diizeyinde Tarih Ogretiminin Yeniden
Yapilandiriimasi. Ozen,U. ve Hatipoglu, H. (Ed.). istanbul: Tarih Vakfi Yayinlar.

Tekeli, . (1998). Tarihyaziciliyi ve Oteki Kavrami Uzerine Diisiinceler. Berktay, A. ve
Tuncer, H. (Ed.). Tarih Egitimi ve Tarihteki “Oteki” Sorunu. istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari.

Toprak, Z. (2012). Darwin'den Dersim'e Cumbhuriyet ve Antropoloji. istanbul: Dogan

Kitap.

Tark Tarihi Tetkik Cemiyeti. (1931a). Tarih |: Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski

Zamanlar. istanbul: Devlet Matbaasi.
Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti. (1931b). Tarih II: Ortazamanlar. istanbul: Devlet Matbaasi.

Tark Tarihi Tetkik Cemiyeti. (1931c). Tarih lll: Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanh-Turk

Tarihi. istanbul: Devlet Matbaasi.

Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti. (1931d). Tarih IV: Turkiye Cumhuriyeti. istanbul: Devlet

Matbaasi.

Yildirm, A. ve Simsek, H. (2008). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Ydntemleri.
Ankara: Seckin Yayinevi.

Extended Summary

Purpose
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Tercan YILDIRIM

The main purpose of this study in the 1930s in high school history textbooks
taught in the "other" category is to explain how and to what purposes facing edited. In
this study, the "other" category were analyzed Ottoman past, internal and external
enemy under the main theme and how / why was sought answers to questions that

they have constructed.

Method

The method of the research based on qualitative content and document analysis
in this study. Document analysis as data collection technique was used. This analysis
includes examining the relevant written materials that aimed to investigate. Data from
the analyzes of the qualitative content analysis methods were used. This analysis
systematically divides the research datas and examines in a phased manner. The main
purpose of this analysis is quite complex text contained in a study by reducing the unit
is brought into clear categories. Thus, hard datas investigated by the researchers are
made significiant and increased ability to interpret. The data obtained in the study from
history textbooks and significant section, meaning that conceptually what each section
has been studied. These sections are consistent in their own significant were coded
by naming shortly in various ways. Data set read several times and the resulting codes
are tried repeatedly over while making the coding. A section of the resulting data to
encode meaning in that section, the best way to describe a concept that could have
been used. At the end of this process, "Other" category has beem examined in the
scope of the main themes such as Ottoman past, internal and external enemy in study

and also this theme is divided into sections which a significant in their own.

Results and Discussion

” “*

The "other" category “Ottoman past”, “internal and external enemies” over the
main themes were examined in this study. Related findings of Ottoman past are based
upon the sub-themes such as emphasis on Turkishness, the sultans' personal
characteristics, betrayal rhetoric, caliphate, ulema class, the quality of education,
corrupted layout, freedom of women. Related findings with the category of internal
enemies were examined upon the Sultan and Istanbul Government, retrogressives,

Christians minorities and the Eastern province of the Turkish. In the category of
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external enemies, Europeans, Arabs and Greeks is situated. Directly related to the
subject of the study, samples of historical narratives were examined. It is criticized the
sultans to marry the lady of foreign origin and asked to create a perception dynasty
"pure Turkish" which refers to whether in the findings obtained from the data set
analyzed. The Sultans personally talentless, inefficient administration of the state,
under the influence of harem women mad, etc... are presented as qualified. Besides,
the sultans are charged with treason and to consider personal interests. For trivializing
the institution of the Caliphate has been referenced to historical examples. Ulema class
was presented qualifications such as considering personal interests, using religion for
their own interests, deceiving ignorant people and their attitudes during the National
Struggle was shown as treason. Besides, it was established a direct relationship
between with the ulama class and educational activities and emphasized that this
relationship is far from being scientific. Ottoman administrative order was illustrated in
a degenerate and undisciplined form. Also, It has been criticized the negative attitude
to the women in the Ottoman Empire. The various threat definitions were made over
those who want to disrupt national unity and retrogressiveses in the findings for the
internal enemy category. It was aimed with this type of discourses to develop a sense
of solidarity and commitment by creating a culture of conflict and threat perception
among individuals and emphasized that acceptable citizens have to complete their
duties in a conscious way. The most important addressed of textbooks to students
against all kinds treason and separatism are given to protection homeland as an
mission. In the category of external enemies the most remarkable was the other
Europeans and Arabs. Europeanness was seen as equivalent to Christianity or
Crusaders. In an effort to stop the progress of the Turks in Europe was evaluated as
an Crusades and all wars within this context were presented as a continuation of the
religious struggle. Arabs were referred to not positive in any way in the history writing
of this period. Throughout history established religious brotherhood with the Arabs
were asked to end with the various narratives such as "massacre”, "spoil”, "racism". In
addition, the Arabs are seen as competitors against to the Turks in terms developing
of Islamic civilization. Finally Greeks in textbooks have been marginalized on the basis

of National Struggle and Greek Civilization.

Conclusion
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The first priority is to ensure the legitimacy of the new regime in Ottoman past
discourses in this study was carried out from the history textbooks. Thought to provide
continuity of the new regime has come to the forefront in the discourses of internal and
external enemies. The "other" category, which plays dominant role in the construction
of national identity is constructed as an item. The main purpose of this fiction by
providing a unity over differences "we-feeling" is to present a background to the more
expressive. For this reason, nation-state builds the others in the textbooks and this
fiction transfers to the students by various historical events and phenomena. Here,
emotions have been used such as hatred and hostility and needed stereotyping. Thus,
after such transfer over the othering individuals recognize themselves. In other words,
intended to take place any values, positive and negative judgments, images on social
memory by the official history quite planned and scheduled in a way have been
transferred to students and so that the ideal type of human to "produce” are targeted.
Thus, a new identity desired to build had ben ensured stability and consistency and

acceptable identity has been constructed by the ruling.
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