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Giris

Yaygin bilim anlayigina gore, benimsenmis kuram belli sinirlar1 kapsamali ve yalnizca o sinirlar
icerisindeki olgular1 agiklama iddias1 tagimalidir; kuram, genel yasalar olusturarak dagmik yapidaki
olgular1 bir araya toplayabilmelidir; kuramlar sinanabilir olmalidir; kuram kapsamindaki tiim terim ve
kavramlar net bir tanima sahip olmali, kuram gelisime acik olmali fakat kendi yapisiyla da gelismeyecek
diizeyde tutarli olmalidir (Dinger, 2015: 97). Bu yaygin klasik bilim anlayigi Kuhn ile birlikte ciddi
manada degisime ugramustir. Bilim felsefesi icerisindeki bu eksen ve zihniyet degisimi ile birlikte
arastirma teknikleri baska alanlar1 da icine alarak caligmalar gergeklestiren bir disiplin olmustur. Kuhn,
bilimin birikerek ilerledigi tezine karsi ¢ikarak bilimsel ilerlemenin tarihsel bir perspektifle ele alinmasi
gerektigini iddia etmistir. Bilimsel Devrimlerin Yapist adli eserinde Kuhn, bilimsel arastirmalarin tek bir
dayanaginin olmadigimi ve aragtirma yontemlerinin de bu minvalde elestirel bir sekilde degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmistir. Kuhn bilim felsefesi goriislerini bilim tarihi ¢aligmalari ekseninde “paradigma”
kavrami iizerinden aktarmustir (Yardimci, 2019: 14-16). Kuhn tarafindan 1970’lerde ortaya atilan
‘paradigma’ kavrami bir yonelim ve diisiince sistemi olmakla birlikte en genel anlamda “felsefi ve
kavramsal temelleriyle ortaya konulan sosyal ¢evreye yonelik iligkili varsayimlarin bir biitiinii olarak
toplumun bireyleri tarafindan paylasilan inang, deger, teknik ve benzeri unsurlarin biitiiniinii” ifade
etmektedir (Kuhn, 2015: 175).

Kuhn bilim felsefesinin temeline yerlestirdigi bu kavramun biri ‘model’, digeri ‘6rnek’ olmak
iizere iki esas kullaniminin oldugunu ifade etmektedir. Genel anlami, belli bir toplulugun iiyeleri
tarafindan paylasilan inang¢larin, degerlerin, tekniklerin biitiinlinii kapsarken, 6zel anlami1 da model ya da
motif anlaminda kullanilarak daha ¢ok somut basarilar1 belirtmektedir (Ciligen, 2016: 92). Kuhn, bilimin
birikerek ilerledigi ve yalmizca duyu verilerinden elde edilen olgularla degerlendirilmesi gerektigi
anlayisina yogun elestiriler getirerek bu geleneksel anlayisa yonelik tepki ve diisiincelerini “paradigma”
kavrami iizerinden ortaya koymustur. Bilim, bilimsel bilgi, devrim, ilerleme ve sigrama gibi ifade
edilebilecek her tiirlii girisim ve hareketlilik Kuhn felsefesinde paradigma olarak tanimlanmistir. Mevcut
bilimsel anlayisin sorgulanmasina sebebiyet veren bu yaklasimiyla Kuhn, rasyonalite, olgusallik ve
geleneksel metodolojinin yani sira bilim tarihinden Ornekler vererek tarih arastirmalarindan da
yararlanilabilecegini ifade etmistir (Dastan, 2013: 95).

Kuhn’a gore bir paradigmanin birakilarak baska bir paradigmaya ge¢me istegini doguran sebep,
var olan paradigmanin iglevini yitirerek gecerliligini kaybetmesi ve donem icerisindeki sorunlara artik
¢Oziim iiretemiyor olmasidir. Bu durum akabinde yeni paradigma arayisini giindeme getirir. Paradigma
degisikligi ile birlikte bilimsel bilgi artik farkli bir bakis agisi ve perspektif ile incelenir. Kuhn’un
‘sopanin diger ucundan tutmak’ seklinde ifade ettigi paradigma gegisi ile veri toplulugu alinir, aralarinda
farkli iligkiler kurularak yeni bir sisteme yerlestirilir ve yepyeni bir ger¢eveye oturtulur (Kuhn, 2015:
173). Bilimsel devrimleri olumlayan Kuhn, bilimsel ilerlemenin birikerek degil paradigma
degisiklikleriyle gerceklesecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla Kuhn, bilimin olgu biriktirme faaliyetine
degil, bilakis yenilik¢i, degisebilir ve gelisime acik yoniine vurgu yapmaktadir. Kuhn’a goére ‘ilerleme’
fikri ayn1 zamanda bir tahrif de igermektedir; ¢linkii siirekli ve kesintisiz bir sekilde birbirini takip eden
hicbir gelisme esas itibariyle ilerleme sayilamaz, bu sadece gerilemeye, donukluga ve durgunluga
sebebiyet verecektir. Ilerleme sabit, linear bir ¢izgide degil, devrim olarak da nitelenen kesinti ve
kopmalar sonucu meydana gelmektedir. Bu sekilde catisan bilim goriisleri yeni bir paradigmanin
dogmasini saglayacaktir.

Paradigma bireyin gerek bir biitiin olarak diinyaya gerekse de onun pargalar1 arasindaki iliskilere
yonelik holistik bir bakis acis1 igermektedir. Gergeklik hakkinda belli sorulara cevap bulmaktan ziyade
gergekligin - anlamlandirilma ve sekillendirilme ihtiyacina yonelik olusturulan paradigmalar bu
oznellikleri nedeniyle bireysel inang sistemleri olarak da degerlendirilmektedir. Buna karsit olarak
paradigmalar zamanla gelisip genellik kazanabilmektedir (Peca, 2001: 4).

Arastirma paradigmalarinin dayanag ii¢ temel soru ile ifade edilmektedir. ilki ontolojik soru
olup gergegin dogast ve sekline yonelik gercek hakkinda bilinebilen unsurlara odaklanir. Ikincisi,
epistemolojik sorudur ve bilen ve bilinen arasindaki dogal iliskinin ne’ligini sorgular. Ugiincii ise
metodolojik olup inang, hayat goriisii, sosyo-politik durus ve tutumu ne olursa olsun arastirmaci gercegi
nasil ortaya ¢ikarabilir? sorusu lizerinden hareket eder (Guba ve Lincoln, 1994: 108).

Bilimsel arastirmanin dogasina yonelik sorgulamalara temel teskil eden pek ¢ok paradigmadan
s6z etmek miimkiindiir. Diger taraftan literatiirde bilim ve bilimsel arastirmayi sekillendiren, gelistiren ve
yonlendiren baz1 paradigmalar iizerinde uzlasildigr goriilmektedir. Bunlar sirasiyla pozitivist,
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yorumlayici, elestirel ve postmodern paradigmalardir. Makalemizin konusu ve igerik itibariyle Elestirel
Paradigmanin ortaya ¢ikisi, selef yaklagimlara yonelik elestirileri ve Elestirel teorisyenlerin diisiinceleri
ekseninde bu yaklagimin 6zellikleri incelenecektir.

Elestirel Teori/Yaklasim

Elestiri; bir insani, bir eseri, bir konuyu, bir bilgiyi dogru ve yanlis yanlarin1 ve dogruluk
durumunu  bulup gostermek maksadiyla inceleme, smmama, yargilama ve tenkit isidir
(http://www.tdk.gov.tr). Elestirel teorisyenler de ilgilendikleri konularda inceleme, sinama, tenkit yoluna
bagvurmusglardir. Elestirel teorisyenlerin amaci da salt olumsuzluklari degil, tim toplumsal, siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel pratiklerin ¢ikis noktalarini ve kaynaklarini tespit etmek; toplumsal ¢ikar, ¢atisma
ve uyumsuzluklarin diisiincede nasil ifade edildigi ve bunlarin tahakkiim sistemlerinde nasil yeniden
tiretildigini agiklamak; biitiin kapali diisiince sistemlerinin kilidini kirmak ve elestirel kuramin gelisimine
engel teskil eden geleneklerini yikmaktir (Coban ve Buz, 2008: 72). Geuss’a gore ise Elestirel teorinin iki
esas amaci vardir. Birincisi, 6zgiirlesmeyi, aydinlanmay1 ve bireylerin baski ve zorlamalari idrak etmesini
saglayarak bu dayatmalar1 yok etmek ve dogru cikarlarin ydriingesinin belirlenmesini saglamak. Ikincisi
ise, bireyleri kendi kendilerine dayatmis olduklar1 baskidan kurtararak suurlu insan eyleminin
engellenmesine mani olmak ( Geuss, 2002: 11).

Pozitivist ve yorumlayict paradigmalara bir tepki niteliginde ortaya c¢ikan ve Almanya’da
1930’larda Frankfurt Okulu tarafindan gelistirilen Elestirel Kuram (critical theory) sosyal bilim acisindan
“insanlarin kosullar1 degistirmesine ve kendileri i¢in daha iyi bir diinya kurmasina yardimei olmak {izere
maddi diinyanin gergek yapilarini agiga ¢ikarmak i¢in yiizeydeki illiizyonlarin 6tesine gegen elestirel bir
sorgulama siireci” olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis bir dizi sosyal
kurami  -Marksist kuram, diyalektik kuram, feminist kuram- agiklamak ve analiz etmek icin de
yararlanilan ve kapsamli bir paradigma sunan Elestirel Teori, bir toplumdaki kiiltiirel, etnik, rksal ve
cinsiyet gruplarinin elinde tuttugu kurumsallagsmis baskiya yonelik gelistirilen sosyal bir elestiri
bigimidir (Demirtas ve Ozer, 2015: 206).Yorumlayici paradigmanin pozitivist paradigmaya yonelik
getirmis oldugu elestirileri paylasmakla birlikte Frankfurt Okulu’nun O6nemli temsilcisi Jiirgen
Habermas’in ¢aligmalari ile de iliskilendirilmektedir. Elestirel teori agisindan pozitivist paradigma, insan
dogasini anlama, anlamlandirma ve baglamsal iliskileri analiz etmede yetersiz ve anti hiimanisttir. Oysaki
Elestirel teoriye gore var olan toplumsal yap:t ve diizen evrimlesmekte ve gelismektedir. Dolayisiyla
pozitivist paradigmanin iddia ettigi gibi bireylerden bagimsiz ve degismeyen bir toplumsal yapinin varligi
miimkiin olmamaktadir. Ote yandan Elestirel teori yorumlayici paradigmay1 asir1 6znel ve goreceli olmast
nedeniyle yerel ve sinirli kalip uzun vadeli ve genis perspektifi yakalayamamasindan otiirii
elestirmektedir ( Neuman, 2006: 141-142). Ancak Elestirel teorinin pozitivist, aydinlanmaci, rasyonel
felsefe ve paradigmalara karsi olumsuz tutumu daha detayli bir izaha muhtagtir.

Felsefi temelleri ¢eliskili doga ve gergeklik iizerine kurulu olan Elestirel Teori’ye gore gergeklik,
gercegin bilgisinin objektif ve siibjektif yonlerinin karsilikli etkilesimi olmakla birlikte sosyal, politik,
kiiltiirel, ekonomik, etnik degerler ve kurumlar tarafindan sekillenmekte ve kristalize olmaktadir.
Dolayisiyla gerceklik hem nesnel hem de 6znel taraflari bulunan bir olguya isaret etmektedir. insanlar
gerceklige ulasabilmek i¢in nesnel ve 6znel bilgi araglarindan yararlanildig1 diyalektik bir siireg ile i¢ ice
olmak durumundadirlar (Demirtas ve Ozer, 2015: 206).

Elestirel teoriye gore arastirmanin amaci, verili bir olay yahut olguyu derinlemesine inceleme,
sorgulama, betimleme ve anlamay1 da igermekle beraber, bunlarin da 6tesinde anlamaya bagl bir degisim
ve farklilik ortaya koymaktir. Arastirmaci, ifsa etmek istedigi gizli gergek ile toplumun kendini
gelistirmesine, yenilemesine ve degistirmesine olanak sunar. Ampirik metotlarla aciga ¢ikan yiizeysel
gerceklik aslinda daha derinlerde yer alan gizli gercegin bir yansimasi oldugu i¢in bu gizli gercegin
ortaya ¢ikarilmasinda derinlemesine analiz ve sorgulama mekanizmalarina gereksinim duyulmaktadir
(Neuman, 2006: 143). Ortaya ¢ikan bu gizli gercek belli bir diizeyde degisim ve farklilik yaratacagi i¢in
elestirel teori agisindan bilim ve bilimsel arastirmalar rolativite ve 6znellik icermektedir. Nitekim bilimi
gerceklestiren insan bizatihi insan olmasi sebebiyle yanilmaya ve yanlis bilinglenmeye meyyal bir varlik
oldugu i¢in, 6znel fikirler kagmilmazdir ve bu fikirler arastirma kapsamina dolayli da olsa dahil
olmaktadir. Dolayistyla arastirma, yanlis bilincin {iriinii olan yanilsamalari ifsa etmenin énemli bir aygiti
olma konumundadir (Demir, 2019: 9). Dolayisiyla Giileng’in ifadesiyle Elestirel Teori, bireyin sosyal
hayat igerisinde kendisiyle, diger bireylerle, nesnelerle ve dogayla kurdugu baski ve otorite ¢ercevesinde
sekillenen gii¢, somiirii ve tahakkiim iligkilerini teorik bir 6nderlikle yapisal agidan doniisiime ugratarak
Ozgiir bir toplum istemini agi1ga ¢ikarma amaci giitmektedir (Giileng, 2015: 83
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Elestirel Teori, Amerikali filozof Charles Pierce tarafindan gelistirilen, tiimevarim ve
tiimdengelim yaklagimlarini da igeren ‘disacekim’ yaklasimini 6ngérmektedir. Potansiyel bir kural ya da
kuramin sorgulanmasindan hareket eden rasyonel bir metot olan disagekim, islevsel ve kullanigh bir fikrin
gelistirilmesi, sonrasinda derinlemesine sorgulama ve incelemeye gecilmesi yaklagimidir ( Neuman,
2006: 147).

Tarihsel arastirma metotlar1 baskin olmakla birlikte degisime vurgu yapmasi ve degisime yol
acacak potansiyele sahip olmasi kaydiyla Elestirel teori acisindan her tiirlii arastirma yontemi
kullanilabilir ( Neuman, 2006: 151).

Elestirel Teori’nin pozitivist paradigmaya karst yonelttigi elestirilerin temelinde bagimsiz,
tarafsiz ve degerlerden azade bir bilim anlayisinin gercekligi yansitmayacagi goriisii bulunmaktadir. Bilgi
elestirel paradigmada duragan ve sabit diinyanin digsa yansimasi degil; belli bir deger diinyast ve bakis
acist ekseninde hareket eden bilim insanlarinin kurguladiklart bir seydir. Elestirel Teori’ye gore baski
yapisaldir ve insanlarin giinlik yasamdaki pratikleri politikalar, ekonomi, kiiltiir, sdylevler, toplumsal
cinsiyet ve irk gibi daha genis capl sosyal kurumlar tarafindan sekillenmekte ve belirlenmektedir. Bu
baski yapilari, insanlarin yanlis bilinglilikleri sayesinde ideoloji (Marks), seylestirme (George Lukacs),
hegemonya (Antonio Gramsci), bir-yonlii diisiinme (Marcuse) ve varligin metafizigi (Derrida) sayesinde
ilerlemekte ve gerek bireysel gerekse de kolektif alanda toplumu doniistiirme kudretine sahip kurumlarin
giicline tesir etmektedir. Elestirel Teori, determinist paradigmanin aksine degisimin evde, giinlilk
yasamda (aile, cinsellik, rollerin dagilimi, is hayati, sosyal iligkiler ag1 vs.) bagladigini iddia eder. Elestirel
Teori’nin insanlar1 kendileri iizerine diisiinmeye sevk etmesi aydinlanma ve &zgiirlesme yolunu acarak
nesnel yanilsamayi1 yok etmis ve znenin kendi biling ve benliginin farkina varmasini saglamistir (Geuss,
2002: 90). Elestirel Teorisyenler teoriyi higbir zaman tamamlanmis, tekamiil etmis, bitmis bir sistem
olarak tanimlamamaktadir; bilakis tamamlanmis sistemlerin eksikliklerini ve sinirliligini ortaya koymak
diyalektik diisiincenin ayirt edici 6zelligidir. Bu agidan Elestirel Teori bu tamamlanmiglik iddialarindaki
eksikligi gosterebildigi igin elestirel bir teori olarak addedilir (Held, 191). Elestirel Teori’nin felsefi
temellerini Kant ve Hegel’e kadar gétiirmek miimkiindiir. Fakat teorisyenler Kant’in ‘6dev ahlaki’ tezine
yonelik yogun elestiriler getirmislerdir. Bilhassa Horkheimer’a gore, Kant felsefesinde gorev ve yarar
olmak tizere bir ikilik mevcuttur ve Kant, bireysel ahlaki pratik akil tarafindan olusturulan ve kamusal
ahlaktan bagimsiz, mutlak ayri1 bir alan olarak degerlendirmektedir. Oysaki Horkheimer, Kant’in sz
konusu ayriligm yahut ¢eligkinin asla yok edilemeyecegi kanaatine sahip degildir. Ciinkii bu durum birey
ile toplum arasindaki farki mutlaklastirmakta ve statiikoyu olumlamaktadir. Ayrica, Horkheimar, Kant’in
‘kategorik buyruk’ konusunda 6z ¢ikarin disinda farkli bir ahlaki hareket ettiricinin varligi hususunda
uzlagmakla birlikte, bu hareket ettiricinin Kant’in iddia ettiginin aksine gorev degil, siyasal eylem yahut
yonelim oldugu fikrindedir (Horkheimer, 2005: 121). Elestirel Teori Hegel’in ¢aligmalarindan da ilham
almakla birlikte onun ‘mutlak hakikat’ diisiincesine yonelik elestiriler getirmistir. Teorisyenlere gore,
Hegel’in ‘siirekli kendini daha iyiye dogru agan mutlak tinin (Geist) metafizik amaglari’ verili mevcut
toplum diizeninin ve statiikkonun mesrulastirilmasi anlamina gelmektedir. Dahasi, Hegel’in bilginin
sonsuz Oznenin bilgisi oldugu, 6zne ve nesne, akil ve maddenin 6zdes oldugu seklindeki tezlerii yogun
olarak elestirilmis; teorisyenler, 6zne ve nesne arasinda 6zdeslik degil, bilakis sonsuz bir diyalektik
gerilim oldugunu ifade ederek tarihi her tiirlii determinist iliskiden uzak olarak ele almiglardir (Rutli,
2011: 55).

Horkeimer ve Adorno’nun ¢aligmalari ekseninde sekillenen Elestirel Teori esas itibariyle su
sekilde 6zetlenebilir:

“Her tiirli sistem diiglincesine ve mutlaklik iddiasina karst bir teoridir. Zira sistem
diisiincesi farkliliklar1 ya ortadan kaldirir ya da biitiinciil sistem igerisinde eritip aynilastirir.
Bu da sosyal diizenin verili haliyle kabuliine ve degisime olan inancin ortadan kalkmasina
neden olur. Biitiinciil sistem diisiincesi ayn1 zamanda bu sistemin mutlak gergekligi ve nihai
hakikati de elde edebilecegi iddiasini i¢cinde barindirir. Oysa elestirel teoriye gore mutlak
hakikati kendi bilincinde verili olarak bulabilecek bir 6zne diisiincesi salt bir yanilsamadir.
Elestirel teori, her tiirlii 6zdeslik diisiincesine de karsidir. Ozneyi nesneye ya da nesneyi
Ozneye indirgeyen ve boylece bu ikisinden birini digerinin iginde eriten her diisiince,
gerceklikle iligkisini kaybeden bir diisiincedir. Zira gergeklik, 6zne ile nesnenin siirekli ve
diyalektik gerilimle birbirlerini belirlemeleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla 6zne ve
nesne ne birbirleriyle tamamen 0zdes ne de birbirlerinden nihai olarak kopuk
fenomenlerdir. Aralarinda bir belirleyicilik iligkisi vardir ve bu iligki diyalektik bir
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mahiyettedir. Elestirel teorinin mutlak hakikat iddiasindaki felsefelere ve 6zne-nesne
iliskisindeki 6zdeslik ve mutlak ayrilik diisiincesine olan elestirisi, onun kendi iginde de
mutlaklik iddiasinda olmamasini beraberinde getirmektedir. Elestirel teoriye gére nesnesine
uzaktan bakan ve onu disaridan donuk bir obje olarak degerlendiren ve bu sekilde kesin
hiikiimlere varan her teori, yanlig bir teori olmak durumundadir. Elestirel teori, kendi
nesnesine ickindir. Bu anlamda da kendi nesnesiyle arasindaki bagi koparmamis, yani
gerceklikle iliskisini kesmemistir. Bu sebeple elestirel teori tespitlerinin sonucunda bir
recete, bir ¢oziim Onerisi sunmamaktadir. O, daha dnce sdylendigi gibi nesnesine disaridan
bir doktorun hastasina yaklastigi gibi yaklagsmaz. Kendisinin de s6z konusu problemin bir
pargast oldugunu, baska bir deyisle kendisinin de hastalikli biinyenin i¢inde oldugunu yani
biitiiniin bir par¢asi oldugunun farkindadir. Bu anlamda o, s6z konusu hastaligin asilmasi
icin gereken toplumsal bilinci, yani daha iyi bir toplumsal diizene dogru evrilebilecek
potansiyelleri harekete gecirecek bilinci uyandirmaya c¢aligmaktadir. Toplumsal
dolayimlarin her alanda kesilmeden devam ettigini kabul eden elestirel teori bu anlamda
kendisini de bitmis, tamamlanmis bir teori olarak ortaya koymaz. Hatta boylesi bir
tamamlanmislik elestirel teoriye gore, kendi kendisini inkar etmedir. Bu agidan elestirel
teorinin gorevi, toplumsal yanlis diizenin, ilerici dinamiklerini korelten her unsuru
bikmadan elestirmek ve bdylece degisimi gerceklestirecek unsurlari ortaya g¢ikararak ve
degisimi hizlandirmaktir” (Rutli, 2011: 79-80).

Elestirel Kuram, “toplumun i¢inde bulundugu durumu ickin bir elestiri yontemiyle ele alir. Ickin
elestiri, bir yapinin kendi 6ziinde bulundurdugu ilke ve dlgiileri ele alarak, onu doniistiirmeyi hedefler. Bir
anlamda toplumun kendi i¢inden ¢ikarak, biinyesinde var olan dinamikleri ve mevcut durumu
karsilagtirma firsati sunar. Bu nedenle diigiiniirler, toplumsal alanin incelenmesinde ickin elestiri
yontemini kullanmiglardir. Bu yontemle toplumun kendi farkindaliginin olusturulmasi amaglanmustir.
Toplumsal doniisiimiin yaganmasi adina Elestirel Kuram iizerine yogunlagan Horkheimer’a gore, kuramin
hedefinde insanlik yatmaktadir. Kapitalist toplumun i¢inde bulundurdugu temel geliskileri 6znenin biling
diizeyine c¢ikarmak isteyen Elestirel Kuram’in belirledigi toplum tasariminin ii¢ Onemli &zelligi
mevcuttur:

Ilk olarak, toplum tabiata indirgenemez durumdadir. Elestirel toplum teorisi, dogalcilik elestirisi
yaparak toplumun yalnizca bireyin dogal ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in kurulan mekanik bir arag
olmadiginin altini ¢izer. Ciinkii toplumu dogalct bir bakis agisiyla tanitan anlayis, bireyin degismez bir
insan dogasina sahip oldugunu ve ayrica tarihsel donemlerdeki insan ihtiyaglarinin aymi oldugunu
savunur.

Elestirel toplum kuraminin ikinci 6nemli 6zelligi, toplumu olusturan 6gelerin kendinden verili
sayilmast ve bu yilizden toplumsal kdkenin tarihin biitiiniinde konumlandirilan bir erek olarak
goriilmesine karst olusudur. Toplumu degismez ve sinirlandirilmis bir erege gore tarif etmek yanlistir.
Ciinkii toplum, tarihsel bir siirecin kendisi konumundadir.

Kuramin tiglincii 6nemli 6zelligi ise, toplumu bireylerden ayri diisiinmemesidir. Elestirel Kuram,
toplumu dissal bir gergeklik olarak gérmemektedir. Adorno’ya gore toplum, bireyi kusatan, onun hareket
alanini kisitlayan bir dig gergeklik degildir. Normlarin, kurumlarin ve diizenin baskisina ragmen bir kaliba
sokulan bireyin toplumsal 6gelere kars1 durus sergileyebilecegini ifade eder.

Elestirel Teori, toplumsal yasamin aktif bir katilimeist olarak bireyin, egemen giigler tarafindan
cepegevre kusatilip baski aygitlarina kargi nasil bir durug sergilemesi gerektigiyle ilgilenir. Modern
toplum bireye kendi arzu ve bilinci disinda sunulan yasam kosullarina kendi iradesiyle uymayi
asilamaktadir. Toplumsal alanda dayatilan kurallar, ¢esitli kurum ve sistemler araciligiyla bireye
ulagmaktadir. Bireyin yalnizca eylemleri degil aynm1 zamanda zihni de sistem tarafindan kusatilir. Okulun
diigiintirlerinin elestiri yontemiyle ulagsmak istedikleri temel hedefi, bireyin dayatilan tiim fikirlere karsi
kendi otonom varligin1 koruyarak, bagimsiz kararlar verebilmesini saglamaktir. Tiim bu hedefler
dogrultusunda modern bireyin 06zgiirlik sorunu vurgulanmaktadir. Diigtiniirler, bireylerin giinliilk
yasamlarinda gosterdikleri tiim eylemlerin sorumlusu olarak kisilerin kendi karar mekanizmalarinin olup
olmadigim1 agiga ¢ikarmak istemistir. Bu yilizden Elestirel Kuram, toplumsal pratigi akil ile
degerlendirirken, sistem iginde devingen olan bireyin toplum icindeki durumuna elestirel bir gozle
bakmaktadir. Bireylerin, yukarida bahsi gegen toplumsal durumlara tabi olmasini engellemek isteyen
kuramin bir diger amaci da bireylerin ihtiyacina uygun bir diinya yaratmak ve insanligin gelisimine katki
sunmaktir. Toplumun biitiinlinii inceleyen Elestirel Kuram, tahakkiimiin yeniden iiretildigi toplumsal
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alanda bireyin konumu ve davraniglariyla ilgilenmistir. Birey, kusatilmig bir 6zne konumundadir. Okul,
bu kuramla toplumun biling diizeyinin artmasi halinde bireyin 6zgiir ve baski altinda olmayacagi bir
noktaya ulasacagina isaret etmektedir. Elestirel teorinin oncelikli hedefi, modern toplumda tahakkiim ve
egemenlik bigimlerinin elestirel bir analizini sunmak olmustur”(Zobar, 2019: 14-16). Dolayisiyla Elestirel
Teori’ye gore 6zneyi (bireyi) tahakkiim altina almaya ¢alisan tiim sistem ve kurumlarin yikimi bireyin
ozgiirlesmesine baglidir. Nitekim bireyin dzgiirliigiinii kazanmasi da tiim baski ve tahakkiim sistemlerinin
yok olmasini saglayacaktir.

Elestirel Teori’nin 6zellikleri genel hatlariyla makalede incelendikten sonra sirasiyla Elestirel
Teori’nin tesekkiil ve gelisimine biiylik katki saglayan Frankfurt Okulu ve teorisyenleri, teorinin aragsal
akil, Ortodoks Marksizm, Aydinlanma ve Pozitivizm elestirisi, ideoloji ve kiiltiir endiistrisine yonelik
fikirleri ele alinacak akabinde ise Tiirkiye’de Elestirel Teori’nin gelisimine kisaca deginilecektir.

Frankfurt Okulu

Frankfurt Okulu Elestirel Teori’nin gelisiminde 6nemli bir kilometre tasidir. Frankfurt Okulu
terimi, Frankfurt Universitesi’ndeki Sosyal Arastirmalar Enstitiisii ile baglantil1 olarak dogmakla birlikte
“Elestirel Teori” de Frankfurt Okulu teorisyenlerinin goriislerini iceren genel bir ad olarak
degerlendirilmektedir (Strik, 1999:14). Frankfurt Okulu’nun ortaya ¢ikis ve tesekkiiliinde Birinci Diinya
Savasi, Bati Avrupa’daki sol is¢i hareketleri, Moskova’nin denetiminde Avrupa’daki sol hareketlerin
gelisimi, Rus Devrimi’nin Stalinizme doniismesi, Fagizm ve Nazizmin yiikseligi gibi sosyal ve ekonomik
geligsmeler ve yarilmalar oldukga etkili olmustur. Bununla birlikte Elestirel Teori’nin gelisimi 1923-1929
arasindaki Ik Dénem ve 1930’dan giiniimiize Frankfurt Okulu’nun Ger¢ek Kimligine Kavusmasi
Donemi olmak iizere iki temel donemde analiz edilmektedir (Coban ve Buz, 2008: 73).

Frankfurt Okulu, Sosyal Arastirmalar Enstitiisii ad1 altinda Weil, Horkheimer ve Pollock’un
emek ve gayretleriyle’ 1923 yilinda Frankfurt Universitesi biinyesinde resmen kurulmus bir arastirma
okulu olup teorik degerlendirmeler ve tarihsel ¢aligmalarin sentezi ekseninde daha ziyade kapitalist ve
sosyalist ekonomiler, is¢i hareketlerinin tarihi, gelisimi ve tarihsel materyalizm iizerine g¢aligsmalar
gerceklestirmistir. Elestirel Teori’nin kimlik karmasasi yasadigi bu donemde genel hatlariyla 6ne ¢ikan
konular ise Marksizm’in felsefi temelleri, tarihsel materyalizm, proletaryanin durumu, ekonomi politik,
planli ekonominin iirettigi sorunlar, sosyoloji, toplumsal 6gretilerin ve partilerin tarihi gibi interdisipliner
calisma alanlaridir.  Okulun gercek kimligini kazandigi 1930-33 yillar1 arasindaki donem ise
Horkheimar’in (1895-1973) katkilariyla teorinin metodolojik programi, yonelimi, analiz birimi ve ilgi
odagi detayli hatlartyla olusturulmus ve okulun diisin tarihinde 6nemli bir yerde konumlanmasi
saglanmistir. Theodor Adorno (1903-1969) ve Herbert Marcuse’nin (1898-1979) de katildig: ‘yeni kadro’
sayesinde okul entelektiiel bir kimlik kazanmigtir. Ekonomiden sanata, felsefeden sosyolojiye, siyaset
biliminden psikanalize uzanan genis disiplin agiyla Frankfurt Okulu, Elestirel Teori’nin multi-disipliner
bir sosyal teori niteligi kazanmasina kaynaklik etmistir (Coban ve Buz, 2008: 74). Elestirel Teori’nin
metodolojisinin odak noktalari analiz edilirse evvela, Frankfurt Okulu’nun gerceklestirmis oldugu
aragtirmalara dahil olan teoriler ve metotlarin disiplinlerarasi bir yaklasimla ve Marksist bir ¢ercevede ele
alindig1 goriilecektir. Biitiin sosyal, siyasal ve kiiltiirel siireglerde alt yap1 olan ekonomik iligkilerin yapict
rolii vurgulanmistir. Felsefe ve sosyal teori arasinda kurulmus sinirlar ortadan kaldirilmis ve teori ile
siyasa arasindaki ayriliklar da yok edilmeye ¢alisilmistir (Kizilgelik, 2000: 43-44).

1930’larda Almanya’da fagizmin yiikselisi ve Frankfurt Okulu teorisyenlerinin Yahudi ve
Maksist yonelimli olmalar1 neticesinde maruz kaldiklar1 baski sebebiyle teorisyenler, Frankfurt’tan
ayrilmak zorunda kalmiglar, 6nce Cenevre’ye sonrasinda da Amerika’ya goc¢ ederek c¢aligmalarini
Colombia Universitesi biinyesinde siirdiirmiislerdir. Bu dénemde (1930-1940) derinlik ve anlayis
yetersizligi sebebiyle Anglo-Amerikan felsefesine yonelik olumsuz bir elestirel tutum gelistirseler de
Amerikan deneysel arastirma tekniklerini de 6grenmis ve calismalarinda tatbik etmislerdir (Marrow ve
Brown, 1994). Frankfurt Okulu Ikinci Diinya Savasi yillarinda iki gruba ayrilmistir. Leo Lowenthal,
Marcuse, Neumann gibi bir grup diisiiniir fagizme kars1 verilen savasta Amerika’nin yaninda yer alirken,
Adorno ve Horkheimer ise kaleme aldiklar1 Aydinlanmanin Diyalektigi adli eseri ile farkli bir yonelim
sergileyerek bilim ve teknolojinin sanildig: gibi ilerleme, refah ve mutluluk getirmedigini, bilakis yikim
ve Oliim araglarn yarattigini, kiiltiir endiistrisinin metalagtirilmig nesneler irettigini ve demokrasinin

! Kurumun tiyesi olmus diger 6nemli temsilcileri arasinda, Karl August Wittfogel, Franz Borkenau, Henryk Grossmann, Friedrich
Pollock, Leo Lowenthal, Erich Fromm, Walter Benjamin, Otto Kirchheimer ve Franz Neuman sayilabilir. Ayrintili bilgi igin bkz:
Cigekdagi, C. (1999). Horkheimar ve Adorno Baglaminda Elestirel Teori. Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Bursa.
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demagojiden baska sey bilmeyen zorba yoneticilerin rejimi haline gelip despotizmle sonuglandigini iddia
etmislerdir (Cevizci, 2013: 683).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yillarda (1953-70) ise Elestirel Teorisyenler’in temel galigma
alanlarin1 6grenci hareketleri genelinde kitle kiiltiirii, modern toplum, teknolojik atilimlar, miizik, siyaset,
sanat, estetik gibi konular olugturmustur. Bu dénemde ayrica Marksist kuramin tezlerinden uzaklasilarak
proletarya ve proletarya devrimine olan inang gegerliligini yitirerek biiyiik 6l¢iide yok olmustur. Frankfurt
Okulu tiyeleri de kendi icinde ¢oziilmeler yasamis, Marcuse, Yeni Sol ve 6grenci hareketleri hususunda
da elestiriler getirerek Horkheimar, Adorno ve Habermas’tan farkli bir egilim gostermistir (Calhoun
1995: 27-29).

Adorno (1969) ve Horkheimer (1973)’in Oliimleri, Marcuse’iin ise Elestirel Teori’den
uzaklagmasi ile Frankfurt Okulu tarihinde yeni bir donem agilmigtir. Frankfurt Okulu’nun bu ikinci
kusak donemi (1980-) bilhassa Jiirgen Habermas’in etkin oldugu donemdir. Okul’un bu doénemdeki
eksen ve yonelimini belirleyen kisi Habermas olup Habermas’in felsefe ve sosyolojideki calismalari
elestirel teorinin ivme kazanmasi agisindan olduk¢a mithimdir. Albrecht Wellmer, Claus Offe ve Klaus
Eder ise Frankfurt Okulu’nun ikinci kusak teorisyenleri arasinda yer almaktadir ( Held, 1980: 15). Ancak
Jirgen Habermas, Okul’un elestirel yaklasimini, Marksci1 tarih ve modern kapitalizm kuraminin yeniden
degerlendirilmesinde 6zgiin bir bicimde kullanmasi yoniiyle Elestirel Teori’nin yeniden ingasini
gerceklestiren en dnemli diisiiniir olarak degerlendirilmektedir.

Habermas, aydinlanmaci pozitivist felsefenin ortaya koydugu sekliyle rasyonel varliklar
olmamiz olgusundan hareketle degil, sembollere ve dile sahip varliklar olusumuzdan hareketle Elestirel
Teori’yi farkli bir modelle ele almistir. Dolayisiyla Habermas’in {itopik diinyast hi¢bir bireyin konusma
digina itilmedigi, tiim bireylerin gercek bilgiye ulasarak kamusal alanda tartigmaya etkin bir sekilde
katilabildigi bir konugsma diinyasidir. Bu a¢idan ‘kamusal alan’ Habermas’in 6nemle iizerinde durdugu bir
kavramdir. Habermas’a gore, “6zel kisilerin politik ve ekonomik miicadeleleriyle isgal edilen kamusal
alan, kitle iletisim araglarinin da etkisiyle salt goriiniiste kamusaldir. Devletin, liberal sistem iginde
ekonomik faaliyetlerin yonlendirilmesine aract kilinmasi; kapitalist sistemde sinirlar1 genisleyen
kamusalin kamusalligin1 yitirmesi ve ekonomik erki elinde bulunduranlarin 6zel ¢ikarlarmin kamusal
alan1 iggal etmesi; 6zel alanin kamu hukuku iizerinden devlet eliyle kontrol edilmesi; kentlesmeye bagl
olarak degisen aile yapisinin ve aile iligkilerinin 6zel ve kamusal alan tanimlarini yeniden tartigmaya
acmast; var olmanin goriiniir olmakla 6zdeslestigi bir toplum diizeninde mahrem olanin alenileserek
kamusal alani iggal etmesi; siyasal erkin denetimine aracilik etmesi gereken medyanin ticari
orgiitlenmelerin nesnesine doniismesi; halk kitlelerinin tiiketen kiitlelere doniigmesi gibi nedenlerle,
kamusal akil yiiriitme rasyonaliteden uzaklasmig, kamusal alan 6zel kisilerin 6zel ¢ikarlarini korumak igin
kendi mesruiyetlerini yarattiklari uzlagma alanina dontismistiir” (Odabasg, 2018: 2065).

Horkeimar’in Geleneksel ve Elestirel Kuram adli yapiti bir gesit kurucu metni olarak algilanir:
“Makalede ‘geleneksel kuram’ modern felsefede pozitivizm/ampirizm olarak ifade edilen
modern bilimlerin &rtiik ya da agik bakis agist olarak yorumlanir ve Horkheimer esas olarak
bu kuram anlayisiin ‘doga bilimlerinin rehberligini izleyen insan ve toplum bilimlerindeki
yayilistyla ilgilenir. Toplum diisiincesinin karsit tiirii ‘elestirel kuram’, nesnel olgularin
kuramsal sitemlerin yardimlartyla tamamen disaridan bir bakis acisiyla belirlenmesi
yontemini reddeder ve ‘olgular, toplumun isleyisinden ortaya ¢iktiklari igin giiniimiizde
bireyin amacliligi, kendiligindenligi ve ussalligi ile toplumun iizerinde insa edildigi isleyis-
stireci iliskileri arasindaki gerilimi gercekten asmak ve karsithigi ortadan kaldirmak
cabasmin giidiiledigi elestirel diisiinceye... bilgine oldugu denli dissal olmadiklarin1 iddia
eder” (Bottomore, 2013: 19).

Aracsal Aklin Elestirisi

Elestirel Teori bir akil elestirisi olarak ele alinabilir. Nitekim toplumdaki olumsuzluklarin nedeni
olan yanlis biling, akil kavramina iligkindir. Bu baglamda degistirilmesi ve doniistiiriilmesi gereken sey
toplumdaki bu yanlis akil anlayisidir. Buna gore, aklin temelde iki farkli yetisi bulunmaktadir. Bunlardan
biri us (verfunt) yetisi iken digeri ise anlak (verstand) yetisidir. Aydinlanmanin bilyiik deger atfettigi
verstand, diinyay1 salt olgular kiimesi olarak telakki eden ve gercekligi goriinenle sinirh olarak algilayan
yetidir. Tiim gergeklik olgular arasi iliskiler ¢ergevesinde ¢oziimlenmeye galisilir. Verfunt ise Hegel,
Kant ve Elestirel teorisyenlere gore daha Ustiin bir yeti olup goriinenin ardindaki gergekligi de
kavrayabilir ve gercekligin tam resmini olusturabilir. Bununla birlikte Kant’da anlik ve us birbirinden
tamamen bagimsiz ve asla bir iliski i¢cinde olmayan ve olmayacak olan, farkli alanlara egemen olan
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yetilerdir. Hegel’de ise aklin bu iki yetisi, mutlak olanda, “geist”te birlesmektedir. Adorno ve Horkheimer
ise her iki goriisii de kabul etmemekte, anlik ve usun siirekli ve gerilimli bir iliski i¢inde olduklarini
savunmaktadirlar. Bu diislince ayn1 zamanda aklin bu iki yetisinin birinin digerine iistiin olmadig1
goriisiinii de icermekte hatta gerektirmektedir ancak 6zellikle Horkheimer ve Marcuse, eserlerinde ortiik
olarak hep “verfunt” un 6nceligini vurgulamislardir (Rutli, 2011: 82-83).

Frankfurt Okulu’nun Aydinlanmaya yoneltmis oldugu en onemli elestiriler insan ve doganin
keskin bir sinirla birbirinden ayrilmasi ve aklin aragsallastirilmasi ile bireyin yok olusudur. Nesnel akil ve
Oznel akil arasinda bir ayrima giden Horkheimer’a gore, 6znel akil (aragsal akil) yalnizca 6znenin
niteligine odaklanirken nesne ise diizensiz kaotik bir yigindir. Oznel aklin temel gayesi ise mevcut bu
kaotik yapinin diizene sokulmasi, pargalayip siniflandirilmasidir. Bu nedenle 6znel akil pargalayici ve
sekilsel olup goriiniisle ilgilidir. Geleneksel kuram yalnizca goriinen diinyanin mantik ve yasalarini
kesfetme gayreti icerisinde oldugu i¢in aragsal akla hizmet etmektedir. Geleneksel kuram akla sadece
verileri kategorilere sokma rolii bigmektedir. Bu bakis agisina gére akil, verileri mekanik bir sekilde
diizenler, siniflandirir ve bulgular ortaya koyar. Bilimsel faaliyet icerisinde aklin konumu islevsel ve
aragsal bir niteliktedir (Giileng, 2016: 26). Horkheimer aragsal akli su sekilde tanimlamistir:

“Akla uygun davraniglar1 sonugta miimkiin kilan kuvvet, 6zgiil icerik ne olursa olsun
smiflandirma, ¢ikarsama ve tiimden gelme yetenegidir; diisiinme aygitinin soyut isleyisidir.
Bu tiir akla, 6znel akil adi verilebilir: esas olarak, araglar ve amaglarla ilgilidir; az ¢ok
bastan kabul edilmis amaglara ulagsmak i¢in secilen araglarin yeterli olup olmadig {izerinde
durur” (Horkheimer, 2016: 59).

Nesnel akil ise 6z ile goriiniis, madde ile form arasinda baglanti kuran daha ytiksek bir perspektif
ve kavrayigi ifade etmektedir. Aragsal akil gerek toplumsal hayatta gerekse de dogada bir kuvvet olarak
bulunmakla birlikte sinirli ve nesnel akla ickindir. Teorisyenlere gore bu iki akil karsit olmaktan ziyade
birbirini tamamlayici 6zelliktedir. Aydinlanma ile birlikte 6znel akil ile nesnel akil arasindaki denge 6znel
akil lehine bozulmustur. Oznel akil nesnel akli bastirarak onun alanini da isgal etmis ve boylece bireyin
yok olus siireci baglamistir. Aragsal aklin egemen olusu ile insanligin eylem ve Slgiitleri, ahlaki degerler,
etik ve siyasetin temel ilkeleri kisacasi insanin tim onemli kararlart kendi akli digindaki etmenlere
bagimli hale gelmis, aklin 6zerkligi yok olmus ve diisiinceler otomatikleserek adeta birer makine olarak
goriilmiislerdir (Zobar, 2019: 24-25). Dolayisiyla birey aydinlanmanin dayatmis oldugu aragsal akil
kavramsallastirmasi ile kendi adina diisiinemeyen ve kendisi i¢in belirlenen hudutlar dahilinde bir fikir ve
eylem ortaya koyan ve ayni zamanda toplum igerisinde ideolojik manipiilasyonlara ve propagandaya agik
bir birey tipine donligmiistiir. Elestiri ve sorgulama mekanizmasi olmaksizin istenilen fikirlerin topluma
empoze edilmeye ¢alisilmasi, amag igin araglarin kutsallastirilmasi, aragsal aklin en mithim sorunsallarini
olusturmaktadir.

Ortodoks Marksizm Elestirisi ve Bati Marksizmi

Birinci Diinya Savasi sonrasinda degisen sosyal, siyasal ve ekonomik kosullar Marksizm’de de
birtakim degisimlerin gerg¢eklesmesine sebep olmus ve bu durum farkli egilim, amag ve ilgileri olan,
Ortodoks Marksizm’in genel kabullerini sorgulayan ve Bati Marksizmi olarak adlandirilan yeni bir teorik
gelenek ortaya c¢ikarmistir. Ortodoks Marksizm’in  genel Ozelliklerini su maddeler altinda
degerlendirebiliriz:

“Ortodoks Marksist gelenek, Marks ve Engels™ in goriislerini 6zellikle de Engels™ in Anti

Duhring™ de sistemlestirdigi goriisleri degistirilemez, kutsal bir diinya goriisii olarak kabul

etmis ve kendi felsefi sistemlerinde bu goriisii diger burjuva gorislerine kars1 savunma

amaci giitmiislerdir. O dénemde, Marks™ 1n tiim eserleri 6zellikle de ilk genclik felsefi

denemeleri heniiz yayimlanmadigindan Ortodoks Marksizmi gelenegindeki diisiiniirler

ekonomik determinizme olduk¢a yogun bir ilgi duymus ve Marks®™ 1n tiim felsefi sistemini

s06z konusu ekonomik determinizme indirgemislerdir. “Dogal tarih” fikrinin bir uzantisi

olarak, Ortodoks Marksizm’i, tarihin evrensel yasalarla, diyalektik bir siire¢ icerisinde

ilerledigine ve bu yasalarin kaginilmaz olarak kapitalizmi yikip sosyalizmi getirecegine dair

tarihsel determinist bir anlayisi benimsemistir. Ortodoks Marksizm“in biling — madde

iliskisi yorumu, bilincin maddenin salt bir yansimasi oldugu ve buna bagl olarak da dogada

maddenin birincil, bilincin ise ikincil ve tiiremis oldugu, toplumda ise maddi iliskilerin

birincil, ideolojik yapinin ise ikincil oldugu seklindedir” (Rutli, 2011: 6).

Bati Marksizmi gelenegi, italya’da Antonio Gramsci (1891-1937), Fransa’da Jean Paul Sartre
(1905-1980) ve Louis Althusser(1918-1990), Almanya’da da Frankfurt Okulu olmak iizere dncelikle ii¢
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bolgede etkili olmustur. Mark’in ekonomik determinizminin revize edilip felsefe ve kiiltiirel ¢aligmalara
agirlik verilmesiyle Marksist tartigmalar entelektiializm kazanarak parti kongrelerinden iiniversitelere
taginmigtir. Donemin  disiiniirlerinin  temel kaygist Marksizmi mevcut sartlara uyarlayarak
zenginlestirmek ve kendi diistinsel hareketlerinde trettikleri yeni temalar1 Marksist diislince igerisine
kazandirma ve bu temalar1 tarihsel materyalizmin geneline yayma cabasi iginde de olmuslardir. Bati
Marksizmi’nin kendinden onceki gelenekten farkli olan temel 6zelliklerini Anderson su sekilde izah
etmistir:

“Birinci Diinya Savagi’ndan sonra kapitalizmin biiylik yiikselisi ve devrimci hareketin

Avrupa’da yasadig1 hayal kiriklig1 {izerine kurulan Bati Marksizmi gelenegi bu yoniiyle

ciddi bir diis kirikliginin eseridir. Bu durum, aynit zamanda devrimei anlamda bir teori -

pratik bagini da zayiflatmistir. O donemdeki parti hareketlerinden uzak kalarak teorik

bagimsizlig1 secen Avrupali Marksistler giderek iiniversitelere ¢ekilmisler ve bu da,

entelektiializmi bu dénemin hakim temasi haline getirmistir. Artan bu entelektiializm ile

birlikte ve Marks’ n felsefi agirlikli eserlerinin yeni kesfedilmesinin verdigi coskuyla, Bati

Marksizmi'ni temsil eden aydinlarin temel ilgisi, kendilerinden 6nceki gelenekten ¢ok farkli

olarak, ekonomiden felsefeye, alt yapidan iist yapiya kaymistir. Bu dénemin eserlerinin

temel ilgi noktasi devlet ya da ekonomi degil kiiltiirdlir. Degisen ilgi odagi ve artan

profesyonellesme, kullanilan dilin de daha teknik ve daha getrefil bir dil olmasina neden

olmustur. Bu gelenek igindeki bir¢cok yazar da o donemde en ¢ok elestirdikleri kiiltiirel tek

seslesme ve basitlesmeye karst bu tercihi bir tepki olarak bilingli bir bicimde se¢mislerdir.

Dilin bu tekniklesmesi, aydinlarla is¢i sinifinin arasindaki kopuklugun da bir gostergesidir.

Bu donemin Marksist anlayisinin, arkasindaki is¢i pratigini yitirmesi ve daha teorik

diizeyde kalmasi, Marksizmi, diger felsefi diisiincelerle iligkilendirme ¢abasinin dogmasina

neden olmus ve Ozellikle Avrupa idealizminin etkisi altindaki Marksist yorumlar1 da

beraberinde getirmigtir. Marksizm’in Marksist olmayan felsefelerin etkisiyle yeniden

yorumlanmasi, gozleri Marks oncesi felsefe tarihine g¢evirmis ve bu donemin aydinlart

kendi Marks yorumlarinda bu mirastan da faydalanma ¢abasi i¢ine girmislerdir. Bu ¢aba

Bati Marksizmi gelenegi iginde Marks“in felsefe tarihindeki pozisyonunu belirleme

caligmalar1 seklinde kendini gostermistir. Marksizmin, daha bagka felsefelerin etkisi

altindaki yorumlar1 ve baslangigtaki Marks’in giliniimiiz sartlarina uyarlanmasi hedefi bu

donemin diisiiniirlerinin iirettikleri yeni temalar1 Marksizm’e kazandirmasina yol agmuistir.

Bu temalarin en belirgin ortak 6zelligi de yogun bir karamsarlif1 igeriyor olmalaridir”

(Anderson, 141-143).

Frankfurt Okulu bu baglamda gerek iist yapr vurgusuyla gerekse de Hegelci diyalektikten
yararlanmalar1 hasebiyle Ortodoks Marksist gelenekten siyrilarak Bati Marksizm gelenegi igerisinde yer
almigtir. Bu 06zelligi sebebiyle Frankfurt Okulu Marksist diisiince gelenegi igerisinde ortodoksluktan
elestirel Marksizm’e gegiste koprii gorevi tistlenmistir.

Aydinlanma Felsefesi ve Pozitivizm Elestirisi

Sorgulanmadan kabul edilen otoritelere, toplumu akla, bilime ve 6zgiirliige aykirt bir bicimde
yoneten yoneticilere, bilime engel olan toplumsal kurumlara karsi bir tepki olan Aydinlanma Felsefesi,
akil aracilifiyla gelenek ve din karsisinda ciddi bir gii¢ kazanmis, modern toplumda akil dist sayilan
alanlara ayrilan yer yine akil tarafindan diizenlenmistir. Bilginin yayilmasimmin Oniindeki engellerin
kalkmasiyla, modern toplumun {ireticisi olarak bilim ve teknoloji, ilerleme inanci ve rasyonalite giig
kazanmistir. Bu baglamda Frankfurt Okulu’nun elestirisi, tam da Aydinlanmanin elestirisinin bittigi yerde
basglamaktadir.

Kant’mn deyisiyle, Aydinlanma, ‘Insamin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmama durumu ise, insanin kendi anlama yetisini bir bagkasinin
kilavuzluguna bagvurmaksizin kullanamayisidir. ‘Anlama yetisini bir baskasinin kilavuzluguna
bagvurmaksizin kullanmak’, aklin yol gosterdigi anlama yetisidir’. Aklin tek nesnesi anlama yetisi ve
anlama yetisinin amagli bir bigimde ise koyulmasidir” (Adorno ve Horkheimer 2014: 115).

Dogaiistiiniin dogalla, ilahi emirlerin doga yasasiyla, dinin bilimle ve din adamlarinin filozoflarla
yer degistirdigi, deneyin kilavuzlugunda aklin sosyo-ekonomik, siyasal ve kiiltiirel sorunlarin ¢6ziimiinde
tek otorite kabul edildigi, insan ve toplumlarin miikemmellestirilebilecegine ve insan soyunun
gelismesine duyulan inang, insan haklarma dair hiimanist talepler tarafindan sekillenen (Odabas, 2018:
221) Aydinlanma felsefesinin literatiire katmis oldugu baslica degerler; bireyin 6zerkligi, akilcilasma,
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kuskuculuk, dogalcilik, insancillik, ilerlemecilik, laiklik, hoggorii, 6zel miilkiyet, diisiinceyi ifade etme
Ozgiirligii, sanatin yiiceligi ve pozitif bilim paradigmasidir. Bu baglamda Elestirel Teori, teolojik ve
metafizik tiim aciklamalar1 gérmezden gelen, akil, deney ve gozlem ekseninde somut/maddi olay ve
olgular1 analiz etmeye dnem veren pozitivist paradigmadan gili¢ almaktadir (Comte, 2000: 101). Diinyay1
ve insani kesfetme siireci olarak da bulan aydinlanma felsefesi, insanin dogustan giinahkar ve kdtiiciil
oldugunu dolayistyla her daim ceza mekanizmasina muhta¢ oldugunu iddia eden dini 6gretilerin aksine,
insanin dogustan saf, temiz ve degerli oldugu bu sebeple ‘iyi’ kavramina vakif olup insanlik tarihinin de
stirekli olarak iyiye dogru yon alacagi kabuliine dayanmaktadir. Dolayistyla insan i¢in mithim olan 6te
diinyact/ uhrevi sOylemlerden kurtularak diinyevi mutlulugu elde etmek ve bu rotada caligmaktir.
Aydinlanmacilara gore insan, dogaya miidahale giicliniin artmasiyla doganin efendisi konumuna gelmis
ve dogaya egemen olarak yasam standartini siirekli yiikseltmistir. Dolayisiyla Aydmlanma felsefesi
insana bir 6zne olarak deger vermekte ve daha iyi kosullarda daha iyi, mutlu ve miireffeh bir yasam
stirmesini hedeflemektedir (Coban ve Buz, 2008: 79). Horkeimar ve Adorno’nun Aydinlanmanin
Diyalektigi adli bagyapitlari, Elestirel Teori’nin Aydinlanma felsefesine getirmis oldugu dort temel
sorunsal iizerine deginmektedir. Eserde ilk elestiri Aydinlanma felsefesinin gelisim siirecinde dilin tek
boyutlu bir dgeye indirgenip basat giic aktorlerinin aygiti konumunda olmasina yoneliktir. Ikinci sorun
biitiin dogal seylerin korii koriine nesnel olanla dogal olanin basatliginda otokratik 6zneye bagimli hale
geliginin detaylandirildigi boliimde ifade edilmistir. Bu baglamda aydinlanma toplum miihendisliginin
tatbik edilmesi icin yeterli zemini sunmaktadir. Ugiincii sorunsal kiiltiir endiistrisi olup aydmlanmanin
sinema, radyo, popiiler kiiltiir gibi aygitlarla toplumu aldatmas: fikri {izerine kuruludur. Dordiinciisii ise,
aydinlanma felsefesinin esasen barbarlik tarihinin kiigiik bir numunesini ve barbarliga geri doniisii
yansitmasi diigiincesidir (Horkheimer ve Adorno, 1996). Bilimin pozitivist, kantitatif ve pragmatik
hedefleri arasindaki gerilimin neticesinde aklin aragsallagsmasi, temelde bireyin 6zgiinlilk ve 6zerkligini
yok etmis ve birey lizerinde totaliter bir etki yaratmistir. Bu gerilimle birlikte kapitalist toplumun temel
dinamikleri de bilimi ve akli, dzerk bireyin ¢okiisiinii temsil eden teknolojik tahakkiim araglarina
doniistiirmiistiir. Dolayisiyla Aydinlanma ile birlikte her sey sayi ile degerlendirilmis, her nesne/6zne
sayisallagmig/sayisallagtirilmig, sayr mitsel bir nitelik kazanmustir. Elestirel teorisyenlere gore
aydinlanma, esasinda biiylik bir deger atfettigi ‘akil’ 1 aragsal bir forma indirgeyerek bireyin 6zgiin
kimliginin yok olmasina sebebiyet vermistir. Dolayisiyla pozitivist aydinlanmaci paradigma, empirik
metotlar1 tabulastirip toplumsal yasamin ve olgularin saglikli bir gsekilde anlagilmasini saglamakta yetersiz
olmakla birlikte yanlis yonlendirici bir yaklagimdir. Pozitivizm yalnizca var olani ele alarak mevcut siyasi
diizeni mesrulastirir ve radikal herhangi bir degisikligin gerceklesmesini onler (Bottomore, 2013: 29).
Doga bilimlerindeki yontemlerden hareketle toplumsal hayatta da birtakim degismez yasalarin var
oldugunu iddia etmek, insanlarin kati ve baskiya dayali mevcut siyasi ve sosyal kurumlari kutsayip onlara
uyum gostermelerine ve sorgulamaksizin teslim olmalarina neden olmaktadir. Bu durum da hegemonik
iligkiler iireterek hakim simifin ¢ikarlarina hizmet etme sonucunu dogurmaktadir. Akil, Aydinlanma
paradigmasi g¢ergevesinde ilerleme ve dzgiirlesme aract degil, bilakis tahakkiim ve egemenlik {ireten bir
olgudur. Aydinlanmanin 6ziinde bulunan politik terdr salt totaliter uygulamalar ortaya ¢ikarmaktadir:

“Insanlar otoritelerindeki artigin  bedelini egemenlikleri altina aldiklar1 seylerden

yabancilagmakla ddiiyorlar. Aydinlanmanin seylere kargi tutumu, diktatdriin insanlara karsi

tutumu gibidir. O insanlari, davraniglarin1 yonlendirebildigi kadariyla tanir. Bilim adami
seyleri iiretebildigi siirece tamir. Boylece onlarin Kendinde’leri Onun Igin haline gelir.

Doniistim sirasinda seylerin 6zii hep ayni sekilde, yani egemenligin dayanag: olarak

meydana ¢ikar. Bu 6zdeslik doganin birligini, biitiinliglinii olusturur” (Horkheimer ve

Adorno, 1996: 25).

Pozitivizm, duyu organlar1 vasitasiyla elde edilen bilginin tek gecerli bilgi oldugu yargisina
dayanan felsefi yaklagimdir. Doga ve fen bilimleri yontemlerine gore gergeklestirilen arastirmalarin
dogrulanabilmesi ve tekrar edilmesi iizerine kuruludur ve gozlem ve deney disinda hi¢bir metafiziksel
unsuru bilgi kaynagi olarak kabul etmemektedir. Auguste Comte’un caligmalariyla 19. Yiizyilin hakim
felsefi paradigmasi haline gelmis ve 20. Yizyilda da Viyana gevresi ile gii¢ kazanmistir. Pozitivist
paradigmaya gore, doga bilimleri teknikleri sosyal bilim ¢aligmalarina da uyarlanabilir ve her tiirlii sosyal
olgu rakamlar ve istatistikle ifade edilebilir. Galileo matematigi, bilginin yalnizca gdzlem ve deney
sonras1 aposteriori olarak elde edilebilecegi diisiincesi ile Bacon’un ampirizmi ve bilimin konusunun
yalnizca algilanabilir meta {izerinde yapilacak gozlem oldugu iddiasi ile de Descartes’in Kartezyen
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diializmi tizerine insa edilmistir (Kalelioglu, 2018: 128). Auguste pozitivizminin hakim paradigma haline

geligini Horkeimar su sekilde ifade etmektedir:
“Bugiin hemen herkes, felsefi diigiincenin gerilemesiyle toplumun higbir sey yitirmedigini
clinkii onun yerinin ¢ok daha giiclii bir bilgi aract olan modern bilimsel diisiinceyle
dolduruldugunu kabul etmektedir. Felsefenin ¢dzmeye calistigi sorunlarin ya anlamsiz
oldugu ya da modern deneysel yontemlerle ¢oziilebilecegi diistiniilmektedir. Nitekim,
modern felsefedeki egemen egilimlerden biri, geleneksel spekiilasyon tarafindan yarim
birakilmis isleri bilime devretmektedir. Bilimin kosullardan bagimsizlastirilarak
mutlaklagtirilmasina varan bu egilim, bugiin pozitivist olarak nitelendirilen biitiin okullarin
baslica 6zelligidir” (Horkheimer, 2016: 100).

Auguste Comte pozitivizmi Frankfurt Okulu teorisyenlerine gore, nicel odakli degismez
yasalarla hareket ettigi ve sosyal bilimlerdeki degisebilen, doniisebilen kivrimli ‘insan’ algisini yok
saydig1 i¢in anlama ve kavramsallastirma agisindan en bastan yetersiz ve yaniltici bir yaklagimdir. Dahasi
pozitivist paradigma mevcut toplumsal yapiy1 onaylayip mesrulastirarak statiikocu ve tahakkiimeiidiir ve
herhangi bir degisimi desteklemez. Pozitivizm, etkin insan varligina bir nesne olarak mekanik bir sekilde
belirlenimci bir sablonla yaklasir. Diinyayr mevcut formuyla ele alarak 6z ve goriiniis seklinde bir ayrima
gitmez. Olgu ve degeri birbirinden bagimsiz olarak degerlendirerek bilimi ve bilgiyi insansal faktorler
disinda inceler. (Bottomore, 2013: 35).

Pozitivist aydinlanma felsefesinin en 6nemli sonuglarindan biri olan modernite de Elestirel
teorisyenlerin ¢alisma alanini belirleyen faktdrlerden olmasi hasebiyle miithim bir yer teskil etmektedir.
Modernizm kavrami, ‘18. yilizyilda aydinlanmayla bugiinkii Avrupa’daki kapitalist-endiistriyel devletin
ilerlemesine paralel olarak geleneksel diizenin tersine ilerlemenin, ekonomik ve idari rasyonalizasyonun
ve sosyal diinyanin farklilasmasmin vuku buldugu bir durumu ifade etmektedir (izci ve Akkus, 2017:
321). Felsefenin, hukukun, siyasetin, dinin, ahlakin, tarihin ve eckonominin elestirisi ile baslayan
modernite, (Yasar, 2011: 12) akil ile bireylerin ve toplumlarin kendi kaderlerine hakim oluslari, akilci ve
empirik yontemlerle evrenin anlasilabilirligi, tanr1 merkezli teolojik goriis yerine insani merkeze alan
sekiiler bir diinya goriisii, dinin toplumsal hayatta asgari diizeye c¢ekilerek bilimin ve insanin
Ozgiirlesmesi, geleneksel toplum bicim olan cemaatlerin yerini cemiyetlere birakmasi, esitlik, adalet,
hiimanizm degerlerinin yiiceltilmesi, insanin artan bilgisi ve tecriibesi sayesinde tarihin her daim ileriye
dogru akacag: goriisii lizerine insa edilmistir (Saylan, 2002: 57). Elestirel Teori’nin modernlik ve modern
toplum elestirisinde Weber’in sosyal teorisinin katkist oldukca fazladir. Weber, Bati’nin diger kiiltiirlerle
kiyaslandiginda ekonomik, endiistriyel ve politik bakimdan istiin oldugunu iddia etmekte ve
modernlesme siirecinde rasyonalizasyon kavramina vurgu yapmaktadir. Weber igin geleneksel egitim,
toplum ve devlet tiirlerinden kopup daha rasyonel kurumlara ve yapilara evrilmeyi igermektedir. Bati
toplumu disinda kalan bir¢ok uygarligin geleneksel yapi igerisinde kalmasini, temelde ilerleme fikrini
igeren rasyonalizasyon kavramina sahip olmamasma baglamaktadir (Ordem, 2018: 212). Dolayiyla
modernite ve modern felsefe rasyonellesme kavrami ile i¢ ige olan bir olgudur. Elestirel Teorisyenler
nezdinde rasyonellesme, “Fabrika, ordu, biirokrasi, okul ve kiiltiir endistrisi gibi kurumlar tarafindan
gelistirilen, daima etkili ve sonug verici orgiitsel teknikler vasitasiyla toplumsal yasamin biitiin alanlarina
yayilan yoOnetsel ve siyasal tahakkiimdiir. Bu, sadece digsal doganin tahakkiimiinii saglamak amaciyla
bilim ve doganin kullanilmas: ile degil, ayn1 zamanda insanlar arasi iliskilerin denetimi ve ig¢sel doganin
yonlendirilmesi igin uygulamaya dokiilmesiyle miimkiin hale gelir” (Benhabib, 2015: 88). Teorisyenlere
gore, Weber’in rasyonellesme olgusu bireyin ozgirliik, akilciligin ise anlam yitimine sebebiyet
verecektir. Horkeimar’in modernitenin rasyonellesme ve planlama vurgusuna yonelik elestirileri ve
bireyin stiriiklendigi ¢ikmaz, kuramin diger teorisyenleri tarafindan da paylasilmaktadir:

“Bugiin hayatin tiimii artan 6l¢iide rasyonellestirilmekte ve planlanmaktadir; aynmi sekilde,
her bireyin hayat1 da, gegmiste 6zel diinyasini olusturan en gizli diirtiileri de i¢inde olmak
tizere, rasyonellestirme ve planlamanin gereklerine uymak durumundadir bugiin: bireyin
varligini siirdiirmesi igin sistemin varolma kosullarina uymasi gerekmektedir. Toplumdan
kagacak yeri kalmamistir. Ve nasil rasyonalizasyon siireci artik pazarin isimsiz giiglerinin
degil, plan yapan bir azinligin bilingli kararinin eseriyse, kitlesel 6zneler de kendilerini dyle
bilerek uyarlamak zorundadir: 6zne, biitiin enerjisini, pragmatistlerin deyimiyle, ‘seylerin
hareketinin i¢inde ve o hareketin yoniinde’ olmaya adamak zorundadir. Ge¢gmiste gerceklik,
Ozerk birey tarafindan gelistirildigi varsayilan ideale karsit sayilir ve onunla karsilastirilirds;
gerceklige bu ideale uygun bir bigim verilmesi gerekli goriiliirdii. Bugiin ilerici diisiince bu
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tiir ideolojileri zayiflatmakta ve bir yana atmakta, bdylece farkinda olmadan da gergekligin
bir ideal durumuna yiikseltilmesine yardimci olmaktadir. Uyum, diigiiniilebilecek biitiin
oznel davramslarin olgiitiidiir artik. Oznel, bigimsellesmis aklin zaferi, ayn1 zamanda,
Oznenin karsisina mutlak, egemen bir nesnellik olarak c¢ikan bir gercekligin de zaferidir”
(Horkheimer, 2016: 128-129).

Adorno’ya gdre bu rasyonellesme siireci ile ataga gecen bilimsel gelismeler ve teknoloji jestlerle
birlikte insanlarin da dakiklesmesine, kesinlesmesine ve hunharlagmasina sebep olmus, insan
hareketlerini duraksamaksizin diistincelilikten, nezaketten ve edepten arindirirarak onlar1 nesnelerin tarih
dis1 taleplerine bagimli yapmistir (Adorno, 2014: 43). Dolayisiyla teorisyenler modernitenin goriiniiste
akileihgma karsin gergekte akildist bir diinya ongoérdiigi kanaatine varmuglardir. Bu hususta Elestirel
Teorisyenler’den farkli bir goriis ortaya koyan diisiiniir ise Habermas’dir. Habermas, Aydinlanma
felsefesi ve beraberinde getirdigi modernitenin hedefinden saparak mite doniistiigli fikrini siddetle
elestirir. Habermas, aragsal akli modernitenin karanlik yonii kavramsallastirmasiyla elestirmekle beraber
ne elestirel teorisyenler gibi ne de postmodernistlerin iddia ettigi sekliyle akildan tamamen umudunu
kesmig degildir. Habermas, moderniteye karsi duydugu giiven ve umudu iletisimsel rasyonalite
kavramiyla ortaya koyar. Habermas, “eyleme ve rasyonel olarak diislinebilme yetisine sahip &zerk
Oznelerin, dil araciligiyla paylastiklari iletisimsel eylemle, hayat alanini kolonize eden, modernligin kara
yiiziinlin olumsuz etkilerinden hayat alanini temizleyeceklerini diisliniir” (Yasar, 2008: 74). Habermas,
moderniteyi bilgi kuraminda aklin aragsallagsmasina ve siyasal alanda mesruiyet krizi gibi sorunlara yol
acmasina ragmen ‘tamamlanmamig bir proje’ olarak goriir ve aydinlanma felsefesinin seleflerinin iddia
ettiginin aksine insan diislincesi ve yasamini Ozgiirlestirici unsurlar barmdirdigina inanir (Habermas,
1994: 42). Post-modernist ve post-yapisalci yaklagimlara karsi aydinlanmayi savunarak modernitenin
restorasyona tabi tutulmasi gerektigini ifade eder. Habermas’in Ortodoks Marksizm’e yonelik ileri
stirdiigii elestirileri ise, ekonomi-politik agiklama tarzinin bilgi-iktidar ve dil arasindaki iligkiyi
yadsimasidir. Nitekim Habermas’a gore bilgi, yasami ve insan1 6zgiir kilan bir potansiyel tasidigi kadar
iktidarin pratik ve teorik agidan tahakkiim ve baski araci haline gelebilme tehlikesini de barindirmaktadir.
Dolayistyla bilgi, tehdit dolu bir igerige biiriindiiriildiigiinde kurumlar araciligiyla bireylerin yasantilarin
denetim altina alip kolaylikla yonlendirebilmektedir. Habermas ayrica Ortodoks Marksizm’in pozitivist
ilerlemeci diyalektik anlayisini elestirerek bu durumun bireylerin 6zgiir iradesini yok saydigini ifade
etmektedir. Eger insan davraniglari pozitivist felsefenin iddia ettigi gibi kaginilmaz kanunlarca idare
ediliyorsa kendi tarihimizi etkin bir bigimde miidahalede bulunarak sekillendirecegimiz hicbir sey yoktur.
Genelde Frankfurt Okulu teorisyenleri ve spesifik olarak Habermas, pozitivist paradigmanin bilgi ile
bilimi 6zdeslestirmesine, akli aragsallastiran bakis agisina ve olgu-deger ayrimina dayanan diializmine
tepki goéstermisler ve pozitivizmin bilimsel alanda tek agiklama tarzi olarak kabul edilmesine, kati
determinizm ve nedensellik ilkesine elestiri getirmislerdir. Habermas, buradan hareketle modern bilgi
tasarimini mercek altina alir. Ona gore, pozitivist paradigmanin sahip oldugu bilimcilik anlayisi, bilginin
kesinligini tesis etmek i¢in mantigin ve matematigin 6nermelerine bagvurur. Bu da bilginin akil dist bir
diizleme sikigmasina, bunun sonucu olarak aklin tarihselliginin devre disi birakilmasina ve daha da
onemlisi, bilginin anlami {izerinde diisiinmeyi amaglayan ve transandental (askin) sorgulamay1 iceren
felsefi geleneklerin bastirilmasia” neden olmaktadir. (Sen, 2011: 42). Dolayisiyla pozitivist paradigmada
bilim, bilimcilik adina yok edilmektedir.

ideoloji Elestirisi

Ideoloji kavrami, Frankfurt Okulu’nun ilke ve fikirsel zemininin temelini teskil etmektedir.
Okulun ideoloji elestirisine yonelik yaklasimi hakikatin biitiin oldugu nosyonuna dayanarak ‘diisiinceler’
ve ‘gerceklik’ arasindaki kirilmayr degerlendirmeyi amaglamaktadir (Ozek, 2019: 1542). Louis
Althusser’e gore ideoloji, toplumsal hayat1 birbirinden farkli sekillerle etkileyen bir olusumdur.
Toplumsal pratik ve ideoloji i¢ ice gegmistir. Dolayisiyla ideoloji, birey iizerinde zihinsel bir etkinin
oOtesinde pratik alanda kiiltiirle baglantilidir. Althusser’e gore devlet gii¢ ve ideolojik araglari ile toplum
iizerindeki baski ve tahakkiimiinii siirdiirmektedir. Devletin gii¢ araglar1 (coercive bodies) hiikiimet,
yonetim, ordu, polis, mahkemeler, hapishane vb. olusumlar iken devletin bir de ideolojik aygitlart
(ideological bodies) egitim, kiiltiir, din ve aile gibi araglardir. Devlet en 6nemli ideolojik araci olan
egitim ve okullagma ile kendi ideolojik kodlarini, degerlerini ve sembollerini bilingli olarak yaymaktadir
(Althusser, 2017: 111). Mannheim i¢in ise ideoloji, egemen gii¢lerin mevcut statiikolarin1 korumak igin
kullandiklar1 bir aygittan ibarettir. Adorno’ya gore ideoloji, bireyin kagip saklanmak istedigi zihnindeki
yanilsamadir. Marcuse ise ideolojiyi sadece devlet ya da siyasi totalitarizmi ile degil teknoloji ve bilimin
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egemenligi ile mesruluk kazanan bir aygit olarak degerlendirmektedir. Habermas ise ideolojiyi diizenli ve
daimi olarak tahakkiim, baski ve hegemonyayi1 toplum igerisinde mesru bir diizen olarak sunan ‘diinya
resmi’ seklinde yorumlamaktadir. Ideoloji, sahip oldugu giicii sayesinde egemen deger ve kurumlari
topluma kolaylikla empoze edebilmektedir. ideolojiler, birey ve toplumsal pratik arasinda bir koprii islevi
gormekle birlikte bireyin otonom varligini tesiri altina alabilmektedir. Teorisyenler, bireylerin kendilerini
yanlis bilince siiriikleyen ideolojilerin tahakkiimiinden kurtulmalar1 ve ozgiirlesmeleri gerektigini ifade
etmektedirler. Bireyler bu dayatmanin farkina vardiklarinda ideolojiler tarafindan iiretilen inanglar,
normlar ve tutumlar sebebiyle standart 6zne haline geldiklerini géreceklerdir (Zobar, 2019: 18-19).

Marcuse ve Adorno’ya gore ideolojiler, bireylerin zihninde tahmin edildiginden daha fazla
zarara yol agmaktadir. Ideolojilerin gerceklestirmis oldugu denetim mekanizmalar1 bireyleri baskilayarak
‘sefil’ olduklarin1 idrak etmelerine mani olmaktadir. ideolojiler bireyin arzu, istek ve 6zlemlerini onlar
tizerindeki tahakkiimii arttirmak i¢in silah olarak kullanmaktadir. Bu baglamda Elestirel Teori’nin gorevi
bireyin arzulari, degerleri, 6zlemleri ve ihtiyaglarini ideolojinin etkisinden kurtarmaktir. Bu amag
gerceklestiginde birey ancak kendi istek ve ihtiyaglariin dogru algisini elde ederek gergek ¢ikarlarinin
farkina varabilir (Geuss, 2013: 135).

Kiiltiir Endiistrisi ve Seylesme

Elestirel teorisyenlerin bilhassa Amerika’da siirgiinde olduklari donemdeki temel giindem
konusu fasizm ve tekelci kapitalizmin trettigi Kiiltiir Endiistrisi olmustur. Teorisyenlerin kiiltiir endistrisi
iizerine yogunlukla egilmelerinin sebebi basta Amerika’daki deneyimleridir. Kapitalizmin merkezi
Amerika’da fordist seri iiretim olarak kitle iletisim araglarinin baskisi, kiiltiirel unsurlarin bir eglence
sektorii haline gelmesi, teorisyenlerin kiiltiirii de elestirel ve sorgulayici bir yaklagimla ele almalarina
neden olmustur (Zobar, 2019: 28). Frankfurt Okulu Teorisyenlerine gore, kiiltiir alinip satilabilen bir meta
haline doniismiis ve sinifsal ¢ikar iliskileri ekseninde ideolojik bir boyut kazanarak bireyi etkisi altina
almistir. Nitekim Aydinlanmanmin Diyalektigi adli eserde Adorno ve Horkheimer kiltiirii, kitlelerin
aldatilmasi ve denetim altinda tutulmasi igin kullanilan ideolojik bir arag olarak ele almislardir. Onlara
gore bireyin kapitalist dinamikleri kolayca benimsemesi hedefi giiden kapitalizm, agir ve zor kosullar
altinda ¢aligtirdig1 insanlar1 denetim altinda tutmakta, tepki ve baskaldirma ihtimallerine kars1 ise bilgi ve
popiiler kiiltiir 6gelerini manipiile etmek suretiyle mevcudiyetini siirdiirmektedir. Kiiltiir endiistrisinin
temel aygitlart - sinema, miizik, radyo, tv vs.- giinliik yasamin sorumlulugu, stresli is diinyasinin
zorluklarindan ve baskilarindan kurtulmak ve belli bir motivasyon kazanmak amaciyla az bir bedelle
bireylere gecici bir kagis ve oyalanma sunmaktadir. Bu rotada gorsel, isitsel ve yazili medya organlari,
yaratmig olduklar1 sahte diinya ve algilarla rahatlama ve uyusukluk durumuna soktugu insanlar
sorunlardan gegici olarak uzaklastirir. Marcuse kiiltiir endiistrisinin temel 6zelliklerini su sekilde ifade
etmektedir:

“Kamusal ve ozel ilgiler/¢ikarlar arasinda hatali bir harmoni kurar. Tiiketim yonelimlerini
ve Ozellestirmeyi giiglendirir. Reklam estetigini genigletir. Varolan is¢i sinifi kiiltiiriinii
zayiflatir, yok etmeye calisir. Aragsal aklin basatligini arttirir. Cinselligi manipiile eder”
(Held, 1980: 108).

Horkeimar ve Adorno’ya gore, kiiltiir endiistrisi ‘biiylik kiiltiir acentalar1’ tarafindan iretilmekte
olup hakim sinifin paradigmasi ekseninde hakim sinifin ¢ikarlarina hizmet eden somiiriicii kapital sinai
fabrikalar1 gibi hareket etmektedir. Bireyler bu ‘seylestirme’ siirecinde otantik kimliklerini kaybederek
ikame edilebilir bir nesne haline gelmislerdir. Kiiltiir endiistrisi despotlugu ile bireylerin hem bedenine
hem de ruhuna hilkmetmektedir. Tocqueville’nin ifadesiyle “despotluk bedeni serbest birakmakta ve
dogrudan dogruya ruhu hedef almaktadir. Egemen artik, benim gibi diisiinmelisin ya da 6lmelisin
demiyor. Tersine sOyle diyor: Benim gibi diisiinmemekte serbestsin, yasamin, malin, miilkiin sana aittir
ama bu giinden itibaren sen aramizda bir yabancisin.” (Tocqueville, 1864:151). Fasist diktator
Franco’nun halki uyusturmak adina kullandig1 3F formiilii de (Fado, Fiesta, Futbol) bu baglamda ele
almabilir.

Kiiltiir ve endiistri kavramlariin “ortaklasa bir sistem olusturmasiyla, daha agik bir ifadeyle
kiiltiiriin endiistriyel bir boyut kazanmasiyla birey i¢in artik 6zgiin bir kiiltlir var olmaktan ¢ikar. Kitle
kiiltlirli tabandan ¢ikip kendi i¢inde deger kazanirken kiiltiir endiistrisi bu haliyle tepeden inme bir tavirla
egemen giiglerin olusturdugu ve yonettigi kitleleri dogurur. Toplumsal doniisiimiin belli bir 6znesinin
bulunmadigini belirten elestirel kuramin hedefi kiiltlir endiistrisinin kiskacinda yasayan bireyleri kendi
kararlarin1 6zgiirce alabilen bir konuma yiikseltmektir. Kusatilmis modern 6zne, Adorno’nun deyimiyle
standartlastirilmis birey, toplumsal doniisiimde etkisiz elemandir. Elestirel kuramin tam da bu nedenle
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toplumsal déniisiim icin uygun gordiigii belli bir 6znesi yoktur. Insanligm kendisini hedef alan kuramin
6znesi anonimdir” (Zobar, 2019: 33-34). Adorno’ya gore, kiiltiir kapitalist sistemin en can alic1 endiistrisi
olup halk kiiltiiriin 6znesi degil, nesnesi konumundadir (Dellaloglu, 2003: 25). Kar giidiisiiyle ticari ve
sinai bir malzeme olan kiiltiir, kapital sistemde sermaye ve para aygiti haline gelmistir. Ayn1 zamanda
kiiltiir enddistrisi kitleleri/miisterileri kendi arzusu dogrultusunda uyarlayarak tahakkiim alanini
genisletmektedir. Endiistrilesme amactyla iiretilen iiriinlerden estetik yahut sanatsal bir kaygi beklemek
manasizdir. Ciinkii her {iriinde kapitalizmin tekelci ve tektiplestirici yonii sebebiyle bir benzerlik ve
0zdeslik soz konusudur. Kiiltiir endiistrisi tarafindan iiretilen her sey hakiki kiiltiirel unsurlardan uzak
seylesmis2 bir kiiltiirii ifade etmektedir (Adorno &Horkheimer, 2014: 163). Diger taraftan, kiiltiir
endiistrisi ideolojisini toplum geneline yaymak, niifuzunu arttirmak ic¢in teknolojiden ve bilhassa
reklamlardan faydalanmaktadir. Korii koriine tiiketim ve ihtiya¢ duyulmadig: halde bireyler iizerinde bir
ihtiyagmis gibi hissettiren reklamlar, kiiltiir endiistrisinin yasam kaynagidir. Bireyler olusturulan bu
tiketim algisiyla daimi olarak tiiketim telas1 igerisine siiriiklenmektedir (Kizilgelik, 2013: 375-378).
Kiiltiir endiistrisi ayn1 zamanda diger ekonomik sektorlere (gelik, elektrik, petrol ve kimya endiistrileri) de
ihtiyag duymaktadir. Ornegin, elektrik endiistrisinde bir sikinti kiiltiir endiistrisinde de sikintilara
sebebiyet verecek ve siireklili§i olumsuz agidan etkileyecektir. Yine ayni sekilde film sektori ile
bankacilik sektorii arasinda da bir bagimlilik iligkisi s6z konusudur. Bununla birlikte kiiltiir endiistrisi
hedeflerini en iyi sekilde kent toplumlarinda yerine getirmektedir. Bireyin kentlesme olgusu ile sermaye
iktidarina yakinlagmasi sonucu yaratilan tiikketim toplumunda-metropollerde- bireyin maruz kaldigi uzun
calisma saatleri, hizli yagam ve stresli i ortaminin getirmis oldugu mutsuzluk kiiltiir endiistrisinin en
temel itici gilicli olmaktadir. Kiiltiir endiistrisi, popiiler bir film, tv dizisi yahut ¢ok satan romanlar
araciligiyla biiyiik sehirlerde bireyin yasamis oldugu bu biiyiik sorun ve sikintilarla gecici de olsa bas
etmek i¢in bireylere kacis yolu gostermektedir. Giinliik yagamdaki problemlerini unutmak isteyen birey
gorsel medyada gordiigli karakterlerin yasantisina 6zenerek kendisini bu karakterlerle 6zdeslestirme
stirecine girer. Ruhsal sikintilarini unutmak adina sinemada komedi filmine giden veya tvde komedi
programlarini tercih eden bireyler bunun en tipik 6rnegidir. Giildiiriiyl kiiltiir endiistrisinin recete olarak
kullandig: sifali su olarak telakki eden Adorno’ya gore giildiirmek, insanlart mutlu olduklarina inandiran
bir aldatma aracidir (Zobar, 2019: 40). Elde edemedigi fakat arzu ettigi yasami dizilerde, filmlerde bulan
bireyler oradaki kisi ve karakterlerin hayatlarina 6zenerek bu durumu igsellestirirler ve bir giin o
insanlarin sahip olduklarina kavugma hayali, iimidi ve endiistrinin sunmus oldugu sahte cennet
vaadleriyle o gorselleri izlerler. Dahasi reklamlar anlamlandirma ihtiyacini da karsilayarak kiiltiirel
aktarimlar cesitli olgiitlerle gerceklestirilir. Ornegin, televizyonda pembe dizilerin ya da sabah
programlar1 tarzindaki iceriklerin kadinlara hitap eden yayin saatine gore ayarlanmasi, ¢izgi filmlerin
¢ocuklar i¢in sabah kusaginda yayinlanmasi gibi. Kiiltiir endiistrisi bu sekilde yasama disaridan miidahale
ederek makyajli yeni imaj ve anlamlar olusturur. Bireyler kiiltiir endiistrisinin asilamaya ¢alistigi umut ile
gelecekte o izlemis oldugu hikayelerin kahramani olabilecegi ihtimalini zihninde canlandirir. Bireyler
tim bu siire¢ igerisinde sorgulama oOzelliklerini yitirerek endiistrinin nesnesi haline gelir ve 6zne
konumunu kaybederler. Kiiltiir endiistrisi benzer sekilde eglence ile de ertesi giiniin stresli mesaisini
diistinen bireyler i¢in sahte bir huzur, rahatlama ve kagis vadeder. Adorno’nun konuyla ilgili tespiti su
sekildedir:

“Eglence gec kapitalizm kosullarinda ¢aligmanin uzatilmasidir. Mekaniklestirilmis emek

stireciyle yeniden bas edebilmek i¢in ondan kagmak isteyen kimselerin aradigi bir seydir.

Ama ayn1 zamanda mekaniklestirme, bos zamani olan kimseler ve onlarmm mutlulugu

iizerinde Oyle bir erke sahiptir ki, eglence metalarinin imal edilmesini temelden belirleyerek

bu kimselere bos zamanlarinda islerinin seyrinin kopyasindan bagka bir sey yasatmaz”

(Adorno & Horkheimer, 2014: 183).

2 Adorno’nun “ifade ettigi ‘seylesme’ kavramu bireyin 6zne konumunun geri plana itilmesi ve soniimlenmesini ifade etmektedir.
Kavram Marx’in ‘yabancilagsma’ ve Lucaks’in ‘nesnelesme’ kavramlariyla benzerlik tasimaktadir. Sanayi devriminin beraberinde
getirdigi seri liretim ve toplumsal degisimler ile bireyler artik kendi yasamlarinin 6znesi olmaktan ¢ikip otomatiklesmislerdir. Verili
her kosula sorgusuzca uyum saglamak kisilerin seylesmesine sebep olmaktadir. Bu seylestirme siirecinde bireyler ruhunun
iyilestirilmesi ya da ozgiirlestirilmesinden ziyade giderek ezilip sekilsiz ve istenilen kilifa sokulabilen birer kitleler ordusu haline
getirilmistir. Bu sekilde benliginin yitiren birey seylesme siirecine girerek muhakeme yeteneginin kaybetmekte ve muhalif bir tutum
gelistirememektedir. Bireyin 6ziinde bulunan eylem ruhunun da yok olmasiyla kolelesme asamasina gegilmektedir. Kitle iletigim
aracglar sayesinde veri akisina, gosterisli igeriklere ve eglence seline kapilan insanlar bir yandan akillanirken diger yandan
aptallagmaktadirlar.” Bkz: Zobar, a.g.e., ss. 50-55
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Kiiltiir endiistrisi “bireyi bir an olsun yalniz birakmamakta ve yine bir an olsun onun 6zgiir bir sekilde
diislinmesini istememektedir. Diislinmeyi felce ugratan bu yolla kiiltiir endiistrisi bireye hep gosterisli
diinyalar ve fiyakali olay orgiileri sunar ve bireyde miithisg bir haz duygusu uyandirir. Ancak burada da
kiiltiir endiistrisi hicbir zaman gercek olmayan duygularla bireyi hem kandirir hem de onun kendisinden
kopmasin1” engellemektedir (Zobar, 2019: 47). Dolayisiyla Elestirel teori bireyi standart bir kaliba sokan
ve adeta bir fabrika gibi calisan kiiltiir endiistrisine, her tiirlii sistematiklesmeye, kategorilesmeye ve
mekaniklesmeye karsi elestiriler yoneltmekte ve bu dayatmalardan kurtulma hedefi giitmektedir

Tiirkiye’de Elestirel Teori

Tiirk diisiincesi ile Elestirel Teori arasinda kurulan bag Tiirkiye’de sol diisiincenin gelisimi ile
dogrudan baglantilidir. Elestirel Teori Tiirkiye’de sol diisiince ekseninde yer bulmus ve geligmistir.
Stalinist solun egemen paradigma haline gelisi, Bati1 diinyasinda oldugu gibi Tiirkiye’de de Maksizmin
ekonomi politik tartigmalarinin Stesinde yeni bir yorum arayisini giindeme getirmistir. Marksizm ici
tartismalarda da Althusser ve Laclau’nun diisiincelerine dncelik taninmasi Frankfurt Okulu’nun 1980’lere
kadar Tirkiye’de etkinlik kazanamamasina sebebiyet vermistir. Bununla birlikte 1970’lerin ortalarinda
Birikim ve Toplum ve Bilim gibi sosyalist dergilerde Ortodoks Marksizm’in elestirisi ve yeniden
yorumlanma ihtiyaci 6n plana ¢ikmistir. Murat Belge’nin Onciiliigiinde yayin hayatina baslayan Birikim
dergisi Marksizmin indirgemeciligi, kiiltiirii yok sayan dar ve s1g boyutundan uzaklasma ve yeni bir sol
anlayis1 gelistirme vurgusu tasimustir. Birikim’den iki y1l sonra yayinlanan Toplum ve Bilim dergisi de
ATUT tartigmasi ekseninde Sencer Divitgioglu ve Idris Kiigiikdmer’in sivil toplum, yabancilasma ve
birey kavramlarina yonelik katkilariyla benzer kaygilarla harekete gecmistir (Bilir, 2007: 73-74).

Bu gelismelere paralel olarak, 1980’lere dogru Frankfurt Okulu’na yonelik ilk calismalar
edebiyat-sanat ¢evrelerinde ger¢eklesmistir. Bilhassa Enis Batur’un 6nciiliigiinde yayin hayatina baglayan
Yazi dergisi 6zellikle Adorno’nun eserleri ekseninde Elestirel Kuram’dan yararlanmaya baglamistir. Enis
Batur ve Murat Belge Birikim dergisi i¢in Frankfurt Okulu dosyasi olusturmaya g¢alismislardir ( Batur,
1997: 87-88).

1980 askeri miidahalesi neticesinde gergeklesen yeni anayasa ve yeni mesruiyet zemini arayisi,
planlt ekonomi anlayisinin (ithal ikameci) yerini serbest piyasact neo-liberal ekonomi politikalarina
birakisi, siyasal alanin yeniden yapilandirilmas: ve iktidarin sivil alana tahakkiimiiniin artmasi, fikirsel
alanda da eksen kaymasina neden olmustur. Bu gelismeler neticesinde ekonomi-politik agiklama tarzi
kiiltiirel alana; toplumsal olan da bireysel olana evrilmeye ve dahasi Frankfurt Okulu diisiincesinin
Tiirkiye’de yayginlik kazanmasina sebebiyet vermistir. Klasik bilim anlayis1 da bu dogrultuda degisiklige
ugramistir:

“Fizik diinyaya ait evrensel nesnel bilginin varligina duyulan inancin zayiflamasiyla

birlikte, bilimsel galigmalarda kiiltiirel ve siibjektif olanin 6nemi; bu ¢ergevede kiiltiirel ve

iist yapisal olanin biitiin toplumlar agisindan kesistigi ortak payda olarak dile ve metin

merkezli bilimsel ¢aligsmalara yapilan vurgu; kiiltiirel gorecelilik; bizatihi bilimsel bilginin

bir iktidar aract oldugunun kabulii. Biitiin bunlar, insan 6zgiirligiinin gergeklesebilecegi

potansiyel alanlar olan rasyonel ve impersonal olmayan bilimi, sanati, siyaseti ve felsefeyi

yapanlarin kendi kisisel potansiyellerinin de devreye sokulmasi ¢abasinin eslik ettigi, ve

post-modern olarak nitelendirilen bir yeni bakis agisinin egemenligi, her alanda kendisini

gostermektedir” ( Ozdemir, 2007).
Bilimsel, sosyolojik, ekonomik ve siyasal alandan gergeklesen bu eksen kaymasi holistik agiklamalardan
ziyade mikro diizeyde agiklamalar ve galisma alanlar1 —bireysel ve toplumsal psikoloji, kimlik sorunlari,
yabancilasma, cinsellik- yaygmlik kazanmustir (Bilir, 2007: 80). Riza Tura’min Defter dergisindeki
elestirileri, 1980 sonras1 Tiirk aydininin fikir yapisindaki degisimi ortaya koymasi ve Tiirk solunun 1980
askeri darbesi sonrasi siyasal alan ve hareketlerin biitiiniiyle yasakli hale gelisi ile toplumsal alan ile
baglarmin koptugu siyasal yalitilmis ortami neticesinde kendisiyle yiizlesip bir 6zelestiri imkanina sahip
olmasi agisindan miihim bir yer teskil etmektedir:

“Aslinda agik diktatorliik doneminin sona erdigi 83 yilindan itibaren yeni sermaye birikimi

tarzina uygun bir kiiltiirel iklim de olusturuldu. Neo-liberalizm olarak adlandirilan ve yeni

donemin egemen paradigmasi olarak sunulan bu kiiltiirel atmosfer, Tiirkiye sosyalistlerinin

bir boliimiiniin Kemalizm ve Stalinizm ile yilizlesmelerinde kendini bir ¢ekim merkezi

olarak hissettirecekti. Sadece =zihinsel bir tutulmadan da ibaret olmadi bu siireg;

reklamciliktan, yeni medya kuruluglarinin ortaya ¢ikmasina, eskiden biiyiik 6l¢iide sosyalist

aydinlarin pek de karsilik almadan ayakta tuttuklar1 yaymeilik faaliyetinin kapitalist bir
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sektore donligmesinden turizm sektoriiniin ortaya ¢ikmasina, 6zel egitim kuruluslarindan
miizik piyasasina dek bir dizi yeni is ve yasam alaninin ortaya ¢ikmast, Tiirkiye’de artik var
olusu, piyasa iliskilerinden dolayimlanarak kurulan yeni aydin kimliklerinin olugsmasinin
maddi varolus imkanlarim yaratt. ilk elde sol entelijensiyanin piyasalara cekilmesine yol
acan bu siire¢, gecmisgin elestirisini yeni egemen paradigma olarak ortaya ¢ikan liberalizme
acik hale getirdi. Bu yillarda “sivil toplumculuk” ya da “sol liberalizm” olarak adlandirilan
ve sosyalizme tipki 60’11 yillarda oldugu gibi egemen ideolojik paradigma iginden bir
mesruluk zemini bulma egilimi 6n plana ¢ikt1” (Tura, 1999: 40-45).

Frankfurt Okulu bahsedilen bu sebeplerden otiirii 1980 sonrasi Tiirk solu i¢in diisiincenin
gelistirilebilecegi hazir bir ¢ergeve sunmustur. 1980 Oncesi Elestirel Teori Tiirkiye’de Walter Benjamin
ve Herbert Marcuse’nin eserlerinin g¢evirileriyle taninir hale gelmistir. Talat Sait Halman’in 1968’de
Milliyet gazetesinde yayinlanan haftalik yazi dizisi Marcuse iizerine yapilan ilk detayli ¢alismadir.
Marcuse’nin Tek Boyutlu Insan, Ask ve Uygarlik ve Sovyet Sosyalizmi adli eserleri Tiirkiye’de 68
kusagint etkileyen 6nemli eserlerdendir. Tiirkiye’de Elestirel Teori i¢in bir doniim noktast olan iki
calisma Olusum ve Papirtis dergilerinde yaymlanmustir. Frankfurt Okulu teorisyenlerinin fikirlerini
tanitmak amaciyla hazirlannmis bu iki c¢alisma, Papiriis dergisinde yayinlanan, Selahattin Hilav’in
“Frankfurt Okulu ve Elestirel Kuram Uzerine Notlar” adli makalesi ve ikincisi de Enis Batur ve Murat
Belge’nin hazirladigi ve Olusum dergisinde yayinlanan Frankfurt Okulu dosyasidir (Bilir, 2007: 91).

Hilav, makalesinde oncelikle Frankfurt Okulu’nun kurulus, toplum yaklagimi ve amacim ifade
ediyor. Okul’un temel amacii “temel kaynaklardan -Marx’tan ve Lukacs- hareket ederek, cagdas
toplumun sorunlarini irdelemek, ampirik saptamalarla yetinmeyen derinlemesine bir toplum kurami ve
bilimi ortaya koymak” olarak ifade etmistir (Hilav, 1980: 10-12). Hilav, Elestirel Kuram’in tarihsel
gelisimini dért farkli asamada incelemistir. Ik asama, Marx’1n liberal kapitalizm elestirisinin ve meta
fetisizmi kavramsallastirmasinin  gliniimiiz kosullar1 bakimindan yetersizliginin ortaya koyuldugu
agsamadir. Bu agamada tekelci kapitalizm, kamusal-6zel alan ayriminin yok olusu ve tiiketim kiiltiirii
neticesinde ekonomiye dayali tahlillerin yani sira psikanaliz de devreye sokularak bireysel bastirilma
mekanizmalar1 ve toplumsal davrams tarzlari saptanmaya cahigilmistir. ikinci asama, Marx’in
kapitalizmin igerisinde barndirdig1 geligkiler nedeniyle sistemi kagimilmaz bir yok olusa siiriikleyecegi
tezine yonelik elestirilerin bulundugu agamadir. Hilav’in bu asamada 6zellikle vurgulamak istedigi husus
ise Frankfurt Okulu’na gore, kapitalizm kendi sonunu kendi hazirlamak bir yana bilakis eskinin devrimei
giiclerini kendi igerisinde uyumcu bir pozisyona siiriikleyerek, elestiriyi de ortadan kaldirabilmekte
oldugudur. Okul bu durumu &znel-nesnel akil ayrimi ve 6znel aklin olumlayici ve uyumcu karakterinin
hakimiyeti ile ifade etmektedir. Marcuse’nin 6n plana ¢ikarildigr {iglinci asama ise kapitalizm
elestirisinden teknolojik akilsalligin elestirisine evrilme siirecinin  gergeklestigi asama olarak
tanimlanirken dordiincii ve son asama Habermas ve iletisimsel eylem kuraminin gelistirildigi asama
olarak degerlendirilmektedir. Hilav’a gore Elestirel Teori modern toplumun kritik edilmesinde énemli bir
aktordiir. Hilav makalesinde Elestirel Teori’nin tasimig oldugu potansiyeli su sekilde izah etmistir:

“Frankfurt Okulu ve Elestirel Kurami, genel olarak Alman diigiin tarihinin ve Alman

idealizminin izlerini tasiyor. Giicii de zayiflig1 da bu kaynaktan geliyor. Ozellikle, ampirik

calismalar i¢inde kaybolan ve yalinkat bir pragmatizme yonelen Anglo-sakson

sosyolojisine oranla, kuramin ve goriiniis altindaki 6ziin irdelenmesi agisindan bir iistlinliik

tagiyor bu akim. Ama bu dogrultuda, bir diyalog—diisiince—tin abartmasi ve diisiince eylem

tamlagsmasinin ve diyalektiginin gézden kagirilmasi (Marx &ncesi elestirel olmayan bir

tutum bu), Elestirel Kuram’in, bir yamyla, Elestirel Utopya olmasma yol agiyor gibi

gorliniiyor” ( Hilav, 1980).
Hilav’in makalesi Elestirel Kuram’in genel hatlariyla tamimlanmasi ve belirlenmesi agisindan giris
niteliginde olmakla birlikte esas olarak 1981°de Enis Batur ve Murat Belge’nin hazirlamis oldugu Olusum
dergisinde yayinlanan Frankfurt Okulu dosyasi Elestirel Kuram’: tiim detaylartyla aktarmaya yonelik en
kapsamli ¢aligmadir. Adorno ve Benjamin’in diigiincelerinin kiiltiir elestirisi ¢ergevesinde yogunluklu
olarak aktarildig1 bu ¢aligmada Batur, Frankfurt Okulu’nun Marksist felsefede yapmaya g¢alistig1 agilima
destek vermistir:

“Okulun tiyeleri, kuramsal ¢izgilerinde kim hangi kaymalar1 goriirse gorsiin, Marksizm’in

icinden konugmay1 se¢mis diisiiniirlerdir. XX. Yiizyilin basindan giiniimiize, ister Marksc1

olsun ister Marksizme komsu olsun, belli kuramsal ve kilgisal sorunlar ve sorular iizerinde

kafa yormak durumunda kalan aydinlarin, Frankfurt Okulu iiyelerinin 1920’lerden
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baglayarak kendilerine ve okurlarina yonelttikleri sorular ve bunlara bulmaya calistiklart
karsiliklar ile yakindan ilgili olduklarini sdylemek ¢ok zor degil...”( Batur, 1981: 9-11).

Sanat, iletisim, kiiltiir ¢alismalar1 ekseninde Enis Batur ve Murat Belge’ nin sosyalist gercekei
elestirileri karsisinda Marksist estetik kuramina yeni bir nefes ve acilim getirme gayretleri belirleyici dge
olmustur. 1980 sonrast dénemde ise Orhan Kogak ve Nurdan Giirbilek’in ¢evresinde toplandiklar1 Defter
dergisi Elestirel Teori’nin gelisimi agisindan mithim bir 6rnek tegkil etmektedir. Dergi Adorno’nun
‘biitiin olan yalandir’ mottosu geregince tektipgilik, toptancilik ve indirgemecilikten uzak olma hedefi
giiden caligmalar icermektedir. Bilhassa Giirbilek ve Kocak’in Benjamin ve Adorno’dan yaptiklar
ceviriler Frankfurt teorisyenlerinin daha genel hatlariyla Tiirk disiincesine aktarilmasinda 6nemli
caligmalardir. Dahas1 Kogak’in Horkeimar’in Akil Tutulmasi, Adorno’nun Minima Moralia, Martin
Jay’in Diyalektik Imgelem cevirileri Elestirel Kuram’m Tiirk okuyucu nezdinde taninmasina vesile
olmustur. Tirk Diisiince hayatinda Elestirel Kuram ve iletisim tizerine genis hacimli ¢aligmalar
yapanlarin en basinda Unsal Oskay gelmektedir. Adorno’nun eserlerinden ilham alarak yaymladig Miizik
ve Yabancilasma adli kitabinda Oskay, siddet ve zora basvurulmaksizin kiiltiir endiistrisinin olugmasini
saglayan ideolojik hegemonyanin tesekkiil etmesinde miiziksel iletisimin roliine deginmistir. Tiirk¢e’de
ehemmiyetli Elestirel teori kaynaklarindan birisi olan Bottomore’un Frankfurt Okulu adli ¢alismas1 da
Ahmet Cigdem tarafindan cevrilerek literatiire degerli katkilar sunmustur. 1990’lardan itibaren ise Ahmet
Cigdem, Merak Ozbek, Omer Naci Soykan, Besim Dellaloglu, Ferda Keskin, Emre Baggce gibi isimler
kuramsal, kiiltiir odakli ya da modernizm elestirisi baglaminda ele aldiklar1 ¢aligmalarinda Frankfurt
Okulu diigiincesinden ziyadesiyle yararlanmaya ¢aligmislardir. Fakat Tiirk Diistincesi ile Frankfurt Okulu
arasindaki iliskiyi belirleyen temel faktér Tirk diisiincesinin degisen siyasal, sosyal ve ekonomik
konjonktiirde giincel arayiglari olmusgtur (Bilir, 2007: 100-106).

Sonu¢ Yerine

Pozitivist ve Yorumlayici paradigmalari ortaya koymus oldugu diisiince yapilar itibariyle sig ve
yetersiz bulan Elestirel Teori, 1930’lu yillarda bilhassa I. Diinya Savasindan sonra mevcut Maksist
kabulleri sorgulama ve revize etme odakli olarak Frankfurt Okulu tarafindan gelistirilmistir. Toplumdaki
kiiltiirel, etnik, irksal ve cinsiyet gruplarinin elinde tuttugu kurumsallagmis baskiya yonelik ileri siiriilen
sosyal bir elestiri bi¢imidir. Teori, Aydinlanma ve Pozitivist Teori’nin iddia ettigi gibi degerlerden,
inan¢lardan ve normlardan bagimsiz bir gerceklik ve bilgi anlayisini kabul etmemekte; bilakis bilgi,
gerceklik ve hatta bireylerin giindelik yasamdaki pratiklerinin bile politik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yap1 ve sistemler tarafindan sekillendigini ve bu rotada bireyin 6zerkligini kaybederek otomatiklestigini
ileri stirmektedir. Bu baglamda kapitalist diinya sisteminin gergeklik, bilgi ve enformasyon siirecleri ve
ayni zamanda bireyleri kusatip gegici ve suni bir mutluluk saglamis oldugu tahakkiim araglari (medya,
popiiler kiiltiir, eglence araglari, tv, radyo) araciligiyla onlar {izerinde kontrolii sagladigina deginen
Elestirel Teori, bireyleri kapitalist tahakkiim araglarmin farkina varip 6zgiirlesmeye davet etmektedir.
Teorisyenlerin temel amaci da bu baski yapilarini ortaya ¢ikararak mikro diizeyden makro diizeye kadar
toplumun kendini gelistirmesine, yenilemesine ve degistirmesine olanak saglamak olmustur. Elestirel
Teori bu anlamda sosyal aragtirmalar ¢aligmalarinda énemli bir kazanim olup giliniimiizde de akademik
calismalarda istifade edilen yaklasim olma konumunu siirdiirmektedir.
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