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Oz

Hukuk, toplumsal diizenin saglanmasina hizmet eder. Hukuk devleti ise
burjuvamin ortaya ¢iktigr ve siyasal miicadele sonucunda kendi ¢ikarlarini
korumak tizere sectigi bir arag olarak temellenmigtir. Hukukun topluma yonelik
koydugu kurallar ve toplumda yasayan bireylerin bu kurallar igsellestirip
uygulama halleri farkh toplumsal diizenlere ait olan ancak genel ve aymi bir
stirecin ifadesidir.

Modern toplumun iginde barindirdigi ayirt edici ozellik, akilci bireyi on
plana ¢itkarmasi ve o bireyin icinde bulundugu toplumsal evrende 6zgiirliigii ile
var olmasidr. Bu ozgiirliik dint inanca degil hukukun iistiinliigiine dayanmak-
tadir. Dogusu ekonomik tabanli olan modernizm, toplumsal yansimasinda da
ekonomiden nasibini almis ve toplumun her alanina bu temelle niifuz etmigtir.
Modern toplumun genis ve karmasik diinyasi normatif bir diizen insasina ihtiyag
duymus ve bunu da hukuk devleti ile gidermeye ¢alismistir.

Modern toplumda devietin arka plana ge¢mesi ve iktidarin onun yerini
almast ile hukukun iktidar eliyle gerceklesen ve devletin iizerinde bir unsur
olmasi, hukuk devietinin modern toplumda siyasal mesrulugu saglamanin
onemli bir aract olarak yorumlanmasina neden olmaktadir. Bu ¢alisma ile, bu
yorumda etkili olan unsurlar incelenmeye ve degerlendirilmeye ¢alisilmistir.
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STATE OF LAW IN MODERN SOCIETY:
TOOL OF POLITICAL LEGITIMIZATION

Abstract

Law serves to maintain social order. The rule of law was based on the
emergence of the bourgeoisie and as a means of protecting its own interests as a
result of its political struggle. The rules laid down by law for society and the
individuals living in society internalize and apply these rules are the expression
of a general and in-kind process that belongs to different social order.

The distinctive feature of Modern society is that it brings the rational
individual to the fore and that individual exists in the social universe in which he
or she resides. This freedom is not based on religious belief but on the rule of
law. Modernism, whose birth was based on economics, has also taken its share
of Economics in its social reflection and has penetrated all areas of society with
this basis. The vast and complex world of Modern society needed the
construction of a normative order and sought to remedy this with the rule of law

In Modern society, the fact that the state takes the background and the
power takes its place and that the law is an element over the state by the hand of
power causes the state of law to be interpreted as an important means of
ensuring political legitimacy in modern society. With this study, 1 tried to
examine and evaluate the elements that are effective in this interpretation.
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Rule of Law, Modern Society, Political Legitimacy, Politics, Public Sphere
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GIRIS

Geleneksel toplum tarima dayanan, dinin etkisinin fazla oldugu, dev-
letin otoriter bir bicimde yonetimi sagladig: toplumlardir. Hiyerarsinin etkin
oldugu ancak esitlik ve adaletin s6z konusu olmadigi dénemde, iiretim belirli
sartlara bagli iken ekonomi ise heniiz giindemde olmayan bir olgudur.
Toplumun kapaliligi, benzer rol dagilimlar ve yonetime katilimin digiikligi
geleneksel toplumlarim 6nemli 6zelliklerindendir'.

Uretim alaninda yasanan degisimler biiyiikk doniisiimlere yol agmis,
aydmlanmanin gerceklesmesi ile akli en 6nemli ara¢ olan bireyin, ait oldugu
topluluklardan bagin1 kopararak 6zgiirlesmesine yol agmistir. Ekonominin
gelismesi, bircok alanda yarattigt doniisiimler sonucunda yeni smiflarin
meydana gelmesi siyasal iktidarm yaninda iktisadi bir iktidarm dogusuna
neden olmustur. Bu iktisadi iktidarin topluma kendini “riza” ile kabullendir-
mesi, birden fazla aracin kontroliinii elinde barindirmasi ve topluma her
alanda niifuz edebilme yetisine bagl olarak gergeklesmistir.

Dini kurumlarin bilginin kaynagi oldugu ve bireylerin cemaatler veya
mensubu olduklar toplumlar ile siki sikiya bagli olan hayatlarindan daha
catismali da olsa aklin, 6zgiirliigiin, esitligin arandig1 bir tarih donemine
gecis yasanmigtir. Bu gegiste toplumsal diizeni saglayacak olan yegéane arag
hukuk olarak secilmis ve hukuk devleti kavrami kendini gostermistir.

Hukukun amac1 adalete ulasmak ve toplumsal iligkileri adalet kavrami
etrafinda sekillendirip bireylerin ve toplumun ekseriyetinin vicdanlarina hiik-
medebilmektir. Hukuk toplumsal iligkileri sekillendirirken uyusmazliklari da
bu kapsamda ¢oziime ulastirir, ulagilan ¢oziim ve ¢6ziime iliskin degerlen-
dirmeler ve gerekgelerin toplumun ekseriyeti tarafindan benimsenmesi ve
zor ya da baski altinda kalmadan riza ile kabullenme ve uyulmayi saglamasi
gerekir. Bu gerekliligin hayata aktarilmasi ancak mesruiyet vasitasiyla
miimkiin olabilir.

Hukuk devleti kurumsal yapis1 ve kurallartyla hukukun bu amacim
saglamaya yonelik en etkili diizenin ifadesidir. Bu sebepledir ki hukuk dev-
letinin taniminda konulan kurallara, kurallara tabi olanlar gibi kurallar1 ko-
yanlarin da uymasi zorunlulugu &ngoriilmekte, istenilmektedir. Bu husus
hukuk devletinin gerekleri ile somutlasir ve sonucunda hukuk devletinin adil
bir kurallar biitlinii olusturan ve bunlar1 hayata geciren devlet olarak tanim-
lamas1 yapilmaktadir. Nitekim bu durum Anayasa Mahkemesi kararlarinda

! Topuzkanamis, Engin: Hukuk ve Disiplin: Modern Toplumda Hukuka Uymanmn

Dayanaklari, (Y. Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi SBE, 2013, s. 16.
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srarli ve istikrarli bir sekilde dile getirilmekte ve ayrica kanun koyucunun
anayasa hiikiimleriyle birlikte hukukun evrensel kurallarina uyulmasi gerek-
liliginin alt1 ¢izilmektedir.

Hukuk devleti sayesinde hukukun islevleri olan esitligin, 6zgiirliigiin,
giivenligin, toplumsal diizen ve barigin saglanmasi gerceklestirilebilmekte-
dir. Hukuk devleti varliginin gerekliligi i¢in demokrasi ve insan haklartyla
uyumlulugu bazen de es anlamliligi mesruiyetinin varligindan kaynaklanir.
Hukuk devleti hukuk kurallarinin yetkili organlar tarafindan 6nceden bilinen
usul ve esaslarla, toplumsal ve evrensel degerlerle uyumlulugu sayesinde
mesrulugunu gergeklestirir, saglamlastirir ve herkes tarafindan direngenlik
gosterilmeden uyulmasi saglanir.

Mesruluk, hukuk kurallarini koyanlarin tercihlerinin kabul edilebilirli-
ginin ve kurallara itaat edilmesinin zeminini, temelini olusturur. Mesruluk
debisi yiiksek kurallardan olugan hukuk diizeni, hukuk devletinin varligina
viicut verir ve siyasi otoriteye itaati temin eder. Hukuk kurallarinin kayna-
ginin beserilestirilmesi, hukukun laiklestirilmesi de hukuk kurallarina mes-
ruiyet saglama amaci ve gayretinin bir sonucudur. Hukuk kurallar1 catisma
halindeki bireysel ¢ikarlar arasinda bir denge olusturur, ayrica hukuk kural-
lar1 olusturulurken her zaman kamu yararimin saglanmasi amacit goz oniinde
bulundurulur ve oncelikli bir sekilde kurallarin igerigine yansitilir. Hukuk
devletinde hukuk kurallart normatif 6zelligiyle birlikte mesruluk kaidesi
iizerine insa edilir.

Bu calismada hukuk devletinin modern toplumdaki siyasal mesruiyet
islevi konusunda etkin olan unsurlar incelenecek ve irdelenecektir. Bu un-
surlarin etkisi ve hukuk devleti ile modern toplum arasindaki baglam de-
gerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

1. MODERN TOPLUM

Latincede “su an” anlamina gelen “modo” ifadesinden tiiretilen
“modernus” sdzcligii “modern” kelimesinin kokenini olusturur. Modern
kelimesi anlam olarak; Hristiyanlik déneminin, paganizmin etkili oldugu
donemden daha farkli bir 6zellik tagidigini vurgulamak igin kullanilmistir?.
Toplumu niteleyen “modern” kelimesi ise yine kendi i¢inde bir donemin
diger donemden karakter olarak farkliligin1 vurgulamak i¢in bir araya gel-
mistir’.

2 Onder Erol, Pelin: “Modernite Projesinin Kokenleri Dinamikleri ve Sonu”, Sosyoloji

Dergisi, Say1: 33, (Mart 2016), s. 51.
> Ozcan, Mehmet Tevfik: Hukuk Sosyolojisine Giris, 2. b., istanbul, Set, 2003, s. 179.
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Modern toplumun dogusunu insanlik tarihinde yasanan ekonomide ve
iiretimde meydana gelen doniisiimiin bir getirisi olarak yorumlayabiliriz.
Ancak ne kadar ekonomi temelinde yorumlansa da konum olarak Bati’da
meydana gelen bu gelisim siireci, siyasi ve askeri alanlarda meydana gelen
birtakim déniisiimleri de kapsamaktadir®..

Uretim alaninda insan giiciinden, agir sabanm bulunmas ve kiiz, at
gibi hayvanlarin bu aletle beraber {iretim alanina ge¢mesi, askeri alanda
feodal diizende step akincilarina karsi olusturulan sovalye birlikleri, feoda-
lizmin i¢inde barmdirdig: “karsiliklilik” iliskisi ve zamanla gelisen ticaret ile
meydana gelen kent devletler modern toplumlarin ¢ikis tarihinde 6nem arz
eden doniisiimler olarak isaret edilebilir’. Ticaretin yaygimlasmasi ve gelisen
kapitalizmin bir ifadesi 6zelligi tastyan modernlesme, toplumsal sonuglari
bakimindan gruplandirilmak istenirse ilki yukarida da bahsettigimiz gibi
Orta Cag tarim ekonomisinde meydana gelen degisim yani erken modernlik,
Ikincisi Sanayi Devrimi ile gelen yiiksek modernlik, iigiinciisii ise kapitaliz-
min giderek tekellesmesi sonucu meydana gelen toplumsal formasyon olan
kitle toplumudur®. Modernlesmenin temeli kapitalizm olarak gériilmiis olsa
da farkli temelleri oldugu konusundaki goriisler olduk¢a fazladir. Emile
Durkheim i¢in modernligin temeli endiistrilesmeyken Max Weber igin
modernligin temeli rasyonellesmedir’.

Tonnies ise “Gemeinschaft und Gesellschaft” isimli eserinde modern
toplumu, paranin toplumdaki biitiin iligkiler icin belirleyici bir konumda
oldugu, toplumun her kesimine niifuz ettigi toplum seklinde aciklamugtir®.

Ancak oncesinde de dikkat ¢ektigimiz gibi genel anlayis modern toplu-
mun ortaya ¢ikmasini, kapitalizmin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinin bir geti-
risi olarak yorumlamaktadir. 10. ve 15. ylizyillar arasinda gelisen ticaret, 16.
yiizyilda devletlerin en énemli odag: haline gelmis ve kapitalist ekonominin
ortaya c¢ikist kent merkezli ekonomik sistemden ulus merkezli ekonomik

Atherton, [an/Como, David. The Burning of Edward Wightman: Puritanism, Prelacy

and the Politics of Heresy in Early Modern England. The English Historical Review,

Vol. 120, No. 489, (2005) s. 127.

> Sander, Oral: Siyasi Tarih ilk Caglardan 1918’e, 22. Baski. Ankara Imge Kitabevi,
2015, s. 70-80.

6 Ozcan, Mehmet Tevfik: Modern Toplum ve Hukuk Devleti, 2. Baski. Ankara Tekin

Yayinevi, 2017, s. 49.

Swedberg, Richard: Max Weber ve Iktisat Sosyolojisi Diisiincesi, Cev.: Celal Burak

Aydin, Dergah Yay., 1. Baski, Istanbul 2019, s. 100-109.

®  Onder Erol, s. 54-56.
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sistemi meydana getirmistir’. Bu konuda belirli bir tarih ve donem isaret
edilemeyeceginden en saglam bakis agis1 Karl Marx’n emegin 6zgiirlesmesi
ve lretim araglar1 sahipliginin iiretimi rgiitleyecek ve pazardan satin alinan
is giliciiyle iiretim yapacak bir birikim noktasindan sonra baslayan kapitalist
iiretim bi¢imi anlayigi olacaktir. Bu bakis agisinin kendini gosterdigi ve yine
Marx’1n isaret ettigi yiizyil ise 16. ylizy1l olmustur. Ona gore kapitalizm, bu
ylizyildan sonra bagli basina kendini gostermis ve toplumsal agidan da
yansimast, sosyal formasyon olarak karsilik bulmustur'®.

16. yiizyila kadar kendini seyrek olarak gosteren makinelesme 17. ve
18. yiizyillarda etki olarak kendini daha fazla gostermistir. 19. yilizyilin
ortalarina kadar siiren ve enerjisi, demir, ¢elik, kdmiir, petrol ile ham madde
olan bu donemi “Makinelesme Cag1” olarak ifade eden Sander, donemin
ayirict Ozelligini makine kullaniminin yayginlagmasinin getirisi olan fabri-
kalarin kurulmasi ve fazlalagmasi olarak isaret etmistir. Emegin iicret karsi-
liginda satin alinmasi, enerji kaynagina ve ham maddeye ulasan {ilkelerin
digerlerinden daha hizli gelisim ve doniistim gostermesi ile bunlarin getiri-
lerinin hemen hemen her alanda bir yeniligi ve ilerlemeyi dogurmasi (demir
yollar: gibi) bahsi gecen doneme dair 6nemli ayrmtilardir'".

Sanayi Devrimi sonucunda ge¢imini bu alandan saglayan bir is¢i sini-
finin dogmasi ile ig giiciiniin ucuzlamasi, kapitalist birikimin hizlanmasma
yol agmistir. 1839-1848 yillar1 arasindaki gelismeler, 6zellikle de serbest
rekabetin Oniinde engel teskil eden yasalarin yiiriirliikten kaldirilmasi, bun-
dan sonraki gelismelerin bash basina bir yenilik ve toplumsal reformasyon
oldugunu gostermistir'>.

Yeni endiistriyel teknikler biiylik capli girisimleri ve kentsel yerlesme
bicimlerini ortaya ¢ikarmistir. Kiigiik isletmelerin biiyiik yarista kendilerine
yer bulamamasindan dolay1 genis ¢apli girisimler, trost ve karteller ekono-
mik sisteme hakim olmuslardir. Bu endiistrilesme déneminin dogrudan so-
nucu olarak is¢ilerinin fabrikalara toplanmas1 ve fabrikalarin kentsel alanlara
y1gilmasi ile kentsel alanlar kirsal alanlar1 yutmaya baglamis, tip bilimindeki
gelismeler ve artan niifusu doyurmak adina girisilen gida maddesi bulma
cabalarmin birlesimi sonucunda kitle toplumlari ortaya ¢ikmustir'>.

? Sander, s. 92.

10 Ozcan, s. 56.

" Sander, s. 209-213.
12 Ozcan, s. 58.

13 Sander, s. 215.
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Siyasi acidan liberal ve demokratik ideolojilerin etkilerinin goriildigi
16. yiizyildan sonraki dénemde bu ideolojilere yandas bulma konusunda
zorlamlmamus ve siyasal alana bu ideolojiler hiikmetmeye baglamustir'®.

Modern toplumun 6zelliklerini netlestirmek gerekirse; ekonomide ya-
sanan doniisiimiin insan iligkilerine yansimalari, niifus artig1 ve bu doniisii-
miin getiri olarak politik hayata yansimalari ile geleneksel toplumdan ko-
pusun resmiyeti olan modernitenin ekonomik yanini kapitalizm, siyasi yanini
liberal demokratik ideolojiler, felsefi yanini rasyonalizm ve emprizm, top-
lumsal yanim smiflara ayrilmis biirokratik topluluklarin ifade ettigi soyle-
nebilir'*.

Modernligin tanimlanmasi ve her yonii ile ortaya konulmasi teoris-
yenler tarafindan incelenmis ve elestirilmistir. Modernitenin gelisimine katki
saglayan Endiistri Devrimi’nin meydana getirdigi doniisiim ve diizensizlik
degisimin olumsuz goriilmesine neden olmustur. Elestiriler 6zellikle ortaya
cikan toplumsal simiflar arasindaki bagimliliklart ve miidahaleleri artirarak
catisma durumu yarattig1 konusunda olmustur'®.

Bu elestiriler devam ederken 20. yiizyi1lda modern toplumun karsisina
postmodern toplum getirilmis ve diinyanin bu yiizyil i¢in hangisine maruz
kaldig1 konusunda tartigmalar yaganmigtir. Bir tarafta toplumun hala modern
oldugunu sdyleyen Habermas, Giddens, Bauman, Castells varken diger
tarafta toplumun daha biiyiik doniisiimlere maruz kaldigimi ve artik yasanilan
diinyanin postmodernitenin etkisi altinda oldugunu savunan Ferdinand de
Saussure Baudrillard ve Lyotard gibi diisiiniirler vardir. Anthony Giddens
modern toplum savunuculari arasinda yer alir. Modern topluma dair analiz-
leri agisindan Giddens 6nemli bir teorisyendir'’.

Anthony Giddens i¢in modern toplumu var eden unsur, aslinda ulus
devlettir. Kiiresellesmeyi, gelisen teknolojinin sonucunda meydana gelen,
alternatifi olmayan bir sonug¢ olarak goren Giddens i¢in bu sonug iki unsur
ile ortaya ¢ikmustir. Bunlardan biri endiistriyel kapitalizm, digeri ise ulus
devlettir. Giddens kiiresellesmede bu iki unsurun birbirine bagli oldugunu
savunur'®,

4 Erézden, Ozan: Ulus-Devlet, Oniki Levha Yay, 3. Bask, Istanbul 2013, s. 24.
Topuzkanamus, s. 16.

Akmer Cotok, Nesrin: “Giddens Sosyolojisinde Toplumsal Doéniigiimiin Temel Kav-
ramlari ve Baglantilar: Yapilanma, Modernite ve Kiiresellesme”, Sosyal ve Kiiltiirel
Aragstirmalar Dergisi, Cilt: 3, Say1: 5, (Haziran 2017), s. 197.

Saygin, Arda Umut: “Anthony Giddens’in Sosyolojisinde Modernligin Boyutlar1”,
Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, (Aralik 2016), s. 70.

" Akma Cétok, s. 200-201.
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Kiiresellesmeyi modernligin biitiin diinyaya yayilmasimi saglayan bir
lokomotif olarak goren Giddens, onun 6nemli unsurlarindan biri olan ulus
devletin, geleneksel devletlerden farkli olarak toplumsal alandaki bir¢ok
unsuru {istlenmesi Ozelligini 6ne ¢ikarir. Ulus devletlerin, siddet araglar
konusunda tekellesmesi, kendi denetimi altinda bulunan bireyler hakkinda
yaptirim ve bilgi sahibi olma, endiistri ve kapitalizmin gelisimini denetleme
ve merkezden etkileme gibi yetkilere sahip olduklar1 konusuna dikkat ¢eker.
Bu nedenler aslinda “modernligin kuramsal boyutlar1” isimli ¢aligmasinin
temelini olusturur'’.

Giddens i¢in modernligin dort kurumsal boyutu s6z konusudur. Bunlar;
toplumsal yasamin biitiin boyutlarinin gozetlenmesi, kapitalizm, sanayicilik
ve siddet araglarinin merkezden denetimidir. Bu unsurlardan kisaca bahset-
mek gerekirse; kapitalizm, emek sermaye iligkileri etrafinda mal tiretimi
odakli olan sistemdir®. Belli bir smif sisteminin ifadesi olan kapitalizmde
iktidar ve iktisadi aklin siyasi iktidar1 yonlendirmek gibi bir giicli mevcut-
tur’'. Sanayicilik, mal iiretmek i¢in makinelerin kullanimna iliskin bir ifade
olsa da bu ifade aslinda Gidens icin yalnizca iiretim alanina ickin degil
iletisim, ulasim gibi konularda da etkisi olan bir ifadedir. Yukarida bahsetti-
gimiz gibi modernligin doniistiiriicii giiclinii Durkheim endiistri olarak agik-
larken Marx kapitalizm olarak agiklamistir. Giddens bu iki 6nemli unsuru
ayr1 ayr1 biiyiik doniistiiriicii giigler olarak ele almistir™.

Diger bir unsur ise ulus devlettir. Giddens ulus devlet icin modernligin
en belirgin formu oldugu yorumunu yapar. Ulus devletin 6zellikleri yukarida
aciklanmisti. Bir diger unsur da gozetimdir. Gozetim ile toplumun biitlinii
siyasi iktidarin gozetimi altindadir. Biirokratik kurumlar, biinyesindeki ¢ali-
sanlar1 gozetimleri altinda denetlemektedir. Gozetim ile bir diger unsur olan
her toplumda 6nem arz eden askeri giic de denetim mekanizmasinin bir
parcas1 haline gelir. Bu glic modern toplumun denetim mekanizmasinin
temelini olusturur®.

Ozetlemek gerekirse; Giddens igin modern toplumun dogusu belirtilen
tarihi siire¢ i¢inde yasanan ekonomik degisimin bir getirisi olmustur. Kapi-
talizmin yayiliminin beraberinde getirdigi endiistrilesme ve ulus devletlerin

Saygin, s. 73.
Okcesiz, Hayrettin: “Hukuk Devleti”, Hukuk Devleti, Ed. Hayrettin Okgesiz, Istanbul,
Afa, 1998, s. 17.

Topuzkanamuis, s. 15-16.
Saygin, s. 72.
Topuzkanamuis, s. 18-19.
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yiikselisi ile modern toplum bu ii¢ doniisiimiin kesistigi ortak nokta olmus-
tur. Ulus devletin getirdigi ¢atisma ve savas, sanayinin askeri alandaki geli-
simi ile beraber askeri diinya diizenini meydana getirmistir*.

Zaman i¢inde yasanan ekonomik doniisiim ve meydana gelen devrim-
ler, bireyi giderek 6zgiirlestirirken geleneklerinden ayrilmasina ve daha ¢ok
akla dayali, kendi etik yargilarma bagh bir yasama ge¢cmesine sebep olmus-
tur. Ancak bu 6zgiirliik, kitle toplumlarinin ortaya ¢ikmasi ile bir denetim
mekanizmasinin varliginin gerekliligini gostermistir. Bu nedenle denetim,
bireyin de iistiinde iktidara ickin bir mekanizma olmalidir. Hem bireylerin
haklarini hem de biirokrasinin giiciinii gerektigi 6l¢iide kullanmasini gdzeten
bu mekanizma hukuk eliyle gergeklesmelidir. Bunun i¢in de hukukun etki
alanmin biiyiitiilmesi gereklidir®.

1.1. Modern Toplumda Politika ve Hukuk

Modern devletin temelini sivil toplum olusturur ve sivil toplumun da
temeli bireydir. Bireyin diger bireylerle 6nemli ve biricik bag: ise kisisel
cikarlaridir. Kapitalizmin modern toplumdaki etkisi ve sivil toplumun dogu-
sundaki katkisi ile sivil toplum, neredeyse bir simif hareketi olarak ifade
edilebilir.

Ulusal ekonomilerin gelisen i¢ ve dis kosullarin etkisi ile fazla verme-
leri ticari smiflarin gelismesinde etkili olmustur. Bu gelisen siniflarin 6zgiir-
likkleri miilk edinme 6zgiirliigii, esitlikleri ise yasalar oniinde esitlik olarak
ifade bulmustur. Sivil toplumun meydana gelmesinde Ronesans ve
Reform’un énemli bir etkisi vardir®’.

Modern politik ahlakin ilk ortaya ¢ikisi 6nemli bir Ronesans adami olan
Machiavelli’ye yorulur. Machiavelli sadece gercekte mevcut olana bakarak
politikanin isleyis sartlarin1 ahlaktan ve erdemden ayirir. Kisinin kendi ¢1-
karlarin1 korumast igin ahlaki ilkelerden uzak durmasi gerekir™.

Politikanin kaynagin1 “gli¢” olarak isaret eden Machiavelli, dogal zo-
runluluklarin da politikaya olan etkisine dikkat ¢cekmis ve insanlar arasindaki

2 Akinc Cotok, s. 204.

% Ozcan, s. 75-76.

% Kapani, Miinci: Politika Bilimine Giris, BB101 Yay., 39. Baski, Ankara 2015, s. 51.

27 Karagoz, Betiil: Mutlakiyet¢i Devletten Hukuk Devletine, Hukuk Devletinden Diinya
Sistemine: Sivil Uygarhgm Kurumsallagma Siireci, (Y. Doktora Tezi) Ankara Univer-
sitesi SBE, 2008, s. 712-715.

Aral, Halide: “I¢ biitiinliik Sorunu ve Modern Politik Ahlak”, Cankaya University
Journal of Arts and Sciences, Cilt: 1, Say1: 10, (Haziran 2008), s. 12.
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iligkilerin giice dayandiginin, devletin insanlar eliyle var olan yapay bir
kurum oldugunun altin1 ¢izmistir. Yasalarin fitrati geregi, tozsel bir erdemi
veya iyiyi tasimayip sadece bireyleri sinirlandiran ve onlar1 belirli davra-
nislara yonlendiren insan iiriinii oldugunu soylemistir®.

Gelenegin dayattifi gerceklerin Oniline yeni gergekler siiren
Machiavelli’nin ardindan politika ve ona dair bir alanin tanimlanmas: iize-
rine, bu kavram yeni fikirlerle beslenmeye baslanmistir. Modern toplumda
politikanin yeri ve anlamina dair yeni fikirler sunan teorisyenlerden biri de
Carl Schmitt’tir®.

Aslolan seyin politik birlik oldugunu vurgulayan diisiiniire gére bunun
saglanmasi konusunda etkili olan giic egemen devlettir. Schmitt’e gore
politikanin tanimi kendisine 6zgii unsurlar yoluyla yapilabilir. Dost-diisman
kavramlart bu anlamda 6nem tasir. Bu ayrim ona gore kamu alanina 6zgii-
diir. Bu kamu alan1 vurgusunun nedeni diismanin 6zel alanda oldugu gibi
“sevmemek” eylemi ile ilgili bir vurgu tasimadigini anlatmaktir. Buradaki
diisman politiktir. Dost-diisman vurgusunun tasidigi ayrim oOldiirmek ile
birebir ilintilidir. Buradaki diigmanlik i¢in asil kaynak savastir. Diigmanin
kimligine iliskin verilen karar politiktir ve savas da bu yolla ger¢eklesir’'.

Kisilerin kendi ¢ikarlart ile bir diger kisinin ¢ikarlari ortak alanda
karsilagtiginda verilen dost-diisman karar politiktir. Politika boyle bir catis-
madan dogmaktadir. Ancak bu catisma, karar alma eylemini i¢inde barin-
dirdig i¢in politika olma 6zelligine ulasir.

Modern donemde Bati’da siyaset felsefesinde, siyaset ve sivil toplum
iligkileri muhafazakéar ve liberal goriislerin karsit iligkisi i¢inde kurulmustur.
Liberaller i¢in insan iligkileri dogada kazanilan miilkiyete, yani ekonomik
iligkilere dayanir. Siyasetin gorevi bireylerin ve miilklerinin giivenligini
saglamaktir. Muhafazakéarlara gore ise insan dogasi geregi kotii oldugu icin
birtakim zorlamalara ve kisitlamalara maruz birakilmalidir. Bu gii¢ de politik
alandadir.

Carl Schmitt i¢in siyaseti temellendiren bu iki zit goriis bir noktada
bulugsmaktadir. Bu da siyaseti devlete esitleme noktasidir. Modern toplumda
gergeklesen bu esitleme durumu nedeniyle politikanin disinda baska bir alan

¥ Satier, Murat: “Ahlak-Politika iliskisi Agisindan Machiavelli’nin Politika Teorisi”,

FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 20, (Eyliil 2015), s. 127.

Carl, Schmitt: Siyasal Ilahiyat, Cev.: A.Emre Zeybekoglu, Dost Kitabevi Yay., 3.
Baski, Ankara, 2010, s. 15.

Kardes, Murat Ertan: Carl Schmitt’in Politik Felsefesi Uzerine Bir Inceleme, (Y.
Doktora Tezi), Istanbul Universitesi SBE, 2012, s. 62-66.
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varmig goriintiisii olusmusgtur. Savastan uzak bir toplumun kurulabilecegi
kitlesel bir diinya resmi ¢izilmistir. Boylece siyaset, modern diinyada kendini
politikanin kurallar alanindan soyutlayarak ekonomik alanin olusum siirecine
kanalize olmustur®.

Modern donemde politika ortadan kaldirilmaya calisilsa da toplumun o
donem 6ne gikan alanlarmna niifuz etmistir. Ustelik diger donemlere kiyasla
modern déonem daha politiktir. Ciinkil degisen zaman ve gelisen bir diinya ile
beraber birey artik her seyi oldugu gibi kabullenmek yerine daha fazla
Ongoriilebilir, hesaplanabilir ve kendi ¢ikarlara gore ayrilabilir bir halde
degerlendirmektedir. Yani birey ne disiinecegi, ne giyecegi, neyi tercih
edecegi konusunda daha fazla karar vermelidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
karar verme eylemi politiktir. Daha 6nce savasin dogmasina neden olan bu
eylem, artik gilindelik bir eylem bi¢imine donilismiistiir.

Anlasildig1 {izere modern toplum bireyin daha fazla 6ne ¢iktig1 bir ya-
pidadir. Geleneksel toplumda bireylerin bagliliklari, mensup olduklar
topluluklarin zorunlu kildig1 bagliliklarken modern toplumlar bireyleri biri-
cik kilmistir. Birey artik haklarin ve 6devlerin tasiyicist konumuna gelmis-
tir.>> Modern donemde her seyin tastyicis1 addedilen akil, toplumun mevcut
kotiiliiklerden arindirilmast ve bireyin korunma hakkinin da gergeklesmesi
icin yegane yol olarak goriiliiyordu. Akil bunlarin gerceklesmesini saglamak
icin hukukun araciligina ihtiya¢ duydu.

Modern hukukun dogusu ile hukuk tek bir mantiksal biitiinlikle agik-
lanabilen bir ara¢ haline gelmistir. Cicero bu durumu soéyle agiklamistir:
“Dogaya uygun olarak biitlin insanlar i¢in gegerli olan, ayn1 kalan ve
degismeden sonsuza dek siiren gercek bir yasa vardir, bu dogru, akildir. Bu
yasa, buyruklartyla insanlar1 6devlerini yerine getirmeye iter, yasaklariyla da
onlart hata iglemekten alikoyar.” Bunun yaninda hukukun tekliginin bir
bagka nedeni de gelisen ve biiyliyen kapitalizm ve onun getirdikleridir.
Hukukun doniisiimii ise bireyin 6zerkligi ile dogrudan baglantili olmustur.
Bunun yam sira esitlik ve adalet gibi kavramlarin toplumsal hayata yerles-
mesi, ulus devletin getirileri ve en bilyiik getirisi olan vatandaslik kavrami
farliliklarin aynilik potasinda erimesine neden olmustur ve artik gegmisteki

32 Baler, Mehmet Emin: “Carl Schmitt’in Degerlendirmeleri Dogrultusunda Modern

Toplumda Siyaset-Siyaset Dis1 Iliskisi”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:
15, (Nisan 2013), s. 65-67.

Yiiksel, Mehmet: “Modern Toplumda Hukuk Kiiltlirii”, Journal of Yasar University,
Say1:8, (Haziran 2016), s. 3245-3246.
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genis alandan daha dar bir alana maruz birakilan bir kamusal alan mevcut-
tur’®,

Modern hukuk toplumdaki ¢ikar ¢atismalariin dengelendigi ve iktidar
kavraminin ortaya ¢ikmasi sonucu olugsmustur. Modernlesme siirecinde tabii
hukukun alani daralmis ve iktidar eliyle belli bir diizen saglamak amaciyla
uygulanmig bir ara¢ haline gelmistir. Yasalarin igerigi artik kaynagini ah-
laktan ve amacini ortak iyiye yonelme olarak belirlemekten ziyade liberal
kapitalist toplum diizenini olusturmak, bireylerin kurallarin belirledigi sinir-
lar i¢inde kalmasini saglamak olarak degismistir35.

Devletin hukuki bir yap1 olarak tanimlanma nedeni, yasay1 tanimlayan
ve uygulayan siyasi iktidarin bu yap i¢inde varlik buluyor olmasidir. Dev-
letin elbette ki modern toplumda ilk tamamlayic1 karakteri ulus devlet olma-
sidir. Ulus, hukuk yapma ve yasalarin yaratiminda sz sahibi olan mesruiyeti
kendinden alan bir varliktir ve modern devlet bu yapiya yaslanir. Devleti
hukukun kendisi olarak goren Kelsen’a gore bunun nedeni, sahip oldugu
temel unsurlar ve devlet ile arasindaki bagm hukuk ile kurulacak olmasi,
halkinin tek bir kurallar biitiiniine uymasini hukukla saglamasi, sahip oldugu
topragi hukuk eliyle saptayabilmesi, iktidarin faaliyetlerini hukukun c¢izdigi
yola gore halkin ve devletin iizerinde uygulayabilmesi seklinde agiklar™.

1.2. Kamusal Alan

Habermas tarafindan kapitalizm kosullarinda var olan liberal demok-
rasinin elestirisi ve demokratik hayatin insasinda olduk¢a 6nemli bir kavram
olarak ortaya ¢ikmigtir. Habermas bu kavrami “radikal demokrasi” veya
“modernlik projesinin demokrasi agisindan yeniden kurulmasi” olarak isim-
lendirir’”.

Habermas’a gore modern kamusal alan, burjuva liberal kamusal alani-
nin degisim siirecidir. 18. yiizyilda kamusallik, siyasal gorevleri olmasi ile
beraber ebedi ve Ozgiin bir 6zellik tasimaktadir. Bu baglamda 18. yiizyil
burjuva kamusu, devlet giiciinliin kararlarimi etkileyen, politik bir sdylemi
olan, kendi ¢ikarlar1 ile toplumun ¢ikarlarin1 denk tutan, bunu talep olarak

3 http://hfsa-sempozyum.com/ Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, “Post Modern

Donem ve Hukuk”, (Erisim Tarihi:26 Mart 2020).

Topuzkanamus, s. 181.

Caniklioglu, Meltem Dikmen: “Hukuk Devletinde Siyasi Iktidar ve Yargimin Karsihikl
Konumu-iliskileri”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 1,
(Haziran 2008), s. 30-38.

37 Ozbek, Meral: Kamusal Alan, Istanbul Hil Yayinlari, 2004, s. 26.
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sunan bir kamusal topluluk halindedir. Bu modern kamusal alanda uzlaginin
anahtart akil ve bilimdir. Ahlaki, dini savunularin bu alanda yeri yoktur.
Bunlarm yaninda en onemli 6zelligi evrenselligi hedefliyor olmasidir®.

Arendt kamusal alan ile ilgili Antik Yunan’daki 6zel alan ve kamusal
alan ayrimindan yola ¢ikarak ideal bir kamusal alan ayrimina gider. Modern
toplumlarda iki alan arasindaki ayrimin giderek yok oldugunu ve kamusal
alan1 meydana getiren sartlarin ortadan kalktigini belirtir. Modern toplumda
ailenin ve evin yerini ulusal devlet ve kendi iilkesi alirken evin yerini vata-
ninin topraklarinin miilkiyeti almistir. Bu durumda 6zel alanin ve kamusal
alanin ¢okiisiinii getirmistir”.

Kamusallik, siyasal ve hukuksal mesrulugun ortak alani olarak politika
ve hukukun biitiiniinii i¢inde barindiran bir kavramdir. Kamusallik modern
toplumun kiiltiiriiniin uygarlik kosullarinda tiretildigi siirecin her cephesi ile
ilgilidir. Bu nedenle her cepheye gore ayri bir yorum tastyabilir®’.

Arendt ve Habermas’a gore modern donemde kamusal alan yoktur.
Ancak bu durumun aksine kamusal alanin bagka bir formda ortaya ciktigina
dair goriisler de vardir. Bu iki agidan baktigimizda kamusal alana net ve or-
tak bir tanim bulmak epey zor olacakti ve bu konuda bir ortakliga varilama-
migtir.

Modern toplumun en 6nemli ilkesi bireyin 6zgiirliigudiir. Bu 6zgiirlilk
disaridan herhangi bir siyasal baski olmamasinin ifadesidir. Kiigiik miilk
sahiplerinin toplumu ve liberalizmin kamusal alan1 tanimlamadaki tutarlilig
kapitalist toplumda hem siyasal hem de hukuksal toplumsal sistemlerin
biitiinliik i¢inde kabullenilmesini saglamistir. Ancak bu sistem kapitalist
birikim siirecinin sonucunda kitle toplumunun olugmasi ile tarih dis1 bir hale
gelmistir. Kitle toplumunun getirdigi refah devleti ile tutarli sistemler tarihe
gomiilmiistiir. Kamusallik ise bu durumda politika tercihleri yoniinde top-
lumsal 6znelerin ¢atigmali politikaya iliskin iktidar uygulamalar1 ve muhalif
istemlerin daha ¢atismasiz ve depolitiklestirilmis bir iktidara veya kazanima
doéniistiriilmesi ¢izgisini izlemistir*'.

38 Koroglu, Cemile Zehra: “Modern Kamusal Alana Elestirel Yaklasimlar: Genel Bir

Degerlendirme (Postmodernizm, Feminizm ve Din)”, Turkish Studies, Cilt: 9, Say1: 5,
(2013), s. 435-437.

Yilmaz, Zafer: Hannah Arendt’te Ozel Alan-Kamusal Alan Ayrimi ve Modern Cagda
Toplumsal Alan, (Y. Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi SBE, 2007, s. 105.

“° Ozcan,s. 113-114.

' Ozcan, s. 184-185.
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2. HUKUK DEVLETI

Hukuk devleti, yonetimi hukuka bagl bir devlet bigimidir. Devlet,
sadece hukuku yapan degil ayni zamanda ona bagli olan bir varliktir.
Ingiltere’de, 1689 yilinda yasanan Biiyiikk Burjuva Devrimi ile mutlak
monarsiden anayasal monarsiye gecilmesi, hukuk devletinin kurulmasinin
baslangici olarak kabul edilmektedir. Sivil uygarlik siireci ile beliren Anglo-
Sakson hukuk devleti olgusunun gelismesine, 18. ve 19. yilizyilin Alman
ekolii de biiyiik katki saglamistir. Hukuk devleti olgusu, bugiin de toplumun
degisen ihtiyaclarina gore siirekli gelismektedir®.

Kokleri 1215 Magna Carta’ya dayanan bir gegmise sahip olan hukuk
devleti kavrammi 1608’de Ingiltere tahtina 1. James olarak gegen IV.
James’in kralliginin basinda Bas Yargic Lord Coke’un bir olay {izerine
itiraztyla baslamistir. I. James ve kendisine eslik eden soylularin olusturdugu
konvoy baskente yaklagirken konvoyun arka tarafinda cellatlar ve hirsizlar-
dan olusan bir grup insami goren 1. James giic gosterisi yaparak hirsizlarin
hemen idam edilmesini ister. Buna karsilik yargic Lord Coke kralin bu
emrine karsi ¢ikip “Kral insanlara degil Tanriya ve hukuka tabidir.” diyerek
yargisiz infazin olmayacagini sdylemistir. Bu itiraz idami engellemis olmasa
da en azindan Lord Coke bu tanimziyla kralin bir tiizel kisi olmasi konusunun
alti gizerek hukuki bir tanim yapmugstir*.

Siire¢ icinde Ingiltere’de Tudor ve Stuart Hanedanliklariin mutlak
monarklig1 siirmiis ve mevcut parlamentonun giicii gdrmezden gelinmistir.
Ancak I. Charles donemine gelindiginde kral parlamentoya danigsmadan
Ispanya ve Fransa’ya savas ilan edip vergilerde artis yoluna gidince siyasi
acidan kriz kagmilmaz hale gelmistir. Bunun ardindan Haklar Bildirgesi’nin
ilan1 ile hukuk devletini besleyen ilkelerden birkagi giindeme gelmistir.
Belki de bunlardan en 6nemlisi, kralin hukuki siiregten gegmeden kimseyi
yargilayip ceza veremeyecek olmasidir. Bu bildiri tlizerine kral parlamentoyu
dagitir ve parlamento geri adim atmadig i¢in bir bakani idam eder. Kizisan
bu duruma karsilik Oliver Cromwell halktan meydana getirdigi bir orduyla
krala kars1 savasir. Parlamento bu sirada krali vatana ihanetten yargilamak-
tadir. Sonug olarak idam edilen kralin ardindan Ingiltere’de cumhuriyet ilan
edilir. Cromwell’in 6liimiiniin ardindan basa gecen II. Charles eski monarsi
diizenine doner ardindan gelen oglu da yine parlamentoyu yok sayan kararlar
alir, ancak parlamento yine buna miisaade etmeyerek cetin bir miicadeleye

2 Karagoz, s. 44-45.
43 Ozcan, s. 194.
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girer. Bu gelismeler sonucunda kralin iilkeden kagmasi {izerine parlamento,
1689 yilinda Haklar Yasasi’ni ilan eder ve bu tarihten sonra higbir kral bu
yasalarm iizerine ¢ikamayacaktir*.

Genel olarak tarihsel siirece bakildiginda, ¢ikis noktasi, egemeninin
smirlandirilma araci olmak olan hukuk devleti, Ingiltere’de kisilerin degil
hukukun hékimiyeti mottosuyla yer alirken Almanya’da idarenin keyfi ey-
lemlerinin hakim oldugu polis, devletin ziddini1 ifade etmek i¢in kullanil-
mistir. Fransa hukuk devleti kavramini, Almanya’dan alip Ihtilal’den sonra
katt1§1 unsurlarla beslerken Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan artik kavram
hukuki metinlere tagimustir. 1980 sonrasi kiiresellesmeye baslayan kavram
siyasi literatiirde zorunlu bir sdylem haline gelmistir.

Diisiinsel alanda modern hukuk devleti kavramimnin ilk héalinin Kant
tarafindan sekillendigi soylenmektedir. Kant’a gdre, devletin adil davrana-
bilmesi i¢in hukuka uygun olarak diizenlenmesi ve hukuka uygun hareket
eden toplumsal bir kurulug olarak hareket etmesi gerekir. Bu ideallerin hu-
kuk devleti etrafinda kesin olarak benimsenmesi 19. yiizyilda gergekles-
migstir. Muhafazakar ve liberal devlet teorisyenlerinde dahi yankisini bulan
hukuk devleti, 19. ylizyilin ortalarinda uygulama olarak da kendini goster-
mistir. Giicler ayrimi, temel haklarin korunmasi, idarenin sorumlulugu kav-
ramlarmin 6ne ¢ikmasi bu konuda érnek olarak gosterilebilir*’. Anglo-
Sakson temeline dayanan hukukun iistiinliigii kavrami 6zgiir bireye dayan-
maktadir. Anglo-Sakson ekoliine dayali felsefi goriise gore birey, kendi
kendine hiikmetmeyi ve baska hiikiimdara ihtiya¢ duymamayi 6ngormek-
tedir. Bu goriisiin temeli modern devletin kurucularindan Thomas Hobbes ve
John Locke’a dayanmaktadir. Bu yaklasim birey karsisinda devletin nasil,
neye ve kime dayanarak kisitlanmasi gerektigine agiklik getirmektedir*.

Teoride Bodin, Hobbes, Rousseau tarafindan gelistirilen klasik ege-
menlik anlayis1 modern toplumun ortaya cikisi ile birlikte elestirilmeye
baglanmistir. Egemenligin mutlakligi ve sinirsizligi anlayist ile modern
devletin getirileri ¢atisma durumu gostermistir. Ciinkii modern devlet insan
haklari, bireysel 6zgiirliik ve demokrasi gibi kavramlari iginde barindiran bir

a4 (")kcesiz, s. 15.

* " Huber, Emst Rudolf: “Modern Endiistri Toplumunda Hukuk Devleti ve Sosyal Devlet”,
Cevirmen: ANSAY, Tugrul, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 27,
Say1: 3, (Eyliil 1970), s. 29-30.

Yaylah, Mustafa: “Hukuk Devleti ve Hukukun Ustiinliigii Kavramlari: Albert Venn
Dicey ve Hans Kelsen ”, Liberal Diigiince Dergisi, Cilt: 23, Say1: 9192, (Aralik 2018), s.
97.
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diizendir’’. Modern devlet sisteminin amac1 bu unsurlar1 korumaktan ibaret-
tir. Buna dayanarak Locke, insanligin ii¢ en temel hakki oldugunu savunur.
Bunlar yasam hakki, miilkiyet hakki ve 6zgiirliiktiir. Locke’un burada vur-
gulamak istedigi, bireyin devlete kars1 6zgiir bir varlik olmasi ve devletin de
bireyin var olma hakki, yani miilkiyeti iizerindeki hakimiyetini hi¢bir sekilde
kisitlayamamasi ve elinden alamamasidir. Bu yaklasim modern hukukun ve
A.V. Dicey’in hukukun iistiinliigii kavrammin temelidir*®.

Hukuk devleti ideali bakimindan daha ¢ok prosediirler iizerinde yo-
gunlasan Dicey, hukuk devletinin ii¢ anlam1 oldugunu soyler. Bunlardan ilki
devlet yonetiminin kendisine tanidig1 ayricaliklara, mutlakliga ve keyfiligine
engel olan hukukun iistiin ve mutlak hakimiyeti, ikincisi herkesin mahke-
melerde ve yasalar Oniinde esit olmasi, ligiinciisii ise anayasa hukukunun bir
hakkin kaynag degil bir hakkin sonucu oldugu ilkesidir®.

Ozcan’a gore hukuk devleti, kapitalizmin gelistigi bir ortamda kurum-
lasmistir. Ancak bu kurumlastigi ortamin siyasal deneyimine ve hukuk kiil-
tiiriine gore gergeklesmistir.”® Yani hukuk devleti konusunda ulusal dene-
yimlerinin sonucu olarak tilkelere gore farliliklar bulunabilir. Bu olsa bile
hukuk devleti varligini giivenceye alan, toplumun yapisinda mevcut olan her
seyi anayasaya, siyasi uyuma ve hukuk sisteminin temel taslarina dayandi-
rilan belirli dlgiitlere bagli hale getirebilir. Bu nedenle hukuk devleti kendi
icinde, yargmin basta oldugu hukuk ve politika arasinda bulunan denge
durumundaki “status quo”dur. Hukuk devletinin baglangic1 liberal toplumda
ve refah devletinde goriildiigii iizere yasama gereglerinin yeniden yerlesti-
rilmesi ile kitle toplumunun demokratiklesmesine uzanmustir®'.

Tarihsel agidan incelendiginde liberalizmin bir getirisi olan hukuk
devleti “insan haklar1”, “bireyin 6zgiirligi” gibi kavramlarla pekistirilmeye
calisilsa da uygulamada Bati’da burjuvazinin konumunu saglamlastirmak,
miilkiyet hakkini glivence altina almak ve devamliligini saglamak gibi bir
isleve sahiptir. Bu nedenle Yildam’a gore hukuk devleti diislincesi ne kadar
“esitlik”, “ozgiirlik” gibi ideallerden hareketle meydana gelmis olsa da son
iki ylizyilin pratiginde kapitalizmin esitlik¢i yapisinin satafatli ortiisii ol-

47 Ozkul, Fatih: “Ulusal irade ve Hukuk Devleti”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt:
24, Say1: 94, (May1s 2011), s. 54.

% yaylal, s. 99.

4 Aktas, Sururi: “Hukuk Devleti Idealine Felsefi Bir Bakis”, Yildirim Beyazit Hukuk

Dergisi, Say1:1, (Subat 2020), s. 12.

Ozcan, Mehmet: “Kiiresellesme Sonrast Hukuk Devleti: Mit Mi Gergek Mi”, Istanbul

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 71, Say1: 1, (Agustos 2013), s. 967.

31 QOzcean, (2013), s. 996.
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9 G

maktan Oteye gecememistir. Son olarak Yildam, “demokrasi”, “insan hak-
lar” ve “hukuk devleti” gibi kavramlarin iktidar iligkilerinde ara¢ olarak
kullanilabilen kavramlar oldugu konusuna dikkat ¢ekmistir’>.

Hukuk devletinin modern anlamina bakacak olursak, anayasa yapmada
toplumun kendisinden bekledigi istekleri formiile edebilen bir sistemdir.
Gilinlimiizde hukuk devletinden beklenen, anayasa yapma araglarini, bireye
sayginin olusmasini, devletin tarafsizligini, bununla beraber genel hukukun
olusturulmasindaki gerekleri formiile edebilmesi ve olabilecek tehlikeleri ve
riskleri hesaplayabilmesidir. Elbette bu konuda toplumsal esitsizlikler dikkat
ceken ve onemli bir problemdir. Marksistler bu esitsizligin mevcudiyetini,
anayasal hukuk devletinin tarafsizligini1 ve hukuki olarak esitlik formiiliinii
etkisiz birakmasi olarak gormektedir. Liberaller icin ise, bu esitsizliklerin
varligi, hukuk devletinin dengesini bozmaz, aksine daha 6nemli hale getir-
mektedir. Gerek siyasi gerek toplumsal diger olgular da oldugu gibi hukuk
devleti olgusu da kopyalanmak yerine uyarlanmak ve doniistiiriilme yoluyla
gelisimine devam etmektedir>’.

Hukukun tanimina iliskin diisiinceler, aslinda bir dl¢iide kendi hukuk
devleti ideallerini de tanimlamaktadirlar. Pozitivist hukuk teorisyenleri daha
bicimsel hukuk devleti ideallerinden yana tavir alirken dogal hukuk anlayi-
sindan hareket eden teorisyenler, bicimsellige ek olarak iceriksel birtakim
kosullarin varligini hukuk devleti igin gerekli gormektedirler™.

2.1. Bicimsel Hukuk Devleti

Hukuk devleti anlayis1 Anglo-Amerikan geleneginin hukukun ege-
menligi anlayigina oldukca yakindir. Hukuk devleti daha 6nce de deginildigi
gibi liberal diislincenin bir yansimasi olarak, polis devleti yapisina tepki
olarak ve hukuk devleti prosediirlerine gore hareket eden bir devlet anla-
yismnin temsili olarak ortaya ¢ikmustir™.

Prosediirel olarak da adi gecen bicimsel hukuk devleti teorisine gore,
hukuk devletinin etkin olabilmesi i¢in igerdigi kurallar1 ahlaki bir siizgecten
gecirmeden kurallarin ve yasama, yliriitme, yargi gii¢lerinin belirli sartlara
tabi olmasi gereklidir. Uyusmazliklarin 6nceden belirlenen mahkemelerde

2 Yildam, Zeki: “Hukuk Devleti Nedir?”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt:86, Say1: 2, (Mart
2012), s. 155.

3 Karagoz, s. 73-74.

% Aktas, s. 25.

3 www.genchukukcular.org Geng¢ Hukukgular, “Siyasal Orgiitlenmenin Vazgecilmez
Referans Kavrami: Hukuk Devleti”, (Erisim Tarihi: 26 Mart 2020).
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goriilmesi, mahkemelerin 6nceden belirlenen usulleri izlemesi geregi, hukuk
devleti anlayisinin yargiya doniik prosediirel ilkelerindendir™®.

Pozitivist diislincenin gelisimi ile hukuku bir bilim héline doniistiirmeyi
hedefleyen teorisyenler bunu en az matematik kadar kesin hale getirmeyi
amaglamiglardir. Jullius Stahl’e gore hukuk devleti, devletin olusumunda
hukukun biiyiik payinin olmasidir. Bu bakis agisiyla bigimsel hukuk dev-
letinin 6niinii acar, bundan sonra hukuk devleti idarenin de sorumlu tutulup
kurallara bagli kalmak mecburiyetinde oldugu ve yargilanabilecegi bir devlet
olarak anlagilir’’.

Bicimsel anlamda hukuk devletinin ilk 6zelligi kurallarla yonetilmektir.
Ikincisi ise bu kurallarm belirli bigimsel dzellikler tasimasinin gerekliligidir.
Hukuk devletinin bu 6zellikleri ile ortiigen fikirlere sahip olan Hayek’e gore,
Ozgiir bir iilkeyi keyfi bir yonetimden ayiran en biiylik 6zellik, dzgiir tilkenin
sahip oldugu hukuk kurallarina uygun hareket etmesidir. Hayek’in yaptig
hukuk devleti tanimi1 da bu diisiincelerin 1518inda devletin biitiin eylem ve
islemlerinin 6nceden belirlenmis kurallara uygun yapildigi devlettir™.

Bi¢imsel hukuk devletinin en sistematik ve zirve hali “Saf Hukuk
Teorisi”dir. Hans Kelsen bu teorisi ile hukuk diizeni ve devlet diizenini
birbirine esitlemistir. Ona gore hukuk ve devlet farkli seyler degildir. Zaten
hukuk ve devleti birlestirmesindeki amac¢ hangisinin daha o6nce geldigi
tartismalarina engel olmaktir. Kelsen’in onciilliik ettigi bu kuram bigimsel
hukuk devletinin en net ifadesidir™.

Bicimsel hukuk devletindeki 6nemli bir diger konu da demokrasi ko-
nusudur. Habermas’a gore hukuk devleti ile demokrasi arasindaki iligki bir
rastlant1 degil zorunluluktur. Ancak demokrasi varsa hukuk devleti de vardir,
anlayis1 yanls olur. Ciinkii demokrasi bigimsel hukuk devletinin nitelikle-
rinin giivencesini saglayabilir ancak zorunlu olarak onu garanti edemez®.

Hukuk devletinin zaman icinde bicimsellik ile yorumlanmasi bazi
sorunlara yol agmistir. Bu nedenle tipki Anglo-Amerikan gelenekteki gibi
bazi1 “maddi” asilama yollarma gidilmistir®,

56 Aktas, s. 9.

7 www.genchukukcular.org Geng¢ Hukukgular, “Siyasal Orgiitlenmenin Vazgegilmez
Referans Kavrami: Hukuk Devleti”, (Erisim Tarihi: 26 Mart 2020).

58 Aktas, s. 17.

* www.genchukukcular.org Geng Hukukgular, “Siyasal Orgiitlenmenin Vazgegilmez
Referans Kavrami: Hukuk Devleti”, (Erisim Tarihi: 26 Mart 2020).

60 Aktas, s. 20.

' www.genchukukcular.org Geng Hukukgular, “Siyasal Orgiitlenmenin Vazgegilmez
Referans Kavrami: Hukuk Devleti”, (Erisim Tarihi: 26 Mart 2020).
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2.2. Maddi Hukuk Devleti

Maddi hukuk devleti pozitivist bakis agis1 hukuki anlamda terk edilerek
belirli degerlere gore hukukun benimsenmesidir. Doktrinde bazi yazarlar bu
hukuk devletinin sartlarinin insan haklarina dayanmasini savunurken bazilar
insan onurunu, bazilar: kamu yararini, bazilar ise sosyalligi ele almistir®.

Tarihi tecriibeler dikkate alinarak sdylenebilir ki olaganiistii hallerde
devletin bireylere sagladig1 sekli bazi kolayliklar ve giivenceler bizzat ka-
nunlar eliyle askiya alinabilmektedir. Kanunlarin adalet terazisi olmadigi ve
insan onuruna yonelik hassasiyet tasimadig1 konusunda elestiren bireyler ise
devlet karsit1 olarak goriilmektedir. Hal boyleyken hukuk devletinin maddi
iceriginin devreye girmesi adalet ve insan onuruna yonelik niteligi olmayan
kanunun hukuki agidan bir degerinin olmadigm gosterir®.

Maddi anlamda hukuk devletini savunanlarin bir kismi, sosyal adalet
idealini, hukuk devletinin ayrilmaz bir parcasi olarak goriirler. Bu diisiince
acisindan sosyal haklar olmaksizin klasik haklar realitede ¢ok sey ifade
etmezler. Hukuk devleti asil anlamini, sosyal haklarla pekistirilmis hukuk
diizeninde bulur. Bu yaklasim, maddi anlamda hukuk devletinin zengin bir
icerikle kavramsallastirilmas1 anlamia gelir®.

3. MODERN TOPLUM VE HUKUK DEVLETI

Kapitalist ekonominin gelismesinin getirdigi toplumsal dontisiimlerle
gelisim toplumsal yapi ile ortaya ¢cikmistir. Modern toplumda hukuk, top-
lumsal diizenin temel unsuru haline gelmistir. Bunun en 6nemli nedeni,
siyasal zorlamanin yerini ekonomik iktidarin almasidir. Paranin toplumda
giic olarak kullamimin1 da gayrisahsi héle getirmek ve kurumlastirmay1 sag-
layacak tek unsur hukuktur. Arti deger kavraminin ortaya ¢ikisi ve onun bir
getirisi olan herkesin esitligi ve ayni 6zglirliige tabi olmasi durumlari mo-
dern oncesi donemin denetleme mekanizmasi olan dinsel kurumlar eliyle
gerceklesemeyecektir. Ciinkii bu kapitalizmin denklestirici adalet ilkesiyle
uyusmaz. Bu kosullarda prosediirel hukuk devleti kaginilmazdir®.

Hukuk devleti kavrami modern ¢aga 6zgii bir kavramdir. Modern top-
lumda hukuk devletinin getirdigi bireysel haklarin taninmasi, miilkiyet
hakki, yasama hakki gibi giivenceler ne kadar biitiin bireylere 6zgii gibi

82 Aktas, s. 21.
8 www.genchukukcular.org Geng¢ Hukukgular, “Siyasal Orgiitlenmenin Vazgecilmez
Referans Kavrami: Hukuk Devleti”, (Erisim Tarihi: 26 Mart 2020).

64 Aktas, s. 23.

65 Ozcan, s. 363.
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dursa da burjuvazinin giiciine gii¢ katmistir. Halkin bir etkisinin olmadigi
Sanayi Devrimi burjuvanin karsisinda yeni bir sinif ortaya ¢ikarmis ve bu
siif ile burjuvazinin kurdugu hukuk devleti i¢inde sosyalist catlaklar olus-
maya baglamistir. Sanayi Devrimi’ni miimkiin kilan hukuk devleti, miilkiyet
hakkini yasalara tagirken miilk edinme siirecinde hukukun bi¢imsel bir unsur
olarak 6ne ¢ikmasini saglamistir®.

Hukukun insan isteklerinin karsilik buldugu bir sistem olarak davran-
masi ve bu sistemin distan gelen isteklerin olumsallik kosullarinda tepki
verme kapasitesinin siirekli olarak yeniden uyarlanmasini gerektirir. Ornegin
prosediirle sinirlarda liberal olarak isleyen hukuk devletinde 19. yiizyilda
calisan siniflardan gelen istekleri karsilayamamasi ve bu konunun toplumsal
diizeni saglamada politika alaninda biiyliyen emekg¢i sinif kaynakli problem-
lerden dolay1 hukuk diizeni asama agama sarsilmistir. Buna liberalizmin ile
sermayenin yogunlagsmasi ve merkezilesmesiyle yeni kosullarin beraberinde
gelisi de eklenirse hukuk devleti modelinin prosediirle/prosediirel olan1 asip
maddi hukuku i¢inde toplamasinin nasil gergeklestigi kavranmis olur.

Hukuk devleti kapitalist topluma iliskin bir modeldir ve iki tarafli bir
belirlenimciligin iiriiniidiir. {lki kapitalizmin emegi iicretli hale getirmesinin
altinda kaginilmaz olarak liberal 6zgiirliige maruz birakilmasi, bdylece dinin
devreden ¢ikip ara¢ olarak hukukun kullaniminin zorunlu hale gelmesi,
ikincisi ise bireylerin 6zgiirlesmesinin ardindan isteklerinin sistem igerisin-
deki ifadesi politikanin, siyasi uzaklasma hali olan hukuk {izerinden yapil-
mast ile hukuk devleti modelinin kendiliginden kabul edilir hale gelme-
sidir®’.

SONUC

Modern toplum rasyonelligin ve aklin hukuk {izerinden kendini ger-
ceklestirdigi bir toplum diizenidir. Modern toplumda hukuk ve toplum ara-
sindaki iligkide hukuk, kendini toplumsal norm araci olarak gosterse de as-
linda iktidarin arac1 konumundadir. Modern toplumda hakim olan kapitalist
tretim iliskilerinin iizerinde olan siyasi iktidarin aslinda arka planinda
iktisadi iktidar bulunmaktadir. Modern toplumda iktidarin bu denli agirhig
olmasi, toplumun her alaninda kurulan iligkilerde kendini farkli sekillerde
gostermektedir.

Tarihsel agidan baktigimizda sabanin bulunmasindan diinya savaslar
donemlerine degin gelisen kosullar temelini ekonomiden alan bir toplumsal

% Waldron, Jeremy: The Law, London, New York Routledge, 1990, pp. 41-43.
67 Ozcan, s. 362.



Modern Toplumda Hukuk Devleti: Siyasal Mesrulastirma Araci 253

doniisiim resmi sergilemistir. Gelenekselden kopup modernlige evrilen bu
resimde hukuk devleti cesitli doniisimlere maruz kalmis ama onemli bir
ihtiya¢ ve glic olma o6zelligini kaybetmemistir. Modern toplumda kendini
daha ¢ok siyasalm mesrulugunun saglanmasinin dayanagi olarak gosteren
hukuk devleti bunun yaninda insana ve onun sahip oldugu haklarin 6ne
¢tkmasi ve korunmasi konusunda onemli sonuglarin da alinmasina olanak
saglamistir.

Hukuk devleti hukukun gorece 6zerk oldugu bir toplumda islemektedir.
Hukukun evrenselligi ve objektifligi ile bireyin sahip oldugu haklari koruma
konusundaki etkisi ortadir. Hukukun politikanin ve iktidarin tizerinde, onlar1
alasagi edecek bir giicii yoktur ve tarihsel siirecte de goriildiigii gibi iktidarin
ve iktidar eliyle atananlarin yonetiminde dengeleyici bir unsur olarak gore-
vini yerine getirmektedir.
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