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Ozet: 2002 sonrasinda muhafazakar distincenin kentsel alanlari ne sekilde déntistiirdtigtinti tespit ederek
muhafazakar kent kimliginin unsurlarim1 agiklamak ve ulusal literatiirde eksikligi hissedilen
muhafazakar kent calismalari konusunda farkindalik yaratarak alandaki eksikligin giderilmesi
calismanin temel amaclari arasinda yer almaktadir. Bu amaclar dogrultusunda muhafazakar
diistincenin genel yapisi aciklandiktan sonra bu diislincenin kentsel alanlara hangi yollarla ve
araclarla kimlik kazandirdig: ele alinmistir. Calisma nitel arastirma yéntemlerinden biri olarak kabul
edilen icerik analizi metoduna dayandirilmistir. Bu baglamda arastirmada ulusal ve uluslararasi
literattirde muhafazakarligi ve muhafazakar kenti inceleyen ¢aligmalara ve basin yayin organlarinin
bu konuda yapmis olduklari calismalardan yararlanilmistir. Arastirma kapsaminda Turkiye’de kentsel
alanlarin salt mekandan ibaret olmadigi ayni zamanda dtstnsel olarak sekillendirildikleri tespit
edilmistir. Yonetsel kurumlara baglh olarak kentsel mekanlar: sekillendiren cesitli ideolojiler olmakla
birlikte 2002 sonrasi siyasi konjonktlir nedeniyle muhafazakar diistincenin kentsel mekanlarin
sekillendirilmesinde daha etkin oldugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak muhafazakar distincenin, dini
yapilarla egitim kurumlarinin sayisimin arttirilmasi, geleneklerin kentsel imgelere yansitilmasi ve
gecmis dénem Turk Islam uygulamalarinin en yogun kullanilan kentsel bélgelerde gériintir kilinmasti

yollariyla Turkiye’deki kentsel alanlarin muhafazakar kimligini saglamlastirdig: sdylenebilir.
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Abstract: One of the main aims of the study is to explain the elements of conservative urban identity by
determining how conservatism transformed urban areas in 2002 and after. In addition, raising
awareness about conservative urban studies that are lacking in the national literature and eliminating
the deficiency is one of the main objectives of the study. For these purposes, the general structure of
conservatism will be explained. It will be dwelled on in what ways and means this idea gives identity
to urban areas. The study is based on the content analysis method, which is accepted as a qualitative
research method. In this context, studies that examine conservatism and the conservative city in
international and national literature are included in the research. Analyses of the studies of media
organs on this subject are also included. Within the context of the study, it was seen that urban areas
in Turkey are not merely spaces, but they are also intellectually shaped. Although there are various
ideologies that shape urban spaces depending on administrative institutions, it was concluded that
conservatism was more effective in shaping urban spaces due to the political conjuncture after 2002.

Increasing the number of conservative religious structures and educational institutions consolidate
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the conservative structure of urban areas in Turkey. Similarly, reflecting the traditions on urban
images and making the previous Turkish-Islamic practices visible in the most used urban areas also

consolidate the conservative identity.
Keywords: City, Urban Identity, Urban Image Space, Conservatism.
1. GIRIS

Modern dinyada sehirler siyasi fikirlerin yansitilip yerlesiklerin bilincaltina yerlestirilmeye
calisildigl en gortinlir alanlarin basinda gelmektedir. Kentsel mekanlarin iktidarda olan siyasi
partinin ideolojisi yansitacak sekilde dontsttrulerek kimlikler kazandirildig: gértilmektedir. Kent
kimligi, kentlerin birbirinden farklilagsmasini saglayan dogal ve sosyal ¢evreden etkilenen dinamik
bir olgudur. Bu olgu temel olarak maddi fiziksel cevre, bireylerin sosyoekonomik yapisi, kentsel
imaj ogeleri ve kulttrel yapidan etkilenmektedir (Lynch, 1981, ss.17-30).

Uluslararasi ve ulusal literatiirde kent kimligi konusunda ilgi alanlarina goére cesitli calismalarin
yapildigi gorilmektedir (Kaypak, 2010, ss.373-377; Erdogan ve Akay, 2018, ss.464-468;
Cheshmehzang ve Heat, 2012, ss.254,255). Yapilan bir calismada kent kimliginin kent ktlttrayle
yakindan iligkili oldugunu kent yerlesiklerinin sahip oldugu gelenek ve géreneklerin, ge¢cmis
tarihsel tecrtibelerin, sosyoekonomik yapinin, gtincel politik yapinin, kentlilerin yasam tercihleri
gibi maddi ve manevi unsurlarin kent kimligi tizerinde etkili oldugunu ifade edilmistir (Guler ve
digerleri, 2016, s.102).

Col (1998) tarafindan yapilan calismada kent kimliginin dogal, yapay ve cografi elemanlar olarak
¢ temel belirleyicisinin oldugunu ifade edilmistir. Yapay cevrede gecmisten giinimuize mevcut
kent bolgesinde yasamini stirdlren bireylerin olusturmus oldugu mimari yapi calismada 6n plana
cikartilarak bu yapilarin kent kimliginin olusmasinda o6nemli bir ara¢ oldugu sonucuna
varilmistir. Topcu, (2011) tarafindan yapilan calismada ise kentin topografyasi, bitki ortisd,
tarihsel olan kente hakim olan topluluklar, iklimi, mimarisi, deniz, kara veya hava baglantisinin
olup olmamasi, dogal afetler, kenti yoneten sinif, kisi veya gruplarin hakim ideolojik yapist gibi
etmenler kent kilttirine dogrudan katkis: bulunan unsurlar arasinda yer almistir. Kent kimligini
ekonomik ac¢idan inceleyen bir diger calismaya goOre ise uretim tesisleri, kent icerisindeki
gokdelenler, turizm, sanayi ve hizmet potansiyeli, ktiresel sermayenin kent merkezine yatirimlari

kent kimligini olusturan unsurlar arasinda sayilmistir (Paul, 2004, s.575).

Dogal, altyapi, turizm, eglence, kultur, yonetsel- ekonomik, sosyal ve kentsel dis mekan kent
kimligini belirleyen temel unsurlardir (Beerli and Martin, 2004, s.659). Bu calismada yonetsel
unsurlar igerisinde degerlendirilen siyasal egilimlerin kent kimligini ne sekilde etkiledigi 2002
sonrast muhafazakar diistince déneminden hareketle aciklanmaya calisilacaktir. Bu baglamda
muhafazakar kentin yapisini ve unsurlarini Tarkiye 6zelinden 6rneklerle aciklamay: amaclayan
calisma, iki ana bélimden olusmaktadir. Kavramsal cerceve baslikli ilk kisimda muhafazakarhik
ve kent kavramlarina, calismanin ikinci kisminda ise muhafazakar ideolojinin hangi yéntemleri

kullanarak kentleri dontstiirdiigtine deginilecektir.
2. MUHAFAZAKARLIK VE MUHAFAZAKARLIGIN TEMEL DEGERLERI

Muhafazakarlik farkli gortuslerde yer alan bireyler tarafindan zaman zaman kullanilan bir 6zellik
olmasinin yaninda ayni zamanda siyasi bir ideoloji olarak da tanimlanmaktadir. Cogunlukla
gelenegi ve kultiri koruma anlaminda kullanilsa da muhafazakarligi tanimlamak oldukc¢a
zordur. Bu baslik altinda muhafazakarligin kavramsal analizine yer verilmistir.
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2.1. Muhafazakarlik

Kavram, Latince kokenli olan “conservare” sozctigiinden tlremis olup uluslararas: ve ulusal
literatiirde yogun olarak muhafaza etme, koruma anlaminda kullanmilmaktadir. Modern
muhafazakar diistincenin kurucusu sayilan Edmund Burke muhafaza kavrami yerine koruma
kavramini kullanmayi tercih etmistir (Burke, 1969, ss.96-99).

Kavram, Fransiz literatiiriinde, 1789 Fransiz Ihtilali sonrasi kullanilmaya baglanmistir. Napolyon
Bonapart’in askeri, siyasi ve ekonomi politikalarinin basarisiz olmasindan sonra muhafazakarlik;
devrim 6ncesi yapiya tekrar dénme amaci tasiyan distince anlaminda kullanilmaya baslanmistir
(Viereck, 1956, ss.49-52). Muhafazakarlign bir distnce akimi olarak goéren Dogu Ergil,
muhafazakarligin dogup sekillenmesinde Ug¢ tarihsel olguya deginmistir. Bu olgulardan ilki s6z
edildigi gibi Fransiz Devrimi iken; ikincisi, Sanayi Devrimi’dir. Bu devrim duragan bir is bélimi,
sinirli Uretim ve tuketim, dagitimin belirlemis oldugu sanayi Oncesi toplumu tamamen
degistirmistir. Uctincti olgu ise; Aydinlanma Hareketi’dir. Temel felsefesi, Rasyonalizm (Akilcilik)
olan Aydinlanma muhafazakarlig: bicimlendiren etkenler arasindadir (Ergil, 1986, s.269).

Muhafazakarligin tam anlamiyla tanimini yapmak oldukc¢a guctir. Clinku temelde degisime
direnc goésterme seklinde tanimlanan muhafazakarhigin bir ideoloji mi yoksa bir diistince tislubu
mu oldugu yéntinde ciddi tartismalar stregelmektedir.

Muhafazakarhigi, ideoloji olarak degerlendiren diistinceye gore; muhafazakarlik dogasi itibariyla
istenmeyen gelisim ve dontstmlere tepki gostermek disinda hangi y6ne dogru odaklanmak
gerekligi konusunda bireylere herhangi bir secenek sunmamaktadir. Bu acidan muhafazakarhik
sadece bir distince Uslubu olarak algilansa da, liberalizm ve sosyalizm ideolojileri karsisinda
kendisine 6zgli tezleri bulunmaktadir. Bu baglamda muhafazakarlik sag ve sol siyasi fikir
kanatlarini reddederek 1limli ve yavas bir degisimin olmasi gerekliligini savunan siyasi
mekanizmalart da bu sistemin isleyisinde sinirli etkiye sahip olarak goéren ideoloji olarak
tanimlanabilir (Erdogan, 1998, s.57).

Diger bir goértis goére ise muhafazakarlik distincesinin siyasi karar alma mekanizmalarinm
smirlandiran bir etkiye sahip oldugu onun bir ideoloji olmadigini sonucunu dogurmamaktadir.
Bu durumun ideolojiyi gevseten bir yapiy: ortaya ¢ikarttigini muhafazakarligin bu yaklasima gore
ideoloji oldugu ancak gevsek bir ideoloji oldugunu ortaya koymaktadir (Ozipek, 2004, s.140-141).

Muhafazakarligin ideoloji oldugunu dustinmekle birlikte sag distincede yer alan bir ideoloji
oldugunu belirten gértisler de mevcuttur. Ornegin; liberalizm bazen sag bazen de sol siyasette
kendini gosterirken, muhafazakarlik boéyle bir kararsizlik yasamamaktadir ve daima sag siyasette
yer almaktadir (Safi, 2005, s.14).

Quinton ise bat1 tilkelerinde muhafazakarhigin bir reform karsisinda ortaya ciktigini ve ani bir
sekilde gerceklestigini ifade etmistir. Durum bu cerceveden incelendiginde muhafazakarligin sag
kanatta olan bir ideoloji oldugu gercegi stirekli vurgulansa da kendisine 6zgli bu kadar degeri
olan bir kavrami belli bir ideolojiye 6zglilemenin yanlislig: tizerinde durmustur (Quinton, 2007,
$5.285-290).

Muhafazakarligi ideoloji olarak degil “tavir” olarak ifade eden gortuse gore ise muhafazakarlik
toplumsal degisim ve dontstime karsi defansif bir etkiyi yansitirken bu degisimlere kars:

serinkanlilikla yaklasan bir durusu ifade etmektedir (Bayraktaroglu, 2006, s.53).

Muhafazakarligi, karsi ideoloji olarak degerlendirerek kavramsallastirmanin da mimkin
oldugunu belirtenler bu karsitligin tamamen reddetmek demek olmadigini eklemektedirler.

Bunun yani sira muhafazakarhigi belirleyen seyin “modernizm” oldugunu ve muhafazakar
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diistincenin modernizm karsisindaki tutumunun “anti-modernlik” olarak tanimlanamayacagini;
tam tersi muhafazakarligin, modernle iliski icerisinde ve her zaman ona goére konumlanan bir

tutum ve dustnce tslubu oldugunu savunmaktadirlar (Bora ve Onaran, 2006: s.234).

Yukarida ifade edilenlerden anlasildigl tizere muhafazakarligin taniminda hentiz bir uzlasma
saglanmis degildir. Her distintiriin tanimi, muhafazakarlik hakkindaki diistincesine bagli olarak
degisiklik gosterebilmektedir ve bu anlamda kavramin c¢ok anlamliligini kabul etmek
gerekmektedir. Genel bir tanimlama yapilacak olursa; muhafazakarlik, ani ve hizli degisimlere
kars1 cikarak degisimin yavas yavas yapilmas: gerektigini ve geleneklerin korunarak var olan
diuzenden zorunlu olmadikc¢a vazgecilmemesi gerektigini, insan aklinin sinirli oldugunu ve ¢ogu
zaman yonunu sasirabileceginden hareketle geleneklerin ve tarihin insana yol gosterdigini
vurgulayan bir dtistince tislubu bir siyaset tarzi veya bir ideolojidir.

Muhafazakarligin net bir sekilde anlasilabilmesi i¢cin kavramin temel degerlerine ayri bir baglik
acilmasi mantiksal cerceve acisindan 6zel bir 6neme sahiptir.

2.2. Muhafazakarlhigin Temel Degerleri

Geleneksel toplumsal diizeni savunma amacini tasiyan muhafazakar diistince agiklanirken temel
deger ve ilkelerinde icinde bulundugu tanimlar yapilmaktadir. Bu baglamda muhafazakarlik

kavrami agiklanirken temel degerlerin tizerinde durmak buiytik énem tasimaktadir.
2.2.1. Akil

Muhafazakarlara gore insanin, zihinsel ve bedensel olarak sinirli bir yapiya sahiptir. Dlinya’nin
karmasik yapisindan dolay1 da bireylerin tek basina biiytik bir evrenin gizemini ¢ézmesi mtiimkin
degildir. Bu yaklasim, temel olarak aydinlanmanin rasyonalizmine kars: gelisen bir tepkidir
(Ozipek, 2004, s.5).

Literatiirde muhafazakar diistincenin insan dogasina gore yaklasimi felsefi ve dini acgidan iki
boyutta incelenmektedir. Hristiyanlik inancina gore, insanoglu tasidigi ginah sebebiyle
mukemmel bir varlik olamaz ve muiikemmellik sadece Tanri’dadir. Bu ytizden var olan sistem
himaye edilmelidir. Felsefi acidan muhafazakarlar ise sosyal ve siyasal sorunlarin kékeninin
insanoglunun dogasinda var oldugunu ifade etmektedir. Sosyal ve siyasal sorunlarin ¢éztlmesi
insana birakildiginda hatalar ortaya cikabileceginden hareketle muhafazakarlar aklin yerine
o6nyargity1 koymaktadirlar. Bu durumda her ikisinin de ortak noktasi insanoglunun yaradilisinda
eksiklik oldugu i¢in yanilabilmesini distinmeleridir (Akkas, 2003, s.243).

Akil yerine tecriibeyi esas alan dtistintirlere gore gerceklik diinyasindaki olaylar aklin buyrugunu
izlememektedir yani onlari birbirine baglayan yasal bir zorunluluk yoktur. Ornegin; glinesin
dogudan dogusuna iligkin bilgi, zihnin zorunlu anlayisindan kaynaklanmamaktadir, glinesin her
zaman dogudan dogdugunu yasayan deneyimler glinesin dogudan dogdugunu bir zorunluluk
haline getirmektedir. Eger Bati’dan dogduguna déntik olarak birikerek gelen deneyimler olsaydai,
o zaman da yasal bir zorunluluk haline gelecek olan glinesin batidan dogmasi olacakti (Caha,
2012, ss.120-121).

2.2.2. Birey ve Toplum

Muhafazakarlik, diger toplumcu ideolojilerin tersine bireyi ontolojik (varhk ile ilgili, varliga
dayanan) bir yapiya sahip olarak algilamaktadir. Bu diistince de toplum bireylerden olusan
bagimsiz bir yapidadir. Bireylerde kendisini ancak ve ancak bu toplum igerisinde
gerceklestirmektedir. Bu acidan muhafazakar distince ara kurumlari ve toplumsal yapilari

6nemseyen bir yapidadir. Savunmasiz olan birey, Hobbes tarafindan sistematiklestirilen
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Leviathan’a karsi korunmalidir. Kisacasi muhafazakar diistince toplumla birey arasindaki

catismada taraf olmaz. Denge mekanizmasi islevi gorur (Colak, 2012, ss.23-29).

Muhafazakarlara gore toplum, sadece mevcut insan kumelerinden olusan bir yapr degil,
gecmisten gelecege uzanan canli ve karmasik olan bir organizmadir. Insanin tisttin bir varlik
olmasi, bir bakima onun parg¢asi oldugu buitiinden ayr olarak distintilmesi anlamina gelir. Fakat
insan bu Ustin degerini toplum icinde bulmaktadir. Duinya, sadece insanin aklinin
kavrayabileceginden daha karmasik bir yapidir. Muhafazakarlarin bu yaklasimi, temel olarak
aydinlanmanin rasyonalizme yo6nelik olan elestirisidir. Akil yartitme becerisi sinirli olan insan/
insan toplulugunun tim yonleriyle ideal bir toplum kurma konusunda yeterli beceriye sahip
oldugu duistincesine karsi cikmaktadir. Bu acidan insan sadece topluluk icerisinde kendi 6z
anlamim bulabilecektir (Ozipek, 2004, ss.72-74).

Organik toplum diistincesinde toplum bir organizmaya benzetilmektedir. Bu toplum, bireylerle
birlikte var olan ve bu yolla stiregelen bir varliktir. Toplumun parcalar: ise bir bedende yer alan
organlar gibi sistematik bir sekilde islemektedir. Siyasi topluluktan cekirdek aile tiyelerine kadar
her bir parca toplumun strdurulebilirligini saglamak icin calismaktadir. Toplumun organik
olmasi, onun blinyesinde bulunan kurumlarin dogal glicler tarafindan sekillenmesi ve bu sebeple
toplumun yapisinin onu olusturan parcalar tarafindan korunmasi gerektigi belirtilir. Bu anlayis
J. Jack Rousseau, T. Hobbes, J. Locke ve I. Kant gibi toplum sézlesmecilerinden
farklilasmaktadir. Toplum soézlesmecilerinde taraflar arasinda iradi bir sbézlesme sonucu
toplumsal gruplar olusurken organik toplum dustncesinde toplumsal gruplar dogal yollarla
olusmaktadir. Toplumsal gruplar icerisinde var olan bireylerin kisisel 6zelliklerini icerisinde
yasadigi toplum sekillendirmektedir. Bu acidan bireyler, toplumun disinda var
olamayacaklarindan dolay: 6zglrltik de toplumun surekliligini saglayan bireyler tarafindan
belirlenmektedir (Erdogan, 2004, s.7).

Toplumlar sosyoekonomik ve teknolojik alanda yasanan degisim ve déontisimlere uyum saglamak
amaciyla eski ihtiyaci karsilamayan deger ve kurumlari degistirme egilimindedirler. Toplumsal
degisim bahsi acildiginda muhafazakarlar iki duruma tepki gostermektedirler. Birincisi, toplumu
cansiz, suni ve istenildigi zaman mutidahale edilebilir bir olgu olarak gértip onu tekrar insa etmeyi
ongodren devrimci duslince; ikincisi ise, sanayi devriminin toplumsal yasamla ilgili getirdigi
tahribattir (Caha, 2004, s.20). Muhafazakarlara gore elbette bu hic degisiklik yapilamaz anlamina
gelmemektedir fakat bu degisiklik toplumsal surekliligin de bir parcas: olmalidir. Bireyler,
degerlerin, geleneklerin ve islevlerin tasiyicilaridir, toplumsal stirekliligi saglamaktadirlar ve bu
dogrultuda bireylerin davranislarinda strekliligi engelleyen her ttrlt degismeye kars: dik durus
sergilenmelidir. Her toplum koéklere ihtiya¢c duyar ve “geleneksel toplumu kaybeden bir birey,
istikrar ve glivenlik gibi duygularin eksikligini yasar. Bu karmasiklik icinde bireysel degerler
fazlallk konumuna gelir. Stireklilik duygusu kaybedildiginde bireyler hi¢ olurlar (Ergil, 1986,
s.273).

2.2.3. Gelenek

Ingilizce karsihg “tradition” kelimesi olan gelenegin, Latincedeki karsiligi “herhangi bir seyi
gizlemesi karsiliginda baskasina iletme anlamina gelen “tradere”dir. Uluslararas: literatir
incelendiginde kavram ilk olarak Roma Hukuku icerisinde miras hukukunu anlatmak icin
kullanilmistir. Bilginin nesilden nesle aktarilmasi, bir doktrinin diger birey/birey gruplarina

sunulmasi kelimenin diger kullanimlar: arasinda yer almaktadir (Vural, 2003, s.161).

Bir toplumun degerlerini yalnizca somut kavramlar olusturmaz. Gelenek ve gérenekler gibi yillar
boyunca toplum tarafindan nesilden nesle aktarilan soyut degerlerde kurucu degerler
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arasindadir. Muhafazakar dusuntrler, tecriibeyi toplumun kurucu degeri olarak kabul
etmektedir. Bu noktada akli, kurucu deger olarak gérmemektedirler. Toplumun soyut kurucu
unsurlari, tecrtibeyle deger kazanmaktadir. Bu unsurlar toplumu ortaya ¢ikartan degerler olarak
gortldigiinden mutlak surette korunmaya muhtactirlar. Muhafazakarlar, analizlerini birey
yerine toplum ekseninde yaptiklarindan gelenek ve géreneklerden kaynaklanan her tir kural ve
kalibin toplumu ve buna bagl olarak bireyleri koruyucu ve gelistirici oldugunu kabul
etmektedirler. Gelenek ve gdrenekler zaman icinde toplumun yapisina gore kendisini yeniler ve
muidahale edilmedigi takdirde yenileme, fonksiyonel sekilde olur ve bu ytzden toplumsal
organizma zarar géormez (Caha, 2004, s.21).

Muhafazakarlik glincel zamanin acgiklanmasinda, gec¢misin anlasilmasinin ve gecmise ait
degerlere 6nem verilmesinin gerekliligini 6n plana cikarir. Insanlarin ve toplumlarin gecmislerine
bakmaksizin geleceklerine yon veremeyeceklerini ifade eder. Ayni zamanda muhafazakarlara
gore, toplumlarin tarih slirecinde yasadiklari degerler zaman icinde deneyimi, deneyimler ise
zamanla toplumlarin geleneklerini olusturur (Akkas, 2006, s.194). Muhafazakar diistincenin
o6nemli mihenk tasi olan “muhafaza arzusu”, gelenekle ve onun degerleriyle ve zaman i¢cinde kalici
hale gelen kurumlara duyulan inancla yakindan ilgilidir. Bu yaklasimda gelenek, gecmiste
yasanan tecriibeler sayesinde bilgi birikimini ve bu birikimle sekillenen kurumlar: yansitmaktadir
(Heywood, 2011, ss.41-43).

Muhafazakarlik distincesinde tarih, zamansal streclerin sosyal baglamdan kopuk oldugu salt
kronolojik bilim degildir. Tarih bilimi, gecmisteki olay ornekleri ile gelenekleri birlestirilerek
glintimiiz bireyinin algilayip kullanabilecegi forma déntstiirmektedir (Akkas, 2006, s.94).
Muhafazakarlikta gelenek ve din cogu zaman ic¢ ice gecmektedir ve bu durum ise toplumdaki
gelenek, orf ve adetlerin dinsel tutum ile birlikte ele alinabilmesinden kaynaklanmaktadir.
Muhafazakarlar salt metafizik sorunlarla ilgilenmekten c¢ok ahlak ve erdeme énemli vurgular
yapmaktadirlar. Dolayisiyla dinin temel gorevi ve islevi insanlari ahlaki ve erdemli davranislara
yoneltmektir. Bircok muhafazakar dtstntre gore, dinin topluma kazandirdigi deger; ahlakli,
erdemli davranma yetisidir ve dinin toplumda yaratmis oldugu bag onlar i¢cin oldukc¢a degerlidir
(Dural, 2004, s.125). Bu acidan gelenek icinde dini degerlerin de yer almasindan ve i¢ ice
gecmisliginden sikayetci degildirler.

2.2.4. Otorite

Otorite, en genis anlamda bir iktidar bicimidir. Iktidar baskalarinin davranislarina tesir etme
yetenegi ise, otorite, bunu yapma hakkidir. Otorite bdylelikle bir zorlama veya hileyle
yonlendirilme sekli degil, tam tersine itaat etmenin bir gérev olarak kabulline dayanir. Bu
anlayistan hareketle otorite mesruiyet veya yasallikla orttilti iktidar demektir (Heywood, 2012,
s.52).

Muhafazakar dustince dliizen arayisi icerisinde en uygun olani eldeki diizen olarak géormektedir.
Her toplum yillar gectikce sistemin icerisindeki noksanlar: dtizelterek toplumun bireyleri icin en
uygun yapiy1l bulmaya calismaktadir. Devrim bir bakima canli bir insani yok ederek onun yerine
yeni birini koymak anlamina gelmektedir ve insani bir kere yok ederseniz bir daha ayni bicimde
yaratma imkaniniz kalmaz. Bu acidan dlizen ne pahasina olursa olsun korunmalidir ve en fazla
ktictik capli mtidahalelerle revize edilmelidir (Caha, 2012, ss.123-124).

Muhafazakarlik, insanin sinirh bir varlik oldugundan hareketle 6zguirltik ve esitligin toplumsal
yap1 ve kurumlarda gerceklesmeyecegini 6ne stirer ve toplumsal dlizenin énemine vurgu yapar.
Bu dustincede insan organizmasi bedensel ve zihinsel olarak iki basliga ayrilmaktadir. Gtigla bir
otorite olmadan toplumun ve dlizenin devami olamaz ve toplumsal diizen, toplumun icindeki
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dinamik olan gliciin disinda, tepe noktada onu kumanda eden bir otoriteyle saglanabilir.
Muhafazakar distincede de otoritenin temeli “soézlesme”ye degil, “sadakat”’e dayanmaktadir
(Caha, 2012, s.124). Sinurl bir varlik olan insanin da Ustlinde olan bir gercek otoritenin varligi,
muhafazakarlar icin temel teskil eder ve o da Tanri’dir.

Toplumdaki ¢éztilmeler geleneksellesen otoritelerin yikima ugramasiyla baslar. Devrimler, Avrupa
toplumlarinda ¢ok derin izler birakmistir ve bir ¢esit yabancilagsma, kitlelerin toplumdan kopmasi
gibi durumlara sebep olmustur. Devrimlerle beraber materyalist ve pozitivist akimlar Tanri
inancini, otoritesini sarsmistir ve geleneksel siyasal otoriteler de esitlik, 6zgturlik dtstnceleriyle
beraber ilerleme ve degisim istekleriyle yok olmustur (Nispet, 1990, s.107).

Guc ve otoritenin toplumda istikrarlh bir sekilde stirmesi icin devletin varlig kacinilmazdir. Onlara
gore devlet muhtemel bir kargasadan toplumu korumak adina ihtiya¢ duyulan otorite ve disiplinle
iligkilendirilen ve geleneksel olarak gliclti olan bir kurumdur (Heywood, 2012, s.32). Otoriteyi
temsil eden mesru bir glic olarak kabul edilen devleti tanimlarken ilgi alanina goére cesitli
kavramlarin kullanmildig: gértilmektedir. Devlet tanimi yapilirken en sik kullanilan kavram onun
“baba” olusudur. Bu kullanimla beraber diger bir en sik kullanilan kavram ise devletin “kutsallif1”
olmustur. Varligir kutsal’ kabul edilen devletin kararlar: ve tasarruflar: sorgulanmamalidir. Devlet
siirlari igerisinde yasayan bireylere ars: din, dil, irk ayrimi gbézetmeden esit davrandigindan
dolay1 her bir bireyin devleti destekleme goérevi bulunmaktadir. Devlet ve millet birlikte var
olmaktadir. ki unsurdan biri olmadan devlet toplumun kendisi ve onun “teskilatlanmis halidir”
(Suveren, 2014, ss.140-141). Devlet yani gli¢c ve otorite yoksa toplumda dtizen ve istikrar varlik

gOsteremez.
2.2.5. Aile ve Miilkiyet

Insanhgn ilk ortaya ¢iktig tarihten glintimtiize bireyin katildig ilk sosyal topluluk ailedir. insan
yasami stiresince bir ailenin tiyesi olarak varligini stirdtirtir. Aile, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik
unsurlari olan evrensel bir kurumdur (Eyce, 2000, s.224).

Muhafazakar distincede aile en énemli kurumdur ve manevi degerlere bagli kalmalidir. Bati’da
bilim ve teknik alanindaki gelismeler insana huzur getirmemistir, Fransiz Thtilali sonras: meydana
gelen toplumsal degisim bircok acidan aile yapisini da etkilemis ve geleneksel aile yapisinin yerini
cekirdek aile yapisi almistir. Bu degisimden muhafazakarlar rahatsiz olmuslardir ¢ctinka aile
insanin eksikliklerini gideren, maddi ve manevi ihtiyaclarini karsilayan ve insan icin gereken
toplumsal sayg1 gibi etik unsurlarin en énemli parcasi olan kurumun basinda gelmektedir (Safi,
2005, ss.84-85). Ailenin gérevi miikemmel olmayan bireyin eksikliklerini gidermek ve sevgi saygi
cercevesinde topluma yararli bireyler yetistirmektir. Birey, unutkandir fakat ailenin hafizasi
vardir, birey sadece aile icinde anlam kazanabilir. Zaman icinde miikemmel olmayan birey aile

icinde olgunlasir ve aile toplumsal degerlere bagli kalarak bireyi yetistirir.

On yedinci ylzyilldan bu yana modern toplum, insani devlet iktidarindan koruyan kurumlari
asindirmistir. Bireycilik, o6zgurltuk, esitlik gibi ilkelerle birlikte araci kurumlarin ortadan
kaldirilmasi ya da hizli bir sekilde sayilarinin azaltilmasi bir yandan atomize olan bireylerin; diger
taraftan da bu boslugu doldurmak amaciyla giderek merkezilesen siyasal iktidar bicimlerinin
ortaya citkmasiyla sonuclanacaktir. Muhafazakarlik da bu noktada aile, komsuluk gibi baglarla

bu durumun karsisinda durmustur (Kizilgelik ve Erjem, 1994, s.10)

Veraset ve 6zel mulk kavramlari da muhafazakar dtistinurler icin 6n planda tutulan degerler
arasinda yer almaktadir. Bu distince kapsaminda devlet aygiti mesrulugun tek kaynag: degildir.

Buna gore gelenekler, gorenekler, mulkiyet haklarinin da mesruluk noktasinda 6nemli bir yeri
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bulunmaktadir. Burada mtlkiyet hakkinin bireysel bir kazanim yontine degil sosyal dengeye
yapmis oldugu vurguya deger verilir (Barry, 1989, ss.102-103).

Muhafazakarligin énem verdigi bu temel degerler, muhafazakarligin yap: taslarini olusturmasi
acisindan 6nemlidir ve bu sacayaklari yoksa muhafazakarliktan s6z edilemez.

3. 2002 SONRASI MUHAFAZAKAR IDEOLOJININ KENT KiMLIGINE ETKiSi UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

Kentsel alanlar farkli teorisyenlerce ifade edildigi gibi cesitli unsurlar tarafindan
sekillendirilmektedir (Ghulyan, 2017; Lefebvre, 2015).

Idari olarak kent tanimlari incelendiginde 1924 yilinda ytirtirliige giren 442 sayili K6y Kanunu ile
2005 yilinda yturarltge giren 5393 sayili Belediye Kanunu’nda kent olma 6l¢titti acik bir sekilde
tanmimlanmistir. Buna gore 442 sayili kanunda ntfusu 2000’ gecen yerler (Kéy Kanunu, 1924),
5393 sayili kanuna gore ise ntifusu 50001 gecen yerlesimler kent olarak ifade edilmistir (Belediye
Kanunu, 2005). Bu makalede, 442 sayili1 ve 5393 sayili kanunlar tarafindan tanimlanan yerlesim

yerleri 6rnek olarak alinmistir.

2002 yilinda yapilan secimlerde yonetimi devralan AK Parti htikimeti kendi ideolojisini
muhafazakar demokrasi olarak belirlemistir. Nitekim parti yonetici kadrosu da Milli Goérus
cizgisinin degismesi gerektigine inanan bireylerden olusmaktadir (Ozer, 2019, s.51).

Ak Parti bu muhafazakar kimlikle 2002 yilindan gintmuze Ulke yoénetimine halen sahip
olmasinin yaninda; 2019 yerel secimlerine kadar ise Istanbul, Ankara, Bursa gibi bliytik kentlerin
ybnetimini elinde tutmustur. Bu baglamda kent planlarinin mevcut siyasal iktidar veya sehir
yoneticileri tarafindan belirlenip uygulamaya konuldugu dusunuldiginde muhafazakar
ideolojinin imgelerinin kentsel alanlarda gértintir kilindig: séylenebilir.

Bu kapsamda calismada 6ncelikle muhafazakar yapi ve imgeleri ifade edilmis daha sonra 2002
sonrasinda kentsel kimligi muhafazakar acidan etkileyen gelismelerin neler oldugu cesitli

ornekler tizerinden degerlendirilmistir.
3.1. Cami ve Mescitler

Tark ve Islam tarihi incelendiginde camilerin ve mescitlerin dini gerekler acisindan oldukca
6nemli bir yerinin oldugu goértlmektedir. Arapca’da bir araya getiren, derleyen anlamina gelen
cem sOzcuglnden tlreyen cami, baslangicta cuma namazlarinin kiinmasi i¢in kullanilan mescit,
olarak tanimlanmaktaydi. Mescit kelimesi de yine Arapca kokenli bir sdzciik olan 'se-ce-de' fiil
koéktinden tlremis olup secde edilen alan olarak tanimlanmistir (Calik, 2015, ss.111-112).

Camilerin kentsel alanlarda bu kadar gértintr olmasinin temel nedeni, dini bir glicii anlamsal
olarak barindirmasiyla birlikte fiziksel gortinlis nedeniyle duygulara hitap eden bir yapida
olmasidir. Ayni zamanda camiler goértintii olarak kolay hatirlanan yapilardir. Cevrelerindeki
yapilara goére daha ytiksek ve etkileyici bir mimari yapisinin olmasiyla zihinlerde kalici olarak yer
edinmektedir (Appleyard, 1969, ss.132-135).

Tirk Islam devletleri incelendiginde caminin en énemli islevi ibadet amaciyla kullanimidir. Ancak
camilerin sadece bu amagla kullanildigini sdylemek yanhs olacaktir. Camiler Islam dinini
benimseyen topluluklarin yerlesik yasama gecmesi ve bu yasama daha kolay adapte olmalar: icin
kolaylastirici bir unsur olmustur. Camilerin merkezde oldugu cevrelerinde cesme, ktitiphane gibi
kamunun yararlanmasina agik olan alanlarin oldugu kulliye adi verilen yapilarin yerlesik hayata
adaptasyon sulrecini kisalttig1 ifade edilmektedir. Bu adaptasyon streci ise temel olarak insan
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sosyallesmesiyle miimkiin olmustur. Bu yolla Islami kent diizeninin yerlesmesi kolaylasmistir
(Algal, 1987. s.157).

Camiler, ayn1 zamanda toplumsal iletisim kanallarini saglayan bir yap1 6zelligi tasimaktadir. Bu
iletisim sayesinde yerlesik bireyler arasinda uyum o6nemli 6lctide saglanmistir. Camilere giden
bireyler, birbirlerini birincil iletisim seviyesinde tanimiyor olsa bile cami catisi altinda ilahi
duygularla birbirlerine yaklagsmaktadirlar. Yine ibadet 6ncesi ve sonrasi sUrecte kurulan ikili
diyaloglar yore halk: arasindaki iliskileri sosyal yonden gliclendirmektedir (Gannam, 2013, s.180).
Camilerde toplumsal kiiltir kaliplarinin yaninda dini bilgilerde &gretilmektedir. Ornegin
Musltimanlar dini bilgileri ikamet ettikleri yerlerde bulunan camilerden 6grenmektedir (Glingér,
2012. s5.117-136). Yine kili¢ alay1 gibi bazi kutlamalarinda camilerde yapildig: bilinmektedir.

Osmanl déneminin siyasi ve ekonomik yénden en gii¢lii oldugu dénemlerde Celali Isyanlarinin
bastirilmas1 ve yerel huzurun saglanmasi amaciyla 6nemli stratejik boélgelere camilerin insa
edildigi gértlmektedir (Akgtindiiz, 1991, s.35). Samsun iline 1871 yilina yapilan Hancerli Camisi
(Terzi, 1987, s. 260,261), Cankir iline 1558 yilinda yapilan Sultan Stleyman Camisi (Cankiri
Valiligi, 2021), Yozgat iline 1779 yilinda yaptirilan Capanoglu Camisi bu kapsamda
degerlendirilebilecek érnekler arasindadir. Ornekler arttirilabilmekle birlikte camilerin toplumsal
diizeni saglayan birlestirici bir etkisinin de oldugu gérilmektedir.

Yukaridaki oOrneklerde de goruldtigh tUizere camiler, sadece ibadet mekan1 olarak
kullanilmamaktadir. Gintmuzde de bu uygulamalara benzer sekilde muhafazakar ideoloji,
kentlerde camileri gériinur kilarak ibadet edilmesini saglamanin yani sira kentlerin muhafazakar
bir gériiniime kavusmasimi da saglamaktadir. Bu durumun ilk érnegi Istanbul’da yapilan
Cumbhuriyet tarihinin en bliylik camisi olan Camlica Camisi’dir. 29.03.2013 tarihinde Istanbul’'un
Camlica Ilgesi'nde yapimina baslanan caminin yapimi, 03.05.2019 tarihinde tamamlanmistir.
Cami, 6 minareli olarak 63 bin kisinin ayni anda ibadetini gerceklestirmesini rahatlikla
saglamasina imkan verecek sekilde insa edilmistir. Caminin ktilliyesinde Osmanl cami yapilarini
andiran kuttphane, konferans salonu, otopark, sanat atélyeleri bulunmaktadir. Caminin 6
minareli olmasinin nedeni ise her bir minarenin imanin sartlarini temsil etmesinden
kaynaklanmaktadir. Cami Turklerin Anadolu’ya girisini temsil eden Malazgirt zaferini anisina
107,1 metre olarak insa edilmistir. Caminin kubbesinin 72 metre olmasinin nedeni ise Istanbul’da
yasayan 72 milleti temsil etmesinden kaynaklanmaktadir (NTV, 2019).

Yukarida verilen 6rneklerden de gorildtigti tizere dini gereklerin yerine getirilmesi temel amacini
tasiyan Camlica Caminin ayni zamanda gecmis kulttrleri yasatma ve muhafazakar ideolojiyi
kentsel alanlarda gértinur kilma amact bulunmaktadir. Yine caminin konumu incelendiginde
Istanbul’u en tepeden gbéren goriis acisinin elverisli oldugu yer olan Camlica Tepesine insa edildigi
gorulmektedir. Bu tepede oldugu gibi antik caglardan bu yana kentin en ytksek daglik alanlarina
insa edilen yapilarin géranurltigi daha fazla olmaktadir. Bu insa tercihi yerlesikler acisindan
yapinin kent siluetinde gorsel olarak daha akilda kalict olmasini saglamaktadir (Yildirim ve Yetim,
2020, ss.1862-1863).

Ayasofya Cami’si de bu kapsamda 6rnek gosterilebilir. Ayasofya’nin ilk insasi, 4. ylizyilda yapilmis
olsa da simdiki yap1 6. ylzyilda Bizans tarafindan insa edilen yapidir (Erdogan 2012, ss.2-3).
Bizans déneminde kilise olarak kullanilan yapi, Istanbul’un 1453 yilinda Fatih Sultan Mehmet
oncultigindeki Osmanli Devleti tarafindan ele gecirilmesinden sonra cami statlisiine
doénutstarilmustir (Kandemir, 2004, ss.12-13). 24.11.1934 tarihinde Bakanlar Kurulu karariyla
muize haline déntstlrtlen Ayasofya, 10.10.2020 tarihinde Danistay 10. dairesinin 1934 tarihli
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Ayasofya camisinin muzeye donUstUrtilmesi kararini iptal etmesinin ardindan 2729 sayili

Cumhurbagkani karariyla tekrar camiye déntstartilmustir (Cumhurbaskan: Karari, 2020).

Ayasofya Camisi ibadet i¢in kullanilmasinin yaninda koklt bir tarihsel gecmisi olmasi nedeniyle
de o6nemlidir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmetin Ayasofya ile ilgili sézleri, yapinin Roma
Imparatorlugunun bir ayagi olan Hristiyan Bizanslarin elinden alinmasi, énemli bir turist cekme
potansiyeli yliiksek bir yer olmasi ve Turkiye icerisinde 6zellikle muhafazakar distincede olan
bireyler tarafindan camiye déntsttirilmesine yonelik olusturulan kamuoyu baskis1 Ayasofya’nin
camiye dénustiriilmesinin temel nedenleri arasindadir. Bu kararin Istanbul kentinin

muhafazakar kimligini arttirmasina katkida bulundugu séylenebilir.

Bir diger 6rnek 09.05.2019 tarihinde Ankara’da acilan Buytk Ankara Cami ve Kulliyesidir. Bu
yap1t Esenboga Havalimani tzerindeki Keciéren/Kuzeykent'te 125 bin metrekarelik bir araziye
insa edilmistir. Yapiminda Turk/Islam mimari unsurlan siklikla kullanilmistir. Cami ve kiilliyede
ibadet, asevi, misafirhane, kuttiphane, peyzaj gelisimi gibi sosyal faaliyetlere imkan
taninmaktadir (Ankara Buyulksehir Belediyesi, 2019). Buytk Ankara Cami ve Kulliyesinin
havalimanindan en net gértilecek yerde olmasi ve hava yolu yolculugu yapan her bireyin
Ankara'’ya giriste gérdtigii ilk yerlerden olmasi Ankara kentinin muhafazakar yapisini gliclendiren

nedenler arasinda yer almaktadir.

Ayasofya gibi kent sembolli olan camilerin yaninda sehir iclerinde bulunan camilerin sayisinin
da yildan yila arttig1 gértilmektedir. Tablo 1’de yil bazinda cami sayilar: yer almaktadir2.

Tablo 1. Yil Bazinda Turkiye’deki Cami Sayisi

Yillar Cami Sayis1
2006 78.608
2007 79.098
2008 80.053
2009 80.636
2010 81.984
2011 82.693
2012 84.684
2013 85.412
2014 86.101
2015 86.762
2016 87.381
2017 88.021
2018 88.681
2019 89.259
2020 89.445

Kaynak: (Diyanet Isleri Baskanlhgi, 2020).

Tablo 1 incelendiginde Turkiye genelinde cami sayisinin yillara gére dlizenli oranda arttig
gortlmektedir. Bu durum iktidar partisinin muhafazakar kimliginden kaynaklanmaktadir. Bu
ideolojiyle yurutilen politikalar kentsel alanlarin muhafazakar kimlik kazandigini ve bu kimligi

saglamlastirdigl géralmektedir.

Bu kapsamda camilerin doluluk oranlarinin da artip artmadigl calisma kapsaminda 6énemli bir
diger noktay1 isaret etmektedir. TUIK ve Diyanet Isleri Baskanlig: verileri incelendiginde camileri
kullanma sayilariyla ilgili resmi bir verinin olmadig: gériilmektedir. Kisisel gézlemlerden hareketle

cami sayilariyla kullananlarin ayni oranda artmadig: sdylenebilir. Camilerin genellikle cuma,

2 Diyanet Isleri Baskanlhigi’nin istatistikleri 2006 yilinda tutulmaya baslandigindan dolay:r yukaridaki tablo 2006-2020
tarihleri arasini1 kapsamaktadir.
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bayram ve 6gle namazlarinda dolu oldugu diger namaz vakitlerinde ise kapasitenin oldukca
altinda kaldigi belirtilebilir.

Ertit (2020) tarafindan yapilan calisma bu c¢ikarimlari dogrular niteliktedir. Calismada cami
sayisinin artmasina bagl olarak ibadet edenlerin oraninin ayni sekilde artmadig: tespit edilmistir.
Ornegin 2013 yilinda diizenli namaz kilarim diyenlerin oran 28,2 iken 2015 yilinda bu oran
26,2’ye dusmusttr. Yine 2015-2017 yillan arasinda hi¢ namaz kilmiyorum diyenlerin oram
%18’den 22’ye yukselmistir (Ertit, 2020, ss.61-62).

Bu tip durumlar belirli camilerin sadece ibadet amach degil kulttirel degerleri korumak ve
yansitmak amaciyla da insa edildigini géstermektedir.

Tirkiye’ de Osmanli Imparatorlugu’nun diistinsel mirasi olarak kabul edilen Islam dini disindaki
dinlere de hosgériilti bir tutum sergilenmektedir. Ulkemizde 180 bin 854 Hristiyan ve 20 bin
Yahudi bireyin ibadetlerini gerceklestirebilmesi icin toplam 435 adet kilise, sinagog ve havra
bulunmaktadir. Buna goére, Tlrkiye'de her 461 gayrimtslime 1 ibadethane diismektedir. Avrupa
ve ABD'de ise yaklasik 2 bin Musliimana bir cami dismektedir (Anadolu Ajansi, 2020). Burada
muhafazakarligin temel degerlerinden olan geleneklere saygi unsuru net bir sekilde
gortlmektedir.

3.2. Egitim ve Ogretim Kurumlar:

Diinya genelindeki kentsel alanlarin muhafazakar bir kimlik kazanmasini etkileyen bir diger
unsur da dini egitim veren egitim ve O6gretim kurumlarinin kentsel alanlarda cogalmasidir.
Turkiye'de Turk Islam sentezli bir egitim anlayisi cercevesinde dini agirhkli egitim veren
kurumlarin sayis1 artmaktadir. Bu sayisal artisin kentlerin muhafazakar bir kimlik
kazanmasinda énemli bir etkisi bulunmaktadir. Ornegin Tirkiye genelinde 2011-2012 egitim ve
dgretim yilinda 537 Imam Hatip Lisesi bulunmaktayken; 2019-2020 egitim ve 6gretim yilinda bu
say1 1.651’%e ¢cikmistir. Yine imam Hatip Ortaokul sayis1 2012-2013 egitim déneminde 1.099 iken;
2018-2019 yilinda 3.394’e ¢cikmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2020).

Kur’an kursu sayilar1 da bu kapsamda degerlendirilebilir. Buna goére 2000 yilinda 3 bin olan kurs
sayis1 2018 yilina ulastifinda yaklasik 16 bine ulagsmistir (Diyanet Isleri Baskanligi, 2019). Kur’an
kursu sayilarinin ntifusa oranlari incelendiginde ise 2000 yilindaki kurs sayilari nufusun
%0,004’e denk gelmekteyken; 2018 yilinda oran %0,2’ye yukselmistir. Bu istatistiklerden de
goruldugu tzere 18 yilda Kur’an kursu sayilar: %2 oraninda artmistir. Tablo 2’ de secili illerdeki

Kur’an kursu sayilar1 yer almaktadir.

Tablo 2. Secili illerdeki Kur’an Kursu Sayilari

iller Kur’an Kursu Sayilar:
Istanbul 1383
Ankara 862
Konya 626
Izmir 425
Kayseri 442
Samsun 389

Kaynak: (Diyanet Isleri Bagkanligi 2020).

Tablo 2’den de anlasilacag: tizere 5,5 milyon ntifuslu Ankara ilinde 862 kurs varken 2,3 milyon
niifuslu Konya ilinde ise 626 kurs bulunmaktadir. Yine 4,3 milyon nufusa sahip Izmir ilinde 425
kurs bulunmaktayken; Izmir ilinin yaklasik dértte bir nufusuna sahip olan Kayseri ilinde 442,
1,3 milyon nufuslu Samsun illinde de 389 Kur’an kursu bulunmaktadir. Kentin muhafazakarhik

orani arttiginda kisi basina disen Kur’an kursu sayilarinin da arttig1 gézlemlenmektedir.
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Kur’an kursu sayilarinin artmasina paralel olarak kentlerde kurslarin gérinirligtintin de arttigi
goriilmektedir. Onceden camilerde veya muiftiiliik binalar icerisinde yer alan kurslarin, artik
binalarin alt - orta katlarinda veya sadece kurs i¢in insa edilen binalarda yer aldig: gértilmektedir.
Bu duruma érnek vermek gerekirse; Istanbul ilinin Fatih ilcesinde yer alan Civizade Tuba Kiz
Kuran Kursu'nun kendine ait binas1 bulunmaktadir. Yine Istanbul ilinin Beylikdtiza ilcesinde
bulunan Haci Sacit Ates Yatili Erkek Hafizlik Kur’an Kursu’nun da ayr1 bir binas1 bulunmaktadir
(Beylikduiza flce Muftiiliiga, 2021). Izmir ilinin Buca ilgesinde yer alan Ayyildiz Kiz Kur’an
Kursunun ise bir apartman binasinin en alt katinda faaliyet gdsterdigi gériilmektedir (Ayyildiz
Kuran Kursu, 2021). Ornekleri arttirilabilmekle birlikte bu tip yapilarin kent merkezlerinde
gortinurliginin artmasi kentlerin muhafazakar kimligini artiran nedenler arasindadar.

3.3. Mimari Yapilar

Kent muhafazakarhiginin bir diger gostergesi ise mimari sUtslemelerdir. Bir¢ok yapinin
stslenmesinde Osmanli ve Selcuklu motifleri yer almaktadir. Bireylerin en cok kullandig
kamusal alanlarda kendisini gdsteren stislemeler ge¢mis Tiirk Islam devletlerinin stislemelerini
andirmaktadir. Ornegin Ankaray Metro Durag stslemeleri, Ankara Metro Kapi Kaplama
Desenleri, Ankara Tevfik Ileri Anadolu Imam Hatip Lisesi stiislemeleri Selcuklu ve Osmanl
mimarisini andiran figtirler barindirmaktadir (Serter, 2018, ss.260,261).

Kent planlamasi agisindan oldukc¢a 6énemli olan 2019-2023 yillar1 arasini kapsayan 11. Kalkinma
Plani’nda muhafazakar kimligin ktilttrel boyutlar1 koruma islevinin kent planlarina yansitildig:
gortlmektedir. Ilgili planin 629. maddesinde; milli kiiltiir ve ortak degerler etrafinda toplumsal
biittinliigtin ve dayarmismanmin giiclendirilmesi ile kiiltiirtin kalkinmadaki ¢ok boyutlu etkisinin
artirdmast temel amact vurgulanmistir. 632. maddesinde ise kentsel déntistim uygulamalariun
ktilttirel kimlige ve yapwya uygunlugu gézetilecegi ifade edilmistir (Strateji ve Blitce Baskanligi,
2019).

Mimari acidan muhafazakar kentin bir diger géstergesi yapilarda restorasyona verilen 6nemdir.
Bu restorasyona verilen énem modernist kentten ayrilan temel 6zelliklerin basinda gelmektedir.
Muhafazakar sehir bu 6zelligi nedeniyle tecdidgi/islahater bir 6zellige sahiptir (Esendemir, 2015,
s.36). Turkiye’de de ozellikle son yillarda cami, tarihi opera binalari, egitim kurumlar1 gibi
yapilarin restorasyonuna buylik énem verilerek Tirk/Islam mimarisinin genel dokusunun
korunmasi amaclanmistir (GETA, 2014; Guizel ve digerleri, 2019, ss.3367- 3369). Nitekim 2002
yili 6ncesi donemde onarimi yapilan kulttir varliklarinin sayist 460 iken, 2002-2020 yillan
arasinda bu sayr 5.060’a ytkselmistir. Bu artis %10°luk bir ylkselise denk gelmektedir
(Cumhurbaskanligi, 2020). Restorasyona verilen bu énem muhafazakar kent kimliginin ktilttirel
koruma boyutunu 6n plana cikartmaktadir.

Muhafazakar dtistince bireylerin faniligine 6zel bir vurgu yapmaktadir. Devlet ve kurumlar strekli
var olma amaci tasiylp ona gore eylemlerini gerceklestirirken; bireyler ise hayatlarinin fani
oldugunu bilmektedir. Bu dtstinceden etkilenen muhafazakar kentte 6zel 6neme sahip yapilar
ihtisamli bir sekilde insa edilmektedir (Esendemir, 2015, s.37). Osmanli Imparatorlugu’nun
yapmis oldugu Topkapi, Ciragan, Yildiz, Beylerbeyi ve ishak Pasa Saraylari bu duruma en giizel
ornekleri olusturmaktadir. Son yillarda muhafazakar ideolojiyle baglantili olarak geleneklerin
korunmasi ve yansitilmasi amactyla dis ve i¢ gorsel olarak ihtisamli yapilar insa edilmektedir.
Atattirk Orman Ciftligine yapilan Cumhurbaskanlig Saray: ile Bitlis ilinin Ahlat ilcesine yapilan
gorkemli saray Osmanli gelenegini yansitarak kentsel alanlardaki Turk Islam mimarisini

glclendirmektedir.
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3.4. Dini Giin ve Aylardaki insan Davraniglar:

Belediye teskilatlarinin dini agidan 6zel glin ve aylarda cesitli uygulamalar gerceklestirdigi
gorulmektedir. Dini acidan 6zel glinler denildigine akillara ilk gelen ramazan ay1 olmaktadir. Bu
ay icerisinde belediyelerin gelir seviyesi dlistik bireylerin yararlanmasi i¢in iftar cadirlari kurmasi
kentlerin ve iftar c¢adirlarinin sayisinin arttirilmas: kentlerin  muhafazakar kimligini
glclendirmektedir (Malatya Haber, 2019). Belediyeler kendi sinirlar1 disinda bulunan yerlerde de
bu uygulamalar: gerceklestirmektedir. Bagcilar Belediyesi’'nin 2013 yilinda Turklerin ¢cogunlukta
yasadigi Almanya’nin Hamm kentinde iftar ¢cadir1 kurmasi (Bagcilar Belediyesi, 2013) ve Usktidar
Belediyesinin Habesistan’daki iftar cadirlarina vermis oldugu maddi ve manevi destek
(Uluslararas: Isbirligi ve Yardimlagsma Dernegi, 2020) bu duruma verilecek en iyi 6rnekler

arasinda yer almaktadir.

Dini acidan 6nemli olan Ui¢ aylarda (Recep, Saban ve Ramazan) ve kandillerde belediyeler asure
ve kandil simidi de dagitmaktadir. Yerlesiklere, Korfez Belediyesi tarafindan Muharrem ayinda
asure (Korfez Belediyesi, t.y), Marmaraereglisi Belediyesi tarafindan da Regaip Kandilinde kandil
simidi dagitilmas:1 bu konuda verilecek o6rnekler arasinda yer almaktadir (Marmaraereglisi
Belediyesi, t.b).

Nevsehir, Konya, Istanbul gibi muhafazakar illerde gérev yapan belediye bagkanlarinin Cuma
glinii kutlama mesajlari atmasi (Esenkdy Belediyesi, 2020); Izmir, Canakkale, Eskisehir gibi daha
sosyal demokrat kesimlerin yasadigl bolgelerdeki Belediye Baskanlarinin ise bu yontemi
benimsememesi baslik altinda verilecek bir diger 6rnektir. Hemsehrilerin oy ¢ogunlugu ile géreve
gelen mevcut belediye icerisinde hiyerarsik olarak en tist durumda olan Belediye Baskanlarinin
dini hassasiyetleri yerine getirmesi 6360 sayili On Dért {lde Bliytiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi
fice Kurulmasi fle Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmtinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun kapsaminda buytiksehir belediye sinirlarinin il siniri oldugu dustntldtgtinde bu tip
kutlamalarin illerin muhafazakar kimligini gticlendirdigi ifade edilebilir.

4. SONUC

Topluluklarin ilk ortaya c¢iktigi giinden gliinimuze kadarki slrecte bir ¢cok unsurun degisip
dontstigt distntldiginde kentsel mekanlarinda tamamen dogal mekanlar olmadig oldukca
aciktir. Bu yaklasimin 1s181inda kent ktlttira ve kimligi tizerine yapilan bir incelemede toplumsal
degismenin etkilerinin siyasal mekanizmalar tizerinden aciklanmasi yerinde bir tercih olacaktir.
Her bir mekan hakim dustince veya ideolojiyi 6rttilti veya acik bir sekilde yansitmaktadir. Cesitli
imge ve kimlikler kazanan bu mekanlarda sosyal iliskiler gerceklesmekte ve bu sosyal iligkiler
sonucunda mekanlar yeniden tasarlanmaktadir. Bu mekanlarda ikamet eden yerlesikler kentin
yonetici veya iktidar pozisyonunda olan bireyler tarafindan sekillendirilen kentsel alanlarda
yasamlarina devam etmektedir. Bu acidan kent binlerce yerlesik tarafindan algilanabilen bir
mekan olmanin 6tesinde zaman igerisinde surekli bir sekilde degisim ve donltstim geciren
yaraticisi olan dtistinsel yapinin bir tirtintidiir. Bu baglamda muhafazakar ideoloji ve imgeleri de
kentsel alanlan sekillendiren unsurlar arasinda yer almaktadir. Turkiye'de de 2002 yilindan
sonraki stirecte bu unsurlarin kent kimligi tizerindeki belirginlesmesi somut bir sekilde artis

gOstermistir.

Bu baglamda Turkiye’de 2002 yili sonrasi sUirecte kentsel alanlarin muhafazakar kimliklerinin
glclendirilmesine yonelik politikalar gelistirildigi gértilmutsttr. Bu politikalarin ilki dini yapilar
olarak kabul edilen cami, mescit ve Kur’an kursu gibi yapilarin sayilarinin arttirilmasidir. Nitekim
2009 yilinda 80.636 olan cami sayis1 2019 yilina gelindiginde yaklasik 90 bine ulagmistir. Benzer

durum dini egitim veren kurumlarda da gértilmektedir. Cami ve Kur’an kurslarini kullanan kisi

256 Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 14, Say1 1, 2021



Turkiye’de 2002 Sonrasit Muhafazakar Diistincenin Kent Kimligi Uzerindeki
Etkisine Iliskin Bir Degerlendirme

sayilarinin ayni oranda artmamasina ragmen bu yapilarin sayisinin arttirilmasi kentsel alanlarda

Tirk/Islam kiltiir yapisinin korunmasininin hedeflendiginin gostergesidir.

Son yillarda artis gdsteren Tiirk Islam mimarisini andiran stislemeler ve ihtisamli yapilar Turkiye
kentlerini muhafazakar cizgiye yaklastiran diger nedenler arasinda yer almaktadir. Ozellikle en
sik kullanilan kamusal alanlar arasinda yer alan metro ve otobtis duraklari, tiniversiteler, cami

gibi kamusal yapilarda bu tip stislemelere sikc¢a rastlanilmaktadir.

Yine halkin ¢ogunlugu tarafindan énemli ve kutsal kabul edilen glinlerde htiktimet temsilcileri
veya kent ydneticilerinin o glini anma amaciyla attiklari mesajlarin, verdikleri ikramlarin ve

yapiklar etkinliklerin kentlerin muhafazakar kimligini giiclendirdigi séylenebilir.

Calisma oOgelerin kimlik yapilari, bu kimlik yapilarini temsil eden kent yoneticilerinin gértintir
eylemleri, bina ve yapilardaki muhafazakar imgeler ve bu imgelerin ge¢mis ktlttirel baglantilariyla
sinirlandirilmistir. Muhafazakar imgelerin yerlesikler tizerindeki etkisini analiz eden veya bu
imgelerin halk tarafindan ne kadar gértintr oldugunun tespitini baska bir calismanin konusu
olmakla birlikte bu alanda ek ¢alismalara ihtiya¢ bulunmaktadir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar cikar catismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu calisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Etik Onay: Bu makale, insan veya hayvanlar ile ilgili etik onay gerektiren herhangi bir arastirma icermemektedir.

Yazar Katkis1: Kivan¢ Demirci (%100)

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author declare that there is no conflict of interest.

Funding: The author received no financial support for the research, authorship and/or publication of this article.

Ethical Approval: This article does not contain any studies with human participants or animals performed by the author.

Author Contributions: Kivan¢ Demirci (100%)

KAYNAKCA

Anadolu Ajansi. (2020). Tirkiye farkli inanglara saglanan ibadet yeri sayiwsinda Bati'nin 5 kat
oniinde. Erisim adresi: https:/ /www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/turkiye-farkli-
inanclara-saglanan-ibadet-yeri-sayisinda-batinin-5-kat-onunde /1907 134#:~:text=T%C3-
%Crkiye'de%20180%20bin%20854,bin%20M%C3%BCsl1%C3%BCmana%20bir%20cami%
20d%C3%BC%C5%9F%C3%BCyor

Akglindiiz, A. (1991). Osmanli kanunnameleri ve hukuk tahlilleri. Istanbul: Fey Vakfi Yayinlari.

Akkas, H., H. (2001). Ttrk modernlesme tarihinde muhafazakar siyasi diistince. Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 3(2). Erisim adresi:
https:/ /acikerisim.aku.edu.tr/xmlui/handle/11630/2507

Akkas, H., H. (2003). Muhafazakar siyasi diisiince kavrami tizerine. Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 5(2), 241-254. Erisim adresi:
https://acikerisim.aku.edu.tr/xmlui/handle/11630/3285

Akkas, H., H. (2006). Muhafazakar dtistincede tarihin 6nemi. Muhafazakar Diistince Dergisi, 189-
196. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakar/issue/55945/767326

Algtil, H. (1987). Islam tarihi. Istanbul: Bahar Yayinlari.

Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 14, Say1 1, 2021 257


https://www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/turkiye-farkli-inanclara-saglanan-ibadet-yeri-sayisinda-batinin-5-kat-onunde/1907134#:~:text=T%C3-%Crkiye'de%20180%20bin%20854,bin%20M%C3%BCsl%C3%BCmana%20bir%20cami%20d%C3%BC%C5%9F%C3%BCyor
https://www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/turkiye-farkli-inanclara-saglanan-ibadet-yeri-sayisinda-batinin-5-kat-onunde/1907134#:~:text=T%C3-%Crkiye'de%20180%20bin%20854,bin%20M%C3%BCsl%C3%BCmana%20bir%20cami%20d%C3%BC%C5%9F%C3%BCyor
https://www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/turkiye-farkli-inanclara-saglanan-ibadet-yeri-sayisinda-batinin-5-kat-onunde/1907134#:~:text=T%C3-%Crkiye'de%20180%20bin%20854,bin%20M%C3%BCsl%C3%BCmana%20bir%20cami%20d%C3%BC%C5%9F%C3%BCyor
https://www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/turkiye-farkli-inanclara-saglanan-ibadet-yeri-sayisinda-batinin-5-kat-onunde/1907134#:~:text=T%C3-%Crkiye'de%20180%20bin%20854,bin%20M%C3%BCsl%C3%BCmana%20bir%20cami%20d%C3%BC%C5%9F%C3%BCyor
https://acikerisim.aku.edu.tr/xmlui/handle/11630/2507
https://acikerisim.aku.edu.tr/xmlui/handle/11630/3285
https://dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakâr/issue/55945/767326

Kivanc DEMIRCI

Ankara Buyuksehir Belediyesi (2019). Kuzey Ankara Camii ve Kiilliye Kongre Merkezi yapum isi.
Erisim adresi: https://www.ankara.bel.tr/genel-sekreter/genel-sekreter-yardimcisi/fen-
isleri-dairesi-baskanligi/nsaat-yapim-sube-mudurlugu/nsaat-kontrol-sefligi / kuzey-
ankara-camii-ve-kulliye-kongre-merkezi-yapim-si

Appleyard, D. (1969). Why buildings are known a predictive tool for architects and planners.
Environment and Behaviour, 1(2), 131-156. doi: 10.1177/00139165690100202

Aydinli, Y. (2014). Farabi’de tanr-insan iliskisi. Istanbul: iz Yayincilik.

Ayyildiz Kur’an Kursu. (2021). Ayyddiz Resim Galerisi. Erisim adresi:
https:/ /ayyildizhafizlik.com.tr/galeri

Bagcilar Belediyesi. (2013). Bagcilar iftar cadirt Almanya’da kuruldu. Erigim adresi:
http:/ /bagcilar.bel.tr/icerik/ 174 /829 /bagcilar-iftar-cadiri-almanyada-kuruldu.aspx

Barry, N. (1989). Yeni sag. Ankara: Tisamat Basim.
Bayraktaroglu, A. S. (2006). Yeni muhafazakar Tiirkiye. Istanbul: Arka Plan Yayinlari.

Beerli, A., ve Martin, J. (2004). Factors influencing destination image. Annals Of Tourism
Research, 31(3), 657-681. doi: 10.1016/j.annals.2004.01.010

Belediye Kanunu. (2005, 3 Temmuz). Resmi Gazete (Say1:25874). Erisim adresi: https://www.me-
vzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf

Beylikdiizti Ilce Muftultigia. (2021). Sacit Ates Hafizlik Kur’an Kursu. Erisim adresi:

https:/ /www.sacitateshafizlikkurankursu.com/icerik / kurs-fotograflari

Bora, T., ve Onaran, B. (2006). Nostalji ve muhafazakarlik mazi cenneti. T. Bora, M. Gultekingil
(Ed.), Modern Turkiye'de siyasi diistince icinde (s.234-260). Istanbul: iletisim Yayinlari.

Burke, E. (1969). Reflections on the revolution in France. England: Penguin Books.

Cumhurbaskan:  Karari. (2020). Resmi Gazete (Sayi: 31181). Erisim  adresi:
https:/ /www.resmigazete.gov.tr-/eskiler/2020/07/20200710M1-1.pdf

Cumhurbagkanligi. (2020). 18 yuda 5 bin 60 eseri restore ederek, milletimizin ve insanligin
hizmetine sunduk. Erisim adresi: https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/120343/-18-

yilda-5-bin-60-eseri-restore-ederek-milletimizin-ve-insanligin-hizmetine-sunduk-

Cankir1  Valiligi.  (2021). Ulu Cami (Sultan Stileyman Cami). Erisim  adresi:
http:/ /cankiri.gov.tr/ulu-cami-sultan-suleyman-cami

Caha, O. (2004). Muhafazakar diistincede toplum. Liberal Diistince Dergisi. (34), 15-24. Erisim
adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal/issue/48200/610045

Caha, O. (2012). Dért akim dért siyaset. Ankara: Orion Kitabevi.

Calik, B. (2015). Camilerde ve mescitlerde dinen caiz olan ve olmayan davranislar. llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 110-132. https://doi.org/10.17050/kafifd.204040

Cheshmehzangi, A., ve Heat T. (2012). Urban identities: influences on socio-environmental values
and spatial inter-relations, Procedia - Social and Behavioural Sciences, 36, 253-264. doi:
10.1016/j.sbspro.2012.03.028

Colak, Y. (2012). Haklar ve aidiyet arasinda birey. Muhafazakar Diistince Dergisi, 8(32), 21-46.
Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakar/issue/52898/699731

258 Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 14, Say1 1, 2021


https://www.ankara.bel.tr/genel-sekreter/genel-sekreter-yardimcisi/fen-isleri-dairesi-baskanligi/nsaat-yapim-sube-mudurlugu/nsaat-kontrol-sefligi/kuzey-ankara-camii-ve-kulliye-kongre-merkezi-yapim-si
https://www.ankara.bel.tr/genel-sekreter/genel-sekreter-yardimcisi/fen-isleri-dairesi-baskanligi/nsaat-yapim-sube-mudurlugu/nsaat-kontrol-sefligi/kuzey-ankara-camii-ve-kulliye-kongre-merkezi-yapim-si
https://www.ankara.bel.tr/genel-sekreter/genel-sekreter-yardimcisi/fen-isleri-dairesi-baskanligi/nsaat-yapim-sube-mudurlugu/nsaat-kontrol-sefligi/kuzey-ankara-camii-ve-kulliye-kongre-merkezi-yapim-si
https://ayyildizhafizlik.com.tr/galeri
https://doi.org/10.1016/j.annals.2004.01.010
https://www.me-vzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf
https://www.me-vzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf
https://www.sacitateshafizlikkurankursu.com/icerik/kurs-fotograflari
https://www.resmigazete.gov.tr-/eskiler/2020/07/20200710M1-1.pdf
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/120343/-18-yilda-5-bin-60-eseri-restore-ederek-milletimizin-ve-insanligin-hizmetine-sunduk-
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/120343/-18-yilda-5-bin-60-eseri-restore-ederek-milletimizin-ve-insanligin-hizmetine-sunduk-
http://cankiri.gov.tr/ulu-cami-sultan-suleyman-cami
https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal/issue/48200/610045
https://doi.org/10.17050/kafifd.204040
https://dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakar/issue/52898/699731

Turkiye’de 2002 Sonrasit Muhafazakar Diistincenin Kent Kimligi Uzerindeki
Etkisine Iliskin Bir Degerlendirme

Col, S. (1998). Kent kimligini olusturan faktérler ve giniimuiz kentlerini kimlikli kilmak icin bir

sistem &nerisi. (Yayinlanmamis Doktora Tezi). Mimar Sinan Universitesi, Istanbul.

Dural, A., B. (2004). Muhafazakarligin tarihsel gelisimi ve muhafazakar sdylem. Muhafazakar
Dristince Dergisi, 1(1), 121-133. Erisim adresi:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakar/issue/56114 /772463

Diyanet Isleri Baskanlig1. (2020). Istatistikler. Erisim adresi: https://stratejigelistirme.diyanet.
gov.tr/sayfa/57 /istatistikler

Erdogan, E. G. (2012). Bizans Dénemi’nde Ayasofya, tarih¢esi ve mimari 6zellikleri hakkinda genel
bilgiler. Istanbul Sosyal Bilimler Dergisi, 1, 1-7. Erisim adresi: http://www.istjss.org/
Makale/46-bizans-donemi%E2%80%99nde-ayasofyatarihcesi-ve-mimari-ozellikleri-
hakkinda-genel-bilgiler

Erdogan, M. (1998). Liberal toplum liberal siyaset. Ankara: Siyasal Kitabevi.

Erdogan, M. (2004). Muhafazakarlik: ana temalar. Liberal Diistince Dergisi, 34, 5-9. Erisim adresi:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/liberal /issue/48200/610043

Erdogan, G., ve Akay, C., S. (2018). Denizli kent kimligi bilesenleri, Kent Akademisi, 11(33), 459-
473. Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file /571743

Ergil, D. (1986). Muhafazakar diistincenin temelleri, muhafazakarlik ve yeni muhafazakarlik.
Ankara Universitesi Siyaset Bilimi Fakiiltesi Dergisi, 41(1), 269-292. Erisim adresi:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/ausbf/issue/3231/45011

Ertit, V. (2020). Endiseli muhafazakarlar ¢cagr. Ankara: Orient Yayinlari

Esendemir, S. (2015). Kentin kékeni, muhafazakar ve modernist haller. Sehir ve Medeniyet, 9, 32-
37.

Esenkoy Belediyesi. (2020). Belediye Baskanimiz Mehmet Temel'den cuma mesajt, Erisim adresi:
https:/ /www.esenkoy.bel.tr/haberler/75/Belediye+Ba%C5%9Fkan%C4%B1m%C4%B1z+
Mehmet+Temel%27den+Cuma+Mesaj%C4%B1

Eyce, B. (2000). Tarihten giintimuze Tirk aile yapisi. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Dergisi, 1(4), 223-244. https://doi.org/10.16990/SOBIDER.3458

Farabi. (2004). Ideal devlet (El-medinetii’l fazila). Ankara: Vadi Yayinlari.

Gannam, F. (2013). Kureseli yeniden tahayytl etmek: Kahire'de yeniden iskan ve yerel kimlikler.
A. Onci, P. Weyland (Ed.), Mekan kulttir iktidar- kiiresellesen kentlerde yeni kimlikler
(s.165-192) icinde. Istanbul: lletisim Yayinlari.

GETA. (2014). Restorasyon. Istanbul: Vakiflar Genel Muidiirltigti Istanbul Bélge Mudurligi.

Ghulyan, H. (2017). Lefebvre’nin mekan kuraminin yapisal ve kavramsal cercevesine dair bir
okuma. Cagdas  Yerel Yonetimler Dergisi, 26(3), 1-29.  Erisim  adresi:
https:/ /papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3046105

Gtler, T., Sahnagil, S., ve Gtler, H. (2016). Kent kimliginin olusturulmasinda kulttirel unsurlarin
6nemi: Balikesir Uzerine bir inceleme. Paradoks Dergisi, (12), 85-104. Erisim adresi:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file /607960

Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 14, Say1 1, 2021 259


https://dergipark.org.tr/tr/pub/muhafazakar/issue/56114/772463
https://stratejigelistirme.diyanet.gov.tr/sayfa/57/istatistikler
https://stratejigelistirme.diyanet.gov.tr/sayfa/57/istatistikler
http://www.istjss.org/Makale/46-bizans-donemi%E2%80%99nde-ayasofyatarihcesi-ve-mimari-ozellikleri-hakkinda-genel-bilgiler
http://www.istjss.org/Makale/46-bizans-donemi%E2%80%99nde-ayasofyatarihcesi-ve-mimari-ozellikleri-hakkinda-genel-bilgiler
http://www.istjss.org/Makale/46-bizans-donemi%E2%80%99nde-ayasofyatarihcesi-ve-mimari-ozellikleri-hakkinda-genel-bilgiler
https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal/issue/48200/610043
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/571743
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ausbf/issue/3231/45011
https://www.esenkoy.bel.tr/haberler/75/Belediye+Ba%C5%9Fkan%C4%B1m%C4%B1z+Mehmet+Temel%27den+Cuma+Mesaj%C4%B1
https://www.esenkoy.bel.tr/haberler/75/Belediye+Ba%C5%9Fkan%C4%B1m%C4%B1z+Mehmet+Temel%27den+Cuma+Mesaj%C4%B1
https://doi.org/10.16990/SOBIDER.3458
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3046105
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/607960

Kivanc DEMIRCI

Glngér, O. (2012). Amerika’daki Tirk gencleri icin cami ve dini sosyallesme (New Jersey drnegi).
Diyanet [lmi Dergi, 48(4). Erisim Adresi: https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay
.php?ID=13899

Gtizel, M., O., Barakazi, M., ve Cakir, P. G. (2019). Sehir turizmine hizmet verebilecek tarihi
yapilarda restorasyon (yenileme): Sanlmurfa konukevleri érnegi. International Journal of
Social Humanities, 6(44), 3666-3675. doi: 10.26450/jshsr.1560

Heywood, A. (2011). Siyaset. Ankara: Adres Yayinlari.
Heywood, A. (2012). Siyasetin temel kavramlari. Ankara: Adres Yayinlari.
Kandemir, I. (2004). Ulu mabed Ayasofya. istanbul: Ekip Matbaasi.

Kaypak, S. (2010). Antakya'min kent kimligi acisindan irdelenmesi, Mustafa Kemal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiist Dergisi, 7(14), 373-392. Erisim adresi:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file/ 183301

Kizilcelik, S., ve Erjem, Y. (1994). Actklamali sosyoloji terimler s6zliigii. Ankara: Atilla Kitabevi.

Korfez Belediyesi. (t.y). Baskan sd6giit vatandaslara asure dagitti. Erisim adresi:
https:/ /www.korfez.bel.tr/haber/1/4411 /baskan-sogut-vatandaslara-asure-dagitti

Koy Kanunu. (1924, 18 Mart). Resmi Gazete (Sayi: 68). Erisim adresi: https://mevzuat.gov.tr/
mevzuat?MevzuatNo=442&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=3

Lefebvre, H. (2015). Kentsel devrim. Istanbul: Sel Yayincilik.
Lynch, K. (1981). A theory of good city form. London: The MIT Press.

Malatya Haber. (2019). [ftar cadint sayist 5’e ¢ikarildi. Erisim adresi: https:/ /malatyahaber.com/
haber/iftar-cadiri-sayisi-5e-cikarildi/

Marmaraereglisi Belediyesi. (t.y.). Marmaraereglisi belediyesi kandil simidi dagitt:. Erisim adresi:
https:/ /www.marmaraereglisi.bel.tr/haber-484-
marmaraereglisi_belediyesi_kandil simidi_dagitti.html

Milli Egitim Bakanligi. (2020). Resmi istatistikler. Erisim adresi: http://sgb.meb.gov.tr/www/
resmi-istatistikler/icerik /64

Nispet, R. (1990). Muhafazakarlik; sosyolojik ¢éztimlemenin tarihi. Ankara: Verso Yayincilik.

NTV (2019). Briyiik Camlica Camii hakkinda bilmeniz gerekenler. Erisim adresi:
https:/ /www.ntv.com.tr/galeri/seyahat/buyuk-camlica-camii-hakkinda-bilmeniz-
gerekenler,OlPo-4nefOqtZaPWpNTkmQ

Oktay, A. S. (2019). Farabinin felsefesinde erdemli medeniyet teorisi. Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 12(64), 975-990. doi: 10.17719/jisr.2019.3415

Ozer, B. (2019). Adalet ve Kalkinma Partisi’nin muhafazakarlik anlayisi tizerine bir degerlendirme.
Medeniyet Arastirmalart Dergisi, 4(1). Erisim adresi: https://dergipark.org.tr/tr/
pub/mad/issue/35963/561570

Ozipek, B. (2004). Muhafazakar siyasetin temelleri. Liberal Diisiince Dergisi, (34), 5-9. Erisim
adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal/issue/48200/610044

Ozipek, B., B. (2004). Muhafazakdrlik, akil, toplum, siyaset. Ankara: Liberte Yayinlari.

260 Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 14, Say1 1, 2021


https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=13899%20
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=13899%20
https://doi.org/10.26450/jshsr.1560
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/183301
https://www.korfez.bel.tr/haber/1/4411/baskan-sogut-vatandaslara-asure-dagitti
https://mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=442&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=3
https://mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=442&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=3
https://malatyahaber.com/haber/iftar-cadiri-sayisi-5e-cikarildi/
https://malatyahaber.com/haber/iftar-cadiri-sayisi-5e-cikarildi/
https://www.marmaraereglisi.bel.tr/haber-484-marmaraereglisi_belediyesi_kandil_simidi_dagitti.html
https://www.marmaraereglisi.bel.tr/haber-484-marmaraereglisi_belediyesi_kandil_simidi_dagitti.html
http://sgb.meb.gov.tr/www/resmi-istatistikler/icerik/64
http://sgb.meb.gov.tr/www/resmi-istatistikler/icerik/64
https://www.ntv.com.tr/galeri/seyahat/buyuk-camlica-camii-hakkinda-bilmeniz-gerekenler,OlPo-4nef0qtZaPWpNTkmQ
https://www.ntv.com.tr/galeri/seyahat/buyuk-camlica-camii-hakkinda-bilmeniz-gerekenler,OlPo-4nef0qtZaPWpNTkmQ
http://dx.doi.org/10.17719/jisr.2019.3415
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mad/issue/35963/561570
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mad/issue/35963/561570
https://dergipark.org.tr/tr/pub/liberal/issue/48200/610044

Turkiye’de 2002 Sonrasit Muhafazakar Diistincenin Kent Kimligi Uzerindeki
Etkisine Iliskin Bir Degerlendirme

Paul, D. (2004). World cities as hegemonic projects: the politics of global Imagineering in Montreal.
Political Geography, (23), 571- 596. https://doi.org/10.1016/j.polgeo.2004.02.002

Quinton, A. (2007). A companion to contemporary political philosophy. R. E. Goodin, P. Pettit and
T. Pogge. A companion to contemporary political philosophy (s.285-311) icinde. Hong Kong:
Blackwell Companions to Philosophy.

Safi, 1. (2005). Tiirkiye'de muhafazakar siyaset ve yeni arayislar. Ankara: Lotus Yayinevi.
Serter, G. (2018). Muhafazakdr kentin insast. Istanbul: Nota Bene Yayinlari.

Strateji ve Butge Baskanligi. (2019). On birinci kalkinma plani, Erisim adresi:
https:/ /www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2019/07 /OnbirinciKalkinmaPlani.pdf

Suveren, Y. (2014). Turkiye'de sag muhafazakar siyasetcilerin devleri algilama yordamlari tizerine
bir degerlendirme. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 14(4), 139-151.
https://doi.org/10.18037 /ausbd.50354

Terzi, I. (1987). Samsun'da iki eser ve kitabeleri. On Dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 2(1), 260-266. Erisim Adresi: https://dergipark.org.tr/tr/pub/omuefd/
issue/20253/215154

Topgu, D. (2011). Kent kimligi tizerine bir arastirma: Konya 6rnegi. Uluslararas: insan Bilimleri
Dergisi, 8(2), 1048-1072. Erisim adresi: https:/ /www.j-
humansciences.com/ojs/index.php/IJHS/article/download /2000/822/

Uluslararasi Is Birligi ve Yardimlasma Dernegi. (2020). Habesistan'da ramazan sevincine Usktidar
belediyemiz de ortak oldu. Erisim adresi: https://www.ibs.org.tr/habesistanda-ramazan-
sevincine-uskudar-belediyemiz-de-ortak-oldu-tr-1799.html

Viereck, P. (1956). Conservatism from John Adams to Churchill. Princeton: D. Van Nostrand
Company.

Vural, M. (2003). Gelenek ve dinlerin askin birligi. Dogu Batt Dergisi, (7),161-175.

Yildirim, D. Y. ve Yetim, $. (2020). Dini yapilar ve kent kimligi iliskisi tizerine bir degerlendirme:

Trabzon 6rnegi. Idealkent, 11(31), 1856-1881. https://doi.org/10.31198/idealkent.
769504

Hitit Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 14, Say1 1, 2021 261


https://doi.org/10.1016/j.polgeo.2004.02.002
https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2019/07/OnbirinciKalkinmaPlani.pdf
https://doi.org/10.18037/ausbd.50354
https://dergipark.org.tr/tr/pub/omuefd/issue/20253/215154
https://dergipark.org.tr/tr/pub/omuefd/issue/20253/215154
https://www.j-humansciences.com/ojs/index.php/IJHS/article/download/2000/822/
https://www.j-humansciences.com/ojs/index.php/IJHS/article/download/2000/822/
https://www.ibs.org.tr/habesistanda-ramazan-sevincine-uskudar-belediyemiz-de-ortak-oldu-tr-1799.html
https://www.ibs.org.tr/habesistanda-ramazan-sevincine-uskudar-belediyemiz-de-ortak-oldu-tr-1799.html
https://doi.org/10.31198/idealkent.769504
https://doi.org/10.31198/idealkent.769504

Kivanc DEMIRCI

SUMMARY

Many elements have been changing and transforming in the process from the first day of
humanity to the present day. It is quite clear that there are not completely natural spaces in
urban spaces besides the elements that change and transform so much. In the light of this
approach, it would be a good choice to explain the effects of social change through political
mechanisms in an examination on urban culture and identity. In the literature, it is seen that
each place reflects the dominant thought or ideology implicitly or explicitly. Social relations take
place in these spaces, which gain various images and identities, and spaces are redesigned as a
result of these social relations. In this context, the study has two main aims. The first of these
aims is to explain the elements of conservative urban identity by determining how conservative
thought transformed urban areas after 2002. The second aim is to eliminate the deficiency in the
field by raising awareness about conservative urban studies, which is lacking in the national

literature.

Research Questions The main question of the study; How conservative thought, which had a say

in both the central government and most local governments after 2002, affected urban areas.

Method In the study, written document analysis, which is accepted as one of the qualitative
research methods, was used and the outputs were analyzed according to the content analysis
method. The research also includes studies examining conservatism and the conservative city in

national and international literature, and analyzes of the studies of media organs on this subject.

Findings It has been concluded that conservative images and structures in urban areas have
increased in Turkey in 2002 and after. The fact that the increase in mosques and masjids is
higher than the increase in worshipers is among the most important examples of this situation.
Again, it was concluded that the increase in Turkish-Islamic figures in architectural structures
and the emergence of these images in the most used public spaces increased the conservatism of
urban areas. The frequent use of Turkish/Islamic architectural elements in the construction of
Camlica and Kuzey Ankara Mosque and Complex is among the examples to be given in this regard.
Celebrating these religious and special days by the mayor, who is the top manager of the city, on
certain days and months such as Ramadan and Fridays, is among the reasons that increase the

conservative structure of cities.

Conclusions In the post-2002 period, it was concluded that conservative images increased in
urban areas in Turkey. It has been concluded that these images show themselves especially in
heavily used public spaces and aim to create a social memory that will not make the residents

forget their traditions.

Limitations The identity structures of the study elements, the visible actions of the city
administrators representing these identity structures, the conservative images in the buildings
and structures and the past cultural connections of these images are limited. Analyzing the effect
of conservative images on residents or determining how visible these images are to the public is

the subject of another study, but additional studies are needed in this area.
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