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OZET

Sagirlarin, isitme ve gdrme engellilerin yayin hizmetlerine erisiminin iyilestiriimesine iliskin usul ve
esaslar hakkindaki RTUK yénetmeligi, 2019 yili Ekim ayinda Resmi Gazete’de yayimlanmistir. S6z
konusu yonetmelige gore, yayinci kuruluslar ana haber bultenlerinden birini glinlik olarak isaret
diliyle yayimlamalari gerekmektedir. Tirkiye'de 5'den fazla televizyon kanal, isaret dili
cevirmenligi ile haber yayinlamakta ve bunu Sagir bireyler igin erisilebilir, kamu erisilebilirlik
bicimlerinden biri haline getirmektedir. Gérsel — Isitsel Tiirk isaret Dili Cevirmenliginin iilkemizde
arzu edilen oranda yaygin olmadigi bilinmektedir. Bu boslugu doldurmak igin sagir bireylerin
televizyon igeriklerine erismeleri konusunda segenek sunulmasi gerekmektedir. Bu galismanin
amaci lilkemizdeki televizyon haber biiltenlerindeki Tiirk isaret Dili ceviri hizmetlerinin hem teknik
hem de ceviri kalitesi agisindan degerlendirilmesi ve toplumdaki sagir bireylerin beklentilerinin
belirlenmesidir. Televizyon haber biiltenlerinin Tiirk isaret Dili cevirilerinde, Sagir toplulugun
cevriyi kavramasini olumsuz etkileyen faktorleri belirleyen bu ¢alismada, veri toplamak amaciyla
yapilan arastirma siirecinde ¢alismaya gonulli olarak katilan 1068 sagir bireye toplam 79 sorudan
olusan anket uygulanmistir. Calismada cevrimici anket yontemi kullaniimis olup alinan yanitlar
degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda, Sagir izleyicinin isaret dili terciimanlarinin gevirilerini
anlamakta zorlandigi tespit edilmistir. Bu analiz, cevirmenlerin Tirk isaret Dili akiciligindaki
eksikliklerinin Sagir bireylerin daha az anlamalarina sebep olduguna katkida bulunmustur.
Hedeflenen amaca ulasilmadigi sonucuna varilmistir. Bu sonuca gére tilkemizdeki Sagir bireylerin
beklentileri karsilanamamaktadir.
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ABSTRACT

The RTUK regulation on the procedures and principles regarding the improvement of deaf, hearing
and visually impaired access to broadcasting services was published in the Official Gazette in
October 2019. According to the said regulation, broadcasting organizations are required to
broadcast one of the main news bulletins daily with signed language. More than 5 television
channel in Turkey, broadcasts news with sign language interpreting making it accessible to deaf
individuals, thus making it one of the forms of public accessibility. There are concerns about
whether Turkish Sign Language interpreting for news broadcasts is at the highest standard it could
be. In order to fill this gap, providing options for deaf individuals to access television content and
their evaluation on the quality of the service provided should be considered. The purpose of this
study is the evaluation of Turkish Sign Language translation services in television news bulletins in
our country in terms of both technical and translation quality and determining the expectations
of deaf individuals in the society. In this study, which aims to determine the factors that negatively
affect the Deaf community’s understanding of the TiD translation of television news bulletins, a
questionnaire consisting of a total of 79 questions was applied to 1068 deaf individuals who
voluntarily participated in data collecting of the research process. Online survey method was used
during the study and the responses given accordingly were evaluated. As a result of the research,
it was determined that the Deaf audience had difficulty in understanding the output of the Turkish
Sign Language interpreters. This analysis showed that there was a lack of the interpreters Turkish
Sign Language fluency that resulted with the Deaf individuals being unable to understand, in this
respect this study has contributed to finding the reason of the problems in TiD interpretations.
Thus it was concluded that the targeted goal of conveying information to the Deaf was not
reached. According to the results of this study, the expectations of Deaf individuals in our country
are not being met.

Keywords: Turkish Sign Language, Turkish Sign Language Interpreting, television news, audio-
visual translation

1. Giris

Son yillarda ceviribilim binyesinde sagir/isitme engelli bireyler icin ¢eviri yontemleri ve
teknikleri gelistirilmis ve uygulanmaya baslanmistir. Diinyanin diger Ulkelerinde bu
alanda yapilan bilimsel galismalar 6rnegin isaret diliyle gorsel-isitsel ceviri, sagirlar ve
isitme engelliler igin altyazi cevirisi gibi ceviri tirleri konusunda ¢alismalara oranla
Ulkemizde yapilan ¢alismalar ve kaynaklar olduk¢a sinirhdir. Bu alanda yapilacak
arastirmalar, geviribilim agisindan oldugu kadar sosyal ve toplumsal agidan da 6nemlidir.

Ulkemizde ise, uzun zamandan beri uygulanan isaret dili ile gérsel-isitsel ceviri ile
ilgili arastirma sayisi, diger tilkelerde yapilan arastirma sayilarindan daha azdir (Okyayuz,
2019a). Erisimi kolaylastiran ceviri tlrlerinden birkagi, isitme engelliler igin altyazi
tekniklerinin gelistirilmesi, sagir/isitme engelli bireyler icin isaret dili gevirisinin gorsele
eklenmesi ve canli altyazi gevirisi olarak siralanabilir.

Birlesmis Milletler Engelli Haklari S6zlesmesi’'nde ve yururlik tarihi 15.11.2010
olan, Avrupa Birligi Engellilik stratejisi gibi, uluslararasi metinlerde engelli bireylerin de
esit firsatlar cercevesinde topluma ve ekonomiye katilim hakkinin oldugu net olarak
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belirtilmistir. 11.11.2007 tarihli Avrupa Birligi yonetmeligi ve 10.03.2010 tarihli Gérsel-
Isitsel Medya Hizmetleri Yénergesinde de medya erisiminin énemi belirtilmistir. AB
yonetmeliginin 64. maddesinde, engelli kisilerin sosyal yasama katilimini saglamak igin
erisilebilir medya hizmetleri sunulmasi hususu kanunla zorunlu hale getirilmistir.
Tirkiye'de de yirmi birinci ylizyilda benzer ¢alismalar hiz kazanmistir.

Ulkemizin 2008 yilinda imzaladigi Birlesmis Milletler Engelli Haklari
S6zlesmesinde (2006) de [A/RES/61/106], "taraf devletler engellilerin tim iletisim
araglarini tercihlerine bagh olarak kullanabilmesi, bilgi ve fikirleri arastirma alma ve
verme Ozgirligu dahil disince ve ifade o6zgirliginden digerleriyle esit bir sekilde
yararlanabilmesi icin uygun tiim tedbirleri almalidir' hiikmi yer almaktadir.

RTUK tarafindan hazirlanan, Sagrr, isitme ve gérme engellilerin yayin hizmetlerine
Erisiminin iyilestirilmesine iliskin Usul ve Esaslari diizenleyen yonetmelik Resmi
Gazetede yayimlanarak, yurarlige girmistir (T.C. Resmi Gazete, 30915, 11 Ekim 2019).
Yonetmelikte Yayinci Kuruluslarin “Engelli Dostu Yayinlar” yapmasi zorunluluk olarak
tanimlanmaktadir. Buna istinaden yayinlarda isaret dili, altyazi ve sesli betimlemelerin
kullanimi gerekmektedir. Bu ¢alisma, belirtilen gelismelere paralel sekilde Tirkiye'deki
Sagir ve isitme engelli toplulugun beklentilerini ortaya koymayi amaglamaktadir.

Hipotez ise Tiirk isaret Diliyle gdrsel-isitsel Griinlerin cevirilerinde, belli kalite
eksiklikleri gozlemlenebildigidir. Bu hipotezi ortaya c¢ikaran bazi veriler vardir. Bu
verilerden bazilari isaret dili ile geviri Grlininiin kendisine odaklanmaktadir; dérnegin,
isaret dili cevirilerinin alicilar tarafindan algilanamayacak hizda sunulmasi. Bir baska veri
kiimesi ise sdzii edilen cevirmenin erek dil hakimiyeti ile ilgilidir. Ornegin, el disi
isaretlerin eksik kullanilmasi, cevirmenin dilinin akici olmamasi. Baska veriler ise isaret
dili gevirisi etkinligi ile ilgilidir; 6rnegin, g¢evirmenin isaret alaninin etkili sekilde
kullanilmamasi. isaret dili gevirisinin sunumu bir baska &nemli olgudur; érnegin,
¢evirmenin ekranda sunuldugu kutucugun geviri alimlamayi olumsuz etkileyecek sekilde
kiicik olmasi. Tum bunlara ek olarak alici topluluk ile ilgili veriler de ¢alismaya dabhil
edilmistir; 6rnegin, Sagir toplulugun diisiik okuryazarlik seviyesi ve dislik isaret dili
diizeyleri. Ozetle geviri Giriin, cevirmenin dil hakimiyeti ve ceviri deneyimi, ¢cevirmenin
ekranda sunulus sekli ve alici toplulugun alimlama kapasitesi gibi unsurlar bu toplugunun
medya cevirilerini takip etmelerini gliclestirmektedir.

Calismada, farkl aktorleri ilgilendiren birgok farkli etmene bakilarak Sagir
bireylerin mevcut gorsel-isitsel medyadan memnun olup olmadigi ve televizyonlardaki
Tirk Isaret Dili yapiminin izleyici kitlesi tarafindan ne kadar kavrandiginin arastiriimasi
amaclanmaktadir.

Steiner (1998) televizyonlarda ingiliz isaret Dili'nin (BSL) iretimini ve bu dilin sagir
izleyiciler tarafindan kavranmasini arastirmistir. Kurz ve Mikulasek (2004) tarafindan
genis bir televizyon programlari icin yapilan isaret dili gevirisi konusunda 17 Avrupa
tlkesinde arastirmasi yapilmistir. isitme engelli gevirmenlerinin isaret dili ile haber
cevirisi konusuna ise Allsop ve Kyle (2008) odaklanmislardir.
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1.1 Tiirkiye'deki Televizyon igeriklerine Sagirlarin Erisilebilirligi

Tirkiye’de televizyonlar 24 yildir Sagirlar icin erisilebilir programlara ev sahipligi
yapmaktadir. ilk isaret dili cevirmeni eklentili haber programi 1993 yilinda TRT 1'de
yayinlanmistir, TRT-2'de yayinlanan ve 10 yil devam eden uygulama ise 1998-2004 yillari
arasini kapsamaktadir. O zamandan beri farkli kanallarda, programlarda isaret dili
gevirisi sunulmustur. Glinimuzde gevirmen ile en az bes televizyon kanalinda aksam ana
haber bulteninde isaret dili gevirisi bulunmaktadir.

TRT kanallarinda yayinlanan sinema ve televizyon igin yapilmis filmler, diziler ile
haber programlarinda; tg yil icinde ylzde otuza, bes yil icinde yiizde elliye ulasilacak
sekilde isitme engellilere yonelik dilici altyazi cevirisi hizmeti segenegine yer verilmesi
zorunlu hale gelmistir. Ayni zorunluluk ulusal karasal yayin lisansina sahip, 6zel medya
hizmet saglayici kuruluslar igin de getirilerek, “yayinlarda g yil icinde ylizde yirmiye, bes
yil igcinde yuzde kirka ulasilacaktir” seklinde diizenlenmistir.

Her ne kadar son yirmi yildaki tim bu gelismeler, Sagir toplulugunun varliginin
Tirkiye'de kabul edildigini ve bu topluluga yonelik hizmetlerin 6nemini kanitlasa da bu
kesimin ihtiyaglarini karsilamak icin yeterli olmayabilecegi de ileri sirilebilir. Sonug
olarak mevcut medya erisilebilirlik alternatiflerinin Sagir toplulugunun beklentilerini ve
ihtiyaclarini karsilamadigi belirlenmistir (Gokge, 2018).

Avrupa Birligi Gérsel-isitsel Medya Hizmetleri Yénergesi (2010) Madde 7’ye
gore “...Uye devletler, yargi yetkileri altindaki medya hizmet saglayicilarinin hizmetlerini,
gorme ve isitme engelli kisilere asamali olarak erisilebilir kilmayi saglamalarini tesvik
edeceklerdir”. Bu maddeden anlasilacagi lizere diinyada ve tabi ki akademik camiada da
yaklastk  yirmi  yildir  artan  yogunlukta engellilerin  yayinlara  erisimi
hakkinin gerceklesmesi icin calismalar yurutilmektedir (6rnegin bkz. Okyayuz, 2019a).
Yapilan incelemeler sonucu hemen hemen tiim Avrupa llkelerinde U¢ tlr gevirinin;
ayrintih altyazi ve isaret dili uygulamalarinin yapildigi gérilmekte ve bu konudaki en
blyik destek, engelliler ve temsilcileri ile galisan akademik camiadan gelmektedir.
Ulkeler baglamindan bakildiginda &rnegin Belgika'da tim programlarin %80 oraninda
ayrintili ve/veya canh altyazi ile verildigi goriilmektedir. Bu oran Cekya’da %70 iken
Finlandiya'da 2016'da %100 olmustur. Macaristan'da ise dort saat altyazi ve isaret dili
uygulamasi ile baslamis, asamal olarak isaret dili arttirilmis, 2015'te ise, her program
altyazi ile verilmeye baslanmistir. 2011-2013 vyillari arasinda ispanya'da kamu hizmeti
yayincilarindan %50'den baslayarak %70 ve daha sonra %90 oraninda ayrintili altyazi
istenmistir (Kaya, 2019). Ulkeler artan oranlarda engellilere erisim saglamis ve bdylece
farkh profillerdeki vatandaslarina hizmet goturebilmistir.

Sagir bireylerin, Tiirk isaret Dili gevirilerinden azami &lciide yararlanamiyor
olmalari, televizyona erisebilirligin tlkemizde arzulanan seviyede olmadigini ortaya
koyabilmektedir. Bu konuda daha fazla bilimsel calismaya ihtiya¢ oldugu ise yadsinamaz.
Alicilar, televizyon yayin hizmeti saglayicilarinin, bu hizmetlerini herkes icin kullanilabilir
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hale getirmelerini ve imkanlari 6l¢lisinde yapabileceklerinin en iyisini yapmalarini arzu
edilmektedir.

Televizyondaki alternatiflerin, Sagir toplulugunun ihtiyag ve beklentilerini ne
Olglide karsiladigi ayrica Tirkiye'deki isaret dili gevirisinin genel durumu ve mevcut
hizmetlerin sagirlarin beklentilerini ne derece karsiladigi bu calismada incelenecektir.

1.2 Sagir Toplulugu

Sagirlarin kiltirel kimligi (Sagir toplulugun bir Gyesi olma anlayisi) genelde geng yastaki
sagirlar icin okullarda edinilen ve hayatlarinin geri kalaninda sagir derneklere katilimla
pekisen bir olgudur. Ladd'un dedigi gibi, “bu geleneksel topluluk ... Sagir okullarina
devam eden ve Sagir kulliplerinde veya diger Sagir sosyal faaliyetlerinde bulusan
sagirlardan olusur” (2003, s. 44). Sagir toplulugu Baker-Shenk ve Padden tarafindan
“ortak bir dil, ortak deneyimler ve degerler paylasan ve birbirleriyle ve insanlarla
isitmenin ortak bir yolunu paylasan sagir ve isitme gilcligl olan bireylerden olusur”
seklinde tanimlanmustir (1978, s. 4).

Sagir derneklerinin yaptigi ve diger ¢alisma sonuglarina gore yaklasik ic milyon
sagir bireyin oldugu bunlardan sekiz yiiz bininin Tiirk isaret Dilini kullandigi sonucuna
varilmistir  (Firat, 2019). Bu verilere gore engelsiz erisim c¢alismalarinin
nifusumuzun yaklasik ylzde on Ugini ilgilendirdigi sonucuna varilabilmektedir.
Medyaya erisim konusunda alinmasi gereken hayli yol oldugu bilinmekte ve birgok hedef
kitleyi kapsamasi gerekmektedir.

1.2 Gorsel-isitsel Ceviri

Gorsel — Isitsel ceviri gdrme ve isitme duyulari ile alimlanan uriinlerin cevirisine verilen
addir. Bu alan, sinema, belgesel ve televizyon programlarinin ilgili dillere ¢evrilmesiyle
ortaya cikmistir. Gorsel-isitsel gevirinin 6zellikleri soyle siralanabilir: hedef kitlenin
aliskanliklarinin metin gevirilerinde énemli roli vardir, kaynak kitlede olusan yapilarin,
hedef kitlede anlasiimasi zor oldugunda, bu durumda altyazi gevirisinden yararlanmak
mumkiindiir. Cevirmenlere aralarinda, kisaltim, ¢ikarma, 6zetleme ve uyarlama gibi pek
cok acilimi olan ceviri stratejilerinden yararlanarak bir ceviri metin ortaya koyarlar
(Okyayuz, 2019a). Asagida, gorsel-isitsel ceviri ile ilgili Turkiye'deki yontemler ve
uygulamalar ile alandaki calismalarin nitel ve nicel bir analizi de sunulmaktadir. Bu
boliim, Tilrkiye'deki gorsel-isitsel geviri egitimi ve arastirmasinin mevcut durumunu
gostermektedir. Ayrica, gorsel-isitsel ¢evirmenler igin standartlarin ve yeterliliklerin
hazirlanmasi, medya erisilebilirligine devletin ve toplumun ilgisinin artmasi ve gérme
engelliler icin sesli betimleme, sagir ve isitme zorlugu olanlar igin altyazi gevirisi, gorsel-
isitsel Urlnlere isaret dili cevirisi baglaminda Tirkiye'deki son gelismelerden s6z
edilmektedir.

Engelsiz erisim, sagir bireylerin genel hizmetlere erisimi icin isaret dili cevirisi
yapilarak faaliyetlerden azami yararlanmayi saglamak olarak tanimlamaktadir. Tiirk
isaret Dili gevirilerinde, basarili sonuglar alabilmek igin, sagir toplumun kiltiirinin iyi
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bilinmesi ihtiyaglarinin ¢ok detayh 6grenilmesi gerekir. Sagir toplulugun kultlrana
o6grenmeden, bu konuda genis kapsamli ¢alisma yapmadan, ihtiyaglarini belirlemeden
yapilan Tiirk isaret Dili gevirileri yeterli olmamaktadir. Engelsiz erisim, Tirk isaret Dili
cevirisi yapanlar ve terciimanlar alanlari ile ilgili en st seviyede egitim almali, ulusal ve
uluslararasi konferans ve kurslara katilarak kendilerini gelistirmelidir. Ulkemizde engelsiz
erisim ¢alismalari yayginlasmak ile birlikte hedeflenen sonucun kaliteli vasifli ve
donanimli ¢cevirmenlerin gelistirilmesi ve uzmanlasan Tiirk isaret Dili terciimanlarinin
artirilmasi gerekmektedir (Okyayuz, 2019b).

Gorsel-isitsel ceviri calismalarinda uygulayicilarla ve sektorle isbirliginin 6nemi
vurgulanmasi gereken bir konudur. Ulkemizde bu konuda da olumlu gelismeler
yasanmaktadir. Ornegin, Mesleki Yeterlilik Kurumu, 2020 yilinda isaret dili cevirmenligi
alaninda gorsel-isitsel alanda isaret dili cevirmenligi konusunda galisma yapmistir (bkz.
Geviri Dernegi, 2020).

Gorsel-isitsel geviri alaninda bir bagka yeni agilim ise medya hizmetlerine
engelsiz erigsim igin yapilan geviri tirlerinde yapilan girisimler ve arastirmalardir. Erisim
icin ceviri ifadesi, modern ceviribilimde, engelsiz erisim icin gceviri yapilmasi anlaminda,
yani engelli bireylerin belli Grlinlere, ortamlara ve benzerine erisimlerini saglamak icin
yapilan ceviri tirlerine isaret etmek icin kullaniimaktadir (bkz. Okyayuz, 2019a).
Ceviribilim baglaminda, bir engeli yliziinden (6rnegin, gérme engeli, isitme engeli) bir
kaynak metne erisimi olmayan bireylere erisim saglamak igin yapilan tiim geviri turlerini
kapsar. GuUnlmizde engelsiz erisim igin yapilan ceviri tirleri, hem Tirkiye'de
hem de diinyanin birgok yerinde, giderek yayginlasmakta ve gesitlenmektedir. Hem dil
icinde hem diller arasinda ayrica gostergeler arasi geviri yapilmaktadir.

Ulkemizde sdz konusu arastirmalari yapmak igin bir ihtiya¢ oldugu kadar bu
calismalar ayrica arzulanmaktadir. Dolayisiyla bir sonraki bolimde bu duslinceler
isiginda  Turkiye’de henlz bitiin  ayrintisiyla  calisimamis  ancak diinyadaki
arastirmacilarin tzerinde durdugu ve farkl Glkelerde ihtiyag duyulan (Tirkiye’de de
giliniimiizde olmasa dahi gelecekte ihtiyag duyulacak) calismalarin neler olabileceginden
soz edilecektir.

1.3 Televizyonda isaret Dili Cevirmenlerin Rolii

Daniel Gile'ye (1995, s. 21) gore, profesyonel cevirmenlik “iletisimsel islevli, profesyonel
bir ortamda profesyonel bir amag ile gerceklestirilen ve bu ortamla sinirlanan bir hizmet
etkinligidir”. Bu tanim, profesyonel standartlara gore, belirli bir hedef kitleye anlasilir bir
mesaj iletmek icin profesyonel ¢evirmenin cevirinin bir hizmet olarak rollni
vurgulamaktadir. Sonug olarak, izleyici beklentileri ve/veya yanitlar, so6zlli ceviri
calismalarinin ayrilmaz bir pargasidir. isaret dili gevirisi igin kullanici beklentilerini veya
yanitlarini arastiran artan sayida deneysel ¢calisma bulunmaktadir (Steiner, 1998; Locker,
1990; Woll, 1991; Napier ve Barker, 2004; Kurz ve Langer, 2004; Forestal, 2005; Witter-
Merithew ve Johnson 2005; Kyle, 2007; Napier ve Rohan, 2007; Stone, 2009; Xiao ve Yu,
2009; Xiao ve Li, 2013).
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Ulkemizde bazi televizyon kanallari, bazi programlarinda (haber, eglence ve dizi
programi gibi) CODA’lar1 (isitme engelli ebeveynlerin isiten cocuklan)isaret dili
cevirmeni olarak gérevlendirdigi gdzlenmektedir. isaret dili cevirmenleri, TV ekranlarinin
sag alt kosesinde gosterilerek, konusan bir kisinin soylediklerini isaret diline
cevirmektedir. Cevirmen, ayrica isitme engelli kisilerin isaret diliyle anlattiklarini,
konusma diline gevirebilir.

isaret dili gevirmenlerince gevrilmis bulundugu programi izleyen Sagir
toplulugunun, televizyonu izleyen, isiten kesimle benzer geviri problemleri yasadiklari
goriilmistiir. Bu probleme hem ingiltere'de (Steiner, 1998; Woll, B. 1991; Kyle, 2007;
Stratiy, 2005) hem de Cin’de (Xiao ve Yu, 2009; Xiao ve Yu, 2012; Xiao ve Li, 2013)
rastlanmis olup, Kyle’nin (2007) ve Stone’un (2009) g¢alismalarinda da bu durumdan
bahsedilmistir.

Guney Afrika'da, isaret dili cevirmenleri, bircok TV haber yayininda yerel isaret
dilini Sagir topluluguna bir hizmet araci olarak kullanmaktadir. Ancak arastirmalar bu
izleyicilerin cevirmenlerden memnun olmadiklarini tespit etmistir (Wehrmeyer, 2013).
Yapilan calismalar sagir izleyicilerin, isaret dili ¢evirmenleri yerine altyaziyi tercih
ettiklerini ortaya koymustur. Bu g¢alismalarda isaret dili gevirilerini anlama zorlugu
oldugu ifade edilmistir: Zayif cevirmenlik becerileri, ¢cevirmenin isaret dili becerilerinin
yetersiz olusu, tutarli bir mesaj aktarmaya degil, bilgi aktarmaya odaklanan gevirmenler
(Stratiy, 2005) baslica sorunsallar olarak belirlenmistir. Ceviride akiciik olmamasi,
cevirmenin ekrandaki goriintisiiniin ¢ok kigilk boyutlarda olmasi ve ¢evirmenlerin hizli
isaret kullanmasi takip edilmelerini engellemektedir (Kyle, 2007; Xiao ve Yu, 2009; Xiao
ve Li, 2013). Yine Kyle'in (2007), 1992 ve 2005 vyillari arasinda yiaritmis oldugu alti
anketin kapsamli arastirma sonucuna gore ise, sagir izleyicilerin ¢evirmenlerin kendi
kullandiklarindan farkli bir isaret dili kullandiklari, cevirmenlerin zayif isaret dili
becerilerine sahip olduklarini distndikleri ve gevirmenlerin ekran goériintilerinin
boyutunun kiigiikliglinden memnun olmadiklarini ifade ettikleri ortaya koymaktir.

1.4 Televizyonlarda Sagir Cevirmenleri

Televizyonlarda Sagir cevirmenlerin tarihsel rolli, Sagir ¢evirmenin kullandigi ceviri
tarzini belgelendirir; glinimiiz Sagir g¢eviri normunun habercisidir. Ceviri yasasi, insa
edilen izleyici kitlesi ile ilgili olmalidir (Ruuskanen, 1996). Bu, sagir cevirmen igin, bu sinirl
rolln, isiten ¢evirmenden daha verimli oldugunu gosteriyor. Sagir ¢evirmeni yayin
haberlerinde daha fazla ajans istemektedir (Rudvin, 2002).

Sagir c¢evirmenin topluluktaki temel (Qyelerinin farkindadir. Bu, Sagir
toplulugunda dogup blylimektedir. Sagir c¢evirmeni, Sagir toplulugu ile hala
sosyallesmektedir, ¢clinkii bu onlarin ev topluluklaridir. Ayrica, Sagir cevirmen kimligini
ve dillerini, topluluklarinin diger lyeleri tarafindan anlasilacak sekilde degistirmekte
gliclendirmektedir. Dolayisiyla dogallik kavramlari, Sagir ¢eviri normunun 6nemli bir
parcasidir ve bu toplulukta bliylimekten ve dilde dogal olarak akici olmaktan gelmektedir
(Stone, 2007).
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Belgika’da devlet kanali olan Vlaamse Radio Televizyon (VRT) kanalinda sagir
gevirmenler bulunmaktadir. Ayrica “isaret Dili Birimi” adiyla ayri bir bélim vardir. Bu
bolimde sagir ve isiten gevirmenler bulunmaktadir. Belgika’da Felemenkge isaret dili
kullanilmaktadir.

ingiltere’de, kiiresel yénetilen medya hizmetleri sirketi olan RED BEE’de Sagir
cevirmenleri bulunmaktadir. Sagir cevirmeler canli programlarda eszamanl geviri
yapmaktadir. isaret dili gevirisi stiidyoda bulunan telepromptere bakarak sunulmaktadir.

Almanya’da medya alaninda Sagir tercimanlarda bulunmaktadir. Skarabe
sirketinde, Sagir ve isitme glgclUgl ceken bireyler icin Sagir cevirmenler isaret dilinden
ceviri yapmaktadir. Ayrica kamu hizmetli yayincisi olan ARD ve ZDF televizyon kanallari
ortaklasa isletilen bir Gcretsiz televizyon kanali olan Phoenix TV kanalinda Sagir
cevirmenler bulundurmaktadir.

2. Yontem

Bu ¢alisma, Turkiye’deki Sagir toplulugun televizyon haber biltenlerindeki isaret dili
ceviri hizmetlerine yonelik tutum ve beklentilerine dncu bir yaklagim sunmaktadir.
Asagidaki bu sorulara cevap bulmak igin ankette tasarlanmistir.

(1) Resmi ve 6zel medya hizmet saglayici kuruluslarin eylemleri yeterli diizeyde
midir?

(2) Bu eylemler Sagir toplulugun ihtiyac ve beklentilerini karsiliyor mu?

Bu sorulara saglkl cevap bulmak igin televizyonun Sagir toplulugun beklentilerini
karsilayip, karsilamadigini gérmek ve anlamak icin bir anket yontemi benimsenmistir.

Arastirma modelinde bulunan degiskenler arasindaki iliskileri yansitan
varsayimlari test etmek amaciyla ihtiya¢ duyulan veriler tanimlayici bir arastirma
tasarimi gcercevesinde toplanmistir. Bu arastirmada evrenimiz Tiirkiye'de ve yurt disinda
yasayan Turk Sagirlardir. Genis bir 6rneklem ulasma gerekliligi nedeniyle veri toplama
araci olarak anket tercih edilmistir. Anket formu Google Formlar araciligiile online olarak
uygulanmistir. Anket formu diizenlemek ve katilimi artirmak amaciyla iki hafta arayla
hatirlatici bildirimler (Instagram, Facebook vb.) yapiimistir.

Sagir topluluk ankete yogun bir ilgi gostermis olup Turkiye’nin 81 ilinin
tamaminda ankete katiim bulunmaktadir. Bu siire¢ sonunda, katihmcilar tarafindan
doldurulan 1152 anket 6n incelemeden gecirilmis ve 1068 anket analiz i¢in uygun
gorilmustdr.

Anket, yedi bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde, demografik 6zellikleri ile
ilgili sorular yer alip, katilimcilarda olusan kisilik 6zelliklerine iliskin 17 adet soru 5’li likert
Olgegi seklinde olusturulmustur. Calismanin bagimsiz degisken grubu, kisinin cinsiyeti,
yasl, egitim durumu, oturdugu sehir, isitme cihazi kullanimi, isitme kaybi zamani, TiD
kullanimi/deneyimi, TiD ve Tiirkce (okuryazarlik) yeterliligi, ailede isitme engelli sayisi,
Sagir toplulukla iliskisi gibi demografik dzelliklerinden olusmaktadir. ikinci béliimde yer
alan, arastirma modelinde televizyon tercihlerine iliskin ifadeler bulunmaktadir. Glnlik
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izlenme saati, izlenen televizyon programlari, giinlik haber programi takip etme orani
ve zaman aralig), televizyon kullanimi ve tiirleri gibi konulari icine almaktadir. Ugiincii
boliim; katilimcilarin isaret diline yonelik tutum bilgileri ile ilgili sorulari icermektedir.
Dérdiinct bolim haber gevirisine iliskin teknik beklentilerini saglayan 12 sorudan
olusmaktadir (cevirmenin ekranda kapladigi alan, arka plani, kiyafet segimi. vb.). Anket
formunun besinci bélimde haber gevirisine iliskin iceriksel beklentilerini sorgulayan 5
soru yer almaktadir. Tim sorular 5 noktali Likert 6lgegine gore hazirlanmistir.

Anketin altinci ve yedinci bélimiinde, katilimcilara isaret dili gevirisini en ¢ok
begendigi ve hi¢ begenmedigi, televizyon kanali ve aksam saatlerinde ¢ikan ana haber
programindan tercih ettikleri kanallar, TID Terciimanlarinin haber cevirisine iliskin
faktorlerinin yer aldigi 5°li Likert dlgegine uygun olusturulan 15 soruya yer verilmistir.
(TID yetkinligi, TiD akiciigl, TID dilbilgisini dogru kullanmasi, gevirdigi kisinin duygu
durumunu temsil etmesi vb.).

Ankette yer alan secenekler “katiima” ile “siklik” dereceleri adi verilen iki farkh
sekilde hazirlanarak verilmistir. Katilma derecesinde secenekler “katiliyorum”,
“kararsizim”, “kesinlikle katilmiyorum” vb. seklinde siralanirken; siklik derecesinde: “4-7
yil”, “2-3 saat” gibi seklinde siralanmistir. Okuryazar seviyesi yeterli olmayan Sagir
bireylerin sorulari daha etkin sekilde anlamalari igin her sorunun Tiirk isaret Dili (TiD)
ceviri videolari eklenmistir (bkz. https://www.youtube.com/watch?v=aynxOnFuUz0).
Ayrica sorularin yazimi da, TID uyumuna uygun olarak hazirlanmistir (6rnegin, Tirkge:
Litfen bir giinde ortalama televizyon izleme saatinizi belirtiniz. TiD: Bir giin TV kag saat
izlemek?)

Anketin hazirhk asamasinda, “Giiney Afrika’da Televizyon Haberleri isaret Dili
Terciimanlarini Kavrama” Wehrmeyer (2015), Xiaoyan Xiao, Xiaoyan Chen ve Jeffrey
Levi Palmer (2015)in “Cinli Sagir izleyicilerin isaret Dili Terciimanini Televizyonda
Anlamalar” ¢calismasindan hazirladiklari 6lgek takip edilmistir.

Anket formlarindaki sorular, kontrol listesi, coktan segmeli ve Likert tipi olgek
formatina gore hazirlanmistir. Likert tipinin avantaji, her g¢esit durum ve davranislara
uyum saglayabilmesi ve olclilebilen diizeyin hem yonini hem de derecesini
hesaplayabilme kolayhgi saglayabilmesidir (Tavsancil, 2006, s. 139).

Altinci bélimdeki “isaret dili cevirisinde en ¢ok begendiginiz televizyon kanali
hangisidir?” sorusunu ve yedinci bélimdeki, “isaret dili gevirisi ile haber program yapan,
hi¢ begenmediginiz televizyon kanal hangisidir?” sorusuna anket sonucuna 6érneklem
yontemiyle ulasgilmistir.

Arastirmada tek tek verilerden yola ¢ikarak genel bir sonuca varilmaya galisiimis,
yani timevarim yontemi kullaniimistir. Bu c¢alismada tanimlayici-agiklayici yéntem
kullantimistir.
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3. Verilerin Analizi
3.1 Sagir Katilimcilarin Demografik Bilgileri

3.1.1 Katiimcilara iliskin Demografik Bilgiler

Katilmcilarin demografik 6zellikleri ile ilgili istatistikleri verileri elde etmek igin frekans
(katihmci) analizi yapilmistir. Bulgular, Tablo 1’de sunulmustur.

Arastirmanin 6rneklemini olusturan toplam 1068 katilimcidan %37,92'si kadin,
%62,08’i erkeklerden olusmaktadir. Ankete katilan Sagirlara yasinin ne oldugu
sorulmustur. lgili soruya katilimcilarin verdigi cevaplar Tablo 1’deki (Yas) verilerle
sunulmustur. Katilimcilarin %1,59’unun 12-17 yas, %21,44’Gnin 18-24 yas, %42,32'nin
25-34 yas, %27,43'linlin 35-44 yas, %5,99’unun 45-54 yas, %0,75’inin 55-64 yas
araliginda ve %0,47’nin 65 yasindan biylk oldugu goérilmektedir. Sagirlarin egitim
diizeyi %4,31'i (46 kisi) ilkokulu mezunu, %7,02'yi (75 kisi) ortaokul mezunu, %56,65'i
(605 kisi) lise mezunu, %16,67'yi (178 kisi) ylksekokul/6n lisans mezunu, %13,67'i (146
kisi) lisans mezunu ve %1,69’u yiksek lisans mezunudur. Egitim diizeyleri incelendiginde
anket verilerine gore, ¢alismaya katilan Sagir toplulugun biyik bdliminin lise mezunu
oldugu gorilmektedir.

Yas dagiliminin ortalamasi 31,8 olan, normal bir egrinin izlendigi ve yas agisindan
temsil edilebilirligi gbstermektedir.

Tablo 1

Katiimcilara iliskin demografik bilgiler

Katilimci Yiizde
Cinsiyet Kadin 405 %37,92
Erkek 663 %62,08
Yas 1217 17 %1,59
18-24 229 %21,44
25-34 452 %42,32
35-44 293 %27,43
45-54 64 %5,99
55-64 8 %0,75
65+ 5 %0,47
Egitim ilkokul 46 %4,31
Ortaokul 75 %7,02
Lise 605 %56,6
On Lisans 178 %16,67
Lisans 146 %13,67
Yiiksek Lisans 18 %1,69
Toplam 1068 %100,00
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3.1.2 Katilimcilarin Yagadigi Sehir Dagilimi

Ulkemizin 81 ilinde ikamet eden Sagir bireylerin tamamina sorulan sorulara verilen
cevaplar uzerinden gergeklestirilen anket sonuglari asagidaki gibidir:

ikamet ettikleri yerin hangi cografi bélgede yer aldigi sorusuna vermis olduklari
cevaplar incelendiginde ise; %4,77’sinin Karadeniz Bolgesi, %36,98'inin Marmara
Bélgesi, %11,14’tinlin Ege Bolgesi, %$28,08’inin i¢c Anadolu Bélgesi, %9,83’liniin Akdeniz
Bolgesi, %4,68'sinin Dogu Anadolu Bolgesi, %3,74’iniin Gineydogu Anadolu Bolgesi ve
%0,84’Uinln yurtdisinda ikamet ettikleri sonucuna variimistir.

Sekil 1

Tiirkiye'deki illerin katilimci sayilari

3.1.3 Katiimcilarin Yas, isitme Kaybi ve Derecesi

Arastirmada Tablo 2’de gorilen verilere gore 1068 kisi katilimcinin yas ve isitme kaybi
derecesi karsilastirmasi yapilmistir. %56,93 oraninda 608 kisi dogustan isitme engelli,
%13,76’s1 147 kisi 1-11 ay, %15,92’si 170 kisi 1-3 yasinda, %6,27’si 67 kisi 4-7 yasinda ve
%7,12’si 76 kisi 8 yas ve Ustliinde, sonradan isitme kaybi olan katilimci oldugunu tespit
edilmistir. %56,93 orani ile en fazla dogustan isitme engelli grup ilk sirada yer almistir.
Verilerden goriilecegi izere, katiimcilarin yarisindan biraz fazlasi Sagir olarak dogmustur
(%56,93).

Tablo 2

Katiimcilarin yasi, isitme kaybi ve derecesi

isitme kaybi Katilimc Yiizde

Yas Dogustan 608 %56,93
1-11 ay 147 %13,76

1-3yas 170 %15,92

4-7 yas 67 %6,27
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8-12 yas 16 %1,50
12-17 yas 5 %0,47
18+ yas 55 %5,15
Derece Cok hafif derece 78 %7,30
Hafif derece 4 %0,37
Orta derece 372 %34,83
ileri derece 377 %35,30
Cok ileri derece 237 %22,19
Toplam 1068 %100,00

3.1.4 Katiimcilarin Tiirk isaret Dili Kullanimi ve Yeterliligi

isaret dili yeterliligine gelince, 405 (%37,92) katilimcilarin ¢ogu kendilerini “lyi” olarak
tanimlarken, 373 (%34,93) ve 211 (%19,76) katihmci kendilerini sirasiyla “Cok iyi” ve
“Orta” olarak tanimlamistir.

Katilimcilardan %47,10'u 13 yildan fazla ve ¢ok erken isaret dili 6grenmistir.
%9,74 U 8-12 yil arasi olup, bunlarinda isaret dilini erken 6grendigi goriilmektedir.
%15,36's1 ise, 1-3 yil ve isaret dilini ge¢ 6grenmistir. Katihmcilardan 173 G (%16,2) isaret
dili bilmemektedir. Bu veriler de isaret dili kullanimindaki eksiklikleri gbstermektedir.

Tablo 3
Katiimcilarin Tiirk isaret dili kullanimi ve yeterliligi
TiD Katiimc Yiizde
TiD kullanimi (yil) 1yl 85 %7,96
2-3yil 79 %7,40
4-7 yil 124 %11,61
8-12 yil 104 %9,74
13+ yil 503 %47,10
Bilmiyorum 173 %16,20
TiD yeterliligi Hig 15 %1,40
Az 64 %5,99
Orta 211 %19,76
iyi 405 %37,92
Cok iyi 373 %34,93
Toplam 1068 %100,00

3.1.5 Katiimcilara iliskin Cekirdek Ailedeki Sagir Durumu

Katilimcilarin sadece %69,66’sinin evde Sagir ebeveynlerinden, akrabalarindan veya
kardeslerinden isaret dili 6grendikleri tespit edilmistir. Sagir olarak dogan Sagirlarin
ylzde besinin Sagir ebeveynleri ve ylzde besinin Sagir olan bir ebeveyni vardir (Kyle ve
Allsop, 1982; Kyle ve Woll, 1985).
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ingiliz isaret Dili'nde dogal akicilik ve dilde bilgili olan, mevcut sagir cocuklarin
yaklasik %90'1 isiten ailelerde dogdugundan, %5'inde bir Sagir ebeveyn ile bir isiten
ebeveyn ve sadece %5'inde iki Sagir ebeveyn bulunmaktadir (Brien, 1992, s. 3). Bu
nedenle, Sagir bireylerin sadece kiguk bir kismi dogustan itibaren isaret diline
erisebilmektedir. Geri kalani normal edinim déneminde Tiirk isaret Dili veya Tirkce
bilgisi edinmemistir. isiten ebeveynler, isitme engelli gocugun dogumundan 6nce
genellikle Sagir toplulugu ile ilgili cok az temasa ve bilgiye sahiptir.

Tablo 4

Katilimcilara iliskin ¢ekirdek ailedeki sagir durumu

Cekirdek ailedeki isitme engelli sayisi

Katihmci Yizde

Hig 324 %30,34

1 269 %25,19

2 229 %21,44

3 101 %9,46

4 66 %6,18

5 79 %7,40
Toplam 1068 %100,00

Cekirdek ailede, kendisinden buiyiik olan isitme engelli olup olmadigi, var ise kag
kisi oldugu ile ilgili konuya tabloya yer verilmistir (Tablo 5). Ailede baska isitme engelli
bulunmamasi halinde, isaret dili 6grenmek igin yeterli girdi olamamakta, 5 biyulk isitme
engelli olmasi durumunda isaret dili 6grenme diizeyi artis géstermektedir. isaret dili
6grenmede yardimlasma ve dayanismanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 5

Cekirdek ailedeki kendisinden biiyiik isitme engelli sayisi

Cekirdek ailedeki kendisinden biiyiik isitme engelli sayisi

Katilimai Yiizde
Hig 422 %39,51
1 171 %16,01
2 150 %14,04
3 88 %8,24
4 75 %7,02
5 162 %15,17
Toplam 1068 %100,00

3.1.6 Katiimcilarin isitme Cihazi ve Gozliik Kullanimi

isitme cihazlarina gelince, 474 (%44,38) katilimc isitme cihazi kullanirken, 63 (%5,9)
katiimci  koklear implant kullanmakta ve 497 (%46,54) de hi¢ isitme cihaz
kullanmamaktir. Koklear implant kullanan 63 katilimci varken; %3,18’i (34 kisi) hem
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koklear implant, hem de isitme cihazi kullanmaktadir. isitme cihazi kullanan katilimcilar
altyazi gevirisinden daha fazla yararlandigi, isitme cihazi kullanmayan katilimcilar ise,
genellikle cevirmenden yararlandigi diistinilmektedir.

Tablo 6

Katilimcilarin isitme cihazi ve goézliik kullanimi

isitme cihazi kullanimi

Katilima Yiizde
Hig kullanmiyor 497 %46,54
isitme cihazi 474 %44,38
Koklear implant 63 %5,90
Koklear implant + isitme cihazi 34 %3,18

isitme engelli olan katiimcilardan 757’si gozlik kullanmazken, 294 katihimci,
%27,53'0 gozluk kullanmaktadir.

Tablo 7

Gozliik veya lens kullanimi

Gozlik veya lens kullanimi

Katilimci Yiizde
Kullanmiyor 757 %70,88
Gozliik 294 %27,53
Lens 17 %1,59
1068 %100,00

Toplam

3.1.7 Katiimcilara iliskin Okuryazarlik Diizeyi

Okuryazarlik duzeyleri ile ilgili glvenilir bir arastirma olmadigindan, okuryazarhk
yeterliligi tablosunda katilimcilarin %53,28’inin okuryazarlik oranlarinin orta seviyeden

daha dislik oldugu tespit edilmistir.
Tablo 8

Katimcilara iliskin okuryazarhk diizeyi

Okuryazarlk diizeyi

Katihimci Yizde
Hig 11 %1,03
Az 137 %12,83
Orta 421 %39,42
iyi 347 %32,49
Cok iyi 152 %14,23
Toplam 1068 %100,00
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3.1.8 Katiimcilara iliskin Sagir Topluluga Aidiyet Durumu

1068 katilimcidan %3,18’i 34 kisi hig isitme engellilerle birlikte olmadigi, %45,88'i 490
kisi ise hem isitme engelliler, hem de isiten ve konusan Kkisilerle birlikte oldugu
gorlilmektedir. Katihmcilarin  %45,88’inin (490 kisi) aidiyet durumu ¢ogunlugu
olusturmaktadir.

Tablo 9

Katilimcilara iliskin sagir topluluga aidiyet durumu

Sagir topluluga aitlik durumu

Katilimai Yiizde
Hig 34 %3,18
Az 206 %19,29
Orta 490 %45,88
Cok 192 %17,98
Cok fazla 146 %13,67
Toplam 1068 %100,00

3.1.9 Katiimcilara iligkin iletisim Durumu

Sagir katihmcilarin isiten kisilerle iletisim tiirli sorularak &lciimleme yapilmistir. Oncelikle
katihmcilara “isiten kisilerle nasil iletisim kurduklar” sorularak, dlgciilen degerler frekans
analiziile incelenmistir. Tablo 10’a gore katilimcilarin %28,18’i isiten kisilerle hem Tirkce
konusarak (dudak okuyarak), hem de yazi yazarak iletisim kurmaktadir. Diger iletisim
turl tercihlerine bakildiginda; hem yazi yazarak hem de Tiirk isaret Dili ile iletisim
kurabilen katilimcilarin orani %20.13 olmustur. Sadece Tiirk isaret Dili ile iletisim
kurabilenlerin orani ise %6.55’te kalmistir.

Tablo 10

Katilimcilara iliskin iletisim durumu

isiten kisiyle iletisim tiirii

Katilhima Yiizde
Sadece TiD 70 %6,55
Sadece Tirkge (yazi) 171 %16,01
Tiirkge (konusma, dudak okuma) + TiD 188 %17,60
Tiirkge(yazi) + TiD 215 %20,13
Tiirkge (konusma, dudak konusma) 123 %11,52
Tiirkge (konugsma dudak okuma) + Tiirkce (yaz1) 301 %28,18

Katihmcilarin, %17,23'(i, 84 kisi Turkgeyi iletisim dili olarak tercih ederken,
%24,06’s1 257 kisi, Turk isaret Dilini tercih ettigi goriilmekte, %56,27’si, 601 kisi ise hem
Tiirkce, hem de Tiirk isaret Dilini tercih ettigi icin ve cogunlugu olusturdugu dlcilmustir.
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Tablo 11

Katilimcilara iliskin dil tercihi

Dil tercihi
Tiirkge 184 %17,23
TiD 257 %24,06
Tiirkce + TiD 601 %56,27
Farkli bir dil (ingilizce, uluslararasi isaret vb.) 26 %2,43
Toplam 1068 %100,00

3.2 Sagir Katilimcilarin Televizyon Tercihleri

3.2.1 Katiimcilarin Giinliik Televizyon izleme Orani

Katiimcilarin glnlik ortalama televizyon izleme saatini 6lgmek icin hazirlanan soru
grubunda, “bir glinde televizyon izleme saati” sorulmustur. Alinan cevaplar
dogrultusunda yapilan frekans analizine gore (Tablo 12); katilimcilarin %44,94’G giinde
2-3 saat araliginda televizyon izledigini belirtmistir. Televizyonu hig izlemeyenlerin orani
ise %2,72 olarak goriilmektedir.

Genel olarak Sagir bireyler glinde 1 saatin lzerinde televizyon izlemektedir. Bu
nedenle, Sagir bireylerin her tiirli konuyu anlayabilmeleri icin, televizyonlarda daha ¢ok
cevirmene ve altyazi gevirisine yer verilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tablo 12

Katilimcilarin giinliik televizyon izleme orani

Giinliik televizyon izleme orani

Katihmcai Yiizde
Hig 29 %2,72
0-1 saat 250 %23,41
2-3 saat 480 %44,94
4-7 saat 210 %19,66
8-12 saat 53 %4,96
13+ 46 %4,31
Toplam 1068 %100,00

3.2.2 Katiimcilara Goze izlenen Televizyon izlenen Programlar

Tercih edilen ve en yiiksek dncelige sahip program tiirleri Haber, Film, Dizi ve Spordur.
(Tablo 13.) Acgik arayla en buyik grup (% 89,42) Haber programlarina izlemektedir.
Beklendigi gibi gorintilenen belirli program tirleri agisindan Haberler, en popiler
olandir. Yaslh insanlarin her giin izlemesi daha olasidir (%83). Her Sagir yash bireyin
teknoloji ile ilgileri olmadig (Yeterince sosyal medya kullanamadiklari) igin televizyon
onlar i¢in biyik ihtiyactir.
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Tablo 13

Katimcilara iliskin televizyon izlenen programlar(siralama)

Katimcilara iligkin televizyon izlenen programlar

W 00 N O U1 & WN =

S
N B O

Programlar Katimai Yiizde
Haber 955 %89,42
Sinema/film 818 %76,59
Dizi 689 %64,51

Spor 586 %54,87
Yarigma 517 %48,41
Belgesel 474 %44,38
Kiiltiir 386 %36,14

Cizgi film 342 %32,02
Magazin-eglence 294 %27,53
Sanat 278 %26,03

Agik oturum-tartisma 218 %20,41
Miizik 178 %16,67

Anketin ikinci bolimi televizyon tercihleri ile ilgilidir. Sonuglar; katilimcilarin
%89,42'sinin haber biltenlerini izlemekte oldugunu, c¢ogunlukla ise sinema/film
(%76,59), dizi (%64,51) ve spor (%54,87) programlarini izlediklerini géstermektedir.
Diger programlar ise Sekil 2'de gosterilmektedir.
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3.2.3 Katihmailara iliskin Giinliik Ortalama Televizyondaki Haber Programlarini Takip
Etme Orani

Tablo 14’ten anlasilacagi Gzere anket arastirmasi sorusunu 1068 katilimci cevaplamistir.
Bu katilimcilara iliskin giinlik ortalama televizyondaki haber programlarini takip etme
oranini ise soyle siralamak miimkiin: 67 katilimci %6,27 oranla haber programlarini “hig”
takip etmemekteyken, 82 katilimci %7,68 oranda “nadiren” takip etmekte, 583 katilimci
%54,59 oranda “bazen” takip etmekte, 116 katilimci %10,86 oranda “sikhkla”, 220
katilimci ise %20,6 oranda “surekli” takip etmektedir.

Tablo 14

Katilimcilara iliskin giinliik ortalama televizyondaki Haber programlarini takip etme orani

Gunliik ortalama televizyondaki haber programlarini takip etme orani

Katihmci Yiizde

Hig 67 %6,27

Nadiren 82 %7,68
Bazen 583 %54,59
Sikhkla 116 %10,86
Surekli 220 %20,60
Toplam 1068 %100,00

3.2.4 Katilmcilarin televizyondaki haber programlarini takip ettigi zamanlar
(siralama)

Sagir katihmcilara televizyon haber programlarini izleme aliskanhklari soruldugunda,
%89,33'0 hafta ici aksamlari izledikleri belirtiimektedir. Sagir katihmcilarin ¢ogunlukla
aksam saatlerinde (hafta ici %89,33 / hafta sonu %63,95) TV izleme egiliminde oldugunu
gostermektedir. Bu ankete katilan Sagirlarin yizde 63,12’si hafta sonlari ¢ogunlukla
aksam saatlerinde TV izledikleri gérilmektedir.

Tablo 15
Katilimcilarin televizyondaki haber programlarini takip ettigi zamanlari (siralama)

Katiimcilarin televizyondaki haber programlarini takip ettigi zamanlari (siralama)

Programlar Katilimci Yiizde
1 Hafta igi aksam 954 %89,33
2 Hafta sonu aksam 683 %63,95
3 Hafta sonu 6gle 220 %20,60
4 Hafta ici 6gle 201 %18,82
5 Hafta ici sabah 181 %16,95
6 Hafta sonu sabah 179 %16,76
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3.2.5 Katilimcilarin Evindeki Televizyon Kullanimi ve Tiirleri

Katihmcilarin  %6,55’inin (70 kisi) evinde tiipli televizyon bulundugu gériliirken,
%62,55’inin Smart TV bulundugu tespit edilmistir.

Tablo 16

Katilimcilarin evindeki televizyon kullanimi ve tiirleri

Katiimcilarin evindeki televizyonun monitor tiirii

Katilimai Yiizde
Tiiplii 70 %6,55
Lcd tv 273 %25,56
Led tv 17 %1,59
Smart tv 668 %62,55
Oled tv 40 %3,75

Katilmcilardan %5,06’sinin (54 kisi) evinde 22”- 26" oOlgilerinde televizyon
kullanirken, %25,28’inin (270 kisi) 38”- 42" ebadinda televizyon kullandig
gorilmektedir. Evinde 42” ve daha kiicik ekran televizyonu bulunan katilimci
%49,34’Unln (522 kisi) ekrandaki gevirmen goériintusinin kiguk ve yetersiz oldugunu
dislinmektedir.

Tablo 17

Evinde kullandigi televizyonun ekran élgiisii

Evinde kullandigi televizyonun ekran olglisii

Katihmci Yiizde
22"-26" 54 %5,06
27"-32" 81 %7,58
33"-37" 122 %11,42
38"-42" 270 %25,28
43"-46" 263 %24,63
47"-52" 185 %17,32
53"+ 93 %8,71

Katihmcilarin %29,95’i (320 kisi) sayisal yayin yapan dijital platformlari (Digittirk,
Dsmart, Tivibu, Teledlinya, Turkcell TV) kullanirken, %66,02’si (705 kisi) analog yayin
yapan normal antenli kablo TV ve uydu antenli televizyon kullandig1 gérilmustiir. Sagir
bireylerin oldugu %66,02’si gibi ¢ogunlugu olusturan kesimin ekonomik durumunun
yeterli olmadigi ve dijital platformlardan yararlanan Sagir bireylerin olanaklarina sahip
olmamasi nedeniyle teknolojik yeniliklerden mahrum kaldigi anlasiimaktadir.
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Tablo 18

Evindeki televizyonun uydu teknolojisi veya dijital yayini kullanimi

Evindeki televizyonun uydu teknolojisi veya dijital yayini kullanimi

Katilimci Yiizde
Normal kablo (anten) 189 %17,70
Uydu 412 %38,58
Digitiirk 119 %11,14
Dsmart 53 %4,96
Tivibu 74 %6,93
Kablo tv 104 %9,74
Telediinya 13 %1,22
Turkcell tv+ 61 %5,71
internet (iptv..vb) 43 %4,03
Toplam 1068 %100,00

3.3 Sagir Katiimcilarinin Haber Cevirisine iliskin Teknik Beklentileri

3.3.1 Katiimcilara iliskin Cevirmenin Ekranda Kapladigi Alanlari

Katihmcilarin %49,16’s1 (525 kisi) ekranin 1/3’iintin sagir cevirmenin kaplamasini tercih
ederken, %1,31’i (14 kisi) ekranin 1/12’sini kaplamasini istedigi gorilmektedir. Genel
ortalamanin 1/3 orani oldugu 6lgulmistar.

Tablo 19

Katimcilara iliskin ¢cevirmenin ekranda kapladigi alanlari

Sagir katihmcilarinin istedigi cevirmenin ekranda kapladigi alan

Alan Katilimai Yiizde

1 1/3 525 %49,16

2 1/4 438 %41,01

3 1/2 419 %39,23

4 1/8 63 %5,90

5 1/12 14 %1,31
Genel ortalama 1/3

3.3.2 Katiimcilara iliskin Cevirmenin Arka Plani

Katilimcilarin %55,15’inin (589 kisi) saydam (bos) arka plan tercih etmektedir. Saydam
arka planda Sagir toplulugun gevirmenin el hareketlerini ve mimiklerini daha iyi anladigi
ve optimum diizeyde yararlandigi gérilmektedir.
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Tablo 20

Katiimcilara iliskin ¢gevirmenin arka plani

Sagir katilimcilarinin istedigi cevirmenin arka plani (siralama)

Renk Katihmai Yiizde
1 Saydam (bos) 589 %55,15
2 Beyaz 338 %31,65
3 Mavi 195 %18,26
4 Gri 140 %13,11
5 Siyah 26 %2,43
6 Diger 22 %2,02
7 Fark etmez 17 %1,15

3.3.2 Katiimcilarin, Cevirmenin Kiyafetine iliskin istegi

Katiimcilarin %60,39'u (645 kisi) cevirmenin kiyafeti konusunda goris beyan etmezken
%18,07’si (193 kisi) diiz tisort tercih ettigi gériilmektedir. Renkli, desenli tisort vb. kiyafet
dikkat daginikligina sebep olabilecegi dikkate alindiginda diiz tisért tercihinin daha talep
edilen oldugu dusiinilebilir.

Tablo 21

Katilimcilarin, ¢evirmenin kiyafetine iliskin istegi

Cevirmenin kiyafet tiirlinii giyimi

Katihmci Yizde

1 Klasik kiyafet (takim elbise vb.) 230 %21,54
2 Gunluk kiyafet (diiz tisért vb.) 193 %18,07
3 Fark etmez 645 %60,39
Toplam 1068 %100,00

3.2.4 Katilimcilarin, Cevirmenin Kiyafet Rengi Talebi

Katilimcilarin %68,45’i (731 kisi) cevirmenin kiyafetinin siyah renk olmasini tercih ettigi
Olgimlenmistir. Diger kiyafet renkleri tercih edenlerin orani dislik seviyede kaldigi
goriilmektedir. Avrupa Ulkelerinde de yapilan arastirmalarda c¢evirmenin kiyafetinin
siyah renk olmasinin kabul gérdtgi distnidlmektedir.

38



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

Tablo 22

Katilimcilarin, ¢evirmenin kiyafet rengi talebi

Sagir katihmcilarinin istedigi cevirmenin kiyafet renkleri (siralama)

Renk Katilimci Yiizde
1 Siyah 731 %68,45
2 Gri 196 %18,35
3 Kirmizi 168 %15,73
4 Mavi 164 %15,36
5 Diger 20 %1,87
6 Fark etmez 93 %8,70

3.2.5 Katilmcilara iliskin cevirmenin taki, saat vb. Kullanimi

Katiimcilarin %47,00’si (502 kisi) gorlis beyan etmemekte iken, %22,94’G (245 Kkisi)
cevirmenin kesinlikle taki takmamasi gerektigini belirtmektedir. Sagir toplulugun
dikkatimin dagilmamasi ve ¢evirmenden azami 6l¢lide yararlanabilmesi icin saat, kolye,
yuziik, kipe vb. takilarin kullaniimamasi diistintilmektedir.

Tablo 23

Katilimcilara iliskin ¢evirmenin taki, saat vb. kullanimi

Cevirmenin taki, saat vb. kullanimi

Katilimci Yiizde
Kesinlikle olmamal 245 %22,94
Olmamali 158 %14,79
Bilmiyorum 72 %6,74
Olabilir 91 %8,52
Fark etmez 502 %47,00
Toplam 1068 %100,00

3.3.6 Katilimcilara Gére, Cevirmenin Durus Bigimi

Katilimcilarin %26,31i (281 kisi) cevirmenin ayakta durmasini tercih edip, %58,43’l (624
kisi) goriis beyan etmemistir. Cevirmenin el, kol ve viicut hareketlerinin anlasilir olmasi
ve gevirmenin rahat hareket etmesi icin ayakta durmasi gorisi dislinilmektedir.
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Tablo 24

Katilimcilara gére, ¢evirmenin durus bigimi

Cevirmenin durusg bigimi

Katilimci Yizde
Ayakta durmali 281 %26,31
Oturmall 163 %15,26
Fark etmez 624 %58,43
Toplam 1068 %100,00

3.3.7 Katiimcilara iliskin Yardimci/Rehber Cevirmen Olarak Sagir Cevirmen

Sagir toplulugun dis diinyadan haberdar olmasi ve televizyon haber biltenleri vb.
yayinlari 6grenmesi icin Tiirk isaret Diline yetkin olan, egitimli, donanimli terciimanlara
ihtiyaclari vardir. Sagir topluluk kiiltiriint bilen, o toplum iginden gelen Sagir cevirmen
sagir ve isitme engelliler icin oldukga yararhdir.

ideal olarak, bir Sagir danismani / monitérii, tercihen yayin kurulusu veya
cevirmenleri saglayan kurulus tarafindan atanan hazirlik ve geviri sonrasi geri bildirime
yardimci olmalidir (bkz. Antonsen, 2006; Leeson, 2005). Bu destegin basarisiz olmasi
halinde, cevirmenler bir sagir arkadasinin yardimina bagvurmalidir. Ayni zamanda,
saglikli geviri igin yapildigi gibi bir terminoloji isaret bankasi olusturulmasina ihtiyag
vardir (Bontempo, K., & Napier, J. 2011). Katiimcilardan %45,88’inin (490 kisi) Sagir
cevirmen tercihinde bulundugu goérilmistir. Sagir topluluga yonelik yapilan geviri de
cevirmenin ceviri yapamadigl veya eksik cevirilerde Sagir cevirmenlerden yardim
alinabilecek ve yapilan geviri kaliteli, anlasilir olabilecektir.

Tablo 25

Katihmcilara iliskin yardimci/rehber ¢evirmen olarak sagir cevirmen

Yardimci/rehber ¢evirmen olarak sagir cevirmen

Katihimci Yiizde
Evet, sagir gevirmen bulunmali 490 %45,88
Fark etmez 207 %19,38
Hayir, gerek yok 371 %34,74
Toplam 1068 %100,00

3.3.8 Katilimcilara iliskin Televizyondaki Dil Tercihi

Katilimcilar ekranda sadece ¢evirmen, cevirmen ve altyazi ¢evirisi, sadece altyazi gevirisi
ve sadece spiker olmasi tercihini, gevirmen ve altyazi gevirisi yoniinde kullandigi, %81,74
oranla (873 kisi) oldugu gorilmektedir. Blyilik ¢ogunlugu olusturan Sagir katilimcilarin,
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cevirmeninin yetersizligi veya eksik ceviri vb. nedenlerle altyazi gevirisinin de olmasini
tercih ettikleri 6lcimlenmistir.

Sadece gevirmen tercihinde bulunan %11,05 oraninda (118 kisi) okuma yazmayi
bilmedigi veya az bilmesi sebebiyle olabilecegi gibi, sadece altyazi gevirisin tercih eden
%6,74 oranla, 72 kisi ise Tirk isaret Dili bilmedigi icin bu sekilde tercih kullandig
disunulmektedir.

Tablo 26

Katilimcilara iliskin televizyondaki dil tercihi

Televizyondaki dil tercihi

Katilimci Yiizde
Sadece ¢evirmen 118 %11,05
Cevirmen ve altyazi 873 %81,74
Sadece altyazi 72 %6,74
Sadece spiker 5 %0,47
Toplam 1068 %100,00

3.3.9 Katilimcilara iliskin Televizyondaki Odaklanma Sorunu

Katilimcilardan %45,79’u (489 kisi) odaklanma sorunu yasamadigini belirtirken, yaklasik
esit oranda %44,76’s1 (478 kisi) odaklanma sorunu yasadigini ifade ettigi 6lciimlenmistir.
Odaklama sorununun, ¢evirmenin arzulanan sekilde ceviri yapamadigindan olabilecegi
gibi ekran alaninin darligindan ¢evirmenin vyeterli sekilde gérememesinden
kaynaklandigi distnilmektedir.

Tablo 27

Katilimcilara iliskin televizyondaki odaklanma sorunu

Haber programi izlerken isaret dili gevirmeni ile ekrandaki gérsel arasinda
odaklanma problemi

Katilimci Yizde
Evet 489 %45,79
Hayir 478 %44,76
Bilmiyorum 101 %9,46
Toplam 1068 %100,00

3.3.10 Katilimcilara iliskin Haber Programlarinda Sagir Spiker Gérme istemi

Sagir katilimcilarin yiizde 54,03’G (577 kisi) bir Sagir spikerin televizyonda kabul edilebilir
oldugunu ifade ederken, sadece %10,11'i (108 kisi) bir sagir spikeri gormek istemedigini
belirlemistir.
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Tablo 28

Katiimcilara iliskin haber programlarinda sagir spiker gérme istemi

Haber programlarinda sagir spiker gérme istemi

Katilimci Yiizde
Evet 577 %54,03
Hayir 108 %10,11
Bilmiyorum 383 %35,86
Toplam 1068 %100,00

3.3.11 Katiimailara iliskin Sagirlara Ozel Ayri Yeni Bir Kanal istemi

Sagirlara 6zel ayn kanal istemi ile ilgili, katihmcilarin, %84,27’si (900 kisi) buyuk
¢ogunlukla ayri kanal talep ettigi 6lciimlenmistir. Ayri bir kanal isteminde bulunmayan
sayisi 63 kisi olup %5,9 oran ile ¢ok kiiglk bir azinlik oldugu anlasiimaktadir.

Tablo 29

Katimcilara iliskin sagirlara 6zel ayri yeni bir kanal istemi

Sagirlara 6zel ayri yeni bir kanal istemi

Katihmci Yiizde
Evet 900 %84,27
Hayir 63 %5,90
Bilmiyorum 105 %9,83
Toplam 1068 %100,00

3.4 Sagir Katiimcilarinin Haber Cevirisine iliskin igeriksel Beklentiler

3.4.1 Katihmcilara iliskin TiD Gevirmenin Haber Biilteni Oncesinde Haber Metinlerini
inceleyerek Geviriye Hazirlik Yapmasi Hakkindaki Goriisii

Katiimcilar, TID ¢evirmeninin, haber biilteni dncesinde haber metinlerini incelemesi ve
ceviri icin hazirhk yapmasi konusundaki ilgisi olduk¢a yiliksek oranda olmasi gerektigini
dustinmektedirler. “Kesinlikle katilyorum” ve “Katiliyorum” se¢enegini tercih edenlerin
orani %59,83, yani 639 kisi tarafindan Tiirk isaret Dili cevirmeninin ceviri dncesi hazirlik
yapmasinin gerekli oldugu 6lgimlenmistir.

Yeniden yapilandirma, cevirmen tarafindan onceden 6n hazirlik yapilmasini
gerektirir. Bunun icerdigi sey “en az caba yasasl” (Gile, 1995), isaret dili cevirisi
mesajlarin hedef kitlenin dilsel ve kiltlirel normlarina gére ayarlanmasi gerektigine dair
basit bir tanimdir. Haber g¢evirmeninin, blyilk 6l¢lide eszamanl geviri modeli haline
gelen similtane ceviriden farkli oldugu vurgulanmalidir. Konferans c¢evirmenleri,
tartisilan konu ve ilgili terminoloji hakkinda bilgi sahibi olan deliller icin geviri yaparken,
haber gevirinin ayni bilgi kaynagini paylasmayan daha genis bir kitleyle tutarli olmasi
gerekmektedir. (bkz. Hogg, 2011).
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Tirkgede bazi kelime ve terimlerin TiD’de karsiligi olmayabilmektedir. Ornegin,
‘Pandemi’, ‘Korner’ vb. Cevirmenin saglikh geviri yapabilmesi ve cevirinin erek kitleye
azami faydal olabilmesi icin Sagir cevirmenden veya Sagir bireylerden yardim almasi
gerekmektedir.

Tablo 30

Katihmcilara iliskin TID gevirmeninin haber biilteni éncesinde haber metinlerini inceleyerek
geviriye hazirlik yapmasi hakkindaki goriisii

TiD g¢evirmeninin haber biilteni 6ncesinde haber metinlerini inceleyerek geviriye
hazirlik yapmasi hakkindaki gorusti

Katihmci Yiizde
1 Kesinlikle katiliyorum 300 %28,09
2 Katilyorum 339 %31,74
3 Kararsizim 203 %19,01
4 Katilmiyorum 169 %15,82
5 Kesinlikle katilmiyorum 57 %5,34
Toplam 1068 %100,00

3.4.2 Katihmcilara iligkin TID Cevirmeninin Farkli Alanla ilgili Yeterli Bilgi Donanimina
Sahip Olmasi Hakkindaki Goriisii

Katilimcilarin %42,88’i (458 kisi) “Kesinlikle katiliyorum” segenegini tercih ettigi,
%38,20’si (408 kisi) “katiliyorum” sekilde tercih kullanmistir. iki secenek toplami
alindiginda, %81,08’i (866 kisi) TID gcevirmeninin bilgi birikimine sahip olmasini istedigi
dlcimlenmistir. TiD cevirmeninin ceviri yapacagl konu hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmasi, azami dl¢lide kaynak arastirmasi, hedef dilin climle yapisina hakim olmasi, ulusal
ve uluslararasi basini takip etmesi, bilgi birikimini artirmasi kendi mesleginde basarisini
artiracagl gibi Sagir topluluga da vyaptigi cevirilerde daha faydali olacagi
duslintlmektedir.

Tablo 31

Katihmcilara iliskin TiD ¢evirmeninin farkh alanla ilgili yeterli bilgi donanimina sahip olmasi
hakkindaki gériisii

TiD gevirmeninin farkh alanla ilgili yeterli bilgi donanimina sahip olmasi hakkindaki

goriigi

Katilimai Yiizde
1 Kesinlikle katiliyorum 458 %42,88
2 Katiliyorum 408 %38,20
3 Kararsizim 123 %11,52
4 Katilmiyorum 57 %5,34
5 Kesinlikle katilmiyorum 22 %2,06

Toplam 1068 %100,00
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3.4.3 Katihmailara iliskin Televizyonlarda Gérev Alan isaret Dili Cevirmeninin Parmak
Abecesini Kullanmasi Gereken Dereceler

Katiimcilarin %10,11’i (108 kisi) Tirk isaret Dili cevirmeninin parmak abecesini hig
kullanmamasi gerektigini belirtirken, %41,48'i (443 kisi) az kullaniimasini tercih ettigi,
toplamda, %51,59’u (551 kisi) parmak abecesinin az kullaniimasinin daha faydal
olacagini tercih etmekte oldugu 6l¢limlenmistir.

Televizyonda gorev yapan cevirmenin genellikle ekran goriintistnin kiglik
olmasi, erek kitlenin parmak abecesini okumasi ve anlamasini zorlastirmakta, oysa bazi
kelimelerin isimlerini parmak isaretleri ile sembol olarak gostermesi hem anlasilabilir
olurken hem de zaman tasarrufu saglayacagi distintilmektedir.

Tablo 32

Katilimcilara iliskin televizyonlarda gérev alan isaret dili ¢evirmeninin parmak abecesini
kullanmasini gereken dereceleri

Televizyonlarda goérev alan isaret dili gevirmeninin parmak abecesini kullanmasi
gereken dereceler

Katihmci Yiizde
1 Hig 108 %10,11
2 Az 443 %41,48
3 Orta 359 %33,61
4 Cok 84 %7,87
5 Cok fazla 74 %6,93
Toplam 1068 %100,00

3.4.4 Katihmcilara iliskin Televizyonlarda Gorev Alan isaret Dili Cevirmeninin Sagir
Kiiltiiri ilgili Yeterli Bilgi Donanimina Sahip Olmasi

Televizyonlarda gorevli isaret dili ¢evirmeninin Sagir kiltird hakkinda bilgi birikimine
sahip olmasi seceneginde, katilimcilarin %47,10’u (503 kisi) “Kesinlikle” desteklerken,
%34,83'0 (372 kisi) destekledigi yoniinde tercih kullanmaktadir. Diger bir ifade ile
%81,93'U (875 kisi) ¢evirmenin Sagir kiltirini cok iyi bilmesi gerektigi gorisinde
olduklari 6lglimlenmistir.

Sagir kiltrinin iyi bilinmesi, Tirk isaret Dili cevirmeninin basarili olmasi
bakimindan ve hedef kitleye yaptigl cevirinin istenildigi seviyede olmasini da
saglayacaktir. Sagir anne ve baba ile bliyliyen isiten bir birey (CODA), Sagir kiltiiri iginde
yetistigi icin bu kiltlrd ¢ok iyi bilecektir ve Sagir cevirmeni gérevini daha verimli yapacagi
duslintlmektedir.

44



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

Tablo 33

Katilimcilara iliskin televizyonlarda gérev alan isaret dili gevirmeninin sagir kiiltiirii ilgili yeterli
bilgi donanimina sahip olmasi

Televizyonlarda gorev alan isaret dili gevirmeninin sagir kiiltiirii ilgili yeterli bilgi
donanimina sahip olmasi

Katilimci Yiizde
1 Kesinlikle katiliyorum 503 %47,10
2 Katilyorum 372 %34,83
3 Kararsizim 104 %9,74
4 Katilmiyorum 45 %4,21
5 Kesinlikle katilmiyorum 44 %4,12
Toplam 1068 %100,00

3.4.5 Sagir Katimcilarinin Aksam Haber Biilteninde En Cok Begendigi Televizyon
Kanalinin Ana Haber Biilteninde Gorev Yapan Cevirmenin Cevirisi Hakkindaki Goriisleri

Katiimcilara isaret Dili gevirisini en begendigi televizyon analizini yaparken, katilimci
sayisi, yetkinlik (basari), akicilik (durma yok), ceviri hizi (gecikme siiresi), rahatlik (isaret
rahat), bilgi donanimi (saghk, spor vb.) anlasilabilirlik (tam anlamak), s6zluk segimi
(sdzclik uygun cevirisi), TID dilbilgisi yeterliligi, yiz ifadesi, viicut dili, isaret alani
kullanimi (sabit degil), duygu durum (6rn. Mutlu, kizgin vb.), sagirlara uygunlugu (Sagir
kiiltiird), parmak abecesi, Tiirkge diisinmemesi (Sadece TiD) ve hatayi diizeltme ile 15
secenek sunulmus ve Tirk isaret Dili gevirisi yapan toplam bes TV kanali icinde begeni
tercihleri puan siralamasina tabi tutularak analiz yapilmistir.

“lsaret dili cevirisinde en c¢ok begendiginiz televizyon kanali hangisidir?”
sorusunu, 1069 kisiden 635'i anketi cevaplamis, kalan 434'(i cevap vermek istememistir.
Cevaplayan 635 kisiden, 281'i tutarsiz cevaplar verdikleri icin gecersiz sayilmistir. Gegerli
cevap veren 354 kisinin verdigi cevap Uzerinden anket sonucuna o6rneklem ile
ulasiimistir.

354 katilimcinin secenek tercihleri puanlama siralamasina gére TV kanallarinin
kalite siralamasi, besli puan sistemine uygun olarak en fazla puan alan TV kanali
dereceleme yapilmistir (Tablo 34). Buna goére birinci sirada 3. Kanalin 4,10 puan
ortalamasi ile birinci, 4,03 puan ile 2.kanal, liglinci sirada 1.kanal, dérdiincii sirada
5.kanal, besinci sirada 4.kanal siralamada birbirine yakin puan aldigi 6lgimlenmis ve TV
kanallarinin isaret Dili ceviri kalitesinin tespitine calisiimistir.
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Tablo 34

Katilimcilarin isaret dili gevirisi kalitesine gore siralamasi

isaret dili gevirisi kalitesine gére siralamasi (max:5)

Kanal Puan
1 3.kanal 4,10
2  2.kanal 4,03
3  1.kanal 3,83
4  5.kanal 3,80
5 4.kanal 3,69

3.4.6 Sagir Katiimcilarinin Aksam Haber Biilteninde Hi¢ Begenmedigi Televizyon
Kanalinin Ana Haber Biilteninde Gorev Yapan Cevirmenin Cevirisi Hakkindaki Goriisleri

“Isaret dili gevirisi ile haber program yapan, hi¢ begenmediginiz televizyon kanali
hangisidir?” sorusuna 1069 kisiden, 447’si ankete cevap vermis, diger 622 ankete cevap
vermemistir. Cevaplayandan alinan 447 anketten 305 'i tutarsiz cevaplar verdiginden
gecersiz kabul edilmistir. Geri kalan 142 anketoriin gegerli cevaplara dayanarak, anket
sonucuna orneklem ydntemiyle ulagiimistir.

Katiimcilarin isaret dili cevirisini hic begenmedigi TV kanallarinin analiz
¢alismasinda, toplam 142 katimcinin segenek siralamasinin puanlamasi yapilarak,
degerlendirmesi sonunda, isaret dili cevirisine yer veren TV kanallarinin puan
siralamasinda 3. Kanal 3.14 puan, 5.kanal 2,83 puan, 2.kanal 2,8 puan, 4,kanal 2,73 puan
ve 1.kanal 2.7 puan alarak 5.sirada yer aldigi 6lgtlmustdr.

Tablo 35

Katilimcilarin isaret dili ¢evirisi kalitesine gére siralamasi

isaret dili gevirisi kalitesine gore siralamasi (max:5)

Kanal Puan
1 3.kanal 3,14
2 5.kanal 2,83
3  2.kanal 2,80
4  4.kanal 2,73
5 1.kanal 2,70

3.4.7 Sagir Katimcilarinin Aksam Haber Biilteninde Genel Olarak Televizyon Kanalinin
Ana Haber Biilteninde Gérev Yapan Cevirmenin Gevirisi Hakkindaki Gériisleri

isaret dili cevirisine yer veren televizyon kanallarinin genel ortalama analiz calismasinda;
en begenilen ve hi¢ begenilmeyen TV kanali katilimci sayisi ve verilen puanlar esas
alinarak genel ortalama formila gelistirilmis ve segeneklerinde yer alan puanlar ile TV

46



ri

Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

kanallari siralamasi genel ortalama formiline gére yeniden puanlamaya tabi tutulmus

ve TV kanal, puan siralamasina Tablo 36’da yer verilmistir.

Tablo 36

i genel ortalama televizyon kanallarinin analizle

risin

Katilimcilarin isaret dili ¢evi

Genel ortalama
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Genel ortalama formuli yardimi ile segeneklerin puanlamasi yapilmis ve bu
verilere gore, genel isaret dili gevirisine yer veren beg TV kanalinin kalite siralamasi
yapilmistir. Birinci sirada 3.kanali 4,07 puan, ikinci sirada 2.kanah 3,31 puan, Gglinci
sirada 5.kanal 3,19 puan, doérdiinci sirada 1.kanal 3,13 puan ve besinci sirada 4.kanali
3,12 puan aldigi ol¢lilmustir.

Tablo 37.

Katimcilarin isaret dili ¢evirisi kalitesine gére siralamasi (max:5)

Genel isaret dili gevirisi kalitesine gére siralamasi (max:5)

Kanal Puan
1 3.kanal 4,07
2 2.kanal 3,31
3 5.kanal 3,19
4 1.kanal 3,13
5 4.kanal 3,12

Sekil 3

Genel Ortalama Formiilii (Hesap)

GENEL ORTALAMA FORMULU

(b« kYD) + (2 = k%)
k4 k2

GENEL ORTALAMA =
x'= En begendigin puani
k*= En begendigin katiimci sayisi
x’= Hic begenmedigin puam

k= Hi¢ begenmedigin puani

4. Bulgular ve Degerlendirme

Sagir katilimcilarin istegi, cevirmenin ekranda kapladigi alanin, ekranin ortalama 1/3
oraninda olmasidir. Cinkl daha kiglik alan, anlama gligligliine sebep olmaktadir.
Mevcut 5 kanalin haber program terctimanlarinin ekran 6l¢t ortalamasi 1/32’dir. Bu
sebeple ekran orani ¢ok kiiclik oldugundan anlama gicligl yasandigi tespit edilmistir.
Sagir katilimcilarin %27,53'0 gozIik kullanmakta olup, %49,34’(inlin evlerinde kullandigi
televizyon ekran olglsli, 42"'den az oldugundan, anlama glgcligl c¢ekmelerindeki
sebeplerden biri oldugu dusiniilmektedir. Bu nedenle genel anlamda ekran o6lgi
oraninin 1/32 olmasi yetersiz oldugunun gostergesidir.
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Sagir katihmcilarin haber biltenleri degerlendirmelerinde genel egilimleri
belirlemek icin, bes noktali Likert kategorileri (1 puan = Cok kot ile 5 puan = Cok iyi
kategorileri) 1 ve 5 arasinda sirali bir 6lgek olarak transkripsiyonu “memnuniyet puani”,
bu puan, belirli bir degisken igin belirli bir biltenden memnun olmayan katilimcilarin
yuzdesini temsil eder. Frekans sonuglar ylzdelere dontstirildi. Katimcilarin ayni
haber biltende farkl gevirmenleri ayri ayri degerlendirdikleri durumlarda, analiz igin en
yuksek puan kullanilmistir. Her degisken ve haber biilten i¢cin memnuniyet puanlari Tablo
38'de verilmistir.

Tablo 38

Katilimcilarin 15 maddeye iliskin yayinlardan memnuniyet puanlari

<
— — - - - E
< < < < < <
2 2 2 2 2 =
< < < < < =
X x > x x -3
- o o < n o
[Yetkinlik (basari)] %6 %73 %86 %67 %71 %73
7
[Akicilik (durma yok)] %6 %66 %80 %61 %64 %67
2
[Ceviri hizi ve gecikme siiresi] %5 %64 %79 %62 %65 %66
8
[Rahatlik (isaret rahat)] %6 %72 %88 %66 %71 %73
6
[Bilgi donanimi (6rn. saghk)] %6 %65 %82 %63 %61 %67
5
[Anlagilabilirlik (tam anlamak)] %6 %67 %84 %62 %67 %68
3
[Sozciik secimi (sOzciik uygun)] %6 %65 %81 %62 %61 %67
6
[TiD dilbilgisi (dilbilgisi uygun)] %6 %67 %82 %60 %63 %67
4
[Yiiz ifadesi ve viicut dili] %5 %66 %82 %63 W61 %66
8
[isaret alani kullanimi (sabit degil)] %6 %64 %78 %64 %62 %66
1
[Duygu durum (6rn. mutlu, kizgin vb.)] %6 %63 %79 %64 %60 %65
1
[Sagirlara uygunlugu (Sagir kiiltiir uygun)] %6 %69 %83 %65 %65 %70
7
[Parmak abecesi] %6 %64 %79 %59 W63 %65
2
[Tiirkge diisiinmemesi (sadece TiD)] %6 %69 %82 %62 %65 %68
3
[Hatayi diizeltme ] %5 %60 %74 %55 %59 %61
8

Cevirmen tarafindan kontrol edilen degiskenler acisindan, en problemli konu
kullanilan hatayi diizeltme, parmak abecesi ve duygu durumu: burada, katilimcilar
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3.kanal disindaki tim yayinlardan memnuniyetsizliklerini ifade etmektedir. 4.Kanal
cevirmeninin TID yetkinlik ve akiciligin yetersiz oldugu belirlenmistir.

Ayrica cevirmenlerin TiD'de yeterlilikten yoksun olduguna dair birkac belirti vardir.
(Ornegin yiiz ifadesi olmamasi, rol degistirmenin ihmal edilmesi, anlasma fiillerinin
kotiiye kullaniimasi). Hem duygusal ifade hem de dil bilgisel isaret dili gevirisi igin dogal
olarak olusan isaret dillerinin ayirt edici 6zelligi olan manuel olmayan ifadeden ¢ok az
veya hig faydalanilmamistir.

Arka plan bilgisinin eksikligini gidermek icin, cevirmenlerin kanal tipi bir
cevirmen modelini takip etmemeleri, ancak acgiklama ve yeniden vyapilandirma
stratejilerini benimsemeleri 6nerilir yani, filtreleme veya uygun bilgi ekleme ag gecidi
normuna uymalari gerekir (bkz. Stone 2009). Bu nedenle ¢alisma Stone’un (2009, s. 172)
Sagir ¢eviri normunun “dogru” bir yorum olusturmak degil, Sagir bireyle “en uygun
sekilde alakal’” bir bulgu olusturmak oldugunu desteklemektedir.

Medya icin galisan ¢evirmenler, hizin gok 6nemli oldugunun farkinda olmalidir.
Konusmacinin konusmasi bittikten sonra asirn sekilde 'takilmadan' ¢ok hizli olmaya
gayret etmelidirler. (Kurz, 1990, 1997): "[...] medya cevirmeni, 6zellikle konusmanin
sonunda, konusmaci ile kendisi arasinda asiri bir gecikme olmadan, ¢ok hizli olmaya
gayret etmelidir [...]." (Kurz ve Bros-Brann 1996, s. 212) Ayni sey, elbette, televizyonda
isaret dili gevirisi igin de gegerlidir. Katilimcilarin tim haber programlari igin arka plan
memnuniyeti, saydamin en iyi arka plan uygun oldugu yonergesiyle tutarhdir (Tablo 20).

isaret Dili cevirmenligi, deneyim ve birikim gerektiren profesyonel bir is alani olarak
tanimlanabilir. Burada, ¢evirmenin teknik bilgisi, becerisi ve yeterli donanima sahip
olmasi gerekmektedir. Burada TV kanalina da 6nemli gérevler diismektedir.

Gorunurlak sorunlari; katihmcilar, gevirmenin ellerinin, yliziiniin ve agzinin zayif
gorunirliginden uygun olmayan giyim ve arka plan rengi segiminden ayrica gcevirmeni
gosteren ekran ekinin sinirl boyutundan ve uygun olmayan konumlandirmasindan
bahsetmektedir.

isaret dili cevirmeninin, sagir / isitme engelli toplulugu tarafindan anlasiimasi ve
isaret uzatiminin istenilen seviyeye ulasmasini saglamak icin kiyafetleri ile ilgilide bazi
ozellikler gerekmektedir. Bedenin st tarafindaki kiyafetlerin siyah renk (Tablo 22’deki
katihmcilarin %68,45) olmasi ve parmaklara yizik vb. taki takilmamasi, boyun ve yiiz
kisminda dikkati dagitan sus veya taki takilmamasi gerekmektedir.

Televizyonda odaklama sorunu konusunda, Sagir katilimcilarin ¢ogu (%45,79)
hem c¢evirmene hem de ana resme bakmaya calismayr zor bulduklarini ifade
etmektedirler (Tablo 27).

GOz takibi kullanilan ¢alisma, terciimanin agzina odaklansa da, sagir bireylerin
bir haber sunucusunun veya goriismecinin agzina isiten bireylere gére daha az baktigini
ortaya koymustur (Wehrmeyer, 2014). Cinki Sagir toplulugu ana resimden cok
cevirmene odaklamak zorunda oldugunu ortaya koydugu anlasilmaktadir.
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Bir cevirmen ile ana resim arasinda dikkatin boélinmesi gibi algilanan zorluk,
isaret dili iletisimin daha duslik 6nceligini de agiklayabilir, ancak bunun ¢evirmeni altyazi
gevirisiyle degistirerek ¢oziliip ¢dzlilmeyecegi tartismali bir sorudur. Ornek boyutu bu
noktada genel sonuglara varmak igin ¢ok kiigciik olmasina ragmen, géz izleme galismasi,
Sagir bireylerin dncelikle ana resimdeki izleme bakislari ve altyazilarin ¢ok az okunmasi
nedeniyle, gevirmene odaklandiklarini bulmustur (Wehrmeyer, 2014).

Okuryazarlik dizeyleri ile ilgili guvenilir bir arastirma olmadigindan,
okuryazarlik yeterliligi tablosunda katilimcilarin %53,28’nin okuryazarlik oranlarinin orta
seviyeden daha diistik oldugu tespit edilmistir (bkz. Tablo 8). Bu arastirma; bu toplulugun
blyik olasilikla ekran altyazilarini okumakta glicliik ¢ektigini ve teorik olarak onlari bir
cevirmene bagimh hale getirecegini gbstermektedir.

izleyicilerin iletisim yeterliligi; katilimcilar isaret dili becerilerinin yetersiz
oldugunu dusiintrken, %81,74'l cevirmeninin altyazilarla degistirilmesini istemistir (bkz.
Tablo 26.)

Sagir gruplarin altyazi cevirisi taleplerine ragmen, sonuglar bir cevirmen
kullanildiginda, ekrandaki metni islemek icin cok az gorsel bilissel kapasitenin
kullanildigini géstermektedir. Bu ¢calisma 6zellikle Gliney Afrika’da haber programlarinda
kullanilan mevcut altyazi yontemlerinin Sagirlar icin yararh oldugunu tespit etmistir
(Wehrmeyer, 2014).

Sagir Toplugu icinde potansiyel olarak disik okuryazarlik diizeyine ragmen,
altyazi gevirisi kullanilarak kullanici memnuniyetine ulasmak mimkin gorilmektedir.
Her ne kadar altyazi gevirileri genel olarak artan bir uyum olarak gortlse de (Lewis ve
Jackson 2001), sonuglar kesin degildir (6rn. Cambra ve dig. 2008) ve diistik okuryazarlik
diizeylerinin, isaret dili gevirisine ihtiyag¢ oldugunu géstermektedir. Bu arastirma, baska
yerlerdeki Sagir bireylerin isiten ¢cevirmenlerden memnun olmadiklarina dair bulgulara
agirhk vermektedir (Stone 2009); bazi sagirlarin sagir cevirmenlerin de kullaniimasi
Onerisi uygun bir 6neri gibi gériinmektedir.

Sekil 4.

Televizyondaki Dil Tercihi
Televiyondaki Dil Tercihi
1000
500
0 — 4 — —

Sadece Terciiman Sadece Sadece
Terciiman ve Altyazi  Altyazi Spiker
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Sagir toplulugunda iki ayri grup vardir: Birinci grup sagir olarak dogmus olanlar,
ikinci grup ise dogduktan sonra isitme bozuklugu yasayanlardir. Bu gruplarin kendi
dizeylerine gore ihtiyaglari ve bakis agilari farklidir. Birinci grup temel olarak isaret dilini
kullanir ¢linkli altyazi gevirisi kullanma yetenekleri okuma ve kavrama becerilerinin
oldukga zayif olmasi nedeniyle cok diistiktiir. ikinci grup ise, isiten insanlarla birlikte daha
fazla egitim aldig1 icin okuma hizlari oldukga yliksek olup, altyazi gevirisini daha rahatlikla
kullanabilir durumdadir (De Linde 1996, s. 181).

isaret dili yeterliligi agisindan, katimcilarin %69,66’si sagir ebeveynlerden, sagir
kardeslerden veya sagir akrabalardan alabildikleri kadar isaret dili ile iletisim kurmayi
O6grenmislerdir. Bu nedenle, iletisim dilleriisaret dili olarak siniflandirilmigtir. Ayrica Sagir
katilimcilarin %57,4’Ginlin anadili Tiirk isaret Dili olarak kabul edilmektedir.

Diger 6nemli istatistiksel bulguya gore, %77,53'U kendini Sagir kiltiira (Sagir
topluluk) olarak tanimlamakta, %80,33' ise diger Sagir kisilerle iletisim araci olarak Tiirk
isaret Dili’ni kullanmaktadir. Bu verilere gore, yetersiz isaret dili becerileri anlama
eksikliginin nedeni sayilabilmektedir.

Ankete katilan sagirlarin %56,91’i haber bdltenlerinde c¢evirmenin yaninda
yardimci ve rehber ¢evirmen olarak “Sagir gevirmen” kullaniimasini 6nermektedir (Tablo
25,’Fark etmez’ dagitim ile). Yapilan geviriler, yeterli isaret Dili donanimina sahip olan
sagir editoriin kontroliine sunulmali, editériin ise kendi gorislerine gore dizeltme
yapmasi gerekmektedir.

Katilimcilara 5 kanaldan hangisini cok begendikleri ve hi¢c begenmedikleri, bu
kanallardaki ¢evirmenleri anlayip anlamadiklari sorulmustur. Katiimcilarin 5 kanalin
haber biilteni TID terciimanlarini begeni ve anlama diizeyleri puan Uzerinden
hesaplanmistir (N=354). Sonuglar Sekil 5'te gésterilmektedir.

sekil 5

isaret dili cevirisini en begendigi televizyon kanallarinin katilimci sayilari

iSARET DiLi CEVIiRiSiNi EN BEGENDIGi TELEViZYON
KANALLARININ KATILIMCI SAYILARI (N=354)

5.KANAL |t
4. KANAL vy
3.KANAL 266
2.KANAL vt
1.KANAL ‘
0 50 100 150 200 250 300

m KATILIMCI SAYISI

52



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

Sonuclar, katilimcilarin 3.Kanaldaki TiD terciimanini diger yayinlarindan acik ara
daha iyi anladigini gostermektedir. Bu soruya katilan 354 kisiden 266 kisi (%75,14) en
¢ok 3.Kanali begenmektedir. Diger 4 kanali ise ¢ok az kisi begenmistir.

Katilimcilarin %75,14’Gnin 3.Kanali tercih etmesinin nedeni, tercimanlarinin
anlasihir olmasidir.

Sekil 6
isaret dili cevirisini hi¢ be§enmedigi televizyon kanallarinin katilimci sayilari
iSARET DiLi CEVIiRiSiNi HiC BEGENMEDIGi
TELEVIiZYON KANALLARININ KATILIMCI SAYILARI

(N=142)

5.KANAL
4.KANAL
3.KANAL
2.KANAL
1.KANAL

m KATILIMCI SAYISI

Katilimer sayilarina gére tercih siralamasinda; TiD gevirisi hi¢c begenilmeyen TV
kanali tespit ¢calismasi sonunda; 1.kanal 24 kisi, 2.kanal 40 kisi, 3.kanali 8 kisi, 4.kanal
40 kisi ve 5.kanali 30 kisinin tercih ettigi goriilmekte, Sekil 6’da gorildigu tzere, hig
begenilmeyen TV kanalinin 40 kisi ile 4.kanal ve yine 40 kisi tercihine gore 2. kanal oldugu
Olgimlenmistir.

Katihmcilarin %34'G ¢evirmeni anlamadiklarini agik sekilde géstermektedir. Daha
sonra katilimcilardan bir listeden anlamalarini engelleyen faktorleri segmeleri
istenmistir. Bunlar ise Sekil 7'de gosterilmistir.

Tim c¢evirmenlerin genel ortalamaya gore hatalari sunlardir; hatayi
diizeltmeme (3,06), parmak abecesi yetersizligi (3,26), duygu durum yetersizligi (3,26),
ceviri hizi ve gecikme siiresi yetersizligi (3,29), isaret alani kullanimi yetersizligi (3,29)
konu alt edincinden elde ettiklerinden o6tlrl duyulan eksikliktir.
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Sekil 7

Katiimcilarin TiD cevirmenligi anlamama nedenleri

Katiimcilarin TiD Terciimanhg Anlamama Nedenleri (max:5 Puan)
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Her zaman oldugu gibi nihai karari izleyici (sagir ve isitme engelli) toplulugu
verecektir. Bu karar, ¢eviriden alinan verim ile dogru orantilidir. Canli programlar igin
yapilanlar disindaki gevirilerde durum daha farkh olmakta ve gorsel-isitsel metin,
cevirmene ceviri 6ncesi iletilmeli ve ¢evirmen geviri icin hazirlanmahdir. Bu durumda
cevirinin ¢ekim ile eszamanli yapilmasi halinde dahi, ¢cevirmenin kendisini izlemesi hata
ve eksiklerini diizeltmesi mimkdiin olabilecektir.

Ozel bir sagir kanali olusturmak veya uzaktan kumanda ile acilabilen veya
kapatilabilen bir cevirmen goriintiye sahip olmasi gerekmektedir.

Canli haber yayinlari igin eszamanli isaret dili gevirisi, stres, bilgi yogunlugu ve
hiz gibi faktorler nedeniyle muhtemelen en zorlayici geviri tirlerinden biridir (bkz. Kurz
2002) 60 dakikalik canl haber yayininin tamami tek bir cevirmen tarafindan ele
alindigindan, kalitesizligin bir baska nedeni de yorgunluk olacaktir. Bu, yorgunlugu
onlemek ve hatalara egilimi azaltmak igin eszamanli gevirmenlerin 20-30 dakikalik
vardiyalarla dontisiimlii olarak galistirilmasi 6nerilebilir (Moser-Mercer ve dig., 1998).
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5. Sonug ve Oneri

isitme engelli kisilerin genel anlamda televizyonda isaret dili gevirisini anlamadiklari
onceki calismalarda da ortaya konulmustur (Steiner, 1998; Xiao ve Li, 2013; Xiao ve Dig.,
2015). Cevirmenlerin ¢eviri hizinin, viicut hareketlerinin ve yilz ifadelerinin
kullanilmadigini ve gevirmen tarafindan kullanilan isaretlere Sagir toplulugun asina
olmadigini bu ¢aligmalar goéstermektedir.

Yapilan ankete goére katihmcilar isaret dilinin dogal ifade edilmedigi,
cevirmenlerin yiz ifadesi ve mimiklerinin anlasilir olmadigi ve benzeri nedenlerle
terciman memnuniyetsizliklerini ifade etmislerdir. Katihmcilar, c¢evirmenin el
hareketlerinin, ylizinin ve agzinin yeterli sekilde géorinmemesinden, giyiminden, arka
plan renginden ve ¢evirmeni gosteren ekran ekinin kiicik boyutta olmasindan sikayetgi
olduklarini sdylemektedir. Ekranda ki¢lik boyutlu ¢cevirmen gériintisi Sagir toplulugun
gevirmenin gevirisini kavramasini engellemektedir. Cevirmenin giyiminin uygunsuzlugu,
cevirmenin takilari gibi tercimanda aksesuar olarak bulunan objelerin hedef kitlenin
dikkat daginikhgina sebebiyet verdigi gdzlemlenmistir.

ic gorintiinin ¢ok kiiglik olmasi bireylerin kavrayisini énemli  &lglide
engellemektedir. Bu nedenle, ¢cevirmenin agikca gorulebilmesi ve izleyenlere olumlu bir
katki saglayabilmesi icin cevirmene yeterli bir alan tahsis edilmelidir. Cevirmenlerin
ceviri esnasinda bu Ozelliklere azami 6zen gdstermeleri gerekmektedir. Cevirmenin
ceviri hizina uygun davranmasi, el ve parmak hareketleri mimikler ve beden hareketlerini
tam ve eksiksiz yapmasi hedef kitlenin azami él¢lide fayda saglamasi ile dogru orantih
olmaktadir

Cevirmen, cevirisini Tiirk Isaret Diline eszamanli gevirmeli, bilgi icerigini
hedeflenen dile ulasmak amacina yonelik tam ve eksiksiz yapmalidir. Uygun el
hareketleri ile dogru yapilan ceviri, cevirmenin hizini ayarlamasi, hedef kitlenin ¢eviriden
azami ol¢ide faydalanma talebi istegi, cevirinin kaliteli olup olmadiginin gostergesi
olacaktir. Cevirmen, bilgi ve birikimli profesyonel 6zelliklere sahip oldugunda, yaptigi
eszamanh cevirinin kalitesi de paralel olarak yikselecektir. EI ve parmak hareketleri,
mimikler ve beden hareketlerinin eszamanli olmasinin saglanmasi, profesyonel isaret dili
cevirmeninden beklenen 6zellikler olmahdir.

Tirkiye'de bazi televizyon kanallarda, isaret dili ¢evirmenligi ceviri amach
gerceklestirilen isaret dilinin aslinda dogal Tiirk isaret Dili olmadiginin, daha ziyade
isaretlenmis Tiirkce oldugunun belirtiimesidir. TiD’in, konusulan Tirkcenin isaretlerle
taklit edilmesine dayanan bir dil olmayip, kendine 6zgli grameri bulunan ayri bir iletisim
sistemi olmasidir. Tiirk isaret Dili dogal diller oldugun icin bu isler cevirmen igin fazla
emek gerekmektedir.

isaret dili cevirmenleri haber yorumlanmasi bircok cephede calismalidirlar.
Ozelliklede kurumsal yerlerde isaret dili cevirisi becerileri, cok cesitli alana 6zgi
terminoloji ile nasil basa cikilacagi, parmakla yazmanin mikemmelligi ve hizhligi, uygun
isimlerin engellenmesi ile basa ¢ikma, toponimler ve kalite olgltleri ve beklenen
standartlarin farkina varilmasi konularinda c¢ok fazla calismaya katilip kendilerini
gelistirmelidirler.
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Calismamizda Sagir toplulugunun 6zellikle ayri olarak Devlet televizyonu olan
TRT’'nin mevcut 14 kanalina ilave olarak Sagir/isitme engellilere 6zgi, icerik ve
programlari Sagir topluluguna uygun olarak diizenlenmis televizyon kanalini talep
ettikleri tespit edilmistir. Devlet kanali olan TRT’nin kanal sayisinin 14 oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, Sagir — isitme ve Gérme Engelliler icin ayri, dzel bir kanal isteminin
isabetli bir talep oldugu gérilmektedir.

Bu ¢alismanin bulgulari; okuryazarhk oran distklGginin Tark Sagirlar arasinda
hala ¢ok o©nemli bir sorun oldugunu gostermekle birlikte mevcut erisilebilirlik
seceneklerinin  toplumun beklentilerini ve ihtiyaglarini karsilamadigini da ortaya
koymustur. Yine cevirmenlerin Tiirk isaret Dili cevirmenligi alanlarina yénelik egitimlere
daha fazla agirlik vermesi gerektigi ve bu alanda kendilerini gelistirmeleri gerektigi
kanisina varilmistir.

Sagir toplulugunun televizyonda kullanabilecekleri erisilebilir iceriklerin
miktarini artirmak ve hedef kitlenin ihtiyaglarini kabul etmek ve bu kitleyi tanimakla
muamkiindir. Erisilebilir icerigin eksikligi giderilmelidir. Bazi sagirlarin sagir ¢cevirmen
olarak kullanilmasi 6nerisi de uygun bir 6neri gibi gériinmektedir.

Televizyon stiidyosunda profesyonel geviri analizinin yetersiz oldugu tespit
edilmekle birlikte isaret dili tercimanlarinin televizyondaki gevirilere katilmadan 6nce
uzun ve donanimli bir egitimden geg¢meleri gerekmektedir. Yetkin diizeyde olmayan
isaret dili tercimanlarinin egitimleri sirasinda, farkli ortamlarda tecriibe edinebilmeleri
icin ve kendilerini gelistirebilmeleri adina zaman ayrilmalidir.

Tirkiye'deki tum isaret dili tercimanlarinin egitim programlari bitln
yeniliklere acik bir sekilde gelistirilmeli ve yeni isaret dili ¢cevirmenleri yetistirmek icin
tniversitelerde alanlar aciimasinin gerekliligi tzerinde durularak Tiirk isaret Dili
Cevirmenligi bolimi arttirimalidir. isaret dili cevirmenligi becerileri, donanimlari,
birikimleri ile ilgili sorunlar terclimanlik egitim programlari ile giderilerek verimlilik
istenilen seviyeye cikarilmalidir. Ote yandan Sagir topluluk bireylerinin de egitilmesi, bu
toplulugun sorunlarinin yasam tarzinin ve Sagir kiltlriinin bilinmesi, Sagir topluluk
bireylerine 6zel 6nem verilmesi icin Ulkemizde yapilan arastirmalarin artiriimasi
gerekmektedir.

Bu calisma ile Sagir toplugun erisilebilirlik ihtiyaclarinin zamanla daha fazla
kabul gorip karsilanacagi imit edilmekle birlikte kiiglik dahi olsa bu alana katki sunmaya
yonelik hazirlanmustir.
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