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“Apolitical Politics” Liberal Movement in Turkey

Bengiil Giingérmez Akosman’

“Tarih yapmak isteyen tarihi unutmalidir” diye buyurur Fransiz sarkiyatcisi
Ernest Renan. Renan, hayatinin son yillarinda yalnizca bilim ve akla inandi-
gin1 yazmugtir. Insanin problemlerini nihai asamada bilim ¢6zecektir. Poziti-
vizmin hakim diisiince gelenegi oldugu yillarda sosyal bilimciler, toplumu ve
insani ele alirken, onu anlamaya ¢alismak yerine onun nesnel (!) yasalarini
bulmaya gayret ettiler. Tarihin, toplumun ve insan davranisinin yasalarini
bulmak hem gelecegi tahmin etmeye hem de onu kontrol etmeye yaraya-
cakt1. Gelecegi kontrol edenler insan davranisini ve toplumlarin akibetini de
kontrol edebilirdi. Tarih, yani gecmis anlama ya da yorumlamadan uzak sekil-
de ideolojilere gore yeniden insa ediliyordu. Renan'in buyurdugu gibi, tarih,
gecmis unutuluyordu. Unutulmaliyd: ¢iinkii tarih, kutsal (Hiristiyan, yahut
Hristiyan Yahudi gelenek, Islam1i, Budist..) tarihti; kefaret, cile ve ssnanmanin
tarihiydi. Tarih insanin yarasiyd: ve biitiin koétiiliklerin anasi. Tarih insanin
idare ettigi bir sey degil, onun basina gelendi. Halbuki gelecek aydinlik ve
yonetilebilir olmaliydi, gelecege déniik iyimserlik ve bir yeryiizii cennetine
inang, yani tarih felsefeleri Turgot’dan Condorcet, Comte ve Marx’a biitiin
ilerlemeci Aydinlanma diistintrlerinin miisterek noktasi, fikirlerinin nihai
kriteriydi. Onlara gére ontoloji ve tarih birbirinden tamamen ayrilabilirdi.
Tarihin istikameti tahmin ve tayin edilebilirdi.

Yeni kurulan ulus devletler bu ilerlemeci pozitivist zihniyete dayaniyor-
du. Yasa koyucu elitler yeni tarih tasarimina goére -ilerlemecilik, progressi-
vism, yani “-ism”, bir ideolojiye gore - yurttaslarinin davranislarini kontrol
etmeye yonelmisler ve bu amacla siyasal ve sosyal kurumlarini diizenlemis-
lerdi. Bu konuda Bauman'in Yasa Koyucular ile Yorumcular adl1 kitabinda kur-
dugu su analoji son derece carpicidir: Bauman'a goére, modern toplumlarda,
yasa koyucunun islevi bah¢ivanlarinkine benzer. Bah¢ivan bahgedeki ayrik
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otlarini temizleyecektir. Yasa koyucular nesnel bilgiye sahiplikleri dl¢iisiinde
iktidarlarini ve otoritelerini mesrulastirirlar. Yasa koyucu, tipki bir bah¢ivan
gibi diizenleyici, terbiye edici ve denetleyicidir. Halk kiiltiiriine ait ne varsa
temizlenmelidir. Halk terbiye edilmelidir. Bu kontekstte rasyonel insan, gele-
nekten gelen hurafelerle (!) degil, rasyonel bilimsel bilgi ve egitim vasitasiyla
yaratilmalidir. (Bauman, 2012) “Halk mutsuz oldugunu bilmez, ona bunu biz
Ogretecegiz” demis, Lassaille.

Ozellikle {i¢lincii diinya iilkelerinde yasa koyucunun bu kontrol etme ve
diizenleme misyonu, pozitivist okullarda egitimini tamamlamis ordu mensup-
lar1 eliyle modernlesme adi altinda gerceklestiriliyordu. Tiirkiye de bu ilerle-
meci, yasacl pozitivist egilimden nasibini aldi. Tanzimat dénemiyle baslayan
ve Cumbhuriyetin kurulusuyla birlikte radikallesen modernlegme ve Batililag-
ma hareketi, halkin kiiltiiriine ve (Islam1) gelenegine muhalif bir sekilde gelis-
ti. Hisamettin Arslan'in deyisiyle epistemik cemaatler geleneksel cemaatleri,
Jakoben elitler Islami gelenege gére yasayan bir toplumu tepeden inme yén-
temlerle ideolojileri dogrultusunda doniistiirmeye yoneldiler. (Arslan, 2018)

Ulkemizde sivil hiikiimetlere kars1 gerceklestirdikleri darbelerle ordu uzun
yillar yonetimde etkin ve soz sahibi oldu. Her etki, kendisine kars: tepkiyi do-
gurur. Bir hareketin anti- 1igi, muhtevasinda hem kendisine kars: muhalefeti,
hem de karsit oldugu seyi barindirir. Anti-gelenek gelenegi, anti-Islam, Islam’1,
anti-pozitivizm pozitivizmi, anti-rasyonalizm rasyonalizmi biinyesinde ihtiva
eder. Tlrkiye'deki ilerlemeci, yasaci, pozitivist egilimin (Askerl biirokratik
elitler, ittihat ve Terakki, kurucu parti olarak CHP ve ortaklar) karsisinda fikir
gruplar1 ve hareket gruplari ortaya ¢ikti; demokratlar, gelenekgiler, milliyetci-
ler, liberaller, Islamcilar, liberal (!) sol, radikal Islamcilar, feministler vb.

Bu hareket ve gruplar arasinda Liberal Distince Toplulugu énemli bir
boslugu doldurdu. “.. kendi kisisel fikri seyrimden baslarsam, Anadolu’'dan
gelmis bir ailenin ¢ocugu olarak devletin 6zel hayatimiza, sivil tercihleri-
mize miidahale ediyor olmas1 gibi meselelere, darbelere karsi bir hassasi-
yetle biiylidiim.... Siyasetin iilkelerin kaderini degistiren en 6énemli kurum
oldugunu diisiiniiyordum.” iktibas ettigim bu sézler Liberal Diisiince Top-
lulugu’na, Liberal Diisiince Dergisi ve Liberte Yayinlari’na, kisacasi liberaliz-
min Tirkiye’de anlasilmasi ve yayilmasina yillarini vermis bir emekci olan
Ozlem Caglar Yilmaz'a ait (Yilmaz, 2015). Yilmaz'in ifadeleri iilkemizdeki
liberal durusun, sivil bir érgiitlenme olarak Liberal Diistince Toplulugu'nun
ve Liberal Diisiince Dergisinin misyonunun karsilik geldigi temel meseleyi
ozetliyor: Otoriter yonetimlere, baskiya karsi olmak, baskiya karsi hareket
etmek ve onun tesirlerini miimkiin mertebe sivil hayat iizerinden kaldirmaya
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calismak, hiildsa 6zgiirlik arayisi. Lakin bu sozlerde iki sey 6zellikle nazar-1
itibara alinmali: {kin Anadolu’dan gelmis bir ailenin evladi olmak ve ikincisi
devletin 6zel hayata miidahale etmesi. Ozlem Hamim'in séziinii ettigi Ana-
dolu’ya referans, sivil toplumun Batili bir modele gore devlet ya da bagka
yapay kurumlar eliyle total bi¢cimde yukaridan asagiya zorla dontstiirilme-
sinin veya sekillendirilmesinin elestirilmesi (bu bir bakima Kemalizmin de
elestirisidir) durumunda ortaya ¢ikarken, dzgiirliikklerin savunusunda ise Ba-
til1 degerler 6n plana ¢ikar. Bu kontekstte solun savunamadigi, yahut solun
yalnizca kendi ¢ikar gruplari veya fikirdaslari i¢in savundugu 6zgiirliikleri
liberaller herkes i¢in 1rk, dil, din, cinsiyet ayrimi yapmaksizin savunur. Tiir-
kiye’deki liberal hareketin tipik 6zelligi sudur: Beyaz Turklerin, ya da mevcut
toplumun beyaz elitlerinin bir hareketi degil, referansini Anadolu’dan alan
ama ayni zamanda egitimli bir grubun hareketi.

Kendisi de bir solcu olan ve solcu yoldaslar1 tarafindan tezleri nedeniyle
aforoz edilen Idris Kii¢iikémer'in zamaninda ¢ok tartigilan -ozellikle sol ke-
sim tarafindan bugiin siirekli yanlighig1 ispatlanmaya calisilan - tezi suydu:
Batili1 emsalleriyle mukayese edildiginde, Turkiye'nin sagcilar ile solculari
yer degistirmistir. Sol, degisime karsi, devletci, iiretim gliclerinin, yani ser-
best tesebbiisiin gelisimine karsi ve yukaridan asagi otoriter bir érgiitlenme-
nin savunucusu iken, sag (genis Islamci halk kitleleri) ilerici, degisim taraf-
tar1, kadir-i mutlak devletin kii¢clilmesini, ¢cogulculugu ve serbest tesebbiisil
savunmaktadir. (Kiiciikémer, 2007).

Sol merkezde konumlanirken sag periferiyi temsil eder (bugiin Ak Par-
tinin iktidara gelisiyle bu durum biiyiik 6l¢lide degismis ya da degismekte-
dir ancak beyaz elitler konumlarini kaybetmemek adina demokrasi dis1 kimi
midahalelere zaman zaman psikolojik (!) destek vermektedirler). Liberaller
bu cerceveye dahil olurken solculara ve Kemalist kesime, yani beyaz elitlere
degil, sivil toplum bashig1 altinda sozil edilen genis halk kitlelerine destek
verirler. Tlrkiye liberallerinin Batil1 emsallerinden farkli olarak yiiklendigi
cifte bir yiik vardir; onlar hem Anadolu’ya referansla s6z konusu genis halk
kitlelerinin haklarini hem de egitimli olduklar: ve diinyay: takip ettikleri icin
siyasi ve ekonomik liberalizmin temel aldig1 “Batili” degerleri savunurlar.
Bu ayni zamanda liberallerin paradoksudur. Ikisinin uzlagmasi kimi zaman
zordur. Liberallerin temel sikintilarindan birisi tam da bu iki egilimi uzlas-
tirma problemidir ve liberallerin toplumsal olaylara karsi tavir aliglarinda
sz konusu paradoks sik sik a¢iga ¢ikar. Soz gelimi, liberallerin Gezi mesele-
sinde, 15 Temmuz Darbe girisiminde ve Fetd meselesinde ayrismalarinin ve
birbirleriyle cekismelerinin temel sebeplerinden birisi budur. Batili degerle-
ri savunurken ayni zamanda emperyalistlere kars1 memleketinin tarafinda
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olmak tipik bir liberalin temel meselelerinden biri haline gelmistir. Memle-
ketinden taraf olmak sekiiler - sekiilarist degil sekiiler, yani diinyevilesmeyi
bir ideoloji haline getirmemis, diinyaperest olmayan - Lakin ‘sekiilarist’
bir liberal emperyalizmle hesaplasamaz, Kii¢ciikdmer’in bahsini ettigi baskiya
ugrayan Islami halk kesimlerinden taraf olmasi zordur. (Elbette liberaller de
Tirkiye'deki biitiin ideolojik gruplar gibi homojen bir topluluk degildir. Si-
yasi ve kiiltiirel olarak farkli egilimde - muhafazakar, demokrat, milliyetci,
sol liberal (!).. - insanlari icine alir. Bununla birlikte liberal hareketin basla-
masinda, stirdiiriilmesinde ve gekillenmesinde miihim bir rol {istlenen Atilla
Yayla'nin ismini ve entelektiiel tesirini burada mutlaka anmak gerekir. Yayla,
sekiilarist liberallerden farkli olarak s6z konusu paradoksu asmada, sekiila-
rist elitlerden ya da emperyalistlerin igbirlikcilerinden degil, dindar olsun ya
da olmasin halk kitlelerinden yana taraf olmustur. Bu konuda Yayla'nin kritik
anlarda kaleme aldigi1 yazilarina ve kitaplarina bakilabilir.)

Ulkemizdeki bir diger énemli mesele de ‘din’ meselesidir. Genelde liberal-
lerin dine kars: tutumlari, temel hak ve ézgiirliikleri savunulari ¢ercevesinde
sekillenmistir ve Anadolu’ya referanslari nedeniyle dine ve dindarlara bakisla-
r1 sol-Kemalist cevrelerin dine ve dindarlara bakigiyla ayni degildir. Ulkemize
girisi itibariyle laiklik bir devlet ideolojisi olarak tesis edildiginden, - dolay1-
siyla laiklikten degil, ancak laisizmden, yani bir ideolojiden s6z edebiliriz -
devlet, siyasal kurumlari araciligiyla dindar vatandaslarini bu ideolojiye gére
sekillendirmeyi kendine misyon edinmistir. Laiklik Bati'da devleti alakadar
eden bir mefhum iken Tiirkiye'de laiklik vatandasa cezai kaidelerle uygulanan
bir 6l¢lim araci, cetvel olmustur. Liberaller bu ihtilafta devletin degil, vatan-
dasin tarafinda olmus, dindar bireylerin haklarini siyasi liberalizmin sundugu
cercevede savunmuglardir. Yine son dénemde dindarligin siyasallasmasinin ve
Islam’a referansla yapilan siyasetin de sézii edilen laisizme tepkiden dogdu-
gu soylenebilir. Tlirkiye’de dindar halk kesimleri modernlesme ve Batililagsma
cereyanindan etkilenmis, siyasallasarak, bir anlamda onlar da siyasi manada
sekiilerlesmistir. Genis dindar halk kesimlerini temsil eden temsilciler iktida-
ra geldiklerinde laisizmi yumusatmak yoniinde politikalar izlerken, darbe teh-
didine maruz kaldiklarinda liberaller mesru demokratik siyaseti savunmuslar
ve uzun yillar siiren davalarinda onlara kosulsuz, yani iktidar1 paylagmak veya
iktidardan pay almayi talep etmeksizin destek vermislerdir.

Tirkiye'deki liberallerin diger ideolojik gruplardan en 6nemli fark: ikti-
dara talip olmamalari, bir sivil toplum &rgiitii biinyesinde faaliyette, fikir te-
atisinde ve savunusunda bulunmalaridir. Soldaki pek cok fraksiyonun, dini
gruplarin ve pek ¢ok sdzde sivil toplum orgiitiiniin iktidara talip oldugunu ve
bunun i¢in siyast aksiyonda bulundugunu, hatta kimi zaman se¢ilmis iktidar1
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devirme girisimlerinde bulunan giiclerle ittifaklar yaptiklarini diisindigii-
miizde, liberallerin ‘apolitik politikligi’ tilkemiz i¢in pek kiymetli ve kolay
kolay bulunamayacak bir nimettir.
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