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Bir Hurafe Olarak Hulal Kavram
Oz: Dinin temel ilkelerinin akil ve mantik disi unsurlarla yozlagtirilmas: bir
problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum ilk planda bireyde dine
karg: bir yabancilasma ve dinin kendisinde ise aslindan uzaklasma olarak
belirmektedir. Hultl diigtincesi kelam ilminin ana konularindan biri olan
ulGhiyet olgusuyla ilgilidir. Bu itibarla tevhid inanigina zarar veren bu anla-
yisin tespiti ve tasviri 6nemlidir. Huldl fikrinin bazi agir1 gulat/sapkin ¢ev-
relerce dinin aslindan gibi yansitiliyor ve birtakim tevillerle de savunuluyor
olmasi ¢aligmanin 6nemini arttirmaktadir. Bu itibarla oncelikle amacimiz
kronolojik olarak huldl anlayisinin kavramsal tahlilini yapmak ve diger din
ve inaniglardaki durumunu incelemek olacaktir. Ayrica Islam diigiincesin-
de sinirli gevrelerce de olsa kabul edilmis olan huldl inancinin hurafe olup
olmadig1 epistemolojik agidan ele alinacaktir. Bu nedenle betimsel nitelikli
bu caligmada dokiiman taramasi yapilarak icerikler ve ilgili 6rnekler deger-
lendirilecektir. Sonug olarak huldl anlayisinin Tslam dini agisindan siurh
cevreler tarafindan dile getirildigi ve genel dini tutumlara yansimadig: tespit
edilmigtir. Buna kargin diger din ve akimlar ile var olan kiiltiirel etkilesimin
zaman zaman hulul anlayist iceren séylemlerin toplum igerisinde dillendi-

rilmesine yol acti1 gorilmistir.
Anahtar Kelimeler: Kelim, Tevhid, Hultl, Hurafe.

The Concept Of Incarnation As A Superstition
Abstract: The corruption of the basic principles of religion with some ir-
rational and illogical elements emerges as a problem. In the first place, this
situation appears as alienation from religion in the individual and a depar-
ture from the originality in religion itself. The idea of incarnation is related
to the phenomenon of divinity, which is one of the main subjects of theolo-
gy. In this respect, it is important to identify and describe this understand-
ing that harms the belief of oneness. The fact that the idea of incarnation
is reflected by some extreme gulat/deviant circles like the original of reli-
gion and defended with some interpretations increases the importance of
the study. In this respect, our first aim will be to make a conceptual analysis
of the understanding of incarnation in chronological order and to examine
its situation in other religions and beliefs. Also, Whether the belief of incar-
nation, which is accepted in Islamic thought by limited circles, is a super-
stition or not will be discussed from an epistemological perspective. There-
fore, in this descriptive study, documents will be scanned and the contents
and relevant examples will be evaluated. In the final analysis, it has been de-

termined that the understanding of incarnation is not reflected in the gen-
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eral understanding expressed by limited circles in terms of the religion of
Islam. On the other hand, it has been observed that the cultural interaction
that exists with other religions and currents occasionally causes these dis-

courses to be expressed in society.

Keywords: Kalam, Monotheism, Incarnation, Superstition.

Giris

Hurafe kavrami giinlik dilde bir¢ok davranig ve tutum igin kullanilsa
da gergege ve dine aykur1 olan s6z ve inanglar olarak nitelendirilmektedir.
Aslinda aralarinda hicbir bag olmayan iki olayin bir sekilde irrasyonel ola-
rak neden-sonug iligkisi igerisinde 6zdeslestirilmesi bu tir inanglarin ortaya
cikmasindaki ana nedenlerden biridir. Her dini ve ahlaki olusum igerisinde
az ¢ok kendisine yer bulmus dini bir gériiniim kazanmis olan hurafelerin
tespiti zaruridir. Zira hurafelerin en karakteristik 6zelliklerinden biri olan
samimiyet karinesine gizlenme durumu onlarin fark edilmesini zorlagtir-
makta ve bu konuda hiikiim vermeyi oldukea gii¢ hale getirmektedir.

Hurafeler, dini kiltir ve distince igerisinde kendisine yer bulmus gesitli
inaniglardir. Bunlar; bazen; ulGhiyeti iceren konular hakkinda olmaktadir.
Burada hulil, tecesstd, ittihad, tesbih gibi kavramlar ¢ercevesinde Allah’in
zat1 ile ilgili batil birgok inang barinmaktadir. Her ne kadar bu fikirler Ya-
hudi ve Hristiyan teolojisi basta olmak tizere Hint ve Iran disiincesinden
de sirayet etmis olsa da 6zellikle Israiliyat kokenli ifadelerin hadis kay-
naklarina girmesi ve batini metotlarla Kur’an ayetlerinin yorumlanmasi
bunlara sebep olabilmektedir. Bazen de gaybin bilindiginin iddia edilmesi,
bir seyi yiiklenen ugurlu veya ugursuz sayma, dlen kimselerden yardim di-
leme ve cinlerle ilgili toplumda yerlesmis bazi yanls inanislar ve algilar yer
almaktadir.1

Bu noktada 6ne ¢ikan en zararli inanglardan biri de huldldir. Huldl
kavrami bir hurafe olarak dustintldiginde ulthiyet anlayis1 igerisinde en
netameli tartigmalardan biri olarak dikkat ¢ekmektedir. Kékenlerini Hint

ve Iran felsefesi ve dinlerinden, Antik Misir Tanri-kral figiirlerinden, Yeni

1 Yusuf Sevki Yavuz, “Hurafe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1998) 18: 383.
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Eflatunculuk ve Hristiyanliktan alan bu inanig2 yallar igerisinde, Islami bir
gortiiniime birtindurilerek basta Sii Gulat ¢evrelerinde ve birtakim sizma
hareketleri dedigimiz ¢agdas Islami akimlar icerisinde kendine yer edin-
migtir. Kavramin kelam ilminin temel ilkeleri géz 6niine alindiginda ortaya
¢tkardig1 anlam uldhiyet agisindan ciddi bir sorun teskil etmektedir.

Bu makalede, Islam’in tevhid ilkesiyle elisen huldl anlayisina ve buna
bagli olarak kavramsallagan antropomorfik yaklagimlara deginilecektir. Hu-
rafe olarak adlandirdigimiz olgularin, naslarin ve akli delillerin ¢ercevesinde
degerlendirilmesinin dinin tevhidi ilkelerinin dogru bir sekilde algilanmasi

ameliyesine katk: saglayacagini diisiniiyoruz.

1. Hurafe ve Batl Inanis

“H-r-f” kokiinden bir isim olarak tiremis hurafe kelimesi “yaghliktan
dolay1 aklin fesada ugramasi yani bunamak” anlamina gelmektedir. Terim
olarak ise “akla ve gergege aykir: diigen aldatict s6z” demektir. “Hakikat”in
z1dd1 olan bu kavram dogru inanglar arasina katilmis ve genellikle ugur
veya ugursuzluk ekseninde toplanan abartili bir sekilde de dilden dile ak-
tarilan hikayelerden ve inamglardan ibarettir.3 Ayrica bu kavram esatir,
efsane, masal ve gercekle ilgisi olmayan ancak toplum igerisinde oldukca
yayginlagmis séylemler ve nakillerdir.# Son tahlilde ise bu kelime; bilim-
sel/nesnel gergeklikler ve akil baglaminda degerlendirildiginde temelsiz/

2 Yildizlarin hareketlerinden hiikiimler ¢ikarma Keldanilerden, Tirbelerde kandil yak-
ma ve mistik etkileri olduguna inanma Fenikeliler'den, sihir ve biiyi yapma remil/kum vb.
kullanarak fala bakma Misir ve Asurlulardan, Tirbeperestlik ise Hristiyanligin Aya inancindan
dinimize sirayet etmis tutum ve inamglardir. Ayrica Misrik Araplarda var olan esyay, olgu
veya olaylari ugur ve ugursuzluk sayma fikri onlara da muhtemelen Roma paganizminden
gegmistir. Bk. M. Semseddin Giinaltay, Hurdfeler ve Islam Gergegi, (Istanbul: Marifet Yaynlari,
2015),292 vd.

3 Bk.Ilyas Celebi, “Ugursuzluk” Téirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansikiopedisi, (Istanbul: TDV Yaynla-
r1,2012) 42: 51-52.

4 Ibn Manzar, “hrf”, Lisdnil-Arab, , tah. Heyet (Kahire: Darwl-Mearif, 1119/1708), 6:
1138-1140; Ismail Ibn Side, “hrf”, e/-Mubkem ve'l-mubitiv’l- a’zam, tah. Abdiilhamid Hindevi
(Beyrut: Daru'l-KutubiTlmiyye, ts.), 5:169-171; ez-Zebidi, “hrf”, TicuI-Aris, tah. Abdiilfettah
el-Hulu, (Kuveyt: Matbaatu Hikiimeti Kuveyt, 1986), 23: 193; 1. Liitfi Cakan, Hurdfeler ve
Bitil Inansslar, (Istanbul: Ifav, 2016), 13.
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sagma baz fikir, tutum ve davraniglarin dini gériintiye birinduarilerek be-
nimsenmesi olarak da tanimlanabilir.5

Kur’anda ge¢meyen bir kavram olan hurafe, ona benzer anlami ¢agrig-
tiran kelimelerle kargilanir. “Esatiré® (uydurulmus sozler) ve “Hulukd’l-
evvelin?” (eskilerin adetleri) seklindeki ifadeler zikredilmektedir. Hadis
kaynaklarinda ise bu kavram eski Arap kabilelerinden “Uzle kabilesinde”
yasayan ve ¢evresindekilere zaman zaman akla hayale sigmayan masallar ve
olaylar anlatan kiginin adi olarak zikredilmektedir. Iste bu tip sozlerle kar-
stlasinca insanlar “hadisii hurafe” yani hurafe’nin s6zii demeye basglamigtir.8
Bu noktada hurafe kavrami gercekle ilgisi olmayan ve efsanevi bir¢ok 6geyi
de igerisinde barindiran kavramlara kargilik gelmektedir.

Hurafe ile esanlamli olarak kullanilan batil kavrami? “b-t-1” kokiinden
gelmektedir ve hak kelimesinin ziddidir. Bu da herhangi bir sabit ilke-
si ve gercekle baglantisi olmayan anlamlarinda kullanilmigtir.10 Nitekim
Kuranda: “Iste béyle. Ciinkii Allah, Hak'tir, O'ndan baska yalvardiklar: ise
batildir (ash olmayan yalan seylerdir).”11 buyurulmak suretiyle putlar bagsta
olmak tizere tevhide aykir: biitiin tutum ve inaniglarin gergekle bir ilgisinin

olmadig1 vurgulanmugtur.

5 Ali Murat Yel, “Hurafe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlar1,1998) 28: 381; Sinasi Giindiiz, Din ve Inanglar Sizligii, (Istanbul: Vadi Yaymnlari,
2017),226.

6 En'am 6/25; Enfil 8/31; Furkin 25/5; Mi’mintin 23/83; Neml 27/68; Ahkaf 46/17;
Kalem 68/15.

7 Suara 26/137.

8 Moustafa Varly, Bid'at Hurafz ve Batil Inanglar, (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2014), 16.

9 Bid’at kavrami ise hurafe ve baul inamgin aksine; “Islerin en kétiisi sonradan ihdas
edilenlerdir” (Mislim, Sahth, 2: 592, (43)) “Sonradan ihdas edilen her ey bid‘attir” (Ibn Mace,
Stinen, 1: 17 (43).) medlindeki hadislerin genel ifadelerini esas alarak yapilan tanimlar 6ne
¢tkmugtir. Buna gore bid’at; dinle ilgili olsa da genel geger Peygamber stiinnetine baz: ilavelerin
veya eksiltmelerin yapilmasi ile ortaya ¢ikan durumlardir. (Rahmi Yaran, “Bid’at”, Turkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1,1992) 6: 129; Varly, Bid’at Hurafe
ve Batil Inanglar, 15-16). Hurafe ve batil inams kavramlarinin bid’at ile bir ilgisinin olmadigim
sOyleyebiliriz. Bid’atler bu itibarla stinnete aykir1 tutum ve davranglar iken hurafeler daha zi-
yade dinin ana esaslarini tahrif eden onlari bozan ve yerlerini degistiren egilimlerdir.

10 Ragib el-Tsfahani, “btl”, Miifredat, cev. A. Giines-M. Yolcu, (Istanbul: Cira yaymlari,
2010), 149.

11 Hac 22/62. Ayrica “Ey ehl-i kitap! Neden dogruyu egriye kargtiriyor ve bile bile ger-
cegi gizliyorsunuz?” ayeti de batil kelimesinin gergek ile ilgisi olmadigini aksine gercegi perde-
leyip 6rttigiunit vurgulamaktadir.
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Batil inanig/bos inang ise korku, ¢aresizlik, cagrisim gibi psikolojik ne-
denlerle beliren; gelecegi bilmek istegiyle bazi rastlant: benzerlikleri iyilik
ya da kotulugin o6n belirtileri olarak degerlendiren; bilimin ve aklin red-
dettigi birtakim dogatsti kuvvetlerin varhigini kabul eden, kusaktan kuga-
ga gecen yanlig ve bos inanmalardir.12 Batil inaniglar ¢ogu zaman sebep-
sonu¢ arasinda mantiksiz bir ilgi kurma sonucunda ortaya ¢ikar.13 He-
men hemen biitlin kiiltiirlerde rastlanan bu inanglar daha ziyade dogaisti
olaylar ve iyi ya da koti sansla ilgili kurulan irrasyonel olgulardir. Bazen
de bizzat insanlarin uydurdugu efsaneler, mitler ve yar1 inang-yar1 uydurma
olan melez tutumlardir.14 Ornegin “tahtaya vurma” davraniginin agaca yiik-
lenen bazi mitolojik kokenli anlamlarin sonucunda ortaya ¢iktig1 ve bunun
nesiller boyu aktarilarak giiniimize tagindig1 gorilmektedir. Zira bu tarz
tutumlar ve inaniglara Avrupadaki Ari irkta, Yeni Gine ve Liberyada da
rastlanmaktadir.15Erdil, bu tarz inanglari bulagici hastaliklara benzetmekte
ve “bunlar bir din ehlinden digerine gecebilmekte ve derin izler birakmak-

tadir” kaydini diigmektedir.16

2. Hurafelerin Tarihsel Siireci ve Diger Dinlerdeki Ornekleri
Genis halk kitlelerinin kendi 6rfi ve mezhebi davraniglari igerisinde ¢ok-
¢a rastlanan hurafe benzeri tutum ve davraniglarin tiimind dini tahrif eden
hurafe tirtiinden inaniglar oldugunu séylemenin konuyu esas baglamindan

uzaklastirabilecegini disinmekteyiz. Zira béyle bir séylem ve kabul, dinin

12S. Veyis Ornek, Etnolgji Sézligii, (Ankara: AUDTCF Yaymlar, 1971), 42; Orhan
Hangerliogly, Diinya Inanglar: Sézliigii, (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2000), 88.

13 Fatik Baran Mandal, “Superstitions: A Culturally Transmitted Human Behavior”, Internati-
onal Journal of Psychology and Behavioral Sciences, 8/4 (2018): 66, 65-69; Olimpiyat sampiyo-
nu Ingiliz bisiklet¢i Lauro Trott her yarigtan 6nce goraplariyla islak bir havluya basmaktadir.
Trott’un bu inanc, ¢ocuklar kategorisinde ilk diinya sampiyonlugunu almadan 6nce yanhslikla
1slak havluya basmasinin ardindan olugsmustur. Erigim: 9 Mayis 2019, https://www.bbc.com/
turkce/spor-37032584

14 Mandal, “Superstitions: A Culturally Transmitted Human Behavior”, 66; Gundiz, Din ve
Inanglar Sozligi, 75; Ergenekon, Mahabbarata, Gilgamis Destanlar: ve Yunan Mitolojisi
bunlardandir. M. Oguz Ocal, “Destan Tanim1 ve Eski Tiirk Destanlart”, Milli Folklor, 16/62
(2004): 5-7.

15 James G. Frazer, Altin Dal (Dinin ve Folklorun Kokleri), cev. Mehmet H. Dogan, (Istanbul:
Payel Yayinevi, 2004) 1: 57, 68-69.

16 Kemalettin Erdil, Yasayan Hurafeler, (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 13.
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biitiiniiniin hurafe seklinde algilanmasina zemin hazirlayabilmektedir. Or-
negin ziyaret kiiltiiri, kurban ritieli veya hac menasikleri daha ziyade dinin
sembolizmi igerisinde degerlendirilmelidir.17 Biz burada dini tahrif eden
tevhidi esaslara aykir1 ve esash bir sekilde dinin anlagilmas: ve yaganmasi
konusunda engel teskil eden fikirleri ve pratikleri kastetmekteyiz.18

Tek Tanril dinlerle ilgili hurafelerin bir¢ogu ¢ok Tanrili dénemlerin iz-
lerini tagimaktadir. Cok Tanrili dinlerin inanglar1 bicim ve 6z degistirerek
kendine tevhid dini igerisinde yer bulmugtur. Oyle ki bunlar birer Tanr
buyrugu ve din gorevi olarak da algilanmigtir. Bununla ilgili en garpici 6r-
nek ¢ok Tanrili dinlerdeki Tanri-kral kurumunun kendisini Davud, Stiley-
man, Musa ve Hz. Muhammed'de gostermesidir. Tanri-kral figlirtiniin s6z
ve eylemlerinin yasa koyucu etkisi kendisini peygamberlerde de gostermis
ve bazen peygamberler adina nakledilen her eylem ve s6z tanrisallik atfedi-
lerek dogru veya yanlis irdelenmeden oldugu gibi sahiplenilmigtir.19

Toplumlarin dinsel yasam tarzlarini ele alan dinler tarihi alanindaki ¢a-
ligmalar incelendiginde hurafelerin ortaya ¢ikis nedenleri arasinda ilk siray:
tevhid inancindan uzaklagmak almaktadir. Deyim yerindeyse peygamberler
uyarmak Uzere gonderildikleri topluma sirayet etmis akil dist ve dine mu-
halif bir¢ok hurafe ile miicadele etmek durumunda kalmiglardir. Diinyevi
ve geleneksel olanin dinilestirilmesi sonucu bir¢ok hurafe dinin yapisindan
zannedilmistir. Béylece dinilesen gelenek donukluga yol agmakta, dogma-

lagmay1 ortaya ¢ikarmakta ve mevcudun mesrulastirilmasina neden olmak-

17 Ayrica hurafe ilan edilen geleneksel menkibeler Tiirk kiiltiriiniin tarih, sosyoloji, sosyal psiko-
loji, edebiyat, sanat, din vs. pek ¢ok konulardaki kaynag: durumundadirlar. Sézgelisi, cenkna-
meler ve menakibnameler gibi dini-kahramanlik hikéyeleri milli hisleri dile getiren gelistiren
ve koruyan membalardandir. Seyfettin Ersahin, “Hurafe Ile Miicadelenin Niceligi ve Niteligi
Uzerine”, Diyanet Iimi Dergi, 42/1 (2006): 10.

18 Eski Misirlilarin, Stimerlerin, Babillilerin, Eski Yunan ve Romalilarin evreni anlama ¢abalar:
ile ilgili ortaya koyduklar1 bircok goriis bize batil inanig gibi gelebilmektedir. Onlara gore ilmi
olan bize nasil batil ve hurafe gelebilmektedir? Toplumun siiregelen akli, inanc1 ve 6rfi go-
riintiisi, zamanin bir kesitinde bilimsel ve akli olan bir durum; farkli bir ¢agda hurafe olarak
nitelenebilmektedir. Yani yillarca 6nce gergek ve dogru olarak kabul edilen birgok ilmi fikir
ve kabul giiniimiz agisindan yalnizca ilging bilgiler mesabesindedir. Bk. Martin Lings, Antik
Inanglar Modern Hurafeler, gev. E. Harman- U. Uyan, (Istanbul: Yerytzii Yayinlari, 1980), 30
vd.

191, Zeki Eyyiiboglu, Anadolu Inanglars, (Istanbul: Derin Yayinlari, 2007), 33-34.
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tadir. Son kertede ise bazen hurafeler dine ulagilmasini engelleyen unsurlar
olarak ana biinyeyi ele gecirebilmektedir.

Bu itibarla kelam alimlerine gore tevhid fikrine zarar veren sapkin fikir-
ler baglaminda ortaya ¢ikan anlayislardan biri huldl inanisidir/kavramidir.
Bu digtince bir¢ok dini anlayista kendisine yer edinmis batil bir fikirdir.
Tanrinin yerytziindeki herhangi bir nesneye déhil veya inkarne olmasi fikri
yaygin olan bir inanistir. Baz1 kimselerin degisik zamanlarda kutsal ve ulu
bir ruh veya bizzat Tanri tarafindan kontrol altina alindi: ve ele gegirildigi
de distinilir. Ruhun bedene girisi sara nobetine tutulma gibi bir ¢irpinma
ve titreme veya ¢ilginca hareketler yapma seklindeki davransslarla ortaya
¢ikar. Ornegin Mangaiada tanrilarin ele gegirdigi bazi rahiplere “Tanri ev-
leri” ya da kisaca “Tanrilar” denirdi.20 Tarihi oldukga eskilere dayanan bu
fikrin gelisim siirecine ve bu konudaki 6rneklerine temas etmeden 6nce
epistemolojik bir analiz yapmakta fayda vardir.

Hultl'un sozlik anlami “dagimi ¢ézmektir”. Ayrica bu kavramin inme
ve inig anlamlar1 da vardir.21 Viicut bulma, birlik, panteizm yine ayni an-
lamlarda huldl kelimesine karsilik gelmektedir.22 Daha ziyade bir yere
intikal etmek ve oraya yerlesmek anlaminda mastar olan huldl kelimest,
isim seklinde de kullanilir.23 Ciircani, ez-Ta'rifit adli eserinde kavrami “iki
cismin ittihadi-birlesmesi, bir seyin varlig1 ile aynilesmesi, onda birlesmesi
veya ona ge¢mesidir. Bu durum giil suyunun gile sirayet etmesi gibidir.”24
seklinde tanimlamgtir.

Bir sahsin durumuna girme veya o sahis haline gelme durumu olan huldl,
bu sahsin karakterinin niteligine gore bazen zatin hulali, bazen de zatin bir
ciiziiiniin huldlii seklinde olur. Ornegin bu anlayisa sahip olan Harraniler,
bazen Allal'in biitiin semavi cisimlerde belirip zuhur ettigini, bazen de tek

tek tesiri veya onlar seklinde belirmesi nispetinde fiilinin ortaya ¢iktigini

20 Frazer, Altin Dal, 35-36.

21 Tsfahani, Miifredat, 302.

22 Muhammed Ali Tehanevi, Kegsdfii f:z‘/d/ydz‘i’/—ﬁinﬁn vel I-uliim, thk. Ali Dahrouj, (Beyrut: Mek-
tebetii Liibnan, 1996), 1: 706.

23 Ali Aydin, Insantik Taribinde Sirk, (Istanbul: Ortak Akl Yayinlari, 2019), 1: 29.

24 Seyyid Serif Ciircani, Kitabu't-tarifit, (Beyrut: Mektebeti Libnan, 1985), 98; Tehanevi,
Kessaf, 706.

122



BIR HURAFE OLARAK HULUL KAVRAMI

iddia etmiglerdir.25 Bu siniflandirmadan yola ¢ikarak huldli, reenkarnas-
yon, panteizm ve tesbih gibi olgularla olduk¢a benzer manalara sahip oldu-
gunu belirtmek suretiyle Tanrinin bir sekilde bir bedene veya nesneye ge-
¢isi olarak tanimlamak mimkiindiir.26 Ciinkd huldl deyince Diirziyye2? ve
Nusayriyye gibi bircok mezhep icerisinde de kendisine yer bulmus tenasiih
ve intikal gibi gorisleri de goz 6niinde bulundurmak gerekmektedir.28
Tarih boyunca bu anlayzs, din icerisinde bir inang bi¢imi olarak kendisi-
ni farkli gsekillerde de olsa géstermistir. Hultl bu itibarla beser giiclinii agan
ve ilahi niteliklere sahip bir kudretin belli amaglar dogrultusunda ¢ogun-
lukla insan bazen de hayvan veya bagka bir varlik suretinde diinyaya inisi
yani “bedenlenmesi/cisimlesmesi” anlaminda kullanilmgtir. Ozellikle Hint
ve Yunan politeist dinlerinde kendini gésteren bu anlayis kozmosta yer alan
varliklarin ontolojik olarak ayni oldugu sonucunu dogurmustur.29
Ornegin Misir Tanri-krallari olan Firavunlar, genellikle Tanri Horus'un
tecessiid etmis hali olarak digiiniilirdii.30 Totemizmin ve animizmin bir
irlind olan mitolojide Tanrilar, insanlar ve hayvanlarla i¢ icedir. Askin bir
varlik algis1 yerine sifli 6zelliklere mahal olan bir Tanr fikri hakimdir.
Ornegin Eski Yunan'da “Zeus ve Artemis” gibi insan-Tanrilar ekseriyetle

hayvan gériintimli bir bedenle diinyaya inerlerdi.3! “Eski Turklerde”, “don

25 Schristani, Milel ve nibal, cev. Mustafa Oz, (Istanbul: Litera Yayincilik, 2011), 280.
1. Mutlak huldl anlamina gelen Allah’in her yerde bulundugunu, her seyde gorindiigiini, me-
legin bir sahista ya da seytanin bir hayvanda zuhur ettigini kabul eden anlayistir. Buna kalli
huldl ya da huldl-i Aamm da denir. 2. Muayyen hulal: Gunesin kiigiik bir pencere tizerine yan-
stmast gibi Allah’in belirli bir sahis veya nesnede tezahiir ettigini kabul eden anlayigtir. Buna
huldl-i has veya ciizi huldl da denir. Hasan Kurt, “Siada Hulal Anlayisinin Etkileri”, Hirit
Universitesi llabiyat Fakiiltesi Dergisi, 10/20 (2011/2), 19.

26 Resul Ay, “Erken Dénem Anadolu Sufiligi ve Halk Islam’inda Hulalci Yaklagimlar ve Huldl
Anlayiginin Farkli Tezahiirleri”, Bilig, 72 (2015), 3.

27 Durzilik'te ise Hakim Biemrillah'in ilahligini benimseme s6z konusudur. Philip K. Hitti, 7%e
Origins Of The Druze People and Religion, (New York: Columbia University Press 1928), s. 51.

28 Philip K. Hitti, The Origins Of The Druze People and Religion, Vol: 28, (New York: Colum-
bia University Press, 1928), 50- 51; Ahmet Turan, ‘Kitabul-Mecmu'w'nun Terciimesi”, OMU.
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8 (1996), 11-12.

29 Kiirsat Demirci, “Hulal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlar1,1998) 18: 340.

30 Albert Champdor, Eski Misi’in Oliiler Kitabs, gev. Suat Tahsug, (Istanbul: Ruh ve Madde Ya-
yinlari, 1984), 20.

31 Fuzuli Bayat, Mitolojiye Giris, (Corum: KaraM Yayincilik, 2005), 38 vd.; Ayrica Peru ve Mek-
sika gibi biiyiik kadim imparatorluklarda da Tanri-kral kiiltii yogun olarak mevcuttu. Ornegin
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(elbise) degistirmek” seklinde kavramsallagtirilan hultl inancina rastlan-
maktadir. Ornegin “Altay efsanelerinde” Tanri, hep “kayin agacinin” iizerin-
de “go6k sakalli bir ihtiyar” olarak gériilmektedir.32

Huldl inancinin temel bir inang akidesi olarak yer buldugu dinlerin ba-
sinda Hinduizm gelmektedir. Bu dinde huldl anlamina gelen Sanskritce
terim, agag1 inmek, gériinmek anlamindaki “avatara’dir.33 Koruyucu tanri
olan Visnu basta olmak tizere ildhlar panteonunda bulunan yiice varliklar
diinyanin koruyucuya ihtiya¢ duydugu zamanlarda insanlig1 felaha erdirmek
amactyla ya ilahlik unsurunun bir kismini veya tamamini bir bedenle (insan
veya hayvan) birlestirerek yerytiziine inmektedirler. 9. Avatara ise diger bir
Hint dini olan Budizm’in kurucusu Buda (Siddhartha Gotama)dir.34

Monoteist karakterli dinlerde de huldl anlayisinin izlerini tespit etmek
mumkiindiir. Her ne kadar dinin mensuplari, mevzu ile ilgili korumaci ve
savunmact bir¢ok te'vilde bulunsa da 6zii itibariyle bu yaklagimlarin timi
tevhidi tahrif etmektedir. Yahudiligin kutsal metinlerinde zahiri itibariyle
Allah ile insan arasindaki ontolojik farklilig: ihlal edici birtakim kavramlar
bulunmaktadir. Burada huldle yol agan temel nokta Tanri’nin insan formu-
na girebilecek tarzda tahayyiil ve tasavvur edilmesi durumudur.35 Tanrinin

bir insan ile giiresmesi3¢, pisman olmas137, ac1 gekmesi38, birine es olmasi39,

Roma'da Kurban Kral ve Atinada Kral Arkhan bunlara érnektir. Frazer, Altin Dal, 52.

32 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, (Ankara: TTK, 2010), 1: 512; Altay anlatilarinda Ay-
Mangis adinda bir ¢ocuga tanrinin isim koymasi konu edilir. Cocuk tanri tarafindan kendisine
bir isim konulacagini 6grenir ve bulmaya ¢alisir. Bu esnada bir insan sesine benzer ses isitir.
Bu ¢agriya kulak veren ¢ocuk o yone dogru gider ve tanr ile kargilagir. Bu kayin agaglarinin
birinde duran bir ihtiyardir. Cocuk kim oldugunu sorar. Tanr1: “Ben insan degilim; ben yaradan
tanriyim; babasiz bir insana ad verdim.” $eklinde bir kargilik verir.

33 Demirci, “Huldl”, 18: 340.

34 Louis Renou, Hinduizm, cev. Maide Selen, (Istanbul: Iletigim yayinlari, 1993), 38-40;
Mysore Hiriyanna, Hint Felsefesi Taribi, cev. Fuad Aydin, (Istanbul: Tstanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2011), 78-79.

35 Muhammed el-Behiy, Islam Diisiincesinin Ilahi Yomi, gev. Sabri Hizmetli, (Ankara:
Fecr Yayinevi, 1992), 73.

36 “Yakup ana rahminde kardesinin topugunu tuttu, Biyiyiince Tanrr'yla giresti” (Hogea
12/3; Tekvin 33/24-30).

37 Yaratilig 6/6; 1. Samuel 15/11.

38 Tekvin 6/16.

39 Tsaya 54/3.
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aglamas140 unutmasi#! bunlardan bazilaridir. Bu gibi nitelendirmeler ile
Tanri, Hz. Musa'nin tebliginin tahrif edilmesi sonucu adeta Israilogullar:
tarafindan tekrar yaratilmigtir/tasarimlanmigtir. Zira Talmud’a42 gore de
Yahudilik dinindeki Tanri algisi ayni 6zelliklere sahiptir.43 Ayrica Yahudi
inancinda ilk peygamberlere yiiklenen anlam ile sonrakilere atfedilen ni-
telikler arasinda ciddi bir fark mevcuttur. Ciinkii sonraki déonemde Tanri
nasil insanilestirildi ise peygamberler de tanrisal hiiviyete birinmistiir.44
Kur’an agisindan degerlendirildiginde agik bir sekilde “Yahudilerin Tanri
hakkinda “Uzeyirin Allab’'in ogludur” séylemleri tevhidin ihlali olarak ni-
telendirilmekte ve Allah'in lanetine ugradiklar: ifade edilmektedir.”4> As-

40 Tsaya 22/4.
41 “Rab Tanr1 Ademe, “Neredesin?” diye seslendi.” (Yaratilig 13/9).
42 Yahudi geleneginde Tevrat'in yorumu olarak gorilen Talmud hukuki, etik, felsefi-teolojik ve

tarihi konular Gizerine “rabbi/rabban” diye anilan yahudi din alimleri tarafindan yapilmis (m.s.
II-VI. yiizyillar) tartigma ve yorumlardan meydana gelen 6gretiyi ifade eder. Migna ve Gemara
adli iki bélimden olugur. Tanah'tan (Ahd-i Atik) sonra en kutsal yahudi metni kabul edilen
Talmud, Tevrat ve diger Ahd-i Atik bélimleri tizerine tefsir mahiyetindeki Midras metinleriy-
le birlikte Rabbéni literatiirti teskil eder. Bk. Salime Leyla Giirkan, “Talmud”, Tvirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39: 550.

43 Siileyman Sayar, “Yahudi Karakteri”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9/9 (2000),
319-320.

4411k dénem peygamberleriyle ilgili bata isaret edilmesi gereken nokta, Hz. Musa'dan Samuel'e
dek olan peygamberlerin politik bir giice de sahip olmalaridir. Hz. Musadan sonra Yesu
Israilogullarr’'na liderlik ederek savasi yonetmis, Kenan topraklarim ele gegirmig ve toprak-
lart Israilogullar: arasinda taksim etmistir. Ayrica Samuel'in Saul'u ve David’i kral secmesi
buna 6rnek gosterilebilir. Ozellikle bu dénemle ilgili kutsal metinlerde gegen ilging bir ifade,
“peygamberlikte bulunmak” olarak ¢evrilen “nebilesmek/Aitnave” ifadesidir. Bu fiil “nava” ko-
kiinden tiremistir ve “Tanrinin ruhunun kiginin Gzerine inmesiyle bagka bir kisilige burtiinme”
olgusunu ifade eder. Eldar Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, fnsan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 3/4 (2014), 687.

45 “Islami kaynaklarda, Yahudilerce ~heniiz kendisi hayatta iken— Uzeyir'in Allah’in oglu olarak
nitelenmesi konusunda baglica iki rivayetle kargilagilmaktadir. Bunlardan birine gére, nceleri
Tevrat’a bagh olan Israilogullari, zamanla Tevrat’a gore yasamay: terk eder olmuslar, bunun
sonucu olarak ilahi bir ceza olmak tizere Tevrat hafizalardan silinmis, onun muhafaza edildigi
Tabut da (ahid sandig1) ellerinden alinmigti. Buna ¢ok iizillen Uzeyir, kendisine Tevrat't ye-
niden 6gretmesi i¢in Allah’a yalvariyordu. Yine boyle bir dua esnasinda Tanri onun hafizasina
Tevrat’s tekrar yerlestirdi. Cok bilgili bir kimse olarak taninan Uzeyir Tevrat't kavmine de 63-
retince onlar nezdinde daha bir itibar kazandi. Bazilan “Uzeyir Allah'in ogludur” diyecek kadar
ileri gittiler. Diger rivayete gore ise, Amalika kavmi Yahudilere saldirarak bir kismini 6ldirmis
ve ellerindeki Tevrat’t almugti. Geride kalanlar, Tevrat kitaplarini daglara gomiip o bolgeyi terk
ettiler. O siralarda heniiz geng olan ve daglarda ibadetle mesgul bulunan Uzeyir'in Tevrat'i en
iyi bilen kisi oldugu anlagilinca, o, mevcudu olmayan Tevrat’s kaleme aldi. Ulkeyi terekeden
bilginler geri déniip de gomdiikleri Tevrat’s Uzeyir'in kaleme aldig: ile karsilagtirdiklarinda
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linda ayette gecen “inkércilarin sézlerine benzemesi” ibaresi, Mekkeli mus-
riklerin “Yine onlar -hisi- “Kizlar Allahindvr” diyorlar. Akillarinca begendik-
leri de kendilerinin oluyor!™#6 sozleri ve ayrica “O sani yiice Allah'a kizlar: veri-
yorlar (melekleri Allah‘in kizlar: sanvyorlar) da kendilerine hoslandiklari(erkek
cocuklari)ni (alyorlar).™7 seklindeki yaklagimlarinin bir benzeridir. Aslinda
tesbih ile ilgili olarak anlagilmasi gereken bu ifadelerin hulil ile baglantist
Tanrinin varliksal tekliginin bir bakima insani 6zelliklerle ele alinmasidir.
Zira bu durum Tanri ¢ocuk ediniyorsa beseri niteliklere sahip varliklarla
birlesebilir fikrini dogurmaktadir.

Ay gekilde Hiristiyanlikta da Hz. Isa'nin tanrilagtiriimast, huldl anla-
yisinin bir 6rnegidir. Helenizm’in etkisinde kalan Pavlusun yorumlar ile
kurumsallagan “Ekanim-i selase (teslis)” inanc148 bir bakima Yahudilerin
Tanrr’y1 insanilestirmesine kargin Hiristiyanlarin peygamberlerini ilahlag-
tirmasidir: “Mesih Isa‘nin, sonsuza dek varolugsal olduguna ve Baba Tanri
ile ayn1 olduguna inaniyoruz; Bakire dogum boyunca Tanri, insan dogasini
ald1 béylece hem ilahi hem de insan tabiatlarina sahip oldu.”# ifadeleri Hi-
ristiyan monoteist karakterinin, uydurma bir teolojik yorum ile nasil tahrif

edildiginin bir gostergesidir. Bu ittihad fikri yani Tanr’'nin Isa Mesih'te

arada hicbir fark bulunmadigini goriince “Allah bunu sana ancak O’nun oglu oldugun igin ver-
di” dediler.” Erisim: 1 Haziran 2019 https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Tevbe-suresi/1265/30-
ayet-tefsiri

46 Nahl 16/51.

47 “Yahudiler: “Uzeyr, Allah’in ofludur.” dediler. Hiristiyanlar da: “Mesih Allah’in ogludur.” dediler.
Bu, onlarin agizlaryla geveledikleri sozleridir. (Sozlerini), énceden inkdr etmis(olan miisrik)le-

rin sézlerine benzetiyorlar. Allah onlar: kabretsin, nasil da (haktan bitila) cevriliyoriar.” (Tevbe
9/30).

48 Mircea Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tariki, cev. Ali Berktay, (Istanbul: Kabalc1 Yayi-
nevi, 2003), 2: 392-394; Iznik Konsili'nde ézellikle Hz. Tsa konusunda Ariyiise karg1 tavrin
belirtildigi ‘yani Baba'nin 6ziinden (substance) olan’ ve ‘Dogurulmus, imal edilmemis (yaratil-
mamis), Baba ile ayn1 cevherden (homoousios)’ gibi eklemeler ve kiigiik rétuglarla aynen kabul
edilmigtir. Tsmail Tagpinar, “I. Tznik Konsili (325) ve Islim Kaynaklarindaki Yeri”, Marmara
Universitesi llabiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/26 (2004), 28.

49 Jews for Jesus, “Statement of Faith”. Erisim: 1 Haziran 2019. https://jewsforjesus.org/about/
statement-of-faith/; https://classicalchristian.org/statement-of-faith/ ; Genis bilgi i¢in bkz.
Ramazan Adibelli, “Ve Yahudiler, “Isa Mesih, Allah’in Ogludur” Dediler: Modern Bir Senk-
retik Fenomen Olarak Mesihi Yahudilik”?, dilimname, 29/2 (2015), 9-32; Ramazan Adibelli,
“Isa'min “Magiah”a Déniigiimii: Mesihi Yahudilikte Mesihlik Fenomeni”, fnsan ve Toplum Bi-
limleri Arastirmalar: Dergisi, 5/2 (2016), 242-270.
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bedenlesmesi anlayis150 “Mesih, Yiice Allah’in kendisinden hareketle hitap
ettigi bir 6rtudir” ifadesinin diga yansimasidir.51 Ancak Kur’an bu fikre net
bir sekilde kars1 ¢itkmak suretiyle huldl fikrinin her tirliisine agik bir tavir
almistir.52 Oyle ki Hz. Isa'nin tanrisal bir nitelige sahip olmadigi Kur'anda
acik bir sekilde belirtilmektedir.53

3. Kelam Ilmi A¢isindan Hulil Diisiincesinin Elegtirisi

Huldl kavramini iki ilke tizerinden degerlendirmek bir tutum veya ina-
nigin gergekle ilgisinin ne oldugunu anlamaya imkin tanimaktadir. Bu kri-
terlerden ilki; huldl olgusunun Allah’in zat:1 ve sifatlari agisindan ontolojik
sorunlardir. Digeri ise Allah’in alem ve insan ile olan iligkisini ifade eden
adetullah/stinnetullah kavramina aykir: bir durumun ortaya ¢ikmasidir. Bu
nedenle makalemiz igerisinde hurafe kavramini, dine sonradan sokulmus
ve dinin asillarina zarar veren sapkin/heretik inaniglar ve pratikler anlamin-
da kullanacagiz. Cinki dinin asillarini olusturan tevhid ve ona bagh olarak
anlagilmasi gereken Allah-4lem iligkisinin dogru anlagilmas: kelam ilminin
temel amacini ifade etmektedir.

Diger taraftan dinin kendisi, Allah ve kutsal ile olan iligkiler bitini
olarak ele alindiginda bunun anlamlandirilmas: siireci ortaya ¢tkmaktadir.
Miugrikler putlari yalnizca Tanri ile aralarinda birer araci olarak disin-
memekteydi. Ayrica onlar taptiklari putlarin kutsalin birer inkarnasyonu/
hiyerofani olduguna inaniyorlardi. Yani bir nevi ikinci bir ilahlik tesekkul
etmisti. Ilkel dinlerin biyiik cogunlugunda bu sorun karsimiza ¢cikmakta-
dir. Kutsalin miicessem hale getirilme ¢abasi insan davramiglarinin ve egi-
limlerinin bir trtini olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu olabildigince soyut
bir varlik olarak dugtinilen Tanr ile iletisim ve iligki kurma sikintisinin

bazi zihinlerde olusturdugu bir durumdur. Bu belirme bazen kutsal diye

50 “Gel, ya Rab Isa!” (Vahiy 22/17).

51 Tbn Hazm, e/-Fas! (Dinler ve Mezhepler Turihi), gev. H. Ibrahim Bulut, (Istanbul: TYEKB,
2017),1: 314.

52 “Andolsun, "Suphesiz, Allah Meryem oglu Mesih‘tir." diyenler kifre dismistir.” (Ma-
ide 5/17-72-73; Tevbe 9/30).

53 Allah: ‘Ey Meryem oglu Isa, insanlara, beni ve annemi Allah’t birakarak iki Ilah edinin,
diye sen mi séyledin?” dediginde: “Seni tenzih ederim, hakkim olmayan bir sozii soylemek bana yakis-

maz.” (Maide 5/116).
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nitelenen sozlerde, bazen zamanin kendisinde bazen de bir mekanda ola-
bilmektedir. Kutsali yeryiiziinde géziimiiziin éniine getirme ameliyesi bir
bakima tegbih ve metaforlarla kendisini anlatmaya ¢aligan ve bu durumda
da mahlikat ile kendi arasina net bir ayrim koyan Allah’in bir mekén veya
kisiyle 6zdeslestirilmesi hali huldl anlayisinin temel 6zelligidir.

Bir bagka kavramsal birliktelik mezkar ifadelerde de vurguladigimiz
hiyerofani ve inkarnasyon (bedenlenme/tecessiim) kavramlarinin kutsalin
fiziki olanin igerisinde tanimlanmasidir. Bu kavramlarin anlagilmasi hura-
feden ne kastettigimiz noktasinda 6nem arz etmektedir. Zira Hz. Isa'nin
tecessiimi mutlak olan Allah’in Hz. Meryem'in rahminde miicessem ola-
rak ete-kemige biriinmesi olayidir. Konu onun mucizevi dogumundan
daha ziyade daha sonra peygambere yiiklenen ilahlik niteligidir. Mesela
Hindistandaki Tanrilar toplulugu, Ganj nehri veya inek, aslinda biitin
bunlar mutlak ve kutsal olanin aramiza gelmesi anlaminda birer inkarnas-
yondur. Birer hiyerofani olarak ele alindiginda “Uzeyr Allab'in ogludur”
ifadesi tevhid inancini tahrif eden bir olgudur.

Orneklerine diger dinlerde de rastlanan huldl anlayis1 Islam distince-
sinde Sebeiyye, Hattabiyye, Beyaniyye, Nemiriyye, Mukannaiyye, Nusay-
riyye, Diirziyye, Nizariyye, gibi Géliyye mezhepleri icerisinde kendine yer
bulmustur. Bu mezhepler Allah’in ruh ve beden agisindan belli bir olgunluk
seviyesine ulagmis bazi kimil kisilere huldl edebilecegini diisinmek cerge-
vesinde belirgin bir inang akidesi olusturmuslardir. Islam mezhepler tarihi
kaynaklarinda bu firkalara ve bunlarin distiigii hatalara genis bir gekilde
yer verilmigtir.54

Bu firkalarin imamlar1 hakkindaki sdylemleri yasadiklari cografyada
var olan eski din ve felsefi diisiincelerin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. Ustiin
insan fikrinin tanri-kral diyalektigi icerisinde uzun yillar yer aldig: bu kul-
tirel atmosfer mezhep mensuplarinin kaos ve ¢aresizlik durumlarinda bir
kurtariciya sarilma ve ondan yardim gelecegini disiinme psikolojisi ile de

beslenmistir.55 Boylece insantstd niteliklerin insanlara yiklenmesi fikri

54 Mustafa Oz, “Galiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slamAn:ié/opedi:i, (Istanbul: TDV Yayinlar1,1996),
13:334.

55 Genis bilgi igin bkz. Fatih Topaloglu, “Eski Iramdaki Yari Tanri-Kral Anlayigiun Sii
Imamet Inancina Etkisi”, Pamukkale Universitesi Tahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/6 (2016), 76-78.
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Arimi ve Iranli unsurlardan edinilen bilgilerle “masum imam” ¢ercevesinde
olugturulan karizmatik lider anlayigini olugturmustur.56 Farslarin krallarina
kutsallik atfetmeleri anlayis1 Hz. Ali ve soyuna yiiklenen anlama da yansi-
mugtir. Onlara gore insanin birinci gérevi halifeye itaat olmalidir ki bu ayn1
zamanda Allah’a teslimiyet demektir.57

[lahi 6zellikleri liderlerine yiikleyen bu mezhepler bazen imamlarin-
dan birini Tanriya, bazen de Tanriyr yaratilmiglardan birine benzetme
yoluna gitmislerdir. Sehristani (6. 548/1153) ise bu olusumlarin sahip ol-
duklar: agirilik anlayigini, Yahudi ve Hiristiyan mezheplerinden aldiklarini
aktarmigtir.58

Imam Eg’ari (6. 324/935-36), Makilit adli mezhepleri ele aldigi ese-
rinde konuyu biraz daha sinirlandirmak suretiyle direkt olarak Hz. Ali
hakkinda agiriya gidenleri Galiyye basligi altinda toplamigtir. Ornegin
Beyaniyye adli firkanin tegbihe dustiigi goriigiini aktaran Eg’arf; bunlarin,
Allah’in beger suretinde oldugunu ve yiizii hari¢, O’'nun tamamen yok ola-
cagini savunduklarini belirtmistir. Cenahiyye ise tenasiih fikri ¢ercevesin-
de Allab’in ruhunun énce Adem'de oldugunu daha sonra reenkarne olarak
imamlarina intikal ettigini savunduklarini ifade eder.59 Ayrica baz: firkala-
rin Hz. Ali’'nin bizzat kendisinin ilah oldugunu iddia ettiklerini agiklamig
ve Hattabiyye, Nemiriyye, Sebeiyye, Mansuriyye gibi firkalarin gorislerini
de huldl inancinin farkli tezahirleri olarak kaydetmistir.60

Bagdadi (6.429/1037-38), benzer sekilde Galiyye firkalarini tasnif et-
mekle beraber Islam dig: firkalar kaydini gegerek onlar hakkinda hiikiim
de vermigtir. Ancak o, Miicessime ve Miisebbihe’yi Islam iimmetinden
saymakla beraber bazi hiikiimler bakimindan Islam’in ilkelerine muhalif
gorislere sahip olduklarini belirtmistir.61 Migsebbihe bu noktada Allah

56 Bkz. W. Montgomery, Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, gev. Ethem Ruhi Fig-
lal, (fstanbul Birlesik Yayincilik, 1998), 48-52.

57 Muhammed Ebu Zehra, Islamida Itikadi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Taribi, ev. Hasan
Karakaya vdgr, (Istanbul: Sura Yayinlari, trz.), 44-45.

58 Sehristani, Milel ve Nibal, 158.

59 Ebt’l-Hasen el-Egari, Mﬁkﬁlﬁtﬁ’l—islﬁmiyyin, cev. M. Dalkilic-O. Aydin, (Istanbul:
Kabalc1 Yayinevi, 2005), 35-36.

60 Eg'ari, Makalatiil-Islamiyyin, 39-47.

61 Abdulkadir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. E. R. Figlal, (Ankara: TDV
Yayinlari, 2014), 175-176.
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hakkindaki distincelerinin bazilarinda “misahede ettigimiz diinyanin ta-
stdig1 ihtimalleri (mekanda yer tutma, bir hacme ve cisim olma vb.) O’na
yiklemek suretiyle Allah’in hadislere mahal olacak sekilde nitelendirme
yanhsina digmuslerdir. Ancak nesnelerin sinirli ve ihtiya¢ sahibi oldugu
g6z oniine alindiginda bu tip yakistirmalarin tevhid agisindan ciddi sorun-
lara yol a¢tig1 oldugu anlagilacaktir.62

[lahi ve beseri tabiatlarin -farkli ontolojik diizlemde olmalarina ragmen-
hultl edip karigabilecegini soylemek Allah’'in insanlastirilmas: ve tenasii-
hiin gegerli oldugu Orta Asya ve Iran’1 da i¢ine alan cografyada Tanri-kral
algis1 icerisinde yer alan biitin séylemlere benzesmektedir. Zaten Mekkeli
Miigrikler de aslinda putlara degil o cisimlerin igerisindeki ilahi ruha tap-
tiklarini sdylemeleri de ayni distincelerin bir benzerinin aktarimidir.

Islam alimleri tevhide aykirt bir inanis olan huldil olgusunun kendisini
Islam olarak tanimlayan bazi mezhepler ve kisiler tarafindan kabul edilmesi
Uzerine bunlarin iddialarini ¢iiritme yoluna gitmislerdir. Onlar ortaya koy-
duklar: fikirler gercevesinde bu akimlara cevaplar vermek suretiyle Islam
akidesinin bilhassa tevhidi esaslarini savunmuglardir. Bu itibarla Allah’in
birligi ve ortagi olmamasi meselesi Mu'tezile kelaminin temel esas: olarak
ortaya ¢ikmugtir. Onlar bes temel esaslarindan birini teskil eden tevhide
bagli olarak da ele alinan sifatlar bahsine oldukga titiz yaklagirlar. Allah’in
zatinda, ¢coklugu veya ortaklif1 cagristiracak (taaddiid-i kudema) her turli
vasiflandirmadan imtina ederler. Onlara gére Allah’a layik olan sifatlar ise
O’nun masivadan farkini net bir sekilde ortaya koymalidir. Allah’in dengi
yoktur. O biitin ortakliklardan minezzehtir.63

Eba Hanife (6.150/767) tevhidin anlamini agiklarken “bir geyin bir tek
olduguna hiikkmetmek” yaninda terim olarak da “Allah’in zatin1 zihni ve
tahayytli tasavvurlardan soyutlamak ve O’nun zati ve sifatlari agisindan
ortaginin olmamast” seklinde tanmimlamigtir.64 Matiridi (6.333/911) ise
Kitabu't-Tevhid adli eserinde Allah’in hem zati hem de vahdaniyeti agi-

62 Ebu Mansur Muhammed b. Muhammed el-Matiridi, , Kitibi't-Tevhid, thk. Bekir
Topaloglu, (Ankara: Isam Yayinlari, 2003), 37.

63 Kadi Abdiilcebbar, $erbul usalil-hamse, cev. Ilyas Celebi, (Istanbul: TYEKB, 2013), 210.

64Bk. Eba Hanife, Fikhu'l-ekber, cev. Abdilvehhab Oztiirk, (Istanbul: Samil Yayinevi,
2018), 19.
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sindan tek oldugunun altini ¢izmistir. Eg’ari’nin, yasadig1 ¢cagda Tanr’'nin
birligi ve sifatlari yogun bir sekilde tartisilmaktaydi. O bir taraftan dialist
olusumlara kars: dlemin tek bir yaraticisi oldugunu, fillerinde ve sifatla-
rinda ortak kabul etmedigini ispata calisirken diger taraftan bizzat Islam
distiincesi igerisinde ortaya ¢ikmig Gulat-1 Sia ve gnostik mezhepler ile
Tanrr’ya begeri 6zellikler yiikleyen Misebbihe ve Miicessime gibi firka-
larla da miicadele etmistir. O, sifatlari Allah’in zat:1 agisindan bir gerceklik
olarak izah ederken yaratilanlar ile Allah arasina da her yénden bir ayrim
koymugtur. Ona gére bazi sifatlarin Allah’'tan mutlak surette nefyi gerek-
mektedir. Ozellikle mahlikata ve sonradan olan hicbir seye benzememesi
tevhidin bir geregidir. Meseleyi Thlas Suresi'nin ayetleri agisindan da ele
alan Eg’ari bu acidan her bir nassin da gergeklikle ilgisini de 6rneklendirmis
olmaktadir.65

Gazzali (6.505/1111) Tehdfiiti'l-Felisife adli nli eserinde filozoflarin
gorislerini ¢liritme meyaninda ele aldig1 yedinci meselede zorunlu varligin
varlik olus agisindan bagkasina degil kendine 6zgi olusunu belirtmekte ve
higbir varligin mahiyet ve zat agisindan buna ortak olamayacagini ifade
etmektedir.66 Nesefi (6.508/1115), Allah’in birliginin yalnizca nicelik/say:-
sal anlamda degil nitelik/keyfiyet anlaminda da bir “egsizlik” icerdigini ifade
etmigtir.67 Sabani (6. 580/1184), Ehl-i Hakk'in Allah’in birligi ve O’nun
ortag1 olmadig konusunda hem fikir olduklarini aktarmak suretiyle Sene-
viyye, Mecusiyye, Tabiatcilar ve Eflakiyye’ye muhalefet etmigtir.68 Boylece

anlagilmaktadir ki kelam alimleri huldl bagta olmak tGzere Allah’in tanrilik

65 Egari, e/-Liima, cev. K. A. Mavil- H. Y. Mavil, (Istanbul: Iz yayincihk, 2017), 43-44;
Matiiridi, Kizabi't-Tevhid, 46-47; Selim Ozarslan, Pezdevi’nin Kelami Gériigleri, (Ankara: DIB
Yayinlari, 2013), 23-24; H. Yagh Mavil, fmam Esari’nin Keldm Diisiincesi, (Istanbul: Isam Ya-
yinlari, 2018), 227-229.

66 Eba Hamid Gazzali, Tebdfiitiil-felisife, cev. M. Kaya-H. Sarioglu, (Istanbul: Klasik, 2005), 111-
112.

67 Ebu’l-Muin en-Nesefi, Bahriil-kelam, ¢ev. Ramazan Biger, (Istanbul: Gelenek Yayinlari, 2010),
35.

68 Sabani, Seneviyye ve Mecisiyye Yaraticiun iki oldugunu sdylemelerini, Hristiyanlarin
ise teslis akidesini savunmalarini, Eflakiyye’nin gok cisimlerine Tanrisallik yiiklemelerini girk
olarak nitelendirmektedir. Nareddin es-Sabtni, Matiridiyye Akaidi, cev. Bekir Topaloglu, (An-
kara: DIB yayinlari, 2000), 64-65.
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vasfina ortakligi, tevhid ilmi geregi net bir sekilde reddetmekte ve bu tip
yaklagimlarin dinin asillarinin tahrifi demek oldugunu belirtmektedirler.

Clveyni (6.478/1085) hultl konusuna Hristiyanlarin ekdnim fikirlerini
elestirmek suretiyle deginmistir. Burada daha ziyade Allah’in cevher olma-
sinin imkansizligindan yola ¢ikarak bazi deliller 6ne stirmustiir. Zira kelam
alimlerine gére cevher yer kaplayan seydir. Bu agidan Huristiyanlarin fikir-
leri Allah’'in cevher olmasini gerektirmektedir ki bu Allah i¢in dogru ola-
maz. Allah onlarin sylediklerinden miinezzehtir.69 Benzer sekilde, Kelam
Metafizigi ad1 ile Turkge’ye cevrilen eserinde Kadi Beyzavi (6.685/1286),
bu konuya mistakil bir baglik agmak suretiyle huldl ve ittihdd: birtakim
akli delillerle ¢iirtitme yoluna gitmistir. Ona gore eger Yuce Allah bagka-
styla birlesecek (ittihad) edecek olursa, bu ikisini tek bir varlik olarak tas-
vir etmek dogru degildir. Zira bunlar bir degil iki varliktir. Birlesmeleri
durumlarini degistirmez. Aksine ittihad etmemis, buna kargin ya ikisi de
yok olmus ortaya farkli ({iglincti) bir varlik ortaya ¢ikmig olur ya da iki-
sinden biri ortadan kalkar, ama digeri varligini stirdiirar. Diger bir durum
ise huldl halidir. Huldl kavramini Beyzavi “makul olan bir mevcudun, tabi
olma veya baglanma yontemi ile bagka bir varlikla kaim olmasidir” seklin-
de izah etmektedir. “Ancak Huristiyanlarin ve gulat/sapkin sifi distnceye
sapmig olanlardan bir kisminin ortaya koydugu bu iddialar Allah hakkinda
imkéansizdir.”70 seklinde bir agiklama da yapmuistur.

Ayrica diger Islam alimleri de huldl, tegbih veya ittihadi Allah’t selbi si-
fatlarla vasiflamak suretiyle de reddetmislerdir. Allah’in, miimkin varliklara
yani herhangi bir nesneye veya kisiye hultl etmesi distinilemez. Zira Allah
herhangi bir mahalde bulunmayan ve kendi zat1 ile kaim olan bir varliktur.
Yer kaplamayan bir varlik olan Allah’in arazlara da mahal olmasi O’nun
ulthiyetine aykiridir. “iki seyin tek bir seye dontsmesi” seklinde tarif edi-

len ittihad kavrami da Allah i¢in distinilmesi imkansiz olan seylerdendir.71

69 Ciiveyni, Kitabiil-Irsad, gev. A. Biilent Baloglu vdgr., (Ankara: TDV Yayinlari, 2010),
56-57.

70 Kadi Beyzavi, Tavaliul-envar min metali'il-enzar (Kelam Metafizigi), gev. 1. Celebi- M. Cinar,
(Istanbul: YEKBY., 2014), 172-174.

71 Nasiruddin et-T0si, Tecridiil-akdid, thk. A. H. Sileyman, (1skenderiyc: Daru’l-Marifeti
Camiati, 1993), 118-119; Agil Sirinov, Nasiriiddin Thsi'de Varlk ve Ulibiyyet, (Istanbul: Tsam
Yayinlari, 2011), 173-174.
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Ayni sekilde huldl fikrine kargi ¢ikan Semerkandi (6.722/1322) Allah'in
bagkasiyla birlesmesinin mimkiin olmadigini belirtmigtir. Bunu man-
tik ilminde iki seyin, bir olmasinin imkansiz olmasindan yola ¢ikarak is-
patlamaya c¢alismis ve bu birlesmelerin vécib ve mimkin varlik ayrimin
ortadan kaldiracak bir ¢ikmaza yol agacagini vurgulamistir.”2 Teftazani
(6.792/1390) de selbi sifatlar baghg: altinda inceledigi meseleyi Allah’'in
herhangi bir mekana huldl etmesinin miimkiin olmadigina dair getirdigi
akli delillerle ispat etmeye caligir.73

Clircani (6.816/1413) de muharref bir anlayis olan hultli daha detayl:
istidlallerde bulunmak kaydiyla elestirmistir. O, zorunlu varlik olarak nite-
lendirdigi Yiice Allah’in bagkasiyla birlesmesinin miimkiin olmadigini “iki
sey arasinda mutlak bir ittihad/birlesme’nin imkansiz olmasi” ilkesinden
hareketle ispatlamaya ¢alismistir. Ayrica huldlin bagimlilik sonucu mey-
dana gelmesinin zati zorunluluga aykiri olmas: nedeniyle mimkiin olmadi-
gin1 belirtmigtir. Hultlin, digaridan bir etkiyi (muhtaglik) icermesi zorunlu
varlik icin hem aklen hem de naklen muhaldir. Zira zorunlu varlik zatiyla
her seyden mustagnidir. Mezkar ifadelerde gectigi tizere Allah’in herhangi
bir mahale muhta¢ olmamas: (yer kaplamamas: yani zaman ve mekinin
disinda olmasi) durumu selbi sifatlardandir ki Ciircini bu noktaya dikkat
cekmigtir.”74 Zira ona gore mahalde olma; boliinmeyi, bilesikligi ve parcala-
ra muhtag olmay1 gerektiren cisimsel niteliklerdendir.7>

Ciircani eserinin devaminda Allah’in zatinin bagkasina yerlesmedigi gibi
sifatlarinin da bagkasina yerlesmesinin s6z konusu olmadigini belirtmistir.
Intikalin yalnizca zatlara mahsus bir durum oldugunu ortaya koymus ve
yalnizca cisimlerin intikal edebilecegini de ifade etmistir. Bu anlayisa ay-
kirt olugumlar: 3 gruba ayirmistir: 1. Hiristiyanlar: Onlar, Allah’in zatinin
Mesih’le birlestiginin ve O’'nun zatinin Isa'ya yerlestigini iddia etmislerdir.

Bu intikal ya nefsen ya da bedenen olmustur demektedirler. 2. $ii grup-

72 Semsiiddin es-Semerkandi, es-Sahdif, thk. Ahmet Abdurrahman $erif, (Riyad y.y., ts.), 366-
367; el-Me'arif, Siileymaniye Kiitiiphanesi Laleli, nr. 2432/5, 103b; [imiil-dfik ve'l-enfiis, Sti-
leymaniye Kutiphanesi, Laleli, nr. 2432/3, 54b.

73 Sa'diddin et-Teftazani, Serhu'l-'aks’id, ¢ev. Suleyman Uludag, (Istanbul, Dergah Yayinlari,
1999), 150-151.

74 Cuircani, Serbu’l-Mevataf, gev. Omer Tirker, (Istanbul: TYEKB, 2015), 111/52-54.

75 Clrcani, Serhu'l-Mevikif, 54.
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lardan Nusayriler (Nusayr b. Nemiri taraftarlar1) ve Ishakilerdir76. Bunlar
ruhéni olanin cisimsel olanla birlesebilecegini savunmaktadirlar. Bu ne-
denle Allah’in baz: kimillerin suretinde zuhur etmesinde bir mantiksizlik
gormezler. 3. Mutasavviflarin bazilaridir. Onlarin sézleri huldl ve ittihad
arasinda gidip gelmektedir. Tavirlari, velilere yiikledikleri harikulade 6zel-
likler agisindan Hiristiyanlar hakkinda sylenenlerin aynisidir.77

Kavramsal ve tarihi perspektifini 6rneklerle ortaya koydugumuz huldl
anlayiginin Islam kelami agisindan Allah’in zatina aykirt bir durum olustur-
dugu icin elestirildigini ve kabul edilmedigini soylemeliyiz. Kelamin gayesi
Islam akaidini bu tiir diigiincelere kargi korumak oldugundan tevhid inan-
cina zarar verecek her tiirlii fikrin bertaraf edilmesi s6z konusudur. 2 ana
esas tzerinden degerlendirilmeye ihtiya¢ duyan bu heretik fikrin 6ncelikle
Allal’in zat: ile ilgili temel akidelere aykir: oldugunu belirtmeliyiz. Bu ne-
denle Mu'tezile alimleri zat-sifat iligkisi konusunda olduk¢a tavizsiz dav-
ranmuglardir. Zira onlara gére Allah’in zat1 diginda kabul edilecek her tirli
ezeli methum bu Allah’a ait sifat da olsa O’nun birligine aykiridir. Her ne
kadar Ehl-i stinnet kelamcilar1 zat-sifat iligkisi konusunda farkli dustinse-
ler de son tahlilde onlarin da temel amaglar1 Allah’in varligina ve birligine
herhangi bir beseri olgunun karistirilmamas: endigesidir. Bu nedenle ta-
rih boyunca Allah’in ne olmadiginin ortaya konulmasina gayret edilmistir.
Selbi sifatlar baglaminda ele alinan bu yaklagim huldl fikrini de ¢liratmis
ve Allah’in her tiirli noksanliktan miinezzeh oldugu ortaya konulmustur.
Diger taraftan subuti sifatlar konusunda insanin Allah’a ait baz: niteliklerle
bezenmis olmasi onun ilahligina veya ilahin onun bedenine girmesi demek
degildir. Zira bunlar sinirl ve mukayyed bir 6zellige sahip fani 6zelliklerdir.
Bu sifatlarin herhangi birinin Allah ile ittihad: veya tecessidii igermedigi
de agiktir.

Kelami agidan diger bir problem ise siinnetullah olgusunun, huldl an-

layist ile ihlal edildigi distncesine dayanmaktadir. Stinnetullah, Allah’in

76 Tshakiler (ishakiyye), Nusayriler gibi imamlari hakkinda agiri fikirlere sahip olan ve Ebu
Ya‘kiib Tshak b. Muhammed el-Ahmere nisbet edilen Sii gruplardan biridir. Bkz. Sehristani,
Milel ve Nihal, 170; ilyas Uziim, “Nusayrilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2007), 33: 271.

77 Cuircant, Serbu'l-Mevétkaf, 54-56.
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dlem ve insan ile iligkisini belirleyen temel kavramlardan biridir. Allah’in bu
kavrama dayanarak yaratis ve eylem baglaminda keyfi davranmadigini or-
taya koyan stinnetullah bir bakima Allah i¢in de gegerli olan —kendi istegiy-
le- bir yasalilik durumudur.78 Bu itibarla bunun ihlali mimkiin degildir.79
Huldl anlayiginda ise ciddi bir keyfilik mevcuttur. Tanr’'nin ne hikmetle
oldugu anlagilmas: miimkiin olmayan bir sekilde herhangi bir nesneye gir-
mesi hem ontolojik olarak miimkiin degildir hem de stinnetullahin ihlali
agisindan Allah hakkinda muhaldir.

Sonug¢

Kelam ilminin temel amaci uluhiyet ¢ercevesinde ortaya ¢ikabilecek her
tiirlii spekiilasyon ve saldirtya Islam kanunu {izerinden cevaplar vermek-
tir. Bu hedef tizerinden yapilan degerlendirmeler sistematik bir inang esast
analizi yapmaya olanak saglamustir. Bu agidan huldl anlayisinin kelami bir
degerlendirme ile ele alinmas: oldukga isabetli olsa gerektir. Zira huldl fikri,
Yahudilik, Hristiyanlik, Iran ve Hint dinleri vb. igerisinde ciddi bir bigimde
yer etmis; tevhide zit ve muharref bir cereyan olarak Islam ierisine sirayet
ederek kendisini birtakim mezhepler icerisinde gostermektedir. Ozellikle
Sii Gulat firkalari igerisinde 6rneklerine gahit oldugumuz bu anlayis ken-
disine ulthiyet olgusu ¢ergevesinde yer bulmustur. Ayrica imamet ile ilgili
fikirlerin Ustiin insan anlayigina bagh olarak sekillendirildigi ve bunun da
yaratilisa aykir1 bazi nitelendirmeleri insanlara yikleme yanligina yol agtig
tespit edilmigtir.

Selbi ve subuti sifatlar ¢ercevesinde ve Allah’in birligi de gbz oniine
alindiginda huldl tarz: anlayislar, ihtiva ettikleri anlama ve ortaya ¢ikardik-
lar1 tutuma binaen hurafe olarak kabul edilmelidir. Zira Allah’in zatinin
herhangi bir yaratilmiga mahal olamayacag acik bir bicimde anlagilmistur.
Oyle ki bu durumun ortaya ¢ikardigi en 6nemli sorun da Yaratict ve ya-

ratilmig arasindaki ontolojik farkin ihlal edilmesi yani bir bakima tahrif

78 Bk. Yusuf Oksar, “Gazali'nin Nedensellik ve Adetullah Diisiincesi”, Cukurova Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/16 (2016), s. 277-303.

79 “(Bu,) onceden yasamas olanlar hakkanda Allah’in sinnetidir/yasasidsr. Sen, Siinnetullah’ta bichir degi-
siklik bulamazsin.” (Ahzab 33/62). Ayrica bk. Al-i Imran 3/137; Fatir 35/43; 1sra 17/77; Mi’min
40/85; Fetih 48/23).
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edilmesidir. Bu tarz anlayiglar her ne kadar Allah-4lem iligkisini anlamlan-
dirmaya yonelik samimi ¢abalar gibi gériinse de bunlarin sanildig1 kadar
masum olmadig1 da ¢aligma neticesinde ortaya konulmustur. Bu noktada
Yahudilik, Hristiyanlik ve Hint dinleri icerisinde ciddi bir bi¢imde yer et-
mis oldugu ve bunlarin etkilerinin de Islami kimlikli bazi mezhepleri de
etkiledigi aciktir.

Din saglikli bir inang ve itikat yapisini olusturma gayreti ierisindedir.
Kendi yapisina uygun olmayan her tirlii inanis1 ve davranisi ayiklamaya
caligir. Bu noktada ilahi kitaplar ve peygamberler; diinyevi, mantiksiz ve
batil olanin dine sirayet etmesini engelleme noktasinda biyiik emekler sarf
etmislerdir. Ozellikle Islam dininde akla ve diisiinmeye biiyiik 6nem veril-
mis bu minvalde dini sahada akla ve mantiga sigmayacak ve gergeklikle de
pek ilgisi olmayan tevhide aykar: fikirlerin bertaraf edilmesi emredilmistir.
Bu noktada dinin mensuplarinin rivayet kiltiiri ¢ercevesinde kendilerine
gelen her tiirli bilgiyi ayetlerle, hadislerle ve bilimsel gergekliklerle kontrol

etmeleri ve kort kortine inanmamalar: gerekmektedir.
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