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Oz: Bu aragtirmanin amact, Sosyal Bilgiler gretmen adaylarinin teknolojiye
kars1 olan bilgilerini ve teknolojiyi kullanim durumlarini tespit etmektir. Aragtir-
mada fenomenoloji (olgubilim) deseni kullamilmistir. Calisma grubu belirlenir-
ken amacl 6rnekleme tiirii segilmistir. Arastirmanin ¢alisma gurubunu 19 Sosyal
Bilgiler 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Katiimcilarin teknoloji okuryazarhigi,
teknoloji ve egitim arasindaki iligki ve egitimde teknolojinin 6nemi ile ilgili go6-
riislerini belirlemek igin yar1 yapilandirilmis bir gériisme formu kullanilmistir.
Bu arastirmadan elde edilen nitel veriler igerik analiziyle ¢6ztimlenmistir. Aras-
tirmada elde edilen bulgulara gore katiimcilarin genel olarak teknolojik aletler
kullanarak egitim verebileceklerini ve bu olusturacaklari sinif ortamlarina 6rnek
verirken teknoloji odakli simiflarin sik sik dile getirmeleriyle kamitlanabilir. Tek-
nolojinin egitimde ¢ok énemli oldugunu da eklemislerdir.

Anahtar Kelimeler: Okuryazarlik, Sosyal Bilgiler 6gretmen adayi, Teknoloji,
Teknoloji Okuryazarhigi.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Teknolojiye ve Teknoloji Okuryazarligina Dair Goriisleri

OPINIONS OF SOCIAL STUDY TEACHERS ON
TECHNOLOGY AND TECHNOLOGY LITERACY

Abstract:

The aim of this study is to determine the knowledge and usage of Social
Studies teacher candidates about technology. Phenomenology (phenomenology)
design was used in the research. While determining the study group, a purposive
sampling type was selected. The study group of the research consists of 19 Social
Studies teacher candidates. The qualitative data obtained from this study were
analyzed by content analysis. A semi-structured interview was conducted to de-
termine the participants’ views on technology literacy, the relationship between
technology and education, and the importance of technology in education. Ac-
cording to the findings of the research, it can be proven by the frequent expres-
sions of the technology-oriented classes while giving examples of the classroom
environments that the participants can generally provide education using tech-
nological tools. They added that technology is very important in education.

Keywords: literacy, social studies teacher candidates. technology, technology
literacy

1. Giris

Teknoloji, insanlarin problemlerini ¢6zebilen ve ihtiyaglarini karsilayabilen, za-
mandan tasarruf etmesini saglayan araglar olarak ifade edilebilir. Zamanla her alanda
hayatimizin bir parcas: haline gelmesi nedeniyle teknolojinin dogru anlasilmas: ve
dogru kullanilmas: 6nem kazanmustir. Teknolojiyi dogru anlama ve kullanma zorun-
lulugu, toplumdaki biitiin bireyler icin gecerli olmasina ragmen yetiskin bireylere gére
savunmasiz ve her tiirlii etkiye acik olan 6grenci ve ¢ocuklar i¢in bir ihtiyag haline ge-
lebilmektedir. Bu dogrultuda bu ¢alismada oncelikle teknolojinin tanimi akabinde de
sirastyla okuryazarligin tanimi, teknoloji okuryazarliginin ne oldugu aciklanacaktir.

Teknoloji, insanlarin ihtiyaglarina uygun yardimei alet ve araglarin yapimi ya da
tiretilmesi igin gerekli bilgi ve yetenektir. Buna ek olarak, bir sanayi alaniyla ilgili ola-
rak tiretim yontemlerini, kullanilan arag, gereg ve aletleri kapsayan bilgi olarak da
belirtilir. Insan tiriinii olarak teknoloji, insanlik tarihinde bilim ve modern miihen-
dislikten daha 6nce ortaya ¢ikmistir. Teknolojinin, bilimin uygulamaci yoénii oldugu
goriislerinin de var oldugu soylenebilir. Teknoloji, veri paylasimimin en etkili sekilde
de kullanilarak buluslara yon vermesinin etkin bir pargasi olarak tanimlanabilir (Yiik-
sel, 2017). Teknolojiyi bu sekilde tanimlayabilirken okuryazarligi, farkl: sekillerdeki
metinleri okuyup yorumlayabilme bilgi ve becerisini ifade ederken ve bu bilgi ve be-
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cerileri kullanarak bireyin kendi ¢atismasini bir neticeye baglamasinda da etkili bir
ara¢ olarak tanimlayabiliriz (Ttirkoglu, 2007). Okuryazarlik iginde okuyup anlama,
yorumlama ve entelektiiel beceriler kazanarak topluma katilma gibi bircok beceriyi
barindirir (Sur, 2012). UNESCO okuryazarligi, “Degisik tiirdeki yazili kaynaklari, ka-
yitlart kullanarak tanimlama, anlama, yorumlama, bir araya getirme, iletisim kurma
ve hesap yapma yetenegidir. Toplumun genis bir kitlesine hitap edebilmek, bilgisini
ve glictini gelistirerek hedeflerine ulagsmasi i¢in bireye olanak veren olgudur.” Okur-
yazarlik becerisine sahip bir birey fikir ve diistinceleri hakkinda konusur, bilgiyi elde
etmek amaciyla zihinsel olarak ugras verip, ¢evresinde bulunan insanlar ile etkili ileti-
sim kurmak amaciyla ufkunu genisletir, kendi duygu ve diistincelerini insanlara akta-
rabilmek i¢in kendini gelistirir (Langer, 1987). Bu bilgilerden de yola ¢ikarak teknoloji
okuryazarlig1 bir bireyin teknoloji bilmesi ve kullanabilmesi olarak ifade edilebilir.

Teknoloji okuryazarligi kavrami 6zellikle II. Diinya savasinda sonra 1950°1i yillar-
dan bu yana gelismis ve giindelik hayatimizda her gecen giin yerini daha da fazla
gostermistir. Ayn1 zamanda egitim alaninda oldukga siklikla kullanilan bir terim ol-
mustur. Teknoloji okuryazar bireyler yetistiren toplumlar genel olarak egitim amag-
larin1 tamamlamis ve refah seviyesi yiiksek iilkelerdir. Elde edilen bilgiyi amaca uy-
gun olarak kullanabilmek toplumlarin gelismislik diizeylerini én plana ¢ikarmistir
(Laugksch, 2000). Hansen (2003) teknoloji okuryazarligini “bir bireyin hayatini, top-
lulugunu ve cevresini olumlu yonde etkilemek i¢in teknolojiyi benimseme, uyarlama,
icat etme ve degerlendirme yetenekleri” olarak tanimlamistir. Bu anlamda teknoloji
okuryazarligi, 6zellikle elestirme anlaminda, elestirel bakis agisiyla devlete baglilik ve
sadakat disinda her tiirlii otoritenin giiciinii sorgulamaya yonelik olarak sekillenmek-
tedir (Arnoveve Graff, 1987, Akt. Iinal, Ozen ve Cagultay, 2016). Teknoloji okuryazarlig:
kavramy; teknolojiyi kullanma becerisini, teknoloji kullanimi ile ortaya gikan sorunlari
anlayabilme yetenegini ve toplumda teknolojinin roliinii takdir edebilme becerilerini
icermektir (Bessac, 2002). Teknoloji okuryazarligi, teknolojinin genel bir yaklasimi ol-
makla birlikte bu fikir kapsamli olmayabilir ama teknolojik degisimlerin oldugu bir
toplumda kisinin etkili bir sekilde calisabilmesi i¢in bu fikir miimkiin oldugunca ge-
nigletilmelidir (Garmire ve Pearson, 2006).

Insanlar hizla degisen bir diinyada yasamaktadir. Bilim ve teknolojideki gelisme-
ler, niifus artis1 ve bilgideki artis glintimiiz ¢ocuklarinn yetiskinliklerinde nasil bir
diinyada yastyor olacaklarini ve ne tiir sorunlarla karsilasacaklarini simdiden tahmin
etmemizi olanaksiz olabilir. Bu nedenle egitim sisteminin ve 6gretim programlarinin,
¢ocuklar: 6rgiin egitim yasantilari sona erdiginde de 6grenmeye devam edecekleri bir
donanimla yetistirir bicimde diizenlenmesi gerekmektedir. Sosyal bilgiler arastirmaci-
lar1 sosyal bilgiler 6gretiminde birincil kaynaklardan yararlanma olanagi sunmasinin
yanu sira, teknolojinin cografi anlamda mesafeleri ve sinirlari ortadan kaldirarak farkl
bakis agilarini gérme olanag saglamasindan dolay: teknolojiden, 6zellikle de internet-
ten yararlanilmasinin 6nemli oldugunu belirtmislerdir (Friedman ve Heafner, 2006).
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Whithworth ve Berson (2003), Sosyal Bilgiler 6gretimde teknolojiden yararlanmanin
gerek bir 6gretim yontemi gerekse 6gretim materyali olarak oldukga biiyiik etkisinin
oldugunu ve teknoloji temelli 6grenmenin 6grencilerin karar verme, problem ¢6zme,
veri toplama ve iletisim becerilerinin gelismesine katkida bulundugunu ifade etmistir.

Alan yazin incelendiginde dgretmen adaylariyla yapilan (Ayvaci, Biilbiil ve Un-
sal, 2019; Yaman, 2020; Yigit, 2011), {iniversite 6grencileriyle yapilan (Yuldasev ve Ser-
hateri, 2015) ortadgretim ve alt gruplardaki 6grencilerle yapilan (Lombardi, Izzo ve
Rifenbark, 2016; Olson ve Fazio, 2003; Ritzhaupt, Lui, Dawson, ve Barron, 2013; Tay-
lor, 2004; Utami ve Wilujeng, 2019), 6gretmenlerle yapilan (Boliikbasi, 2012; Derfler,
2002; Durmaz, 2011; Earnest, 2001), velilerle yapilan (Metin, 2011), derleme galisma-
sina (Aydin ve Silik, 2018), 6gretim programina yonelik incelemelere (Kartal, Aksiit
ve Aydin, 2015), dokiiman analizi ¢alismalarina (Pandya ve Avila, 2017) rastlanmis-
tir. Sosyal Bilgiler dersi etkin vatandas yetistirme yolundaki en énemli derstir. Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarimin teknoloji okuryazar bireyler yetistirecekleri icin konu
hakkinda donanimli olmalar1 gerekmektedir. Teknoloji okuryazarligini aktaracak olan
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlik durumlarinin belirlenip
bu yonde arastirmalara ve egitimlere devam edilmesi gerekmektedir. Yapilan galisma-
lar incelendiginde ise bu yonde Yigit'in (2011) ¢alismasinda Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarina yer verilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin gelecegin vatandas-
larinin yetismesine katki saglayacag: ve teknoloji ¢aginin vatandaslarin yetistirecek
olmalar1 biiyiik 6neme sahip oldugundan bu ¢alismanin onlarla yapilmas: énemlidir.
Ayrica teknolojik degisimler giiniimiizde daha da hizli gelismeler gdstermis olmasi ve
salgin sebebiyle uzaktan egitimin énem kazanmasiyla yeni neslin teknoloji okurya-
zarlik durumlarn {izerine ¢alisma yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu 6nem
dogrultusunda galismanin amaci gegmisin ve gelecegin olmazsa olmazi teknolojinin
egitim boyutu olan teknoloji okuryazarligi hakkinda Sosyal Bilgiler 6gretmen adayla-
rinn goriislerini belirlemektir.

Arastirmanin Problem ciimlesi: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin teknoloji
okuryazarhig bilgileri ve teknoloji okuryazarligina dair goriisleri nelerdir?

Alt Problemler:
1. Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarhgi hakkindaki bilgileri nelerdir?
2. Ogretmen adaylarinin egitimde teknolojinin énemine dair goriisleri nelerdir?

3. Ogretmen adaylarinin 6gretmenlerin teknoloji okuryazarligini nasil aktaracagi-
na dair goriisleri nelerdir?

4. Ogretmen adaylarmin bireysel ve milli egitimde galigan 6gretmenlerin teknoloji
okuryazarlik durumlarina iliskin goériisleri nelerdir?

5. Ogretmen adaylarina goére Tiirkiye'nin ve diger devletlerin egitimi ile teknoloji
kullanimi arasindaki iliskiye iliskin goriisleri nelerdir?
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6. Ogretmen adaylarina gore teknoloji okuryazarlig1 ile sosyal bilgiler 6grenme
alanlarinin iligkilendirilmesi nasildir?

2. Yontem

Bu béliimde arastirmanin modeli, ¢calisma grubu, veri toplama araglari, verilerin
toplanmasi ve verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada fenomenoloji (olgubilim) deseni kullanilmistir. Fenemoloji, biiyiik
katiimcilarin deneyimlerinden olusan arastirma sorgulamaya dayali bir merkezdeki
olgunun derinlemesine tanimlandig1 yontemdir (Creswell, 2014). Arastirilmak istenen
olgulara dair derinlemesine ve ayrintili bilgi sahibi olmak esastir. Katilimcilar olgu-
yu yasayan ve bu olguyu disa yansitabilecek bireylerden olusur (Yildirim ve Simsek,
2013). Arastirmaci katilimcilarin 6znel tecriibeleriyle ilgilenir, bireylerin algilar1 ve
olaylar yiikledikleri anlami inceler. Amag tanimlama yapmaktir (Akturan ve Esen,
2008). Fenomoloji, insanlarin bireysel ya da birlikte yasadiklar: deneyimleri nasil an-
lamlandirdiklar ve algiladiklari, bir olguyu nasil algiladiklari, nasil tarif ettikleri, nasil
hatirladiklar iizerinde durur (Patton, 2014). Fenomoloji, bir olgu {izerine odaklanan
katimcilarla gériisme yapilmasiyla toplanan veriler dogrultusunda katilimcilarin or-
tak yonlerini tanimlar (Fraenkel ve Wallen, 2009). Bu arastirmada yar yapilandiril-
mis goriisme formu kullanilmistir. Yar1 yapilandirmis goriismede arastirmaci sormayi
planladig sorulardan olusan bir goriisme formu hazirlar akabinde gériismenin sey-
rine gore farkli sorular ya da sonda sorular sorarak goriismenin akisini etkileyebilir,
katilimcimnin yanitlarini agmasimi ve ayrintilandirilmasini saglar (Tiirntiklii, 2000). Bu
teknigin sundugu en 6nemli kolaylik énceden sorular hazirlandig i¢in daha sistema-
tik ve karsilastirilabilir olmasidir (Yildirim ve Simsek, 2013).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin verileri 2019-2020 egitim 6gretim yilinda bir devlet {iniversitesinin
3. Ve 4. Smuflarinda 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan
olusmaktadir. Arastirmada ¢alisma grubu amagh 6rnekleme ile belirlenmistir. Amacl
ornekleme, zengin bilgiye sahip oldugu diistiniilen durumlarin derinlemesine calisil-
masina olanak veren 6rneklemedir (Patton, 2014). Arastirmada toplamda 19 sosyal
bilgiler 6gretmen adayiyla ¢alisilmistir. Asagida yer alan Tablo 1’de 6gretmen adayla-
rinin demografik bilgileri yer almaktadir.
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Tablo 1. Nitel Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri

Sinif Diizeyi n (%) Cinsiyet n (%) Aile Gelir n (%)
4. Sinf 8 421 Kiz 14 736 2500 Altr 3 15,7
3. Smuf 11 578 Erkek 5 26,3 2500-3500 8 42,1
Anne Egitim n (%) Baba Egitim n (%) 3501-4500 3 15,7
Okula Gitmedi 7 36,8 Okula Gitmedi 0 0 4501-5500 3 15,7
Ilkokul-ortackul 7 368 Ilkokul- 9 473  5500isti 2 105
ortaokul
Ortadgretim 3 157 Ortadgretim 5 26,3  Haftalik
Internet
Kullanim
Miktar n (%)
Lisans 2 10,5 Lisans 4 21 0-4 8 42,1
Lisanstistii 0 0 Lisanstistii 1 52 59 6 31,5
Akademik 10-14 4 21
Basarn n (%)
1.00-1.99 0 0 15 ve iistii 1 52
2.00-2.99 1 578
3.00-4.00 8 421

Calisma grubunun smuf diizeyine ve cinsiyetine gore dagilimma bakildiginda
11 (42,1%) kisi tglincti smniftan, 8 (42,1%) kisi doérdiincii siniftan katilim saglamistir.
Calisma grubunun 14 (73,6 %) kiz 6grenci, 5 (26,3%) kisi erkek 6grencidir. Calisma
grubunun anne ve baba egitim durumuna goére dagilimina bakildiginda, anne egitim
durumu 7(36,8%) kisi okula gitmedi, 7(36,8%) kisi ilkokul-ortaokul, 3(15,7%) kisi or-
tadgretim ve 2 (10,5%) kisi lisans olarak belirtmistir. Baba egitim durumu ise 9 (47,3
%) kisi ilkokul-ortaokul, 5 (26,3%) kisi ortadgretim, 4 (21%) kisi lisans ve 1(5,2%) kisi
lisanstistii olarak belirtmistir. Anne ve baba egitim durumunda en ¢ok katilim ilko-
kul- ortaokul 6grenimine sahip olan gruptur. Calisma grubunun aile gelir durumuna
gore dagilimina bakildiginda, bakildiginda 3 (15,7%) kisinin aile aylik geliri 2500 alti,
8 (42,1%) kisinin 2500-3500 arasi, 3 (15,7%) kisinin 3501-4500 arast, 3 (15,7%) kisinin
4501-5500 arast ve 2 (10,5%) kisinin 5500 aras1 oldugu goriilmiistiir. Buna gore ¢alisma
grubunun gelir durumu en ¢ok 2500 ve 3500 TL olan bireylerden olustugu sdylenebi-
lir. Calisma grubunun akademik basart durumuna gore dagilimina bakildiginda, 11
(57,8%) kisinin 2,00-2,99 arasinda ve 8 (42,1) kisinin 3,00-4,00 arasinda oldugu gortil-
miistiir. Bu durumda en ¢ok katilimin 2,00 -2,99 ortalamaya sahip guruptan oldugu
tespit edilmistir.

2630



MILLI EGITIM e Cilt: 51 e Yaz/2022 e Say1: 235, (2625-2650)

Calisma grubunun ders ¢alisma amactyla haftalik internet kullanim miktarina gore
dagilimina bakildiginda, bakildiginda dersleriyle ilgili haftalik internet kullanim mik-
tart 8 (42,1%) kisi 0-4 saat gegcirdigini, 6 (31,5%) kisinin 5-9 saat gecirdigini, 4 (21%)
kisinin 10-14 saat gecirdigini ve 1 (5,2%) kisin 15 ve iistii saat gegirdigini belirtmistir.

2.3. Veri Toplama Araclar1

Arastirmada sorular olustururken 6ncelikle literatiir taramasi yapilmis ve arastir-
mada ¢ikan sonuglara da bakilip aday sorular hazirlanmistir. Sorular hazirlandiktan
sonra iki alan uzmani bir de lgme degerlendirme uzmanina sorular gosterilmistir. So-
rulara dair yapilan diizeltmelerden sonra ii¢ adet 6gretmen adaymna sorular sorulmus,
sorularin anlasilirlig: {izerine gerekli diizeltmeler yapilmustir. Diizenlemeler yapildik-
tan sonra toplamda 9 soru 6gretmen adaylarina sorulmustur.

Nitel arastirmalarda da gecerlik ve giivenirlik inandiricihig1 saglayan iki dlgittiir.
Bu arastirmada gecgerlilik, elde edilen verilerin analiz siirecinin ayrintili olarak agik-
lanmasi ve dogrudan alintilara yer verilmesiyle saglanmaya ¢alisiimistir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Giivenirlik i¢in ise hem analizci tiggenlemesi hem de uzlasma ytiizdesi
verilmistir. Analizci tiggenlemesi iki ya da daha fazla kisinin verileri analiz etmesi ve
bulgularin karsilastirilmasi islemidir (Patton, 2014). Bu arastirmada da iki arastirmaci
verileri ayr1 ayr1 analiz edip bulgular karsilastirmistir. Benzer gortisme sahip olunma-
yan konular tizerinde tartisilip karara varilmis ve uzlasma ytizdesi hesaplanmistir. Mi-
les ve Huberman (1994) tarafindan formiile edilen uzlasma ytizdesi (Uzlasma ytiizdesi
= Gortis Birligi / (Gortis Birligi+ Gortis Ayrilig1) x 100 oraninin %80’e yakin olmast
tavsiye edilmektedir. Bu aragtirmada uzlagma yiizdesi %91 olarak hesaplanmugtir. Or-
negin “cok iyi ve iyi” “gelismis diizeydeler ve ileri diizeydeler” bazi kategorilerde
aragtirmacilar mutabik kalamamuiglardir. Ortak bir karara varmak icin aralarinda tarti-
sarak bir kategorilesmeye gidilmistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi

Bu aragtirmadan elde edilen nitel veriler igerik analiziyle ¢oziimlenmistir. Icerik
analizi, ilk olarak verilerin kavramsallastirildig1 akabinde ortaya ¢itkan kavramlarin
mantikli bir bi¢gimde diizenlendigi ve temalarin belirlendigi en son olarak da verile-
rin derinlemesine incelendigi nitel veri analiz ¢esididir (Yildirim ve Simsek, 2013). Bu
arastirmada icerik analizinin segilmesinin sebebi arastirmanin amacindan kaynaklan-
maktadir. Arastirmanin amact 6gretmen adaylarimn teknoloji, teknoloji okuryazarligt
olgularmna dair daha detayli ve daha kapsamli sonuglara erisilmek istenmesidir. Bu
arastirmada veriler 6nce kodlanmistir. Her bir soru baglaminda katilimcilarin cevap-
lar tek tek incelenerek kavramsallagtirilmistir. Daha sonra bu kodlamalar benzerlik ve
farkliliklarina gore belirli bir mantik cercevesinde diizenlenmistir. Elde edilen veriler
frekans ve ytizdeler halinde tabloya aktarilarak yorumlanmistir. Ayrica katilimcilara
ait alint1 ctimlelere de yer verilmistir.
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3. Bulgular

Arastirmada katilimcilara 9 adet soru sorulmus ve her bir soruya ait cevaplara
farkli tablolarda yer verilmistir. Ayrica tablolarin altina katilimcilarin verdigi cevaplar-
dan dogrudan alintilar yapilmustir.

Tablo 2. Katilimcilara Gére Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknolojik Anlamda
Sahip Olmasi Gereken Yeterlilik Diizeyi Hakkindaki Gortigleri

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Cok Iyi 8 42,1
Iyi 8 12,1
Orta 2 10,5
Gereksiz 1 52
Toplam 19 %100

Tablo 2’ye bakildiginda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmnin gore Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin teknolojik anlamda sahip olmasi gereken yeterlilik diizeyi hakkin-
daki goriisleri (f=19, %100) 4 kategoriye ayrilmistir. Katilimcilar Sosyal Bilgiler 6gret-
menlerinin teknolojik anlamda sahip olmas1 gereken yeterlilik diizeyinin en fazla, “iyi
diizeyde” (f=8, %42,1) ve “cok iyi diizeyde” (f=8, %42,1) olmasi gerektigi goriisleri 6n
plana ¢ikmaktadir. Daha sonra sirasiyla “orta diizey” (f=2, %10,5) ve “gereksiz” (f=1,
%»5,2) goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Ust diizeyde olmalidir. Ciinkii teknoloji ¢aginda 6zellikle sosyal bilgiler dersi gorsellige
dayali oldugu icin bir sosyal bilgiler 63retmeni teknolojiye hakim olmalidir. Biitiin duyu or-
ganlarina hitap eden dijital aygitlar kullanimahdir” SBOAK13 “Cok Iyi” kategorisine 6r-
nektir.

“Bence iyi diizeyde olmas: gerekir. Ornegin sosyal bilgilerde cografya alanmda dag, akarsu
gibi olusumlari sinif icinde gOstermesi igin slayt veya video gibi bir sunu hazirlamasi gerekir.
Bu hem gorsellik agisindan uyqun olmali hem de 6grencilerin dikkatini verebilmesi agisindan
iyi hazirlanmis olmas gerekir. Bunun iginde teknoloji kullanim konusunda yeterli bilgi ve
donanima sahip olmas gerekir” SBOAK7 “Iyi” kategorisine 6rnektir.

“Bilgisayar iizerinde kesinlikle office programlarini kullanabilmeli” SBOAE11 “Orta” ka-
tegorisine 6rnektir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik
anlamda sahip olmas1 gereken yeterlilik diizeyi hakkindaki goriisleri incelendiginde,
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o6gretmen adaylarinin, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik anlamda {ist diizey-
de yeterlilige sahip olmalar gerektigini savunmuslardir. Ayrica dogrudan alintilar
incelendiginde teknolojinin egitim i¢in materyaller saglamasinin yaninda 6grencinin
dikkatini ¢ekmesi anlaminda da oldukga 6nemli oldugu anlasilmistir.

Tablo 3. Katilimcilara Gore Tyi Bir Egitim Igin Teknolojinin Onemi

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Cok 6nemli 6 31,5
Gereklidir 5 26,3
Teknoloji egitimin parcasidir 5 26,3
Eniyi arag 2 10,5
Orta 1 52
Toplam 19 %100

Tablo 3 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarma gore iyi bir egitim icin
teknolojinin 6nemi hakkindaki goriisleri (f=19, %100) 6 kategoriye ayrilmistir. Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarina gore iyi bir egitim igin teknolojinin en fazla, ¢ok 6nem-
li (f=6, %31,5) gortisii 6n plana ¢ikmaktadir. Daha sonra sirasiyla “gereklidir” (f=5,
%26,3), “Teknoloji egitimin parcasidir” (f=5, %26,3), “en iyi arag” (f=2, %10,5) ve
“orta” (f=1, %5,2) goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Teknoloji caginda yasadi§imiz icin 6grencilere teknoloji konusunda da iyi egitim verme-
miz gerekir. Giiniimiizde teknoloji konusunda ilerlemis iilkeler diinya diizeninde soz sahibi ol-
mug tilkelerdir. Bu yiizden teknolojiyi egitim icin olduk¢a onemlidir. Bunun icinde 6grencilere
iyi egitim vermemiz gerekir” SBOAK?7 “Cok 6nemli” kategorisine 6rnektir.

“Egitimde agiklik ilkesine gore biitiin duyu organlarina hitap edilmelidir. Ogrencilerin der-
se karg: ilgisini iist diizeyde tutmak igin teknolojik aletler kullanmak gerekiyor. Ornegin bir
sosyal bilgiler 6Gretmeni derste cografi bolgeleri islerken akilli tahtadan bunu uygulamali ve
renkli olarak gosterebilir. Boylelikle 6§renciler sadece haritalara bagli kalmaz ve ders daha etkili
dgrenilir’ SBOAK13 “Gereklidir” kategorisine drnektir.

“Ieinde bulundugumuz caga ayak uydurmak adina teknoloji etkin ve verimli kullanilmali,
egitim 6¢retim surecine dahil edilmelidir. Ogrencilere cok yonlii 6¢renme ve geligim imkanlar:
sunulmast acisndan teknolojinin aktif kullanimu iyi bir egitim icin en onemli materyaldir”
SBOAK15 “Teknoloji egitimin pargasidir” kategorisine 6rnektir.

“Etkili kaliteli bilgilere sahip olmamiz igin en iyi arag.” SBOAK10 “En iyi aractir” ka-
tegorisine Srnektir.
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore iyi bir egitim i¢in teknolojinin 6grencilerin
anlamakta gitigliik ¢ektigi bazi konularda bilgileri daha somut hale déntistiirtip, 6gren-
meyi hem daha kolay hem de daha kalic1 hale getirdigini savunmuslardir. SBOAK?’ ye
gore egitim ve teknoloji birbirleri ile iligkilidir. Egitim anlaminda basarili olmak tekno-
lojiyi de olumlu yonde etkilemekte oldugunu belirtmektedir. Alintilar incelendiginde
“gelismislik” kelimesinin sik¢a dile getirildigi goriilmektedir. Bu teknoloji ve egitimin
birer gelismislik gostergesi olmalariyla agiklanabilir.

Tablo 4. Katilimcilarin Teknoloji Kullanum Yeterliligi Durumlari

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Yeterliyim 10 52,6
Yetersizim 6 31,5

Kismen yeterliyim 3 15,7
Toplam 19 %100

Tablo 4 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin teknoloji kullanim ye-
terliligi durumlar1 hakkindaki goriisleri (f=19, %100) 3 kategoriye ayrilmistir. Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylar: teknoloji kullanum yeterliligi durumlar hakkindaki goriis-
leri en fazla, “yeterliyim” (f=10, %52,6) ve “yetersizim” (f=6, %31,5) olmas1 gerektigi
goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Son olarak “kismen yeterliyim” (f=3, %15,7) goriisii
gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Evet, yeterli oldugunu diigiiniiyorum. Ornegin ben d¢rencilere daglar anlatmak istesem
bunu slayt yoluyla anlatabilirim veya giines sistemi ile ilgili bir konuda bir belgesel izletebi-
lirim. Boylece bilginin daha kalict olmasimi saglarim” SBOAK7 “Yeterliyim” kategorisine
Ornektir.

“Derste teknoloji kullanimum yeterli goriiyorum. Ornegin iilkemizdeki maden rezervlerini
anlatirken bunu akilli tahtadan agip her yorenin madenini gosterebilirim. Ciinkii 6grencilerin
bircogu madenlerin nasil bir sekle sahip oldugunu bile bilmiyor olabilir. Ben de akilli tahtadan
bunu cocuklara uygulamalr gosterebilirim” SBOAK13 “Yeterliyim” kategorisine drnektir.

“Teknoloji kullanimimi orta diizeyde goriiyorum. Tiirk Tarihinde Yolculuk etkinligini sa-
dece kitaba bagl kalarak anlatirsam Ogrencilerin derste sikilmalarina sebep olurum. Bunun
yerine akilli tahtadan veya 3 boyutlu gorsellerden yararlanarak dersi daha zevkli ve eglenceli
hale getirebilirim” SBOAE19 “Kismen yeterliyim” kategorisine rnektir.

“Teknoloji kullanimim yeterli degil. En azindan bilgisayarm veya akilli tahtanin tiim ozel-
liklerini bilmem gerekir.” SBOAE10 “Yetersizim” kategorisine érnektir.
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kendi teknoloji kullanim yeterlilik diizeyleri
hakkindaki gortisleri incelendiginde ¢ogunlukla kendi teknoloji kullanimlarini yeterli
bulduklan goriilmiistiir. Ogretmen adaylari kendi ders anlatimlarinda teknolojiyi et-
kili kullanarak degisik aktiviteler ile egitim yapabileceklerini belirtmislerdir. Ayrica
o0gretmen adaylarmna ait goriisler incelendiginde sadece kitaba bagli kalmak yerine
ogrencilerin de aktif katilim saglayabilecekleri teknolojik materyallerin siklikla kulla-
nilmasi gerektigi diistincesinin hakim oldugu gortilmiisttir.

Tablo 5. Katilimcilarin Teknolojide Tleri Diizeyde Olan Devletlerin Egitimi Hakkin-
daki Diistinceleri

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Tleri diizeydeler 8 44,4
Tiirkiye’den daha basarililar 4 22,2
Egitim sorunlar1 yok 2 1,1
Gelismis diizeydeler 3 16,6
Esnek egitime sahipler 1 5,5
Toplam 18 %100

Tablo 5 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore teknolojide ileri
dtizeyde olan devletlerin egitimi hakkindaki goriisleri (f=18, %100) 5 boyuta ayrilmis-
tir. Katilimcilara gore teknolojide ileri diizeyde olan devletlerin egitimi hakkindaki
diistinceleri en fazla, “ileri diizeydeler” (f=8, %44,4) ve “Tiirkiye’den daha basarililar”
(f=4, %22,2) goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Daha sonra sirasiyla “gelismis diizeyde-
ler” (f=3, %16,6), “egitim sorunlar1 yok” (f=2, %11,1) ve “esnek egitime sahipler”(f=1,
%»5,5) goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Teknolojiyi 0grenme 0gretme siirecinde daha aktif sekilde kullanan iilkelerin egitim se-
viyelerinin, diger iilkelerinkiyle kiyaslanamayacak diizeyde oldugunu gormekteyiz. Kesinlikle
egitimde daha ilerideler ve iilke olarak daha cok gelismisler.” SBOAK15 “leri diizeydeler”
kategorisine ornektir.

“Finlandiya ve Japonya teknolojisi ve buna bagli olarak da egitimleri iist diizeyde olan
iilkelerden ikisidir. Teknolojiyi egitimin bir parcas: hdline getirerek ileriki yasamlarinda kulla-
nabilecekleri bircok bilgiyi 63renmelerini saglamiglardir. Bu da hayat boyu 63renme olanagini
sunmustur.” SBOAE19 “Tiirkiye’den daha basarililar” kategorisine drnektir.

“Egitim sorununu hemen hemen ¢ozmiis durumdalar bence.” SBOAK5 “Egitim sorunlar:
yok.” kategorisine 6rnektir.
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“Teknoloji alaninda gelismis iilkelerin egitim seviyesi de yiiksektir genelde. Eitim yiiksek
olunca iiretim de artwyor. Uretim arttig1 icin de daha ¢ok is yerleri sanayi igletmeleri vs. agiliyor.
Baylece igsizlik azaldi§1 icin insanlarin yasam kalitesi artiyor.” SBOAK7 “Gelismis diizey-
deler” kategorisine 6rnektir.

“Esnek bir egitime sahip olduklari, 6grencilerin teknolojik aletlere sahip olma veya ulasma-
da yardimci olmalar, 6§rencilerin uygulamali e§itim ile hayata dair bilgilerinin pekistirildigi.”
SBOAK18 “Esnek egitime sahipler” kategorisine drnektir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore teknolojide ileri diizeyde olan devletle-
rin egitimi hakkindaki diistincelerine ait alintilar incelendiginde 6gretmen adaylari,
teknolojiden yoksun tilkelerin hala geleneksel yontemlerle egitim verdiklerini ve ileri
diizeyde egitim icin teknolojinin 6nemini vurgulamislardur.

Tablo 6. Katilimcilara Gore “Teknoloji Egitimin Materyalidir” Goriisiine Iliskin
Diisiinceleri

Kategoriler Nedenleri Frekans (f)  Yiizde (%)

-Ders anlatiminda en yardimci unsur- 13 68,4
lar teknoloji odakl olanlardur.
-Dikkat ¢ekmek i¢in kullanilmakta.
-Ders anlatimini etkili hale getirmek-
tedir.
-Teknoloji olmadan ders anlatimi
zordur.
Katiliyorum -Teknoloji olmadan &grenciler zorluk

yasarlar.
-Hafizada kalicilik saglar.
-Duyu organlarimiza hitap eder.
-Anlamay1 ve kalicihig1 saglar.
-Dersi pekistirir.
-Dersi gorsellestirmektedir.
-Modern egitim saglar.
-Zor bilgileri soyut hale getirir.
-Dersi desteklemektedir. 4 21
-Bilgiye hizl erisim saglar.

Kesinlikle katiiyorum  -Teknoloji materyalin kendisidir.
-Iyi egitim icin teknoloji mutlaka ol-

malidir.
Kismen katiliyorum -Teknoloji yokken geleneksel egitim 1 52
ile 6grenme saglaniyordu.
Katilmiyorum 1 52
Toplam 19 %100

2636



MILLI EGITIM e Cilt: 51 e Yaz/2022 e Say1: 235, (2625-2650)

Tablo 6 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore “teknoloji egitimin
materyalidir” soziine iliskin diistinceleri hakkindaki gortisleri (f=19, %100) 4 boyuta
ayrilmigtir. Katilimcilar Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarna gore “teknoloji egitimin
Materyalidir” s6ziine iliskin diistinceleri hakkindaki gortisleri en fazla, “katiliyorum”
(f=13, %68,4) ve “kesinlikle katiliyorum” (f=4, %21) olmasi gerektigi gortisleri 6n plana
¢ikmaktadir. Daha sonra “kismen katihiyorum” (f=1, %5,2) ve “katilmiyorum” (f=1,
%»5,2) goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Katilwyorum. Egitimde materyal kullanimi hafizada kaliciligr artirrr. Teknoloji birden fazla
organa hitap ettigi icin derslerin 6grenimi kolaylasti. Sadece kitaplara bagli kalmarak yapilan
dersler kalicitliini yitirdi. Birden fazla materyal kullanim 6§rencilerin derse ilgisini ¢ekmeye
basladi. Teknoloji sayesinde materyal cesidi artti” SBOAK13 “Katiliyorum” kategorisine
ornektir.

“Kesinlikle evet. Ciinkii yeni Diinya diizeninde teknolojiye ayak uydurmayan insanlar ge-
nel olarak pek onemsenmez. Ayrica giiniimiizde iyi teknolojiye sahip iilkeler ekonomik olarak
ayakta durabiliyor. Bunun yolu da egitim ile saglantyor. Egitim iyi olmazsa teknoloji konu-
sunda ilerleme saglanamaz. Boylece egitim seviyesi diisiik, disa bagiml, issizlik oram yiiksek
bir iilke olmak kaginilmaz olur” SBOAK?Z “Kesinlikle katilyorum” kategorisine érnektir.

“Tamamuyla katilmiyorum. Teknoloji egitimde onemli bir yerdedir fakat olmazsa olmazi
degildir. Pek cok koy okulunda teknolojiden bihaber 6grenci ve okul bulunmakta ve nice si-
nif 6gretmeni teknoloji olmadan da somut materyaller ve dramalar esliginde kalic1 6§renmeler
olusturabilmektedir” SBOAK11 “Kismen katihiyorum” kategorisine érnektir.

“Tamamuyla katilmiyorum. Teknoloji egitimde dnemli bir yerdedir fakat olmazsa olmazi
degildir. Pek ¢ok kéy okulunda teknolojiden bihaber 0grenci ve okul bulunmakta ve nice si-
mif 6gretmeni teknoloji olmadan da somut materyaller ve dramalar esliginde kalic1 6grenmeler
olusturabilmektedir” SBOAK13 “Katilmiyorum” kategorisine 6rnektir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore “teknoloji egitimin materyalidir” gorii-
stine iliskin diisiinceleri incelendiginde, 6gretmen adaylarinin ¢ogunlukla teknoloji
egitimin materyalidir goriisiine katildiklari ve egitimde teknolojinin varlig farkli ma-
teryalleri de beraberinde getirdigi diisiincesini ortaya koymuslardir. SBOAK11’e gire
teknolojinin 6nemli bir etken oldugunu fakat geleneksel yontemler kullanilarak da
egitimde basariin saglanacagin belirtmistir.
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Tablo 7. Katilimailarm Ogrencileri Icin Tasarlamak Istedikleri Bir Sinif Ortaminin
Genel Ozellikleri

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Teknoloji odakl 10 52,6
Materyal odakli 3 15,7

Ogrenci isteklerine odakli 3 15,7
Genis, ferah ve temiz 2 10,5

Gelismis ve ¢agdas 1 52
Toplam 19 %100

Tablo 7 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6grencileri icin tasar-
lamak istedikleri bir sinif ortaminin genel 6zellikleri hakkindaki goriisleri (f=19, %100)
5 kategoriye ayrilmistir. Katilimcilar Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6grencileri
i¢in tasarlamak istedikleri bir sinif ortaminin genel 6zellikleri hakkindaki goriisleri
en fazla, “teknoloji odakli” (f=10, %52,6), “materyal odakl1” (f=3, %15,7) ve “6grenci
isteklerine odakl1” (f=3, %15,7) olmas: gerektigi goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Daha
sonra sirastyla “genis, ferah ve temiz” (f=2, %10,5) ve gelismis ve ¢agdas (f=1, %5,2)
goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Teknolojik donanima sahip, boliim ile ilgili gorsel ve materyalleri olan bir sinif tasarlar-
dim. Mesela simifin tavanini kaplayan gezegenler ile ilgili biiyiik resimlerin oldugu resimlerle
kaplardim. Sunif icinde de eski Tiirker’in kullandigi esyalar veya savag aletlerinin 6rnegini mu-
hafaza ederek simfta ozel hazirlanms yerlere koyardim” SBOAKY “Teknoloji odakli” kate-
gorisine 6rnektir.

“Ben somut materyalleri hep on planda tutmaktan yanayim. Teknoloji pekdld 63renmeyi
giiclendirecektir fakat elle tutulur, hissedilebilir materyaller benim i¢in daha bir kiymetlidir.
Swnifimda maketler, gorseller, somut materyaller on planda olurdu. Ozellikle drama ve rol oy-
nama tekniklerini sik sik kullanabilece§im, bunun igin gerekli kostiim ve malzemenin bol bu-
lunacag bir simif hig de fena olmazdr” SBOAKI11 “Materyal odakli” kategorisine érnektir.

“Sosyal Bilgiler dersi disiplinler arast bir ders oldugu icin oncelikle bu disiplinlerin temel
ve teorik bilgilerin oldugu bir kitaplik bulundururdum sinifta daha sonra tarih, cografya gibi
derler ile ilgili 6nemli haritalarin oldugu bir harita boliimii (ii¢ boyutlu haritalarda dahil), etkin
bir vatandas olmak icin giindelik hayatta uygulamalarm nasil islendi§ine dair kiigiik bir sahne
ki burada tarihi olaylarda canlandirilabilsin, 6§rencilerin rahat oturup yazabilecekleri sira ve
oturma diizeni ve 6grencilere verilen bilgilerin kanitlarla desteklenmesi icin akilli tahta ve pro-
jeksiyon cihazi olurdu” SBOAK16 “Materyal odakll” kategorisine drnektir.
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“Ogrencinin bastirilmig ya da kendisinin bile agiga ¢ikaramadigi 6zelliklerini kegfedecek bir
ozellikte olurdu.” SBOAK14 “Ogrenci isteklerine odakl1” kategorisine drnektir

“Genis ferah giizel bir yer olurdu yasayip 63renebilecegim uygulamalr bir sinif olurdu”
SBOAK15 “Genis, ferah ve temiz” kategorisine drnektir.

“Gelismis ve cagdas” SBOAKI10 “Gelismis ve ¢agdas” kategorisine &rnektir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin 6grencileri icin tasarlamak istedikleri bir sinuf
ortamiin genel 6zellikleri hakkindaki fikirlerine bakildiginda, cogunlukla tasarladik-
lar1 sinif ortamlarinin teknoloji yardimiyla ders ortaminu renklendirip birden fazla ma-
teryal olusturma fikri hakim durumdadr.

Tablo 8. Katilimcilara Gére Teknoloji Okuryazarliginimn Tanimi

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)

Teknolojiyi etkili kullanmaktir 8 47
Teknolojiyi takip etmek ve ayak uydurmaktir 4 23,5
Teknolojiyi 6grenmek ve 6gretmektir 2 11,7

Onde olmaktir 1 5,8

Gerekliliktir 1 58

Teknolojiyi bilingli kullanmaktir 1 5,8
Toplam 17 %100

Tablo 8 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarma gore teknoloji okur-
yazarhigmin tanimi hakkindaki goriisleri (f=17, %100) 6 kategoriye ayrilmistir. Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarina gore teknoloji okuryazarliginin tanumi hakkindaki goriis-
leri en fazla, “teknolojiyi etkili kullanmaktir” (f=8, %47) ve “teknolojiyi takip etmek ve
ayak uydurmaktir” (f=4, %23,5) olmasi gerektigi goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Daha
sonra sirastyla, “teknolojiyi 6grenmek ve dgretmektir” (f=2, %11,7), “6nde olmaktir”
(f=1, %5,8), “gerekliliktir” (f=1, %5,8) ve “teknolojiyi bilingli kullanmaktir” (f=1, 5,8)
goriisleri gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Teknolojiyi etkin ve verimli kullanmak, ¢cesitli yazilim ve uygulamalar: kullanmay: 6g-
renmek ve 0gretmek, hayatin icine entegre edebilmek, teknolojik gelismeleri takip edebilmek
ibi kisaca teknoloji ile biitiinlesmek diyebilirim”SBOAK15 “Teknolojiyi etkili kullanmaktir”
kategorisine ornektir.
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“Kendinden onceki ve su anki teknolojilerin neler oldugu, bunlarin ne ise yaradigi, toplum-
sal hayatta veya bilimde ne gibi faydalarmn oldugunun bilinmesi” SBOAK16 “Teknolojiyi
takip etmek ve ayak uydurmaktir” kategorisine drnektir.

“Teknolojiyi nasil kullanacagini 6§renmek ve ogretmektir.” SBOAKS5 “Teknolojiyi 6gren-
mek ve 6gretmektir” kategorisine drnektir.

“Teknoloji okur yazarligi bilimsel acidan diger insanlardan bir adim onde olmay: cagristi-
riyor.” SBOAK13 “Onde olmaktir” kategorisine drnektir.

“Teknoloji okuryazarlig: bilgiye nasil ulasabilecegini bilen, bilgiye ulasirken teknolojiyi
etkin bir sekilde kullanabilmek demektir.” SBOAE19 “Teknolojiyi bilingli kullanmaktir”
kategorisine ornektir.

“Bireylerin teknoloji ile kendileri ve toplum arasindaki iliskinin anlasiimas: agisindan ge-
rekli olan bir siirectir.” SBOAE12 “Gereklilik” kategorisine drnektir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina gore teknoloji okuryazarligi tanimlari incelen-
diginde, teknoloji okuryazarhigimin teknolojiyi 6grenme ve gelisimleri takip ederek
teknolojinin sagladig1 kolayliklari toplumun yararina kullanilmas: taniminin yogun-
lukta oldugu goriilmiistiir.

Tablo 9. Katilimcilar Tarafindan Teknoloji Okuryazarhig ile Sosyal Bilgiler Ogren-
me Alanlarinin iligkilendirilmesi ve Nedenleri

Kategoriler Nedenleri Frekans (f) Yiizde (%)

-56z konusu 6grenme alani 6 42,8

teknoloji kullanimini barmndir-

maktadir.

-Teknoloji okuryazarligi becerisi
Bilim, Teknoloji ve Toplum  kazandirir.

- Elestirel ve bilimsel diistinceyi

Ogretmekte.

-Okuryazarlik bilinci de kazan-

dirir.

- Bilim olmadan teknoloji iler-

leyemez.

-K&prii gorevi goriir. 4 28,5
-Biitiin 6grenme alanlarinda tek-
Biitiin 6grenme alanlar1 noloji kullanilir.
-Sosyal Bilgiler teknolojiye yat-
kin bir derstir.
-Teknoloji hayatimizi kapsar.
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Insanlar, Yerler ve Cevreler 2 14,2

Uretim, Dagitim ve Tiiketim -Teknoloji ile miimkiin olan bir 1 71

siire¢ oldugu icin.

Birey ve Toplum 1 71
Toplam 14 %100

Tablo 9 incelendiginde katilimcilar tarafindan teknoloji okuryazarlig: ile sosyal
bilgiler 6grenme alanlarinin iliskilendirilmesi hakkindaki goriisleri (f=14, %100) 5 ka-
tegoriye ayrilmustir. Katilimcilar tarafindan teknoloji okuryazarlig: ile sosyal bilgiler
o6grenme alanlarmin iliskilendirilmesi hakkinda en fazla, “Bilim, Teknoloji ve Toplum”
(f=6, %42,8) ve “biitiin 6grenme alanlar” (f=4, %28,5) olmas1 gerektigi goriisleri 6n
plana ¢ikmaktadir. Daha sonra sirasiyla “Insanlar, Yerler ve Cevreler” (f=2, %14,2),
“Uretim, Dagitim ve Tiiketim” (f=1, %7,1), Cevre ve Toplum (f=1, %7,1) goriisleri gel-
mektedir.

Dogrudan Alint1

“Bilim, teknoloji ve toplum iinitesinde 6¢rencilere teknolojiden bahsederken konuya daha
hikim olarak dersi aktarabilmek igin teknoloji okuryazarligi onemlidir. Ciinkii teknolojiden an-
layabilirsek ancak o zaman 6grencilere teknolojiyi anlatabiliriz” SBOAK?7 “Bilim, Teknoloji
ve Toplum” kategorisine 6rnektir.

“Tiim alanlarwyla iliskilendirilebilir. Ciinkii sosyal bilgiler dersi tiim hayati kapsamu igine
alan bir derstir. Teknoloji de hayatimizin icinde yer aldig1 icin tiim 6grenme alanlart ile iliski-
lendirilebilir” SBOAK15 “Biitiin 6grenme alanlar1” kategorisine 6rnektir.

“Bilim, Teknoloji ve Toplum. Ciinkii bilim olmadan teknoloji ilerleyemez, bilim gelistikce
teknoloji gelisir, gelisen teknoloji bilgiye nasil ulasacagini bilen nesiller, toplumlar yetistirir”
SBOAE19 “Bilim, Teknoloji ve Toplum” kategorisine 6rnektir.

“Mesela Uretim, dagitim ve tiiketim. Bunlart bir teknolojik aygitla ancak belirleyebiliriz.”
SBOAE3 “Uretim, Dagitim ve Tiiketim” kategorisine rnektir.

“Cografya ile iligkilidir. Ciinkii 6grencileri her yere bizzat gotiiremezsiniz ama belli bir
sekilde iz birakabilmektir.” SBOAKY “Insanlar, Yerler ve Cevreler” kategorisine 6rnektir.

Katilimecilar tarafindan teknoloji okuryazarlig: ile sosyal bilgiler 6grenme alanlari-
nin iliskilendirilmesine bakildiginda, bilim, teknoloji ve toplum 6grenme alan ve tiim
o6grenme alanlari goriislerinin agirlikta oldugu goriilmektedir.
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Tablo 10. Katilimcilara Gore Teknoloji Okuryazarligini Kazandirma Yontemleri

Kategoriler Frekans (f) Yiizde (%)
Egitim ile 11 61,1
Aktif kullanmayla 3 16,6
Calisarak aragtirarak 3 16,6
ihtiyag dogrultusunda 1 55
Toplam 18 %100

Tablo 10 incelendiginde Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarina Gore Teknoloji
Okuryazarlhigimi Kazandirma Yontemleri hakkindaki goriisleri (f=18, %100) 4 katego-
riye ayrilmigtir. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarina Gére Teknoloji Okuryazarligim
Kazandirma Yontemleri hakkindaki goriisleri hakkinda en fazla, “egitim ile” (f=11,
%61,1), “aktif kullanmayla” (f=3, %16,6) ve “calisarak arastirarak” (f=3, %16,6) olmas1
gerektigi gortisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Son olarak, “ihtiya¢ dogrultusunda” (f=1,
%5,5) goriisii gelmektedir.

Dogrudan Alint1

“Teknolojinin ne oldugunu, nasil ortaya ¢ikarildigini, toplumu nasil sekillendirdigini ve
toplum tarafindan nasil sekillendirildigini bilen bir birey olmalidir. Teknoloji okuryazar: birey,
iiriinlerin ve sistemlerin etkisini degerlendirebilir. Sunulan belirli bir iiriin ya da sistem hak-
kinda gerekirse veri toplama araglar: gelistirerek bilgi toplayabilir, bu bilgileri sentezleyebilir,
egilimleri analiz edebilir ve olumlu ya da olumsuz etkileri hakkinda sonug ¢ikarabiliv. Bunun
icin teknolojiye hikim, yeniliklerden haberdar, teknoloji kullaniminn faydalar: ve zararlarum
iyi bilen bireyler olmalidir” SBOAK13 “Calisarak aragtirarak” kategorisine drnektir.

“Okullarda bu konularda bilinglendirme ¢calismalar: yapilabilir. Sadece ders goziiyle bakil-
mamast igin aileleri de bu konuda surece dihil edip cocugun tiim yasantisinda teknoloji ile etki-
lesim icinde olmasi saglanabilir. Cesitli kurslarla ve atolye calismalariyla cocuk desteklenebilir”
SBOAK15 “Egitim ile” kategorisine drnektir.

“Teknolojinin ne oldugunu bilen, nasil ortaya ¢ikarildigini ve toplum tarafindan nasil se-
killendigini bilen insanlar tarafindan kazanmiliv. Bunun igin teknolojiye hikim, 6grendigi her
bilgiyi sorqulayan insanlar yetistirmekle kazandirilir” SBOAE19 “Egitim ile” kategorisine
Ornektir.

“Oncelikle dgrencilere giinliik hayatta kullanacaklar: bilgisayar, tablet gibi basit teknoloji-
ler ile egitim verilip daha sonra ileri diizey kodlama gibi uygulamal dersler ile teknolojiye kars:
ilgisi gekilip onlar: arastirmaya tesvik ederek” SBOAK16 “ Aktif kullanmayla” kategorisine
ornektir.

“Ogreterek en bagta ihtiyac oldugunu fark ettirerek” SBOAE2 ”ihtiyag dogrultusunda”
kategorisine 6rnektir.
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarma gore teknoloji okuryazarligini kazandirma
yontemlerinin egitim yolundan gectigini ayrica aktif kullaniminda énemli bir kazan-
dirma yéntemi oldugunu belirtmislerdir

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirmanin bu béliimiinde ise 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig: ye-
terliligi, teknoloji ile egitim iligkisi, stnif ortamlarmin teknolojik yapisi, egitiminde tek-
nolojinin énemi, teknoloji okuryazarlig: ile sosyal bilgiler 6grenme alanlarmin iliskisi
konularindaki goriisleri tartisilip yorumlanmustir.

Arastirmanin birinci alt problemine ”C)gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarl-
g1 hakkindaki bilgileri nelerdir?” dair sonuglar:

Katilimcilar genel olarak teknoloji okuryazarligi, teknolojiyi 6grenme ve gelisimle-
ri takip ederek teknolojinin sagladig1 kolayliklar1 toplumun yararina kullanma olarak
tanimlamislardir. Hansen (2003) teknoloji okuryazarligini “bir bireyin hayatini, toplu-
lugunu ve gevresini olumlu yoénde etkilemek i¢in teknolojiyi benimseme, uyarlama,
icat etme ve degerlendirme yetenekleri” olarak tanimlamistir. Eisenberg ve Johnson
(2002), teknoloji okuryazar bir kisinin teknolojiyi organizasyon, iletisim, arastirma
ve problem ¢6zme araci olarak kullanabilecegini ifade etmistir. Aydin (2009), 6gret-
men adaylarnin teknoloji okuryazarhig: ile ilgili goriisleri incelendiginde biitiin 6g-
retmen adaylarinin benzer gortislere sahip olduklarini ifade etmektedir. Arastirmaya
katilan 6gretmen adaylarimn hepsi teknoloji okuryazarlhigini, teknolojik aletleri kulla-
nabilmek ve teknolojiyle yakindan ilgilenmek olarak ifade etmislerdir. Bu durumda
o6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlik kavramina iliskin dogru bilgilere sahip
olduklar: sdylenebilir.

Aragtirmanin ikinci alt problemine “Ogretmen adaylarinin egitimde teknolojinin
o6nemine dair goriisleri nelerdir?” dair sonuglar:

Katilimailar, iyi bir egitim icin teknolojinin ¢ok 6nemli oldugunu ifade etmislerdir.
Aydin (2009), 6gretmen adaylarmin teknoloji egitimi ile ilgili goriisleri incelendigi za-
man arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin tamaminin teknoloji ile egitim ¢ok siki
bir iliski oldugunu gortisiinde olduklarmi belirtmistir. Yilmaz (2016) ise ¢alismasinda
o6gretmenlerin egitimde teknoloji kullanimina olumlu baktiklarini gostermis; internet
ve teknolojik araglarin egitime katkist maddelerinde oldukga ytiksek ortalama ¢iktigini
tespit etmistir. Tag ve Diiz (2016), sosyal bilgiler 6gretiminde teknoloji entegrasyonunu
inceledikleri arastirmalarinda 2000'li yillardan itibaren bu konuda ¢ok énemli gelis-
meler yasandigini gostermislerdir. Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretiminin teknoloji
ile desteklendigi durumlar ve siirece iliskin bulgular inceleyen Tas ve Diiz, 6gretme
stirecinde 6zellikle tilkemizde 2005 yilinda degistirilen yeni egitim anlayisina paralel
olarak egitim alaninda teknolojilerin éneminin gittikce artmis oldugunu belirtmisler-
dir. Bu aragtirmanin bulgulara goére Sosyal Bilgiler Ogretiminde teknoloji kullanim1
o6grenmede farkindalig1 ve kaliciligi olumlu yonde etkilemektedir.
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Katilimeilar ¢ogunlukla “teknoloji egitimin materyalidir” goriistine katildiklarimni
ifade etmislerdir. Adaylara gore egitimde teknolojinin varligi farkli materyalleri de
beraberinde getirmektedir. Buna karsilik adaylarin ¢ok az bir yiizdesi, teknoloji egiti-
min materyalidir goriisiine kismen katildiklarini ifade etmisler ve teknolojinin 6nem-
li bir etken oldugunu fakat geleneksel yontemler kullanilarak da egitimde basarinin
saglanacagini belirtmiglerdir. Tarman ve Baytak (2011), teknoloji ile egitim arasindaki
iliskiyi inceledikleri arastirmalarinda, 6gretmen adaylarina sorulan anket sorularinin
bir kisminin da onlarin teknoloji destekli 6gretimi nasil algiladiklari ile ilgili olduguna
dikkat ¢ekmisler, 6gretmen adaylarinin yaptiklar: tanimlamalar ve yorumlar incele-
diklerini belirten Tarman ve Baytak, baz1 yorumlarin sadece bir ciimleden olustugunu
ve “teknoloji egitim icin ¢ok gereklidir” gibi genel tanimlamalar ve yorumlar kullanil-
digini ifade etmislerdir.

Katilimcilarimin 6grencileri igin tasarlamak istedikleri bir sinif ortaminin genel 6zel-
liklerinin nasil olmas: gerektigi sorusuna ¢ogunlukla teknoloji yardimiyla ders ortami-
n1 renklendirip birden fazla materyal olusturmas: gerektigi seklinde yanitlamiglardir.
Ogretmen adaylar1 okullarda ve siniflarda teknolojik donanimin eksiksiz olmasini iyi
bir egitimin en 6nemli kosulu olarak gérmiislerdir. Beldag ve Yaylaci (2014), arastir-
masinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin gelecekte nasil bir okulda ¢alismak iste-
dikleri ile ilgili goriislerini incelemisler ve énemli bir kisminin materyal ve donanim
agisindan eksiksiz bir okulda goriisiinii kabul ettiklerini sonucuna varmislardir. Yigit
(2011), sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, okullarda yeterli donanimin bulunmadig za-
man egitim ve 6grenimde gticliik yasayabileceklerini diistindiiklerini tespit etmistir.

Aragtirmanin {iclincii alt problemine “Ogretmen adaylarinin 6gretmenlerin tekno-
loji okuryazarligini nasil aktaracagina dair gortisleri nelerdir?” dair sonuglar:

Katilimcilar, teknoloji okuryazarhigimi kazandirma yontemlerinin egitim yolun-
dan gectigini ayrica aktif kullanimin da 6nemli bir kazandirma yontemi oldugunu
belirtmislerdir. Yavuz ve Ay (2016), teknoloji okuryazarlig1 becerisini kazandirmaya
yonelik calismasi incelendiginde derslerde teknolojik aletlerden yararlanma ve dgren-
cilerin ¢evresindeki teknolojik aletlerin kullanim1 konusunda goézle goriiliir diizeyde
bilgilendirme yoniindeki uygulamalara yer verdiklerini tespit etmislerdir. Ayrica, tek-
noloji okuryazar 6grencileri topluma kazandirmak i¢in anlama ve degerlendirmenin
yaninda 6grencilerin kullanma ve yonetme becerilerini de 6ncelik verilmesi gerektigi-
ni ifade etmislerdir. Yigit (2011), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin, yapilandirmact
sisteme yonelik dgretim programlarnin teknoloji ile biitiinlestirilmis 6gretime daha
fazla olanak tanidigini diisiindiiklerini tespit etmislerdir.

Aragtirmanin dérdiincii alt problemine “Ogretmen adaylarinin bireysel ve milli
egitimde ¢alisan dgretmenlerin teknoloji okuryazarlik durumlarmna iliskin goriisleri
nelerdir?” dair sonuglar:

Katilimcilar, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik anlamda iist diizeyde yeter-
lilige sahip olmalar1 gerektigini, aksi takdirde 6grencilerin teknoloji okuryazarlik dii-
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zeylerinin artmasina bir katki saglayamayacaklarini ileri stirmiislerdir. Literattirdeki
bir¢ok ¢alisma da bu sonucu destekler niteliktedir. Aydin (2009), 6gretmen adaylarinin,
teknoloji diizeyinin yiiksek olmasi gerektigi yontinde goriis bildirdiklerini; adaylarimn,
ogretmenlere teknoloji egitiminin verilmesinin ¢ok 6nemli oldugunu ifade ettikleri-
ni tespit etmistir. Gindogan (2017), Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji yeterlik
dtizeylerini inceledigi arastirmasinda 6gretmenlerin teknoloji yeterlilik diizeylerinin
ortalamanin tistiinde oldugunu belirtmistir. Arastirmada elde edilen sonuglara bakil-
diginda aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlik diizeylerinin
yliksek oldugu gortilmektedir.

Katilimcilarin ¢ogunlukla kendi teknoloji kullanimlarini yeterli bulduklar1 goriil-
miistiir. Onlar, kendi ders anlatimlarinda teknolojiyi etkili kullanarak degisik aktivi-
teler ile egitim yapabileceklerini belirtmislerdir. Ogretmen adaylar1 6grencilerin aktif
katilimini saglayacak teknolojik materyallerin kullanilmasinin énemli oldugunu ifa-
de etmislerdir. Ancak literatiir incelendigi zaman genel olarak 6gretmen adaylarinin
0zel olarak da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin teknoloji, teknoloji okuryazarlk,
egitim alaninda teknolojik materyaller kullanimi vb. konularinda yeterli donanimla-
rinin olmadig goriilmektedir. Bu nedenle arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
da vurguladig: gibi, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik anlamda st diizeyde
yeterli olmalar1 igin gerekli calismalar, egitimler yapilmalidir. Ornegin; Tarman ve
Baytak (2011), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarin bilgisayar becerilerinin ve bilgileri-
nin sadece belirli saatlerde kendilerine iiniversitede verilen Temel Bilgisayar dersinin
igerigi ile ve popiiler olan programlarla sinirli oldugunu tespit etmislerdir. Bu nedenle
6gretmen adaylar1 teknolojik materyal kullanimi konusundaki egitimin ¢ok 6nemli ol-
dugunu belirtmislerdir. Yigit (2011), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin teknoloji kul-
lanim1 konusunda kendilerini yeterli gérmediklerini ancak teknolojik yasama yonelik
beceriler boyutunda gelisime acik olduklarini belirtmistir. Yigit, arastirma sonugclar
degerlendirildiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin biiyiik ¢cogunlugunun aldiklar
tiniversite/6gretmenlik egitimlerinin kendilerini teknoloji kullanimina orta diizeyde
hazirladig1 sonucuna ulagildigini ifade etmistir.

Aragtirmanin beginci alt problemine “Ogretmen adaylarina gére Tiirkiye'nin ve
diger devletlerin egitimi ile teknoloji kullanimi arasindaki iligkiye iliskin gortisleri ne-
lerdir?” dair sonuglar:

Katilimcilar, az gelismis tilkelerin teknoloji kullanimi konusunda geri olduklarins,
dolayisiyla bu iilkelerde hala geleneksel yontemlerle egitim verdiklerini ifade etmisler-
dir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin biiyiik bir ¢ogunlugu, teknolojide ileri
diizeyde olan devletlerin egitim alaninda da ileri diizeyde olduklarini kabul etmisler-
dir. Bunun nedeni 6gretmen adaylarinin teknolojik gelismelerle {ilkelerin gelismislik
diizeyi arasinda iliski oldugunu diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir. Nitekim onlar,
gelismis tilkelerde teknoloji, 6grenme ve dgretme siirecinde aktif sekilde kullanildig:
i¢in bu iilkelerde egitim seviyesinin ¢ok yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Arastirmaya
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katilan 6gretmen adaylarimin da ifade ettigi gibi az gelismis, teknolojiden yoksun tilke-
lerde egitim hala geleneksel yontemlerle yapilmaktadir ki bu da 6grencilerin yetersiz
egitim aldiklari anlamina gelmektedir. Cilinki teknoloji kullanimi egitim ve 6gretim
alanina farkli materyallerle zengin bir diinya sunmaktadir. Béylece 6grenciler anla-
makta, 6grenmekte giicliik ¢ektigi konular1 hem daha kolay hem de daha kalic1 bir
sekilde 6grenebilmektedirler.

Aragtirmanin beginci alt problemine “Ogretmen adaylarina gére teknoloji okurya-
zarlig1 ile sosyal bilgiler 6grenme alanlarmin iliskilendirilmesi nasildir?” dair sonuglar:

Katiimailar tarafindan teknoloji okuryazarlig ile sosyal bilgiler 6grenme alanlari-
nin iligkilendirilmesine bakildiginda, bilim, teknoloji ve toplum 6grenme alani ve tiim
o6grenme alanlar1 goriislerinin agirlikta oldugu goriilmektedir. Yigit (2011), 6gretmen
adaylarinin teknoloji okuryazarlig ile sosyal bilgiler arasindaki iliskinin en fazla oldu-
gu alanin teknoloji ve toplum oldugunu ifade ettiklerini tespit etmistir. Genel olarak
bu bakis agisina sahip adaylarin teknolojik gelismeler, teknoloji kullanimi ve uygula-
malarindaki ilerlemeler ile toplumsal alandaki ilerlemeler ve gelismeler arasinda ¢ok
siki bir iligki oldugunu diistindiiklerini sdyleyebiliriz.

4.10. Oneriler

1. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknolojik anlamda iist diizeyde yeterli olmalar
i¢in gerekli calismalar, egitimler yapilmalidir. Gliniimiizdeki teknolojik gelismelerin
diizeyi dikkate alindig1 zaman iilkemizde de bu gelismislik diizeyine uygun teknoloji
okuryazarlig1 standartlar gelistirilmeli, bu konuda okuldncesi dénemden baslayarak
gerekli caligsmalar yapilmalidir. Ogrencilerin teknolojik okuryazarlik diizeylerinin art-
tirllmast i¢in 6gretmenlerin teknoloji kullanma becerilerinin arttirilmasi saglanmalidir.
Bu dogrultuda egitim fakiilteleri tarafindan 6gretmen adaylarinin teknoloji egitimini
gelistirecek programlar diizenlenmeli, ders igerikleri zenginlegtirilmelidir. Ogretmen-
lerin ise teknoloji okuryazarlik diizeyleri de hizmet i¢i egitimlerle arttirilmali ve bu
konuda deneyim kazanmalar igin gerekli calismalar yapilmalidir

2. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin da ifade ettigi gibi, ileri diizeyde bir
egitim icin teknoloji kullanim1 ¢ok 6nemlidir. Baska bir deyisle teknoloji ile donatilmis
bir egitim 6grencilerin derse aktif katilim saglamalarini, derse daha ilgi duymalarin
ve motivasyonlarmin artmasini saglamaktadir. Dolayisiyla 6gretmenlerin derslerde
teknolojik materyalleri kullanma konusundaki goriisleri ve tutumlarma yonelik ca-
lismalar yapilmalidir. Hem 6gretmen adaylarinin hem de 6gretmenlerin teknolojiyi
kullanma ve uygulama konusunda motivasyonlar1 arttirilmalidir

3. Son olarak diyebiliriz ki, Sosyal bilgiler 6greniminde teknolojik materyallerden
yararlanma dgrencilere yaraticilik, elestirel ve sezgisel diisiinme becerilerini arttirmak-
tadir. Bu nedenle okullarin ve smflarin teknolojik donanimlar zenginlestirilmelidir.
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