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oz

Bu arastirmanin temel amact, resmi ilkokullarda gérev yapan siif Ggretmenlerinin 6z yeterlik algilari ile
kaynastirma egitimine yénelik tutumlari arasindaki iliskinin incelenmesidir. Iliskisel tarama modelinde gerceklestirilen
aragtirmanin evrenini 2019-2020 6gretim yilinda Mardin ili Kiziltepe ilgesinde gorev yapmakta olan sinif 6gretmenleri
olusturmaktadir. Orneklem alma yoluna gidilmeyip evrenin tamamina ulagilmaya caliglmistir. Bu amagla 26 resmi
ilkokulda gorev yapan 415 smnif égretmenine 6leek uygulanmistir. Veri toplama aract olarak Kaynastirmaya lliskin
Goriisler Olgegi ve Ogretmen Oz Yeterlik Algist Olgegi kullanilmistir. Arastirma sonucunda, égretmenlerin genel 6z
yeterlik ve alt boyutlarindaki yeterliliklerinin “cok iist diizeyde” oldugu gorillmiistiir. Ogretmenlerin genel 6z yeterlik ve
alt boyutlarindaki algilarinin cinsiyet, sinifta kaynastirma 6grencisi olma durumu ve kaynagtirma veya 6zel egitim
hakkinda egitim/kurs alma arasinda anlaml bir farklilik bulunmamistir. Buna kargin ailede engelli bitey olma durumu
bakimindan algilar1 arasinda anlamh bir iliski tespit edilmigtir. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin kaynagtirmaya
egitimine yonelik tutumlarinin ise “orta diizeyde” oldugu gorilmiistiir. Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yénelik
tutumlari ile cinsiyet, sinifta kaynastirma &grencisi olma, ailede engelli birey olma arasinda anlamlt bir farkldik
bulunmamustir. Kaynastirma veya &zel egitim hakkinda egitim/kurs alma degiskeninde ise kaynagtrma egitimine
yonelik tutumlarinin bazi boyutlarinda anlamli iligkiler tespit edilmistir. Ayrica yapilan ¢oklu dogrusal regresyon analizi
sonucunda, sinif yonetimi ve O6gretim startejileri degiskenlerinin kaynastirma egitimi tzerinde anlamlt yordayicilar

olduklari saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Ozel egitim, kaynastirma egitimi, 6z-yeterlilik, tutum.

Evaluation of the Relationship Between Classroom Teachers' Perceptions of
Self-Efficacy and Attitudes Towards Inclusive Education

ABSTRACT

The main purpose of this study is to examine the relationship between the self-efficacy perceptions of primary
school teachers and their attitudes towards inclusive education. The universe of the research carried out in the
relational screening model consists of classroom teachers working in the district of Kiziltepe in Mardin province in the
2019-2020 academic year. Sampling was not used and the whole universe was tried to be reached. For this purpose, the
scale was applied to 415 classtoom teachers working in 26 public primary schools. Views on Inclusion Scale and
Teacher Self-Efficacy Scale were used as data collection tools. As a result of the research, it was seen that the teachers'

general self-efficacy and their sub-dimensions are at a "very high level". No significant difference was found between
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the perceptions of teachers in general self-efficacy and sub-dimensions between gender, status of being an inclusive
student in the classroom and taking education / course about inclusion or special education. On the other hand, a
significant relationship was found between the perceptions of being a disabled member of the family. It was observed
that the attitudes of the teachers patticipating in the study towards inclusive education were at a "medium level". No
significant difference was found between teachers' attitudes towards inclusive education and gender, being an inclusive
student in the classroom, being a disabled member of the family. Significant relationships were found in some
dimensions of their attitudes towards inclusive education in the education / course taking variable about
mainstreaming or special education. In addition, as a result of the multiple linear regression analysis, classroom
management and teaching strategies variables were found to be significant predictors of inclusive education.

Keywords: Special education, inclusive education, self-efficacy, attitude.

1. GIRIS

Egitimin amaci, kisilerin yasadigt topluma ve toplumun bagl oldugu ¢agdas diinyaya uyumunu
saglayarak onlart zamanin gerektirdigi bilgi ve becerilerle gelistirmektir. Bireylerin, toplum ve diinyadaki
degisme ve gelismelere uyum saglayabilecek ve katkida bulunabilecek bir sekilde yetistirilmeleri gerekir
(Gelikten, Sanal & Yeni, 2005). Bireylerin bu gereksinimlerinin karstlanmasi icin toplumlar kendi egitim
sistemlerini olugtururlar. Bir egitim sisteminde 6gretmen, Ggrenci, egitim uzmanlari, yoneticiler, mifredat,
egitim teknolojisi, mali kaynaklar ve fiziki kosullar gibi bircok faktér bulunmaktadir (Sisman, 2004).
Ogretmenlerin bu unsurlar arasinda oldukea etkili oldugu séylenebilir. Ciinkii 6gtetmen, bir egitim sisteminin
hedeflerine ulasmada, egitim ortamlarindaki fiziki kogullar, program, egitim materyalleri vb. diger &gelerin
6tesinde belitleyici ve yonlendirici bir 6zellige sahiptir. Bu 6zelligi ile 6gretmenlerin egitim ortaminin en

6nemli ve etkili faktori oldugu séylenebilir (Demirtas, Comert & Ozer, 2011).

Ogretmenlik, 6grenmeye rehberlik yapan, Ogrenciye anlamli 6grenmeyi saglayan meslektir.
Ogretmenin gorevi, cesitli 6gretim yontem ve tekniklerinden faydalanarak 6grenme yasantilarini diizenlemek
ve istendik davranislarin 6grenci tarafindan edinilip edinilmedigini degerlendirmektir (Kilig, Kaya, Yildirim &
Geng, 2004). Egitimin niteligi 6gretmenin niteliginden énemli dlgtide etkilenir. Ogretmenden; 6grenciye
hedeflerine ulasmada rehberlik yapma ve alternatifler sunma, égrenme ortamint dizenleme, yansitict olma,
Ogrenciye secimlerinde destek olma, yeteneklerinin farkina varma ve kendisini gerceklestirmeye yardimet olma
gibi cagdas gorevleri yerine getirmesi beklenir. Bu gbrevleri yerine getirebilmesi igin de égretmenin bulundugu
zamanin gerektirdigi niteliklerle donanmis olmast gerekmektedir. Buna baglt olarak 6gretmen egitiminde,
Ogretmen adaylarinin  kendilerinden beklenen gbrev ve sorumluluklart yerine getirebilecek yeterliklerle

yetistirilmesi gerekir (Oguz & Topkaya, 2008).

Bandura (1988)’nin sosyal 6grenme kuraminin temel kavramlarindan biri olan 6z yeterlilik, bir bireyin
bgrenme ve davranglart gerekli diizeylere getirmek icin kendi kapasitesine olan inancidir. Oz yeterlilik kisinin
kendisinin neyi yapmaya yeterli oldugunu distnmesidir (akt. Azar, 2010). Basansizliklar karsisinda hemen
toparlanip eylemlerinde 1srarct olmalart yani pes etmemeleri 6z yeterliligi yiksek olanlart ayirt eden en 6nemli
Ozelliktir (Bandura, 1997). Gigli bir 6z yeterlilik, basart ve olumlu tutum ve hatta en 6nemlisi de kisisel

gelisimi ve becerilerin gesitlenmesini saglar (Yildirim & ilhan, 2010).

Bandura’nin yetmisli yillarin sonlarinda tanimlamis oldugu “6z-yeterlilik inanct” kavrami daha sonraki
yillarda Bandura, Webb, Ashton, Gibson ve Dembo gibi bilim insanlari tarafindan seksenli yillarin baslarindan
itibaren “6gretmenin yeterlilik inanct” olarak kullanilmaya baslanmustir (Avct, 2006). Ogretmen 6z yeterlilik
inancy; “bir 6gretmenin Sgrencilerinin arzu edilen 6grenme sonuglarint olusturma kapasitesine veya yetenegine
iliskin inanct” (akt. Senol ve Ergiin, 2015) olarak tanimlanmaktadir. Ogretmenlik mesleginin gerektirdigi
tutum, bilgi ve beceri dikkate alindiginda 6z-yeterlilik kavraminin, 6zellikle 6gretmenlik meslegine iliskin olarak
tzerinde durulmast gereken 6nemli bir degisken oldugu gérilmektedir. Bundan dolayt her bir 6gretmenin var
olan yeterliklerini egitsel stireclerde ortaya koyabilmesi icin giiclii bir 6gretmen Oz-yeterlilik algisina sahip

olmast beklenmektedir. Yiiksek diizeyde 6z-yeterlilie sahip olan 6gretmenler Orgilitlemeyi daha iyi yapmakta
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ve 6gretimi daha istekli bir sekilde yapmaktadirlar. Oz yeterliligi yiiksek diizeyde olan égretmenler calisiimast

zor ve Ozel egitime gereksinim duyan 6grenciletle daha fazla ilgilenmekteditler (Soodak & Podell, 1996).

Egitimde bireye gosterilen degerin arttigi, bireyselligin 6nem kazandigt bir zamandayiz. Bu acidan
dinya nifusunun azimsanmayacak bir ¢ogunluguna ulasan ve bazt gereksinimleri bulunan bireyler géz ardi
edilmemelidir. Egitim hakkindan tim bireylerin faydalanabilmesi icin gerekli yasalar, ydnetmenlikler gibi cesitli
dizenlemeler yapilmaktadir. Egitim ve O6gretim hakki en 6nemli haklardan biri olarak herkes gibi 6zel
gereksinimliler icin de asla g6z ardi edilmemesi gereken bir husustur (Sahin, 2017). Ozel egitim; normal gelisim
gosterenlerden farkli ve 6zel gereksinimi olan &grencilere sunulan, istin Ozellikleri olanlari yetenekleri
dogrultusunda kapasitelerinin en Ust seviyeye gelmesini saglayan, 6zel durumunu engele déniistiirmeyi 6nleyen,
Ozel gereksinimli bireyi kendine yeterli bir duruma getirerek toplumun bir pargast ve kendine yeterli, tiretken
bireyler olmasini destekleyecek becerilerle donatan egitimdir. Ozel egitimin amact, 6zel gereksinimli cocuklari
ihtiyaglarina gore gelistirilmis bireysellestirilmis egitim programlari ile en az kisitlayict ortamda egitim almalarini

saglayarak, bagimsiz ve kendine yeterli bireyler olarak yetistirmektir (Ataman, 2015).

Gelismis iilkelerde 6zel gereksinimli ¢ocuklarin biiyitk kismi genel okullarda yagitlariyla beraber en az
kisitlayict kaynastirma ortamlarinda 6grenim gérmektedir (Ataman, 2015). 2018 yilinda ¢ikarilan Ozel Egitim
Hizmetleri Yénetmeliginin 4. Maddesinde kaynastirmanin tanimit su sekildedir: “Oge/ editime ibtiyact olan
bireylerin her tiir ve kademede diger bireylerle karsilikls etkilesim icinde bulunmalarmz ve editim amaglarmz en st diizeyde
gergeklestirmelerini sadlamak amactyla bu bireylere desteke editim higmetleri de sunularak akranlaryla birlikte tam zamanlt ya
da ozel egitim smiflarimda yar: zamanle olarak verilen editimdir’. Kaynastirma, “herkese esit egitim firsatt saglamast”
diisiincesiyle, 1970’li yillarda Iskandinav iilkelerinde ortaya cikan ve sonra, Avrupa ve Amerika’ya yayilan

normallestirme ilkesinin egitsel bir sonucudur (Diler, 1998).

Kaynastirma uygulamast Tirkiye’de 1983 yilinda yiiriirliige giren 2916 sayili Ozel Egitime Muhtag
Cocuklar Kanunu ile yasal olarak kabul edilmistir. Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunuw’nun 4. maddesinde
“Durumlari ve 6zellikleri uygun olan 6zel egitime muhta¢ ¢ocuklarin, normal ¢ocuklarin egitimleri icin acilmis
olan okul ve egitim kurumlarinda, normal akranlart arasinda egitilmeleri icin gerekli tedbitler alinir.” karart yer
almaktadir. Bu sayede, kaynastirma uygulamas: ilk olarak burada yasal dayanaklarla desteklenmistir (Batu,

Colak & Odluyurt, 2013).

Bir egitim ¢esidi olan kaynastirmanin bagarist icin simf Sgretmenleri gibi diger Sgretmenlerin de
tutumlarinin  olumlu yénde olabilmesi igin, 6zel egitim dersi almalari ve lisans egitimleri stresince
hazirlanmalart 6nemlidir. Ancak 6zel eitime gereksinim duyan 6grencilerin egitiminde gérev almast olast cogu
Ogretmenin  olumsuz yonde tutum sergilemeleri kaynastirma egitimi bakimindan  olumsuzluklar
olusturabilmektedir (Sar1 & Saygin, 2002). Ogretmen, kaynastirma programinda gocuklarin 6grenmesine etki
edebilecek cok 6nemli bir unsur olup kaynastirma uygulanan bir sinifta bireysel farklilik gézetmeksizin bitiin
cocuklarin égretmenin olumlu tutumlarint gérmesi kaynastirmanin daha basarili olmasini saglar. Ogretmenlerin
6zel gereksinimli 6grencileri kabul etmeleri, kaynastirma uygulamasinin gereklilifine ve yararina inanmalari,
kaynastirma uygulamasinin basarisint etkileyen diger tim etmenleri olumlu yonde etkileyecektir (Ataman,
1996). Ogretmenin 6zel gereksinimli cocuga olan tutumu, normal gelisim gésteren ve ozellikle de &zel
gereksinimli ¢ocuklar agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Batu, 1998). Bazt 6gretmenler, 6zel gereksinimli
ogrencilerle calisma konusunda ¢ekingen davranmakta, bu 6grencilerle ¢alisma konusunda yetersiz olduklarint
dustinerek cocuklarin gereksinimlerini karsilayabilmek icin diger 6grencilere gére daha fazla zaman alacagini
dustinmektedirler. Bu sekilde diisiinen 6gretmenlerin 6zel gereksinimli 6grencilere karst olumsuz tutumlar

icinde olduklart kabul edilmektedir (Sucuoglu & Kargin, 2000).

Ilgili alan yazint incelendiginde sinif égretmenlerinin 6z yeterlilik algilart (Baloglu, 2020; Alpaslan,
2019; Erkog, 2017; Ozkurt, 2017; Altunbas, 2011), kaynastirma egitimine yonelik tutumlart (Cinar, 2020;
Unsal, 2019; Giiney, 2019; Kara, 2016; Aker, 2014) ile bazi degiskenler arasindaki iliskinin incelendigi

gorilmiistiir. Ogretmenlerin 6z yeterliliklerini inceleyen calismalarda; sinif égretmenlerinin égretmenlik 6z
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yeterlilik inan¢ diizeylerinin “oldukea yeterli” (Demirhan, 2019) ve “yetetli” (Dogan, 2013) oldugunu tespit
etmislerdir. Ogretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik tutumlart inceleyen calismalarda; Giiney (2019), sinif
Ogretmenlerinin kaynastirmaya iliskin tutumlarinin ortalama dtizeyde oldugunu bunun sebebinin de tecriibe ve
bilginin az olmasindan kaynaklt olabilecegini belirtmektedir. Cinar (2020) ise, stif 6gretmenlerinin kaynastirma
egitimine olumlu baktiklarini belirtmektedir. Sinif 6gretmenlerinin kaynastirma yeterligi ve 6z yeterliligini
birlikte ele alan c¢alismalarda ise (Girgin, 2019; Toy, 2015; Dolapci, 2013) kaynastirma egitimi yeterliligi ile
Ogretmen 6z-yeterlilik algist iliskisinin oldugunu ve Ogretmenlerin 6z-yeterlilik algilart arttikca, kaynastirma
egitimine iliskin yeterliliklerinin artigint belirtilmistir.

Ogretmenlerin 6z yeterlik algilarinin yiiksek olmasinin égretim  siirecini daha etkin bir bicimde
planlamalarina, uygulamalarina ve degerlendirmelerine katki saglayacagi bilinmektedir. Yine Ogretmenlerin
kaynastirma egitimine iliskin tutumlarinin olumlu olmasi simif i¢i uygulamalarda kaynastirma egitimi alan
Ogrencilere yonelik 6gretmen davranslarini etkileyecektir. Bu nedenle sinif yapisinin heterojen oldugu, tam
zamanlt kaynastirmanin 6zel egitimine ihtiyact olan Ogrencilerin egitiminde 6nemli bir tercih oldugu
giniimiizde, 6gretmen 6z yeterliligi ve kaynastirma egitimine iligkin tutumlar belirlemeye ve arasindaki iliskiyi
degerlendirmeye yonelik olan bu ¢alismanin ihtiya¢ oldugu ve alan yazina katk: saglamasi beklenmektedir. Bu
nedenle yapilan arastirmada “Sinif Sgretmenlerinin 6z yeterlilik algilart ile kaynastirmaya yonelik tutumlar

arasindaki anlaml bir iligki var mudir?” sorusu incelenmistir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmanin temel amact; Mardin ili Kiziltepe ilce merkezinde bulunan resmi ilkokullarda gorev
yapan sinuf 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilart ile kaynastirma egitimine yonelik tutumlart arasindaki iligkiyi

incelemektir. Bu temel amag¢ dogrultusunda agagidaki sorulara yanit aranmustir.
1. Sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilart hangi diizeydedir?

2. Sif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algtlart arasinda; cinsiyet, sinifta kaynastirma 6grencisi olma
durumu, kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu, ailede engelli birey olma durumu

degiskenleri bakimindan anlaml farklilik var midir?
3. Sinif 6gretmenlerinin kaynastirmaya yonelik tutumlart nasildir?

4. Smuf Ogretmenlerinin kaynastirmaya yonelik tutumlari arasinda; cinsiyet, sinifta kaynastirma
ogrencisi olma durumu, kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu, ailede engelli birey

olma durumu degiskenleri bakimindan anlamli farklilik var mudir?

5. Simuf 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilari, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarini yordamakta

midir?

2. YONTEM

2.1. Aragtirma Modeli

Bu aragtirma, betimsel bir ¢alisma olup iligkisel tarama modeli ile gerceklestirilmistir. Tarama modeli,
sosyal bilimlerde yaygin olarak biiylk kitlelerin (cinsiyet, medeni hal, yas, gelir dizeyi, mesleki kidem, cocuk
sayist, 6grenim durumu gibi) arastirmaya konu edilen Ozelliklerini belirlemek amactyla yapilan betimsel
arastirmalardir. Bu modelde esas amag, var olan durumu oldugu gibi betimleyebilmektir. Iliskisel tarama
modeli ise, arastirmalarda ortaya konan iligki ile iki degiskenden birinde gézlenen degisimin (hesaplanabilen)
bir kisminin diger degiskenden kaynaklanabilecegini gosteren arastirma modelidir (Can, 2017). Bu arastirma
Mardin ilinin Kiziltepe ilgesi merkez ilkokullarinda gérev yapmakta olan siif Sgretmenlerinin 6z yeterlik
algilar ile kaynastirmaya yonelik tutumlari arasindaki iliskinin nasil oldugunu belitlemek amaciyla yapilmis

iligskisel tarama modelinde bir ¢alismadir.
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2.2. Evren Ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini, 2019-2020 egitim-6gretim yilinda Mardin i Kiziltepe ilcesi resmi
ilkokullarda gérev yapan simif 6gretmenleri olusturmaktadir. Mardin ili Kiziltepe ilce merkezinde toplam 26
ilkokul bulunmakta ve bu okullarda 564 smuf 6gretmeni gérev yapmaktadir. Evren ulasilabilir oldugundan
Orneklem alma yoluna gidilmemistir. Bu amagla, 2019-2020 egitim 6gretim yilinda 26 ilkokulda gbrev
yapmakta olan 426 siif Sgretmenine (1, 2, 3 ve 4. sinif Sgretmenlert) Slgekler uygunlanmistir. Uygulama
sonrast Olgekler gézden gecirilmis eksik veya yanls doldurulmus 11 6lgek cikarilarak geriye kalan 415 dlcek

degerlendirilmeye alinmustir.

Aragtirmaya katillan 6gretmenlerin demografik niteliklerine iligkin frekans ve yuzde dagilimlart Tablo 1'de

gOsterilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Demografik Nitelikleri

Demogratik Nitelik Gruplar N %
Kadin 190 458
Cinsiyet Erkek 225 54,2
Toplam 415 100,0
Evet 110 26,5
Sinifta kaynastirma 6grencisi olma Hayir 305 73,5
durumu
Toplam 415 100,0
Evet 157 37,8
Kz‘lyjna§t1rma veya 6zel egitim hakkinda Hayir 258 622
egitim/kurs alma durumu
Toplam 415 100,0
Evet 48 11,6
Allede engelli birey olma durumu Hayir 367 88,4
Toplam 415 100,0

Aragtirmaya katilan §gretmenlerin cinsiyetlerine gére dagilimi incelendiginde, 190'n1 (%45,8) kadin,
225'inin (%54,2) ise erkek oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin siniflarinda kaynastirma égrencisi olma
durumuna gére dagiimlar incelendiginde; 6gretmenlerin 110'unun (%26,5) sinifinda kaynastirma 6grencisi
oldugu, 305%nin (%73,5) ise smifinda kaynastirma Ogrencisi olmadifini  belirttigi gbrillmektedir.
Ogretmenlerin kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumlarina gore dagilimlart
incelendiginde; 6gretmenlerin 157'sinin (%37,8) egitim/kurs aldigi, 258'inin (%62,2) ise egitim/kurs almadigt
gorilmektedir. Arastirmaya katlan Ogretmenlerin ailede engelli birey olma duruma goére dagilimlar
incelendiginde; 6gretmenlerin 48'inin (%11,6) ailesinde engelli birey oldugu, 367'sinin (%88,4) ise ailesinde
engelli birey olmadigt gorilmektedir (Tablo 1).

3.3. Veri Toplama Araglar1

Arastirmada Ogretmenlerin bazt kisisel niteliklerini belirleyebilmek icin birinci béliimde arastirmact

tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgiler Formu” kullanilmstir. Tkinci boliimde 6gretmenlerin kaynastirmaya

N33

yonelik tutumlarint belirleyebilmek igin “Kaynastirma liskin Gériisler Olgegi” kullanilmustir. Ugiinciti boliimde
ise 6gretmenlerin 6z yeterlik algilarint belirleyebilmek igin “Ogretmen Oz Yeterlik Algist Olgegi” kullanilmistir.
Ogretmen Bilgi Formu: Aragtirmaci tarafindan gelistirilen bu formda &gretmenlerin kisisel niteliklerini

bb 13

belirleyebilmek amaciyla “cinsiyet”, “siufta kaynastirma Ogrencisi olma durumu”, “kaynastirma veya Ozel

2

egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu”, “ailede engelli birey olma durumu” yer verilmistit.

3.3.1. Ogretmen Oz-Yeterlilik Algis1 Olgegi
Bu arastirmada, ilk olarak Tschannen-Moran ve Woolfolk Hoy (1998) tarafindan gelistirilen, daha
sonra ise Kése (2007) tarafindan yeniden Tirkeeye cevrilmis olan “Ogretmen Oz-yeterlik Algist Olgegi”

kullanilmistir. Olgek, 6gretmenlerin 6z-yeterlik inanglarint beliflemek amaciyla gelistirilmistir. Olgek 24
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2 < <«

maddeden olusmakta olup maddelere verilen tepkiler, “hicbir zaman”, “nadiren”, “bazen”, “cogu zaman” ve
“her zaman” olarak degisen bes noktali Likert tipi bir élgek iizerinde verilmektedir. Olgek 3 alt boyuttan
olusmaktadir. Birinci alt boyut olan “Ogrenci Guidiilenmesi” 8 maddeden (1, 2, 4, 6, 9, 12, 14, 22), ikinci boyut
olan “Sinif Yonetimi” 8 maddeden (3, 5, 8, 13, 15, 16, 19, 21), ticlincii alt boyut olan “Ogretim Stratejileri” 8
madededen (7, 10, 11, 17, 18, 20, 23, 24) olusmaktadir. Olcegin genel giivenirligi a= .92 alt boyutlarinda ise
“6grenci gidilenmesi” o= .82, “sinif yonetimi” «=.84 ve “6gretim stratejileri” a= .86’dir (akt. Kdse, 2007).

Bu arastirmada ise, 6gretmen 6z yeterlilik algist Slceginin genel giivenirligi incelendiginde a= .927
olarak oldukea giivenilir oldugu gériilmektedir. “Ogrenci Giidiilenmesi” alt boyutunun giivenirligi o= .814,

“Sinif Yonetimi” alt boyutunun giivenirligi «= .824, “Ogretim Stratejileri” alt boyutunun giivenirligi o= .823

oldugu gorilmektedir.

Tablo 2. Ogretmen Oz-Yeterlilik Algist Olgeginin Alt Boyutlart ve Cronbach-Alpha Katsayilari

Boyutlar Boyutlarla Ilgili Maddeler Cronbach-Alpha Katsayilari
Ogrenci giidillenmesi 1,2,4,6,9,12,14,22 814
Sinif yonetimi 3,5,8,13,15,16, 19, 21 .824
Ogretim stratejileri 7,10,11, 17, 18, 20, 23, 24 .823
24 madde 927

Toplam

2.3.2. Kaynastirmaya Iligkin Goriigler Olgegi

Antonak ve Larivee (1995) tarafindan, 6zel gereksinimli 6grencilerin genel egitim siniflarinda 6grenim
gormelerine yonelik 6gretmen tutumlarint 6lgmek amaciyla gelistirilen 6lcegin Turkee’ye uyarlanma calismasi
Kircaali-Iftar (1996) tarafindan yapilmistir. 20 maddeden olusan Slgegin yapt gegerligi analizinde 5 faktorden
olustugu géralmustir. 4., 5., 7., 8, 12, 14, 18, 19. maddelerin “Kaynastirma Siuf Kontrold” ve
“Kaynastirmaya Kars1 Gorigler” ile, 9., 15., 17. maddelerin “Sinif Ogretmeninin Yeterliligi” ile, 2., 3., 13., 16.,
20. maddelerin “Kaynastirmanin Yararlart” ile, 1. ve 6. maddelerin “Engelli Ogrencinin Yeterliligi” ve
“Kaynastirmanin Faydasi”, 10. ve 11. maddelerin ise “Kaynagtirmanin Olumsuz Etkisi” ile iliskili olduklar
belirlenmistir. Olgek Likert tipi yapiya sahip olup; 1 = “Kesinlikle Katilmtyorum”, 2 = “Katilmiyorum”, 3 =

“Kararsizim”, 4 = “Katliyorum”, 5 = “Kesinlikle Katiiyorum” olmak tizere besli dereceleme ile

cevaplandirilmaktadir. Olgegin genel giiveniriligi «= .80°dir (akt. Orel, Toret & Zerey, 2004).
Bu arastirmada ise, Kaynastirmaya Iliskin Goériisler Olgeginin genel giivenirliginin a= .805 oldugu
goriilmektedir. Alt boyutlarda ise “Kaynastirma Sinif Kontroli” a= .726, “Sinif Ogretmeninin Yeterliligi” o=

737, “Kaynastirmanin Yararlart” «= .790, “Kaynastirma Ogrencisinin Yeterliligi” «= .786, “Kaynastirmanin

Olumsuz Etkisi” a= .870 oldugu gérilmektedir.

Tablo 3. Kaynastirmaya Iliskin Gériisler Olgeginin Alt Boyutlart ve Cronbach-Alpha Katsayilari

Cronbach-Alpha

Boyutlar Boyutlarla Tlgili Maddeler Katsayilart
Kaynastirma sinif kontrolia 4,5,7,8,12,14, 18,19 726
Sinif 6gretmeninin yeterliligi 9,15,17 737
Kaynastirmanin yararlar 2, 3,13, 16, 20 .790
Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi 1,6 .786
Kaynastirmanin olumsuz etkisi 10, 11 .870

20 madde .805

Toplam

2.4. Verilerin Analizi
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Veriler bilgisayar ortaminda SPSS istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmaya
katilan sinuf 6gretmenlerinin demografik ézelliklerinin betimlenmesinde; yiizde (%) ve frekans dagilumi (f) gibi
betimsel istatistiklerden yaratlanilmistir. Verilerin analizinde kullanilacak istatistiksel yontemleri belirlemek
amactyla normal dagilima uygunluk analizinde Kolmogrov-Smirnov Z sinamasmna basvurulmustur. Ayrica
verilerin homojenlik durumunu tespit etmek icin Levene sinamast kullanilmistir. Bu sinamalarin sonuclarina
gore; cinsiyet, sinifta kaynastirma 6grencisi olma durumu, kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs
alma durumu degiskenlerinde Independent-Samples t Testi kullanilirken, 6gretmenlerin ailede engelli birey
olma durumu bagimsiz degiskeni i¢in de Mann-Whitney U testleri kullandmustir. Bu testler sonucunda anlaml
farkliligin hangi denek gruplarn arasinda gerceklestigini belirleyebilmek icin Turkey test ve Mann-Whitney U
testi ile ¢oklu karsilastirmalar yapilmistir. Sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilarinin kaynastirma egitimine
yonelik tutumlarini yordama diizeyini belirlemek amactyla Coklu Dogrusal Regresyon Analizi yapilmigtir.
Regresyon analizlerinin yorumlanmasinda, standartlatirilmis Beta () katsayilart ve bunlarin anlamhligina ilisin

t-testi sonuglart dikkate alinmistir. Verilerin analizinde .05 anlamlilik diizeyi esas alinmustir.

Tablo 4. Ogretmen Oz-Yeterlilik Algist Olgegindeki Derecelendirme Seceneklerinin Puanlara Gére Dagilimi

Segenekler Puanlar Puan Aralig1 Olgek Degerlendirme
Hicbir zaman 1 1.00-1.80 Yetersiz
Nadiren 2 1.81-2.60 Alt Diizey
Bazen 3 2.61-3.40 Orta Diizey
Cogu Zaman 4 3.41-4.20 Ust Diizey

Her zaman 5 4.21-5.00 Cok Ust Diizey

Aragtirmada kullanilan 6gretmen 6z yeterlilik algis1 6lgegi besli likert tipi ile diizenlenmis oldugundan
6lgek maddelerinin degerlendirilmesinde, seceneklerin aldigt degetlere gbre Tablo 4’teki Slgiitler esas alinmistir.
Arastirmada bireylerin verilen 6nermeler ile ilgili gbriislerini, cok olumsuzdan ¢ok olumluya dogru siralanan
secenekleri kullanarak belirtmeleri istenmistir. Olcekte yer alan maddelerin yanitlanmasinda kullanilan
derecelendirme su sekildedir: 1. Hicbir Zaman, 2. Nadiren, 3. Bazen, 4. Cogu Zaman, 5. Her Zaman seklinde
bir likert tipi Slgektir. Burada 6lgekteki her boyutla ilgili verilen cevaplar ve alinan ylksek puanlar o boyutla

ilgili zelligin yiiksek oldugunu géstermektedir.

Tablo 3. Kaynastirmaya Iliskin Gériisler Olgegindeki Derecelendirme Segeneklerinin Puanlara Gore Dagilimi

Segenekler Puanlar Puan Aralig: Olgek Degerlendirme
Kesinlikle katilmtyorum 1 1.00-1.80 Yetersiz
Katilmiyorum 2 1.81-2.60 Alt Diizey
Kararsizim 3 2.61-3.40 Orta Diizey
Katiliyorum 4 3.41-4.20 Ust Diizey
Kesinlikle katiliyorum 5 4.21-5.00 Cok Ust Diizey

Arastirmada  kullanilan  kaynastirmaya iliskin gorisler Olgegi besli likert tipi ile dizenlenmis
oldugundan 6lcek maddelerinin degerlendirilmesinde, seceneklerin aldigt degerlere gére Tablo 5’teki Sl¢ttler
esas alinmustir. Arastirmada bireylerin verilen 6nermeler ile ilgili goriislerini, ¢ok olumsuzdan ¢ok olumluya
dogru siralanan segenekleri kullanarak belirtmeleri istenmistir. Olgekte yer alan maddelerin yanitlanmasinda

kullanilan derecelendirme su sekildedir: 1. Kesinlikle Katilmiyorum, 2. Katlmiyorum, 3. Kararsizim, 4.
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Katiliyorum, 5. Kesinlikle Katiltyorum seklinde bir likert tipi 6l¢ektir. Burada 6lcekteki her boyutla ilgili verilen

cevaplar ve alinan yiiksek puanlar o boyutla ilgili 6zelligin yiiksek oldugunu géstermektedir.

3. BULGULAR

3.1. SINIF OGRETMENLERININ OZ-YETERLILIK ALGILARINA ILISKIN BULGULAR

3.1.1. Suf Ogretmenlerinin Oz-Yeterliliklerine Yonelik Boyutlar Temelinde Genel Algilarina Ait
Bulgular

Smif Sgretmenlerinin 6z-yeterliliklerine iliskin genel algilari incelendiginde, 6gretmenlerin en ¢ok
ogretim stratejilerine yonelik éz-yeterliliklerine katilim gosterdikleri (x =4,27), ikinci sirada sinif yénetimine
iliskin  6z-yeterliliklerine katithm gésterdikleri (X=425) en az ise Ogrenci gudilenmesine yonelik 6z-
yeterliliklerine katithm gosterdikleri (x=421) goriilmektedir. Ayrica puan ortalamalart dikkate alinarak bir

degerlendirme yapildiginda 6gretmenlerin 6gretim stratejileri, sinif yoénetimi ve 6grenci gidilenmesine yonelik

Oz-yeterliliklerini “cok Ust diizeyde” algilariminin yaninda, 6z-yetetliliklerine yonelik genel katilimlarinin da

“cok Ust dizeyde” oldugu (; =4,25) anlastlmaktadir (Tablo 06).

Tablo 6. Sinif Ogretmenlerinin Oz-yeterliliklerine Yénelik Genel Algilarina Ait Betimsel Istatistikler

Boyutlar N X ss sh Yorum

Ogtrenci giidillenmesi 415 4,21 0,48 0,02 Cok iist diizey
Sinif y6netimi 415 4,25 0,49 0,02 Cok st diizey
Ogretim stratejileri 415 4,27 0,49 0,02 Cok ust diizey
Oz-yeterlilik Toplam 415 4,25 0,45 0,02 Cok iist diizey

3.1.2. Sinif Ogretmenlerinin Bagimsiz Degiskenlere Gore Oz-Yeterlilik Algilarina Iligkin Bulgular
3.1.2.1. Cinsiyet Degiskenine Go6re Bulgular

Smif Sgretmenlerinin, 6z-yeterliliklerine yonelik algilarinin  cinsiyetlerine gére farklilik gbsterip

gostermedigini belirlemek i¢in yapilan iliskisiz 6rneklemler icin t testi sonuglart Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Sinif Ogretmenlerinin Oz-Yeterliliklerine Tliskin Algtlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmast

Boyutlar Gruplar N X ss sd t p
A) Kadin 190 420 047

C)grenci gudulenmesi B) Erkek 225 4,22 0,49 413 -047 0,64
Toplam 415
A) Kadin 190 422 0,50

Sinif yénetimi B) Erkek 225 4,28 0,48 413 -130 0,19
Toplam 415
A) Kadin 190 424 0,49

Ogretim stratejileri B) Erkek 225 4,31 0,50 413 142 0,16
Toplam 415

*p<.05

Analiz sonucuna gore, aragtirmaya katilan kadin Ggretmenlerin ve erkek Ggretmenlerin “Ggrenci
gudilenmesi” [twi3= -0,47; p>0,05], “stuf yonetimi” [twiz= -1,30; p>0,05] ve “Ogretim stratejileri”
[tw3=-1,42; p>0,05] boyutlarindaki puan ortalamalari arasinda cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik
gorilmemistir. Bu bulgu; 6grenci gidillenmesi, siif yonetimi ve 6gretim  stratejileri gibi 6z-yeterlilik
faktorlerine iligkin 6gretmen algilart ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliskinin olmadigini gbstermektedir

(Tablo 7).

Yukarida verilen s6z konusu 6z-yeterlilige yonelik boyutlarda katilimer gruplarin algilart arasinda anlamli

farklliklar gbrilmemis olmasina karsilik, erkek Ogretmenlerin kadin Ogretmenlere nazaran OSgrencilerin
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gidiilenmesi, stnif yonetimi ve 6gretim stratejilerinin uygulanmast konularindaki 6z-yeterliliklerini daha yiiksek

dizeyde algiladiklari anlasilmaktadir.

3.1.2.2. Sinifta Kaynagtirma Ogrencisi Olma Durumuna Gére Bulgular

Smif 6gretmenlerinin, 6z-yeterliliklerine yonelik algllarinin  sinifta  kaynastirma  Ggrencisi olma
durumuna goére farklilik gosterip gostermedigini belitlemek icin yapilan iliskisiz 6rneklemler igin t testi

sonuclart Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Sinif Ogretmenlerinin Oz-Yeterliliklerine Tliskin Algilarinin Sinifta Kaynastirma Ogrencisi Olma Durumuna

Goére Karsilastirilmast

Boyutlar Gruplar N Y ss sd t P
A) Evet 110 420 0,46

Ogrenci gudilenmesi B) Hayir 305 4,21 0,49 413 -0,32 0,75
Toplam 415
A) Evet 110 425 0,49

Sinif yonetimi B) Hayur 305 426 0,49 413 0,07 095
Toplam 415
A) Evet 110 4,26 0,45

Ogretim stratejileri B) Hayir 305 4,28 0,51 413 -0,39 0,70
Toplam 415

*p<.05

Analiz sonucuna gore, arastirmaya katilan siuf 6gretmenlerinin “6grenci giidtlenmesi” [tai3= -0,32;
p>0,05], “stuf yonetimi” [tu13= 0,07; p>0,05] ve “Ogretim stratejileri” [tui3= -0,39; p>0,05] boyutlarindaki
puan ortalamalart arasinda sinifta kaynastirma Ogrencisi olma durumuna gbre anlamli bir farklilik
gorilmemistir. Bu bulgu; Ggrenci giidilenmesi, siif yonetimi ve &gretim stratejileri gibi 6z-yeterlilik
faktorlerine iliskin 6gretmen algilart ile sinifta kaynastirma 6grencisi olma durumu arasinda anlamli bir iligkinin

olmadigint géstermektedir (Tablo 8).

Yukarida verilen s6z konusu 6z-yeterlilige yonelik boyutlarda katiimer gruplarin algilari arasinda
anlamlt farkliliklar gortilmemis olmasina karsilik, sinifinda kaynastirma Ggrencisi olmayan Ogretmenlerin
sinifinda kaynastirma Ggrencisi olan 6gretmenlere nazaran 6grencilerin gidilenmesi, sinif yonetimi ve 6gretim
stratejilerinin uygulanmast konularindaki 6z-yeterliliklerini daha yiksek diizeyde algiladiklart anlasilmaktadir

(Tablo 8).

3.1.2.3. Kaynagtirma Veya Ozel Egitim Hakkinda Egitim/Kurs Alma Durumuna Gére Bulgular
Smif Sgretmenlerinin, 6z-yeterliliklerine yonelik algilarinin kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda
egitim/kurs alma durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini belitflemek icin yapilan iliskisiz 6rneklemler

icin t testi sonuglart Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Smuf Ogretmenlerinin Oz-Yeterliliklerine Tliskin Algtlarinin  Kaynastirma veya Ozel Egitim Hakkinda

Egitim/Kurs Alma Durumuna Gére Karsilagtrilmasi

Boyutlar Gruplar N X ss sd t P
A) Evet 157 420 0,49

Ogrenci giidillenmesi B) Hayir 258 421 0,47 413 033 0,74
Toplam 415
A) Evet 157 422 051

Sinif yonetimi B) Hayir 258 427 0,48 413 -1,02 0,31
Toplam 415
A) Evet 157 4,24 0,53

Ogretim stratejileri B) Hayir 258 4,29 0,47 413 -1,09 0,28
Toplam 415

*p<.05

Analiz sonucuna gore, arastirmaya katilan siuf 6gretmenlerinin “6grenci giidtilenmesi” [tui3= -0,33;

p>0,05], “stuf yonetimi” [tu13= -1,02; p>0,05] ve “Ogretim stratejileri” [tu13= -0,39; p>0,28] boyutlarindaki
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puan ortalamalari arasinda kaynagtirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumuna gore anlamli bir
farkldik g6rilmemistir. Bu bulgu; 6grenci gliidiilenmesi, sinif yonetimi ve 6gretim stratejileri gibi 6z-yeterlilik
faktotlerine iliskin Ogretmen algilart ile kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu

arasinda anlaml bir iliskinin olmadigint géstermektedir (Tablo 9).

Yukarida verilen s6z konusu 6z-yeterlilige yonelik boyutlarda katiimer gruplarin algilart arasinda
anlamli farkliliklar gorilmemis olmasina karsilik, kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs almayan
ogretmenlerin kaynastirma veya Ozel egitim hakkinda egitim/kurs alan Ogretmenlere nazaran 6grencilerin
gidiilenmesi, stnif yonetimi ve 6gretim stratejilerinin uygulanmast konularindaki 6z-yeterliliklerini daha yiiksek

dizeyde algiladiklar anlasilmaktadir (Tablo 9).

3.1.2.4. Ailede Engelli Birey Olma Durumuna Gére Bulgular

Smuf Sgretmenlerinin, 6z-yeterliliklerine yonelik algilarinin ailede engelli birey olma durumuna gore
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin yapilan Mann-Whitney U testi sonuglart Tablo 10’da

verilmistir.

Tablo 10. Sinif Ogretmenlerinin Oz-Yeterliliklerine Tliskin Algilarinin Ailede Engelli Birey Olma Durumuna Gére

Karsilastirilmast
Boyutlar Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplamu U P

A) Evet 48 175,04 8402,00 7226,000  0,04*
Ogrenci giidillenmesi B) Hayir 367 212,31 77918,00

Toplam 415

A) Evet 48 162,57 7803,50 6627,500  0,01*
Sinif yonetimi B) Hayir 367 213,94 78516,50

Toplam 415

A) Evet 48 167,71 8050,00 6874,000  0,01*
Ogretim stratejileri B) Hayir 367 213,27 78270,00

Toplam 415
*P<.05

Analiz sonuclarina gore; grenci gidilenmesi [U=7226,000; P<.05], siuf yonetimi [U=6627,500;
P<.05] ve 6gretim stratejileri [U=6874,000; P<.05] boyutlarinda ailesinde engelli birey olmayan 6gretmenlerin
lehine anlamlt farkhiliklar gériilmustir. Bu bulgu; 6grenci giidillenmesi, sinif yonetimi ve 6gretim stratejileri gibi
Oz-yeterlilik faktorlerine iliskin Sgretmen algilar ile ailede engelli birey olma durumu arasinda anlaml bir

iliskinin oldugunu gdstermektedir. (Tablo 10).

Gruplara ait sira ortalamalart incelendiginde, 6z-yeterlilige iliskin her 3 fakt6rde de ailesinde engelli
birey olmayan 6gretmenlerin ailesinde engelli birey olan égretmenlere nazaran sira ortalamalarinin daha yiiksek
oldugu gorillmektedir. Buna gore, ailesinde engelli birey olmayan 6gretmenlerin 6grencilerin giidillenmesi, sinif
yOnetimi ve §gretim stratejilerinin uygulanmast konularindaki 6z-yeterliliklerini anlamlt bir sekilde daha yiiksek

duizeyde algiladiklar anlasimaktadir (Tablo 10).

3.2. SINIF OGRETMENLERININ KAYNASTIRMA EGITIMINE ILISKIN TUTUMLARI

3.2.1. Sinif Ogretmenlerinin Kaynagtirma Egitimine Iliskin Boyutlar Temelinde Genel Tutumlarina
Ait Bulgular

Smnif 6gretmenlerinin kaynagtirma egitimine yonelik boyutlar temelindeki tutumlart incelendiginde,
Ogretmenlerin “kaynastirmanin olumsuz etkisi” boyutundaki tutumlarinin en ytksek diizeyde (x=3,78)

oldugu, buna karsilik “kaynastirma sinif kontroli” boyutundaki tutumlarinin ise en distik dizeyde (X =2,67)
oldugu gorilmektedir. Diger boyutlara yonelik tutumlarinin ise azalan bir sirada sirastyla; “kaynastirmanin

bl

yaratrlart 7 (; =3,47), “kaynastirma Ogrencisinin yeterliligi (; =2,90) ve “siif Ggretmeninin yeterliligi”
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(x=2,84) seklinde oldugu anlaslmaktadir. Ayrica puan ortalamalari dikkate alinarak bir degerlendirme
yapildiginda, Sgretmenlerin kaynastirmanin olumsuz etkisi ve kaynastirmanin yararlari boyutlarina yonelik

<

tutumlart “Ust diizeyde” iken, kaynastirma siif kontroldi, siuf Ogretmeninin yeterliligi ve kaynastirma
Ogrencisinin yeterliligi boyutlarina yonelik tutumlannin ise “orta diizeyde” oldugu goriilmekltedir. Ayni

zamanda stuf 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik genel tutumlarini ortaya koyan katilimlarinin da

“orta duizeyde” (; =3,03) oldugu anlasiimaktadir (Tablo 11).

Tablo 11. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine TliskinTutumlarina Ait Betimsel Istatistikler

Boyutlar N X ss sh Yorum
Kaynastirma simif kontrola 415 2,67 0,58 0,03 Orta diizey
Sinif 6gretmeninin yeterliligi 415 2,84 0,80 0,04 Orta diizey
Kaynastirmanin yararlari 415 3,47 0,49 0,02 Ust diizey
Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi 415 2,90 0,74 0,04 Orta diizey
Kaynastirmanin olumsuz etkisi 415 3,78 0,95 0,05 Ust diizey
Kaynagtirma Genel Tutum 415 3,03 0,41 0,02 Orta diizey

3.2.2. Simif Ogretmenlerinin Bagimsiz Degiskenlere Gore Kaynastirma Egitimi Tutumlarina fligkin
Bulgular

3.2.2.1. Cinsiyet Degiskenine Gore Bulgular

Smuf 6gretmenlerinin, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin cinsiyetlerine gore farklilik gosterip

gostermedigini belirlemek icin yapilan iliskisiz 6rneklemler icin t testi sonuglari Tablo 12°de verilmistir.

Analiz sonucuna gore, arastirmaya katilan kadin 6gretmenlerin ve erkek dgretmenlerin “kaynastirma
sinif kontrold” [tui3= -1,36; p>0,05], “sinif 6gretmeninin yeterliligi” [tu13= -0,22; p>0,05], “kaynastirmanin
yararlar1” [tu13= -1,44; p>0,05], “kaynastirma 6grencisinin yeterliligi” [tu13= 0,46; p>0,05] ve “kaynastirmanin
olumsuz etkisi” [tu13= -0,94; p>0,05] boyutlarindaki puan ortalamalari arasinda cinsiyetlerine gére anlaml bir
farklilk g6rilmemistit. Bu bulgu, kaynastirma egitimi faktorlerine iligkin 6gretmen tutumlart ile cinsiyet

arasinda anlaml bir iliskinin olmadigint géstermektedir (Tablo 12).

Tablo 12. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine Tliskin Tutumlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmast

Boyutlar Gruplar N X ss Sd t P
A) Kadin 190 2,63 0,56

Kaynastirma sinif kontroli B) Erkek 225 2,71 0,60 413 -1,36 0,18
Toplam 415
A) Kadin 190 2,83 0,83

Sinif 6gretmeninin yeterliligi B) Erkek 225 2,85 0,78 413 -0,22 0,82
Toplam 415
A) Kadin 190 344 0,49

Kaynagtirmanin yararlar B) Erkek 225 351 0,49 413 -144 0,15
Toplam 415
A) Kadin 190 288 0,73

Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi B) Erkek 225 292 0,76 413 046 0,65
Toplam 415
A) Kadin 190 373 1,00

Kaynastirmanin olumsuz etkisi B) Erkek 225 3,82 0,90 413 -0,94 0,35
Toplam 415

*p<.05

Yukarida verilen s6z konusu kaynastirma egitimine yonelik boyutlarda katilimet gruplarin tutumlar
arasinda anlaml farkhiliklar g6riilmemis olmasina karsilik, az da olsa erkek gretmenlerin kadin 6gretmenlere

nazaran kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin daha yiitksek oldugu goértlmektedir (Tablo 12).
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3.2.2.2. Smifta Kaynagtirma Ogrencisi Olma Durumuna Gére Bulgular

Smuf 6gretmenlerinin, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin sinifta kaynastirma 6grencisi olma
durumuna goére farklilik gosterip gOstermedigini belitlemek icin yapilan iliskisiz 6rneklemler icin t testi

sonuclart Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine Iliskin Tutumlarinin Sinifta Kaynastirma Ogrencisi Olma

Durumuna Gére Karsilastirilmast

Boyutlar Gruplar N X ss Sd t p
A) Evet 110 2,73 0,57

Kaynastirma simif kontrola B) Hayir 305 2,65 0,58 413 1,17 0,24
Toplam 415
A) Evet 110 2,79 0,78

Sinif 6gretmeninin yeterliligi B) Hayir 305 2,86 0,81 413 -0,69 0,49
Toplam 415
A) Evet 110 3,49 0,50

Kaynastirmanin yararlar B) Hayir 305 3,47 0,49 413 0,40 0,69
Toplam 415
A) Evet 110 2,75 0,78

Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi B) Hayir 305 295 0,73 413 237 0,08
Toplam 415
A) Evet 110 3,86 0,91

Kaynastirmanin olumsuz etkisi B) Hayir 305 3,75 0,96 413 1,08 0,28
Toplam 415

*p<.05

Analiz sonucuna gore, arastirmaya katilan simif dgretmenlerinin “kaynastirma sinif kontrold” [tui3=
1,17; p>0,05], “sinif dgretmeninin yeterliligi” [twi3= -0,69; p>0,05], “kaynastirmanin yararlar” [tu13= 0,40;
p>0,05], “kaynastirma OGgrencisinin yeterliligi” [twi3= -2,37; p>0,05] ve “kaynastirmanin olumsuz etkisi”
[tun= 1,08; p>0,05] boyutlarindaki puan ortalamalari arasinda sinifta kaynastirma 6grencisi olma durumuna
gore anlaml bir farklilik gériilmemistir. Bu bulgu, kaynastirma egitimine iliskin 6gretmen tutumlart ile sinifta

kaynastirma 6grencisi olma durumu arasinda anlaml bir iliskinin olmadigini géstermektedir (Tablo 13).

3.2.2.3. Kaynastirma Veya Ozel Egitim Hakkinda Egitim/Kurs Alma Durumuna Gére Bulgular

Smif Sgretmenlerinin, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin kaynastirma veya Ozel egitim
hakkinda egitim/kurs alma durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in yapilan iligkisiz

orneklemler icin t testi sonuclart Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine Tliskin Tutumlarinin Kaynastirma veya Ozel Egitim Hakkinda

Egitim/Kurs Alma Durumuna Gore Kargilagtirilmast

Boyutlar Gruplar N X ss Sd t p
A) Evet 157 2,73 0,59

Kaynastirma sinif kontroli B) Hayir 258 2,63 0,57 413 1,71 0,09
Toplam 415
A) Evet 157 2,84 083

Sinif 6Fretmeninin yeterliligi B) Hayir 258 2,82 0,77 413 -0,01 0,99
Toplam 415
A) Evet 157 3,56 0,47

Kaynastirmanin yararlari B) Hayir 258 342 0,50 413 2,87 0,00%
Toplam 415
A) Evet 157 292 0,74

Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi B) Hayur 258 2,88 0,75 413 0,49 0,63
Toplam 415
A) Evet 157 392 0,95

Kaynagtitmanin olumsuz etkisi B) Hayir 258 370 0,94 413 2,31 0,02*
Toplam 415

*p<.05
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Analiz sonucuna gore, aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin “kaynastirmanin yararlart” [tui3= 2,87;
p<0,05] ve “kaynastirmanin olumsuz etkisi” [tw3= 2,31; p<0,05] boyutlarindaki puan ortalamalari,
kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alanlarin lehine anlamli bir farklilik gorilmuistir. Bu bulgu,
kaynastirmanin yararlart ve kaynastirmanin olumsuz etkisine ilisgkin 6gretmen tutumlart ile kaynastirma veya
ozel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu arasinda anlamli bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Buna
gore, kaynastirma veya ozel egitim hakkinda egitim/kurs alan ogretmenlerin kaynastirmanin yararlart ve

kaynastirmanin olumsuz etkisine iligkin tutumlarinin daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir (Tablo 14).

Ancak, “kaynastirma siuf kontrold” [tuiz= 1,71; p>0,05], “sinif 6gretmeninin yeterliligi” [tui3= -0,01;
p>0,05] ve “kaynastirma Ogrencisinin yeterliligi” [twiz= 0,49; p>0,05] boyutlarindaki puan ortalamalart
arasinda, kaynastirma veya Ozel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumuna gore anlamli bir farklilik
gorulmemistir. S6z konusu boyutlarda da kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alan 6gretmen

tutumlarinin daha ytksek oldugu bulgusuna ulagilmistir (Tablo 14).

3.2.2.4. Ailede Engelli Birey Olma Durumuna Gére Bulgular

Sinif 6gretmenlerinin, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin ailede engelli birey olma durumuna
gore farkliik gdsterip gostermedigini belirlemek icin yapilan Mann-Whitney U testi sonuglart Tablo 15’te

verilmistir.

Tablo 15. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine Tliskin Tutumlarinin Ailede Engelli Birey Olma Durumuna Gére

Karsilastirilmast
Boyutlar Gruplar N Sira Ortalamasi Sira Toplamu U P
A) Evet 48 235,83 11320,00 7472,000 0,09
Kaynastirma simif kontroli B) Hayir 367 204,36 75000,00
Toplam 415
A) Evet 48 213,72 10258,50 8533,500 0,72
Sinuf 6gretmeninin yeterliligi B) Hayir 367 207,25 76061,50
Toplam 415
A) Evet 48 209,76 76983,50 8160,500 0,40
Kaynastirmanin yararlar B) Hayur 367 194,51 9336,50
Toplam 415
A) Evet 48 208,29 9998,00 8794,000 0,99
Kaynastirma 6grencisinin yeterliligi B) Hayur 367 207,96 76322,00
Toplam 415
A) Evet 48 212,89 10218,50 8573,500 0,76
Kaynastirmanin olumsuz etkisi B) Hayur 367 207,36 76101,50
Toplam 415
*P<.05

Analiz sonuglarina gére; kaynastirma sinif kontrolii [U=7472,000; p>.05], stnif 6gretmeninin yeterliligi

[U=8533,500; p>.05], kaynastirmanin yararlart [U=8160,500; p>.05], kaynastirma Ogrencisinin yeterliligi
[U=8794,000; p>.05] ve kaynastirmanin olumusuz etkisi [U=8573,500; p>.05] boyutlarinda 6gretmenlerin
tutumlart arasinda ailede engelli birey olma durumuna bagli olarak anlaml bir farklilik g6riilmemistir (Tablo

15).

Gruplara ait sira ortalamalart incelendiginde, kaynastirma egitimine iliskin tim boyutlarda ailesinde
engelli birey olan 6gretmenlerin, ailesinde engelli birey olmayan 6gretmenlere nazaran sira ortalamalarinin daha
yuksek oldugu gorilmektedir. Buna gore, ailesinde engelli birey olan 6gretmenlerin kaynastirma egitimine

yonelik tutumlarinin daha yitksek oldugu anlagilmaktadir (Tablo 15).

3.3. KAYNASTIRMA EGITIMINIM YORDANMASINA ILiSKiN BULGULAR
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Sinif dgretmenlerinin algilart temelinde kaynastirma egitiminin yordanmasina iligkin regresyon analizi

sonuglart Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Kaynastirma Egitiminin Yordanmasina Iliskin Regresyon Analizi Sonuglart

Degisken B Sh B t P Ikr’h K‘Srml
Sabit (Kaynagtirma Egitimi) 2695 190 - 14,149 0,00 - -
Ogrenci gudilenmesi ,038 072 ,045 ,530 0,11 ,026 ,026
Sinif yénetimi ,110 ,069 ,132 1,599 0,03 079 ,078
Ogretim stratejileri 068 072 083 949 0,04 047 047
R=0,350 R2=10,123

F(3_414): 3,430 p= 0,00

Ogrenci giidiilenmesi, sinif yonetimi ve gretim stratejileri gibi 6gretmenlerin 6z-yeterlilik algilarin
olusturan degiskenlerin, sinif égretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin tutumlarini ne sekilde yordadigini
ortaya koymaya yonelik olarak yapilan ¢oklu dogrusal regresyon analizi sonucunda, siuf yénetimi ve égretim
stratejileri degiskenleri birlikte kaynastirma egitimi ile anlamlt bir iliski (R = 0,350, R? = 0,123) sergilemistir (F
@414 = 3.430).

S6z konusu iki degisken birlikte, kaynastirma egitimine iligkin tutumlardaki degisimin %012,3’tint
aciklamaktadir. Standartlastirilmis regresyon katsayilarina gore, yordayict degiskenlerin kaynastirma egitimi
lzerindeki géreli 6nem sirast; simf yonetimi (3 = 0,132), Ogretim stratejileri (3 = 0,083) ve JSgrenci
gidiilenmesi (3 = 0,045) seklindedir. Regresyon katsayilarinin anlamliligina iliskin t-testi incelendiginde, sinuf
yonetimi ve 6gretim startejileri degiskenlerinin kaynastirma egitimi tizerinde anlamh yordayicidar olduklar
goriilmektedir (p<.05). Ogrenci giidiilenmesi degiskeninin ise kaynastirma egitimi tizerinde anlamli yordayict

olmadigt saptanmistir (p>.05) (Tablo16).

4. TARTISMA ve SONUGC

Smuf dgretmenlerinin genel 6z yeterlik ve alt boyutlart olan 6grenci katthmini saglamada 6z yeterlik,
Ogretim stratejilerini kullanmada 6z yeterlilik ve sinif yonetiminde 6z yeterlilik algilarinin “cok tst diizeyde”
oldugu gorilmiistiir. Ogretmenlerin genel yeterlilik algilarinin “cok tist diizeyde” bulunmasi, égretmenlerin
aldiklari egitime, sahip olduklari bilgi ve becerilere, kullandiklart 6gretim yontem ve tekniklerine, uyguladiklar
O6leme ve degerlendirme yontemlerine iliskin yeterlik inanclarinin da yitksek diizeyde oldugu seklinde
yorumlanabilir. Tlgili literatiir incelendiginde Baloglu (2020), Alpaslan (2019) ve Altunbas (2011) 6gretmenlerin
genel 6z yeterlilik algilarinin “oldukea yeterli” oldugu sonucuna ulasirken; Ozkurt (2017) “yeterli” oldugunu

belirtmislerdir. Dolayisiyla bu sonuglar arastirmanin bulgularint destekler niteliktedir.

Aragtirmadan elde edilen bulgular incelendiginde, 6gretmenlerin cinsiyetleri ile genel 6z yeterlilik ve alt
boyutlarinda aldiklart puanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliskinin olmadigi gérilmistir. Bu durum
kadin ve erkek 6gretmenlerin benzer egitim ortamlarinda egitim aldiklari icin cinsiyet degiskeninin 6z-yeterlilik
tizerinde bir etkisinin olmadig1 seklinde yorumlanabilir. {lgili literatiir incelendiginde Keser (2019), Demirhan
(2019), Kizilirmak (2017) ve Ozkurt (2017)’un ulagtig1 sonuglar bu arastirmanin sonuglariyla 6rtiismektedir.
Korkut (2009) ise calismasinda, sinif Sgretmenlerinin 6z yeterlilik inanglart ile cinsiyet arasinda anlamlt

farklligin oldugunu belirtmektedir.

Smuf gretmenlerinin genel 6z yeterlilik ve alt boyutlart ile sinifta kaynastirma 6grencisi olma durumu
arasinda anlamlt bir iliski bulunamamistir. Bu sonuca gbre 6gretmenlerin siniflarinda kaynastirma dgrencisi
olup olmamasinin Ogretmenlerin 6z yeterlilik algllarinda farklilasmaya neden olmadigini soyleyebiliriz.
Arastirma sonucuna gore sinifta kaynastirma Sgrencisinin varligi 6z yeterliligi etkilememektedir. Asct (2019),
sinif 6gretmenlerinin mesleki 6z yeterlilik algilarinin 6zel gereksinimli 6grencisi olup olmama durumu arasinda
bir iliskinin olmadigini saptamustir. Ciftci (2016), calismasinda sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilart ile
sinifta kaynastirma 6grencisinin olup olmama durumlart arasinda anlamlt bir iliskinin olmadigini belirtmistir.

Asct (2019) ve Ciftci (2016)’nin ¢alismalari aragtirmanin bulgusunu destekler niteliktedir.
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Ogrenci giidillenmesi, sinif yonetimi ve Ogretim stratejileri gibi 6z-yeterlilik faktdrlerine iliskin
ogretmen algilart ile kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alma durumu arasinda anlamli bir iligki
bulunmamigtir. Sinif Ggretmenlerinin kaynastirma veye 6zel egitim hakkinda egitim/kurs alip almamast 6z
yeterlilige etkisinin olmadigi s6ylenebilir. Arsit (2019) calismasinda, egitim alan 6gretmenler ile egitim almayan
Ogretmenlerin 6z-yeterlilige iliskin algilart arasinda anlamli bir fark bulmamistir. Bu bulgu, arastirmanin

sonuclarini destekler niteliktedit.

Sinuf 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilariyla ile ailede engelli birey olma durumu arasinda anlamlt bir
iliski bulunmugtur. Ailede engelli birey olma durumunun 6gretmen 6z yeterliligi tizerinde etkisinin oldugu
gorillmektedir. Ailesinde engelli birey olan siuf 6gretmenlerinin 6z yeterlilik diizeylerinin anlamli diizeyde
oldugu ve farklilidastigi anlasgilmaktadir. Ancak, Dolapci (2013) ¢alismasinda ailede engelli bireyin olup

olmamast ile 6gretmen 6z yeterlilik algilart arasinda anlamlt bir iliskinin olmadigint belirtmistir.

Smuf Sgretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik boyutlar temelindeki tutumlart incelendiginde,
Ogretmenlerin “kaynastirmanin olumsuz etkisi” boyutundaki tutumlarinin en yitksek diizeyde oldugu, buna
karsihk “kaynastirma simif kontrold” boyutundaki tutumlarinin ise en disitk diizeyde oldugu gérilmektedir.
Diger boyutlara yonelik tutumlarinin ise azalan bir sirada sirasiyla; “kaynastirmanin yararlar”, “kaynastirma
Ogrencisinin yeterliligi” ve “siuf Ogretmeninin yeterliligi” seklinde oldugu anlasilmaktadir. Cifci (2016)
calismasinda, stnif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine karst ne ¢ok olumlu ne de ¢ok olumsuz tutuma sahip

olduklarini ortaya koymustur.

Siuf 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin tutumlar ile cinsiyetleri arasinda anlamlt bir iligki
gorilmemistir. Ayrica kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore kaynastirmaya yonelik tutumlarinin daha
olumlu oldugunu tespit edilmistir. Tlgili literatiir incelendiginde Fksi (2010) calismasinda, sinif 6gretmenlerinin
kaynastirma egitimine yonelik tutumlariyla cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligkinin olmadigint saptarken,
Giney (2019) ise ¢alismasinda, sinif Sgretmenlerinin kaynagtirmaya iligkin tutumlarinin cinsiyetlerine gére

anlamli farklilik g6sterdigini ortaya koymustur.

Arastirma sonucuna gore sinif Ogretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin tutumlar ile sinifta
kaynastirma Ggrencisi olup olmama durumuna gére anlaml bir iliskiye rastlanidmamustir. Bu bulguya gore
sinifinda kaynastirma Ggrencisi olma durumunun simf Sgretmenlerinin tutumlart Gzerinde bir etkisinin
olmadig1 séylenebilir. Bu durum, simif égretmenlerinin mesleki bilgi ve tecriibelerine dayanarak her duruma
hazir olduklari ve her bireye karst nasil davranmasi gerektigini bildikleri seklinde yorumlanabilir. Guney (2019)
calismasinda, sinifinda kaynastirma 6grencisi olan Ggretmenler ile sinifinda kaynastirma Ggrencisi olmayan
Ogretmenler arasinda anlaml iliskinin oldugunu ve kaynastirma Sgrencisi olan 6gretmenlerin kaynastirmaya

iliskin daha olumlu tutuma sahip olduklarini ortaya koymustur.

Smif Sgretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlart ile kaynastirma veya 6zel egitim
hakkinda egitim/kurs alip almama arasinda “kaynastirmanin yaratlar1” ve “kaynastirmanin olumsuz etkisi”
boyutlarinda anlamli bir farklilik g6rilmustir. Buna gore, kaynastirma veya 6zel egitim hakkinda egitim/kurs
alan 6gretmenlerin kaynastirmanin yaratrlart ve kaynastirmanin olumsuz etkisine iliskin tutumlarinin daha
yiksek oldugu anlagiimaktadir. Egitim/kurs alan smuf Ogretmenlerinin kaynastirmanin  yararlart ile
kaynastirmanin olumsuz etkileri konusunda aldiklari egitim sayesinde tutumlarmm olumlu yonde gelistigi
anlasilmaktadir. Fazlioglu ve Dogan (2013), Adil (2019) ¢alismalarinda kaynastirma egitimine yonelik tutum ile

kaynastirma uygulamalart ile ilgili ders alma arasinda anlamli iligkinin oldugunu tespit etmislerdir.

Arastirma sonucuna gore siuf Ogretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlar ile ailede
engelli birey olma durumu arasinda anlaml bir farklihk gériilmemistir. Buna gére ailede engelli bireyin olmast
ya da olmamas: siuf 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinda olumlu ya da olumsuz bir
etkiye sahip olmadigi seklinde yorumlanabilir. Bu sonuca gbre, 6gretmenlerin 6zel hayatlarindaki tutum ve

dustincelerinden ayri olarak mesleklerinde aldiklart egitimin geregini yerine getirmeyi ¢alistiklart ve buna uygun
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tutumlar takindiklart séylenilebilir. Onur (2009) calismasinda, 6gretmenlerin kaynastirma egitimine yonelik

tutumlart ile ailede engelli birey olma durumu arasinda anlamli bir iliskinin olmadigint belirtmistir.

“Sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik algilart ile kaynastirmaya yonelik tutumlart arasinda anlaml bir iligki
var mudir?” sorusuna iliskin bulgular degerlendirildiginde, 6gretmenlerin genel 6z yeterlik algi puanlart ve
kaynastirma egitimine iliskin gorisler 6lceginden aldiklari toplam puanlar arasinda anlamlt bir iliskinin oldugu
tespit edilmisitr. Ogrenci giidiilenmesi, sinif yénetimi ve 6gretim stratejileri gibi égretmenlerin 6z-yeterlilik
algilarint olusturan degiskenlerin, siif Sgretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin tutumlarini ne gsekilde
yordadigint ortaya koymaya yonelik olarak yapilan ¢oklu dogrusal regresyon analizi sonucunda, sinif yonetimi
ve Ogretim stratejileri degiskenleri birlikte kaynastirma egitimi ile anlamlt bir iliski sergilemistir. S6z konusu iki
degisken birlikte, kaynastrma egitimine iligkin tutumlardaki degisimin %12,3’inti aciklamaktadir.
Standartlagtirilmis regresyon katsayilarina gére, yordayict degiskenlerin kaynastirma egitimi Uzerindeki goreli
Onem strast; stnif yonetimi, 6gretim stratejileri ve 6grenci gidilenmesi seklindedir. Regresyon katsayilarinin
anlamliligina iliskin t-testi incelendiginde, siif yonetimi ve Ogretim stratejileri degiskenlerinin kaynastirma
egitimi iizerinde anlamli yordayicilar olduklari gériilmektedir. Ogrenci giidillenmesi degiskeninin ise
kaynastirma egitimi Uzerinde anlamlt yordayict olmadigt saptanmistir. Girgin (2019) arastrmasinda siuf
Ogretmenlerinin kaynastirmaya iliskin tutumlari ile kaynastirmada 6gretmen yeterlikleri arasinda olumlu yonde
dustik diizeyde bir iliski oldugunu belirtmisir. Toy (2015), sinif 6gretmenlerinin 6gretmen 6z yeterlikleri ve alt
boyutlart ile kaynastirma egitimine iligkin yeterlik inanglari arasinda anlaml bir iligkinin oldugu géralmektedir.
Giftci (2016) ise calismasinda, simuf Sgretmenlerinin 6z yeterlilik algilart ile kaynagtirma egitimine yonelik

tutumlari arasinda anlaml bir iliskinin olmadigint saptamustir.
Elde edilen sonuglara gére asagidaki 6nerilere yer verilebilir:

* Kaynastirma egitimine yonelik 6gretmen tutumlarint iyilestirmek amaciyla siuf 6gretmeni yetistiren
universitelerin lisans programlarinin igerigi kaynastirma egitimi ve 6zel gereksinimli G6grenciler ve
egitimleri konusunda gézden gegirilerek gerekli dizenlemeler yapilabilir.

*  Sinif dgretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik gercekei ve olumlu bir tutuma sahip olabilmeleri
icin stuf 6gretmeni adaylarinin staj egitimlerinin bir kismint kaynastirma egitimi verilen siuflarda veya
6zel egitim kurumlarinda almalar1 saglanabilir.

+  Ogretmenlere kaynastirma 6grencileriyle calismalari icin tesvikler saglanabilir.

»  Ogretmenlerin okullarda var olan rehberlik servisinden daha fazla yararlanmalart saglanmali ve
Ogretmenlere 6gretim siirecleri icerisinde daha fazla destek olunarak 6gretmenlerin kaynastirmaya yonelik
tutumlarini ve 6z yeterlilik algilaring yiikseltici ¢alismalar yapilabilir.

*  Gelecekte yapiacak calismalarda smif 6gretmenlerinin kaynastirma egitime yonelik olumlu tutum
gelistirmelerinin ¢esitli degiskenler acisindan incelenmesi tizerine bir arastirma yapilabilir.

* Yapian bu calisma Mardin ilinin Kiziltepe ilgesinde goérev yapmakta olan MEB’te calisan simf
ogretmenleriyle stnirhidir. Bagka illerde galisan siuf 6gretmenleriyle daha genis 6rneklem gruplari tizerinde
bu calisma yapilabilir.

»  Ogretmenlerin 6z yeterliliklerini ve kaynastirma egitimine yénelik tutumlarini tespit etmek icin farkls

Oleme araglart uygulanabilir.
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