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Tefsir Ustili Kavraminda
Anlam Arayis1

Aif
YILDIRIM

0Oz: Bu makalede, ilk dénemden giinimiize kadar yazilan Tefsir Usali, Ula-
mu’l-Kur’an ve Kavaidii't-Tefsir literatiirii genel olarak taranmus ve bu kavramlarin
anlam iligkilerinde birlikteligin olmadig: tespit edilmistir. Bu sebeple ilgili eserler
baglaminda Tefsir Ustla kavraminin anlam ve igerik analizi tekrar yapilmig ve Tef-
sir Us@li'niin mahiyeti belirlenmeye ¢ahigilmigtir. Tefsir Ustlit'niin st baglik olarak
kabul edildigi bu ¢caligmada, Ulamu’l-Kur’an ve Kavaidi't-Tefsir kavramlari alt baghik
olarak ele alinmigtir. Bu baghklandirma esasina dayali olarak yeni bir Tefsir Usali
anlayis1 teklif edilmigtir. Bu teklif; nihai bir iddiay1 barindirmamakla birlikte 1stilahi
anlam gelisimini tamamlamamsg Tefsir Usili'ne katki sunmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir Usilii/Usali't-Tefsir, Kur'an ilimleri/Ulamu’l-Kur’an,
Kavaidi't-Tefsir.

The Search for Meaning in The Methodology of Quranic Exegesis

Abstract: In this paper, after a general exploration of the literature of Usul al-Taf-
sir, Ulum al-Quran and Qava’id al-Tafsir from the first period until today, it has
been found that there is no consistency in the semantic relations of these concepts.
Because of this, the true nature of the concept of Usul al-Tafsir has been deter-
mined by its being re-subjected to the semantic and content analysis in the light
of the relevant sources. Thusly, in this paper below the general title of the Usul
al-Tafsir, the concepts of Ulum al-Quran and Qava’id al-Tafsir were treated in the
two following sub-titles. In line with this arrangement, a new understanding of
Usul al-Tafsir has been proposed. Without being a final claim, this proposal aims at
contributing to Usul al-Tafsir, which itself does not seem to have completed its own
semantic development..

Keywords: Usul al-Tafsir, Ulum al-Quran, Qava’id al-Tafsir.
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Giris

ilahi vahye muhatap olan ilk dénem Mislimanlari, vahyi kendilerine getiren Hz
Peygamber’le siirekli iletisim halinde olduklarindan dolayi Kur’ant anlama nok-
tasinda buylk problemler yasamadilar. Clinkii Hz Peygamber, sahabenin anla-
maya dair yanlis algilarina dogrudan midahale etmekteydi. Sahabe icin durum
boyle iken onlardan sonra gelen nesillerin boyle bir avantaji olmamistir.

Anlamanin ayrismaya sebep oldugu ilk olay, Haricilerin hakem tayini konusunda
Hz Ali'ye karsi isyanidir.! Haricilerin? ortaya cikisini ve ilk fitnesini her ne kadar
Hz Osman dénemine kadar geri gétiirenler® olsa da biz onlarin Siffin Savasi'nin
akabinde ortaya ¢iktigi kanaatini tasimaktayiz.

islam Tarihi'nde anlama noktasinda sikinti yasanan bir diger olay ise Mihne hadi-
sesi olarak bilinmektedir. Mihne hadisesi aslinda subjektif anlamanin toplumun
tamamina yayilmis aci tezahuriddur. Bu hadisede ‘Halku’l-Kuran’ meselesi tizerin-
den ilim ehli basta olmak tizere toplumun bir kismi imtihandan gecirilmis ve bu
sebeple gerilen ortamda bazi hadis alimleri katledilirken bazilari hapsedilmistir.
Boylece iktidardaki Mu'tezili anlayis, gticiint etkin kilmaya calismistir.* Ancak bu
biyik hadiseden 6nce bizim burada asil vurgulamak istedigimiz nokta, Kur'an'
dogru anlamanin ehemmiyeti ve bu anlama faaliyeti dogru gerceklesmedigi tak-
dirde telafi edilemez sonuclara sebep olabildigidir.

islam tarihinde yasanan bu ve benzeri olaylardan; Kur'ani farkli anlama, yorum-
lama ve bu anlayis dogrultusunda hayata gecirme eyleminin temelinde insan
faktoriiniin etkili oldugu anlasilmaktadir. insan, 6grendigi ve muhatap oldugu
her tirlu bilgiyi kendi bilgi ve tecriibe seviyesine gore algilamaktadir. Kelime
ve kavramlarin icine sigdirilmis manalari, kapasitesi ve edindigi bilgi seviyesine
gore anlamaktadir. Nitekim insandaki bu anlama olayi, kavramlara subjektif ola-
rak yiklenen manalarin zihne transfer olmasiyla gerceklesen bir durumdur.

1 Sevket Kotan, Kur‘an, Yorum ve Tarih — Tarihselci Okumanin Cikmazlari, (istanbul: Hikav Yayinlari,
2018), 147.
2 Haricilere gore devlet baskani ‘Emr-i bi'l-Ma'rGf Nehy-i ani’l-Minker’ prensibini uygulamakla

mukelleftir. Tahkim hadisesinde Hz Ali de bunu uygulamadigi icin ondan ayrilmislar ve daha
sonra da onunla savasmislardir. Daha genis bilgi icin bkz: Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b.
Umeyr el-Muberred, el-Kamil fi'l-Edeb, (Beyrut: MUessesetu'r-Risale, 1986), 11, 1077-1079, 1133-
1136; Ethem Ruhi Figlali, ‘Hariciler, DIA, (istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), XVI, 169-175.

3 Ethem Ruhi Figlali, Hariciler, DIA, (istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), XVI, 169.

4 Ebi'l-Hasen Ali b. Huseyin b Ali el-Mes‘Gdi, Miiricu’z-Zeheb ve Meadini’l-Cevher, (Beyrut:
el-Mektebetii'l-Asriyye, 2005), IV, 63; M.Yasar Kandemir,’Ahmet b. Nasr el-Huzai, DA, (istanbul:
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), I, 110.
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insanin muhatap oldugu Kur’an'in ilahi yéniiniin olmasi sebebiyle dogru anlama
ulagmak icin metnin manasi ile ona muhatap olanin algiladigi anlamin pergel
araliginin yakin olmasi gerekmektedir. Bu sarti yerine getirerek ilahi metne mu-
hatap olan insan, anlam — mana* butinligunu saglayarak murad-i ilahiyi anla-
maya daha ¢ok yaklasacaktir.t

Bu slirecte, muhatabin zihnindeki Kur'an algisinin da berrak olmasi gerekmektedir.
Yani Hz Peygamber’in agzindan ¢ikan ilahi sézlerin, ilgili sartlar altinda kayda ge-
cirilerek bizlere tahrif edilmeden ulastiginin muhatap tarafindan siipheye mahal
vermeyecek bir sekilde kabul edilmesi gerekir.” Yoksa Kur'an'i siradan bir kitap gibi
kabul ederek ona yonelmek, hem algimizin eksikligi sebebiyle anlam noktasinda
yanilmamiza hem de O’'nun mevsUkiyetine halel getirecek diisiincelere kapi ara-
lamamiza sebep olabilmektedir.? Bu sebeple muhatabin Kur'an'a literal bir metin®
olarak yaklasmasi gerekir ki ona bu bakis agisini Kur'an Tarihi bilgileri sunacaktir.

Kur'an’t anlama noktasinda bireyin metne yaklagimi yaninda toplumsal tavir ve
davranislar da dnemlidir. Bu sebeple toplum nezdinde Kur'an't anlama bagla-
minda yasanan -yukarida zikrettigimiz- ilk kirlmalarin ardindan hicri ikinci asirda

5 Bizim burada kullandigimiz méana ve anlam kavramlari ile kastettigimiz sudur: Mana; maellifin
veya yazlyi bir araya getirenin kastettigi seydir. Anlam ise muellifin veya yaziyi bir araya geti-
renin metnine muhatap olan kimsenin zihninde olusan seydir. Bkz: ibrahim Gérener, ‘Algilama
- Anlama ve Tefsir, Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17 (2003): 292.

6 Bilginin karsilikli iki kisi arasinda aktarilmasi esnasinda bilgiyi aktaran kimsenin jest, mimik, el
hareketleri, tonlama ve duraklamalar gibi eylemlerinden dolayi mana karsi tarafa daha saghkl
aktarilma potansiyeline sahiptir. iletisimde esnasinda etkin unsurlar icin bkz: Dogan Ciiceloglu,
Yeniden Insan Insana, (istanbul: Remzi Yayinevi, 2000), 68-77.

7 Aslinda batinin Kur'an’a yaklasimi ve Kur’an'a metin tenkidi yapmaya calismalari da ayni se-
bepten kaynaklanmaktadir. Clinkii islam ve Kur'an (zerine arastirma yapan oryantalisler;
kendi kutsal metinlerini anlamaya calistiklari gibi Kur'an metnini anlamaya calismislar ve
Kur'an'a metin tenkidi yapilmasi gerektigini dile getirmislerdir. Herménetik yaklasimin bakis
acisini olusturan metin tenkidi anlayisiyla Kur’an metnini anlamaya calismak, onun mevsuki-
yetine halel getirecek bir anlayisla ona yaklasmayi da icinde barindirabilir. Bkz: Sehmus Demir,
Kur’én'in Yeniden Yorumlanmasi, (istanbul: insan Yayinlari, 2018), 186-188.

8 Bu konuda Kur’an metnine karsi olumsuz yaklagsimlarin merkezinde O’nun beseriligi iddiala-
ri yatmaktadir. Bu iddialar iki baslik altinda toplayacak olursak ilki; Kur'an'in indigi donemin
sartlarina bagh olarak meydana gelmesi sebebiyle beseriligi, digeri ise Kur'an'in icerik olarak
donemin sosyal, kulltlrel yapilari barindirmasi sebebiyle beseriligi. Ayrintili bilgi icin bkz: Fethi
Ahmet Polat, Cagdas islam Diisiincesinde Kur'dn‘a Yaklasimlar, (istanbul: iz Yayinlari, 2018), 253.

9 Biz buradaki literal kavramiyla ‘metnin anlamina donk literali'ni degil ‘lafzin muhataba kutsi-
yet inancinin kazandirildigi literal’i kastediyoruz. Bkz: Fethi Ahmet Polat, Cagdas islam Diisiin-
cesinde Kur'an‘a Yaklasimlar, 333-338; Osman Eylipoglu, Murat Yildiz, ‘Kur'an’t Anlamaya Yéne-
lik Literal ve Kiiltiirel Yaklagimlarin sosyal Degismeye Uyum Acisindan Islevselligi, Manas Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 5/3 (2016): 171-173.
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islami ilimlerin tedvini baslamis ve tefsir ilmi bu calismalardan etkilenmistir. On-
celikle Kur'an'in tefsiri hususunda kendisine ihtiya¢c duyulmasiyla birlikte lGigavi
ilimler tedrici olarak telif edilmeye baslanmistir. Dénemin islam alimleri, vuku
bulan toplumsal ve siyasi degisimler sebebiyle, serT hikiimler tizerinde gercek-
lesmesi muhtemel siyasi ve/veya sahsi tercihleri izale etmeyi amaclayan ilmi 6l-
cller koymaya calismiglardir. Bunun izerine nassin beyanini anlamaya yardimci
olan kaideler, ilk olarak Fikih UsQlu ilmi icerisinde kendine yer bulmustur.

Anlamaya yonelik olusturulan bu kaideler, mufessirlere Kur'an'in tefsiri hususun-
da yorum kapisini aralamis ve ictihatlarini ortaya koymalarina olanak saglamistir.
Bu alanda imam-i Safii’'nin (6. 204/820) er-Risdle’si, Kur'an't usili bir anlayisa gore
yorumlamaya yardim eden ilk calismalardan sayilmaktadir.

Kur'an anlamaya donik yapilan kural belirleme/kaidelestirme calismalarinda
muellifler, bu faaliyetlerini ilk ddnemden itibaren ilmi bir zemine oturtmaya ca-
lismislardir. ilk dénemde Fikih ilmiyle gelisen bu yaklasim tarzi, daha sonra Tef-
sir ilminde de kendine yer bulmustur. Ozellikle miifessirler bu alanda yazdiklari
eserlerin bir boliminde re'y ile tefsirin kurallarini ortaya koymaya calismislar;
akilla taaruz ettigi zannedilen bazi ayetlerin nasil anlasiimasi gerektigi hususuna
da deginmislerdir.

Fikih Us(lt, Hadis ve Akaid ilminin gelismesiyle birlikte mifessirler, diger ilimler-
den bagimsiz Tefsir ilmine has ilke ve kural ortaya koyma ihtiyaci hissetmislerdir.
Bu durumda uygulamali bir ilim olan Tefsir ilminin kendisine ait teori ve kaide-
lerini belirleme calismalar baslamistir. Tefsir ilminde Kavaid literatlri olarak
degerlendirdigimiz bu yaklasim, énce fikih alaninda ‘Elfaz ve Delalet’ bahisleri
seklinde ortaya cikmistir.

Ulimu’l-Kur'an adini tastyan mifessirin ihtiyac duydugu bilgiler manzumesi ise
ilk donemlerde yazili olarak kaydedilmese de anlam ve icerik olarak neye tekabiil
ettigi ilim ehli arasinda bilinmekteydi. Bunun en giizel 6rnekligini Halife Harun
Resit (6. 193/809) ile imam-i Safii arasinda gecen diyalog™ bize sunmaktadir.

10  imam Safii, Abbasi halifesi Haran Resid (6.193/809) zamaninda Yemen'de ortaya ¢ikan Zeydiy-
ye mezhebinin basi olmakla itham edilmis ve bu sebeple Har(in Resid’in huzuruna cikarilmistir.
Har(n Resid imam Safii'ye Allahin Kitab’i hakkindaki ilmini sorunca imam Safii, Allah’in kitap-
larindan hangisini sordugunu ve Allah’in ¢ok sayida kitap indirdigini sdyler. Harin Resid'in
Kur'an' kastettigini sdylemesi lizerine imam Safii séyle der: ‘Kur'an ilimleri (UlGmu’l-Kur'an)
¢oktur. Sen bana onun muhkemini mi mutesabihini mi, takdimini mi ve tehirini mi, nasihini mi

348



Akif YILDIRIM
Tefsir UsGli Kavraminda Anlam Arayisi

Kur'an Tarihi'ni de kapsayan Ulamu'l-Kur’an konulari, tarihi strecte derlenerek
nakledilmis ve bu konuda muhtelif eserler te'lif edilmistir. Bu alanda yapilan ¢a-
lismalarin artmasi ve te'lif edilen tefsirlerin mukaddimelerinde ele alinan konu-
larin belli bir birikime ulasmasiyla Tefsir Tarihi'ne dair bilgiler olusmus ve Tefsir
ilminin muktesebati sekillenmeye baslamistir.

Ulimu’l-Kur'an kavraminin ortaya ¢ikmasiyla ilerleyen zamanlarda Tefsir ilminde
bazi kavramsal gelismeler yasanmistir. Ozellikle hicri Vll.ve IX. asirda Tefsir UsQli
yeni bir kavram olarak ¢ikmis' ve Kur'an't anlamaya yonelik yaklasimlarin mer-
kezine oturmustur. Tefsir UsGli teriminin yaninda anlamaya dair yaklasimlarin
ortaya koydugu bir diger terim ise Kavaidi't-Tefsir'dir.

Bu cercevede calismamizin yapisini olusturan terimler; UsalU't-Tefsir, UlQ-
mu’l-Kur'an ve Kavaidi't-Tefsir kavramlaridir.

1. Kavramsal Cerceve
1.1. Tefsir Usalii/Usalii't-Tefsir

Vahiy karsisinda yukarida temas ettigimiz tirden bilgilere karsi tutumumuzu
belirleyen en 6nemli kavram Tefsir Usali'dar. ‘Usali‘t-Tefsir’ veya ‘Tefsir UsQIU’
terkibi, ‘usal’ ve ‘tefsir’ kavramlarinin bir araya gelmesiyle olusmustur. Bu terkip-
te yer alan ‘tefsir’ kelimesi, konumuzla ilgili bir kavram olmasiyla birlikte calis-
mamizda vurguladigimiz ve olaya farkli bir bakis agisi getirdigimiz asil kavram
‘ustl’ kavramidir. Bu sebeple tefsir'? kelimesi hakkinda yapilan tartismalara™ gir-

mensdhunu mu soruyorsun?. ilgili diyalog icin bkz: Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mend-
hili'I-irfan fi Ulami’l-Kur'an, (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2013) I, 25; Subhi Salih, Mebahis fi
Ulami’l-Kur'an, (Sam: Matbaatu’l-Camiati's-Suriyye, 1958), 123-124.

11 ibnTeymiyye'nin Tefsir Usalii kavramini kullanan ilk miellif oldugu konusunda bkz: Omer Celik, ‘Hic-
ri V-XI Asirlarda Kur'an ilimleri, Kur'an ve Tefsir Arastirmiari-lll, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2002), 52.

12 Tefsir kavraminin anlami icin bkz: Halil b. Ahmed el-Ferahidi Kitabiil-Ayn, (Beyrut: Dar-u ih-
yai't-Turasi’l-Arabi, 2005), 430-431, 743; Ebu’l-Hliseyn Ahmed b. Faris, Mu'cemu Mekayisii’l-Lii-
ga, (Beyrut: Dar-u ihyéi’t—TUrési'I—Arabi, 2008), 462, 818; ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah
Tacu’l-Luga ve Sthahr’l-Arabiyye, (Beyrut: Daru’l-llmi li'l-Melayin, 1990), Il, 781; Ebu Mansur Mu-
hammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’l-Luga, (Kahire: ed-Daru’l-Misriyye li't-Te'lif ve't-Terceme,
Tsz), Xll, 406-407; Ebu’l-Fadl Cemaleddin Muhammed b. Mikerrem b. Manz(r, Lisdnii’l-Arab,
(Beyrut: Dar-u Sadir, 1967), V, 55; Seyyid Muhammed Murtaza el-Huseyni ez-Zebidi, Tacu’l-Ards
min Cevahiri’l-Kamus, (Kuveyt: Matbaat-u Hiikimet-i Kuveyt, 1974), XIlI, 223-224.

13 Tefsir kavraminin hangi kokten geldigi, hangi manalara tekabdl ettigi, Kur'an-1 Kerim'de hangi
anlamlarda kullanildig, te'vil kavrami ile olan anlam iliskisinin ne oldugu gibi konular bagla-
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meden usul kavramini ve bu iki kelimenin terkibiyle olusan Tefsir UsGll kavra-
mini ele alacagiz.

1.1.1. Usdl Kavraminin Sézliik ve Istilahi Anlami

Koken olarak Arapga olan ‘Usal’ (Jy\) kelimesi ‘Asl’ (y\) kelimesinin ¢cogulu-
dur.™‘Usal’ kelimesi sozliikte; ‘Biitiin nesnelerin alt/asagi (_}4wl) kismi™, tizerine
baska seylerin bina edildigi sey's, kendisinin ihtiya¢ duymadigi ancak kendisine
ihtiyac duyulan sey', nesnelerin (seylerin) temeli/koki'® manalarina gelmekte-
dir. Bu kelime, farkl sozcik gruplari ile kullanildiginda ise; ‘Birlesip kdk salmak
veya bir seyi kokiinden sokerek yok etmek', herhangi bir sebepten dolayi tadi
ve kokusu degisen su? anlamlarina da gelmektedir.

Usal kelimesi ile ayni kokten tlreyen ve diger istikaklarina gére daha ¢ok kullani-
lan ’Asil’(w\) kelimesi; ‘ikindi ve aksam arasindaki zaman dilimi2", ‘Asile’ (Up))
kelimesi ise‘Helak, 6lim’anlamlarina gelmektedir.2‘Asil’ kelimesi‘Re’y’ (@)‘) ke-
limesi ile birlikte (g‘)‘ Jc«ﬂ‘) seklinde kullanildiginda ise ‘mantikh ve tutarl di-
stince'yi ifade etmektedir.®

minda ele alinan bu tartismalar, calismamizda vurgulamak istedigimiz konuyu dagitacagindan
bu kavrama deginmeyecegiz. Calismamizda bu kavrama yer vermememizin bir diger nedeni
ise bu alanda yapilmis calismalarin ¢coklugu ve kavramla ilgili yapilan tariflerde tekrara disme-
nin kaginilmaz olusudur. Clinku sadece ... Tefsir UsGlU Acisindan... bashgiyla yapilan calisma-
lar, eserimiz de dahil olmak tizere yirmi dokuz tanedir (28.11.2019 tarihi itibariyle). Bunlarin on
bir tanesi doktora tezi, on sekiz tanesi ise yliksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Biz burada ko-
nuya 6rnek olmasi baglaminda kavramla ilgili en kapsamli calismayi kaynak vererek gececegiz.
Bkz: Mehmet Demirci, “Kurtubi'nin EI-Cami’ li Ahkami’l-Kur'an Adli Eserinin Tefsir Usali A¢isindan
Degerlendirilmesi” (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2009), 10-50.

14 ibn Manzar, Lisanii’l-Arab, X, 16; Ali b. Muhammed b. Ali Ciircani, et-Ta'rifét, (Daru'd-Diyane li't-
Tuiras, Tsz), 45; ez-Zebidi, Tacu’l-Aris, XXVII, 447.

15 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 29; el-Cevheri, es-Sthah, IV, 1623; ibn Manzdr, Lisanii’-Arab, XI, 16;
ez-Zebidi, Tacu'l-Ards, XXVII, 448.

16 ez-Zebidi, Tacu'l-Ards, XXVII, 448; Muhaammed Ali et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-fliinan ve'l-
Ulam, (Libnan: Mektebet-U Lubnan, 1996), I, 213.

17 Clrcani, et-Ta'rifat, s.45; et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiinan, 1, 213.

18 ibn Faris, Mucemu Mekayisii'l-Liiga, 62.

19 ibn ManzUr, Lisanii’l-Arab, X1, 16.

20  ez-Zebidi, Tacu'l-Aras, XXVII, 451.

21 el-Cevheri, es-Sithah, |V, 1623; ez-Zebidi, Tacu’l-Arts, XXVI|, 448-449.

22 Ibn Manzdr, Lisanii’l-Arab, XI, 16.

23 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 29; el-Cevheri, es-Sthah , IV, 1623.
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Konuya dair goruis beyan eden Ebi Hilal el-Askeri'ye (6. 400/1010) gore ‘asl’ ke-
limesi, musterek anlam ifade eden bir isimdir. Ona gore ‘Asl’;‘'mevcut olan seyin

aslinin hakikati ve kendisiyle baslanilan sey'dir.>* Ragip el-Isfahani'ye gore ‘Asl’
kelimesinin karsiligi ise ‘bir seyin, tizerine oturdugu kaidesi'dir'»

Arap dilinde ‘asll, kok, temel, esas’ olarak tarif edilen us(l kavrami, Tiirkce'de ge-
nellikle ‘metot’ kelimesiyle karsilik bulmustur. Ancak Tirkge sozllklerde yer alan
tanimlarda, istilahi anlamin agirlikta oldugu gorilmektedir.?

Turk diline Yunanca veya Fransizcadan girdigi kabul edilen?” ‘Metot’ kelimesi,
Tefsir Ustll kavramini tarif ederken karsilastigimiz kelimelerin basinda gelmek-
tedir. Turkce'de ‘amaca ulasabilmek icin bir seyi bazi temel ilkelere uygun olarak
yapma bi¢imi, yontem, usil’ olarak tarif edilen?® ‘metot’ kelimesi, Yunanca'da‘yol,
yol boyunca’anlamlarina karsilik gelmektedir.?®

‘Metot’ kelimesi ile bu kelimeden tiiretilen ‘metodoloji’*® kelimesi arasinda ise
bir fark bulunmaktadir. Bu konuda gériis bildiren ibrahim Gérener'e gére ‘me-
tot" kavrami, uygulanabilirlik acisindan dogrudan somut veya soyut bir nesneye
ihtiya¢ duymakta metodolojinin ise bir nesneye ihtiyaci bulunmamaktadir.‘Me-
tolodoji'nin nesne ile dogrudan bir irtibatinin olmamasi nesne ile hicbir sekilde
irtibatinin olmadigi anlamina da gelmemektedir. Nitekim metodoloji; nesneyi
incelemede bir yontem olan‘metot’u kendisine konu edinmekte ve ‘metot'ta ol-
masi gereken sartlari ortaya koymaya calismaktadir.?'

Tum bilimlerde 6znel olsun nesnel olsun mutlaka bir metodun varligindan bah-
sedilir. Her biri ayri bir 6zellige ve 6znellige sahip olan sanatsal irlin ve sonuglar

24 Musterek isim olarak ‘Asl’ kelimesini EbG Hilal el-Askeri séyle aciklar: ‘Dagin ash’ kelimesinde
gecen ‘asil” hakikat anlaminda, ‘seninle falan kimsenin arasindaki diismanligin ash’ cimlesinde
gegen aslil kelimesi ise mecaz anlami ifade etmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz: EbG Hilal el-As-
keri, el-Furaku’l-Ligaviyye, (Kahire: Daru’l-llm ve's-Sekafe, 1997), 162.

25  Ragib el-Isfahani, el-Mifredat, (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2014), 78-79.

26  Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lagat, (Ankara: Aydin Yayinlari, 2011), 49, 1308;
Yasar Cagbayir, Otiiken Tiirkce Sézliik, (istanbul: Otiiken Yayinlari, 2007), I, 320; V, 5000; Semsed-
din Sami, Kamds-i Tiirki, (istanbul: Ikddam Matbaasi, h.1317), 124.

27  Tirkce'deki‘’Metot’ kelimesinin kdkeni Yunanca ‘Methodos’ veya Fransizca ‘Methode’ kelimeleri
olarak kabul edilir. Bkz: Yasar GCagbayir, Otiiken Tiirkce S6zliik, ll, 3176.

28  Yasar Cagbayir, Otiiken Tiirkce Sozliik, Ill, 3176.

29  ibrahim Gérener, Tefsir ve Tefsir Usalii Uzerine Diistinceler, (Kayseri: Lacin Yayinlari, 2004), 19.

30  Metodoloji kelimesi sézliikte; ‘Ilimlerin metotlarini arastirip yeni metotlar ortaya koymak icin
mantiki prensipler gelistiren yontem bilimi, bilimler mantigi’ anlamina gelmektedir. Bkz: Yasar
Cagbayir, Otiiken Tiirkce S6zIiik, 1V, 3176.

31  ibrahim Gérener, Tefsir ve Tefsir Usalii Uzerine Diisiinceler, 20-21.
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bile takip edilen bir metodun trtintidir. Bundan dolayi metot hakkinda olumlu
veya olumsuz bir kanaatten s6z edilemez. Clinkli metot; dogruyu elde etmek
degil ancak amaca giden yolun seklini belirlemektir.>? Ve her yolda, o yolun kendi
kurallari ve metotlari ile ylirinmelidir. Sunu da belirtmemiz gerekir ki; bir metot
icin ortaya konan amag ve gayenin ilmf altyapisindan bahsedecek olursak, bu
metodun rastgelelige sebep olmamasi ve genel kabul noktasinda asgari muste-
rekleri karsilamasi gerekmektedir.

Bu bilgiler 1s1ginda metodolojik arastirmalari g6z 6niinde bulundurdugumuzda
bir calisma; belirli bir problem merkezinde ve ayni kaynaklar tGzerinde yapila-
bilmekte ancak yapilan bu calismada farkl sonuclar elde edilebilmektedir. iste
ulasilan bu farkl sonuclarin altinda kisinin konu ve probleme yonelik farkl yak-
lasimlari yatmaktadir. Ozellikle Sosyal Bilimlerde bu sekilde ulasilan sonuclarin,
arastirmayi yapan kisinin kisisel donanimlariyla farkli olarak sekillendigi bir bas-
ka deyisle 6znellik tasidigi da yadsinamaz bir gercektir.

islam alimleri, ulasilan sonuclardaki bu 6znelligin azalmasi ve tutarli diistince
sisteminin olusmasi icin bazi 6nerilerde bulunmuslardir. Ancak oneriler her alan-
da kabul gérmeyince ilimlerin tamami tarafindan benimsenen bazi sartlara ve
sistemli diisiince yapisina ihtiyac duyulmustur.?®* Oncelikle Kelam ve Felsefe gibi
alanlarda kabul géren Mantik ilminin anlayisi zamanla tiim ilimlere yayilmistir.
Bu sebeple islami ilimlerin ilim ve disiplinleri icerisinde degerlendirilen Mantik
ilminin kriterleri, o ilimlerin olusum ve gelisim siireclerine dahil olmustur.

Mantik ilmini bitin ilimlerin 6lcsi olarak kabul eden Gazzali (6. 505/1111),
eseri el-Mustasfa'nin giris bélimiinde ustliin nasil olmasi gerektigini maddeler
halinde siralamis, ‘sonug elde etme’ ve ‘miictehidin hallerini bilme'yi de bunlara
eklemistir*4, Gazzali'nin genellikle Fikih UsGli baglaminda ele aldigi usal kavra-
mi, nispet edildidi ilim dalina gore farkl anlamlar kazanmistir. Bu sebeple usal
kavraminin; Fikih, Hadis, Kelam ve Tasavvuf gibi ilim dallarinin her birinde ka-
zandigr anlam diger ilim dalinda ayni sekilde karsilik bulmamistir. Nitekim Fikih
ilminde genellikle ‘Delil’ ve ‘Kaide’ olarak®> anlamlandirilan usdl kavrami; Kelam

32 ibrahim Gérener, Tefsir ve Tefsir Usalii Uzerine Diistinceler, 22-25.
33 Ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, (Ankara: Elis Yayinlari, 2016), 38-55.

34  Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa min ‘limi’l-Usdl, (Medine: yayinevi yok, Tsz),
22-25.

35  et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiinan, 1, 213; Ali Haydar Efendi, Usdl-i Fikih Dersleri, (istanbul:
Ucdal Nesriyat, 1966), 8-9; Talip Tiircan, “Fikih UsGlii: Tanim Tarihce ve Tedvin’, Fikih Usdlii El Ki-
tabricinde, ed: Talip Tlrcan, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2019), 20.
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ilminde, islami ilimlere temel teskil etmesi sebebiyle ‘Usalii'd-Din’ seklinde itikadi
baglamda kullaniimistir.3¢ Hadis ilminde ise ‘Ustl’ kavrami; ‘Hz Peygamber’e nis-
pet edilen soz, fiil ve davranislarin kabul ve ret yoniinden durumlarini inceleyen
ilim’ olarak kabul edilmektedir.3”

Bizim burada vurgulamak istedigimiz husus; usdl kavraminin diger ilimlerle ka-
zandigi anlamin tefsir ilminde de beklenmesi problemidir. Yani Fikih, Hadis ve
Kelam usullnin zihinlere kazandirdigi anlam yogunlugu, Tefsir Ustli'nde de
ayni beklentiyi olusturmustur. Ancak bu kavramin, her terkipte farkli anlamlar
ortaya koydugu ve metodoloji ya da anlamaya dayali teknik bir yontem sunma-
dig1 da bilinen bir gercektir.?® Bu sebeple Fikih, Hadis veya Kelam ilmindeki usl
anlayisinin aynisini Tefsir Ustli'nden beklemek isabetli bir tavir degildir. Clinki
bu ilimlerin her birinde us(l kavrami, terkip olusturdugu ilme/kelimeye gore
farkl bir anlam ve icerik kazanmaktadir.

Usal kavraminin, istilah haline gelmeden 6nce*® mifessirler tarafindan tefsirler-
de bazi tanimlari yapilmistir. Mifessirlerin yaptigi bu tanimlar genellikle eserle-
rinin mukaddimelerinde yer almaktadir. Ahkdmii’l-Kur'an muelliflerinden Cessas
(6.370/981) usll kavramini, tevhid kelimesiyle birlikte (Usali't-Tevhid) kullan-
maktadir.®® Bir diger Ahkam tefsiri muellifi Kurtubinin (6. 671/1273) usUl kavra-
mini; “Peygamberden sonra Kur'an'in dikkat ¢ektigi anlamlari ve isaret ettigi usa-
|G (daeo) L) L2)) tespit etme yetkisi ilim adamlarina verilmistir. diyerek Kur'an'in
temel esaslari baglaminda kullandigi gorilmektedir.*!

el-Kessaf miellifi Zemahseri (6. 538/1143) us(l kavramini Usali'd-Diniyye terkibi
seklinde kullanmistir. Maellifin UsGli'd-Diniyye kavrami ile ne kastettigini tam

36 et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahdti’l-Fiinan, 1, 213.

37  et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiinan, |, 36.

38  Usdl kavrami terkip olusturdugu Hadis Ustli'nde de anlamaya veya yorumlamaya dair teknik
bir anlamda kullanilmamaktadir. Kavram burada kendi disiplini icerisinde farkli bir anlam ka-
zanmistir. Bkz: Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadlisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu, (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 97.

39  ‘Istilah haline gelmeden 6nce'den kastettigimiz zaman dilimi, Usal kavraminin Tefsir UsGlu
terkibi seklinde ibn Teymiyye'nin Mukaddime fi Usali‘'t-Tefsir adli eserinin telifi edildigi zamana
kadar gecen zaman dilimidir.

40  Ebu Bekr Muhammed b. Ali el-Cessas, Ahkdamii’l-Kur'én, (Beyrut: Dar-u ihyai't-Turasi'l-Arabi,
1992), |, 5-8.

41 EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami‘l-Kur'an, (Beyrut:
Mduessesetl'r-Risale, 2006), |, 7.

353



IMTZII}NU’L-HAK

SLAMI ILIMLER DERGISI

olarak belirleyemesek de kavramin kullanildigi baglamdan hareketle itikadi bir
anlam icerdigi kanaatini tasimaktayiz.?

Osmanli dénemi miifessirlerinden Ebu’s-Suud Efendi (6. 982/1574) eserinin
mukaddimesinde Tefsir tarihine dair kisa bir bilgi vermis, eserini nicin kaleme
aldigini izah etmis ancak Tefsir Us(lu kavrami baglaminda herhangi bir acikla-
mada bulunmamistir. Ayni durum Beydavi'nin tefsiri icin de gecerlidir.*® Mufessir
Begavi (6. 516/1122) de ilk mifessirleri zikrederek basladigi mukaddimesinde
Kur'an ilimlerinden bazilarina deginmis ancak usal kavrami hakkinda herhangi
bir aciklamada bulunmamistir.*

Son donem miifessirlerinden Mustafa el-Meradi (6. 1952) eserinin mukaddime-
sinde Tefsir Tarihi ve Resm{i'l-Hat hakkinda malumat verdigi halde Usal ve UlG-
mu’l-Kur'an kavramlarinin mahiyetine dair herhangi bir agiklama yapmamistir.*
Tahir b. Asur (6. 1973) ise tefsirinin mukaddimesinde usdl kavramini Sekkaki'den
(6. 626/1229) alinti yaparak kullanmustir. Arap dili ve belagatinin, Kur'anin mak-
sadini dogru anlamada ¢ok dnemli oldugunu 6rneklerle vurguladiktan sonra‘ll-
mu’l-Usal ( JWY\ V-Lc ) terkibiyle bu kavrami kullanmistir. Kavramin baglamini
dil agirlikli ve dogru anlama tizerine kuran ibn Asur, Sekkaki'yi diisiincesine sahit
olarak getirmistir.*®

Muhammed Emin es-Sinkiti (6. 1974) de eserinin mukaddimesinde Usali't-Tefsir
terkibini kullanmasa da usul kavramini mufret veya baska lafizlarla birlikte terkip

1A

halinde kullanmistir. Usal kavramini mifret olarak kullandidi yerlerde*” ‘Kur’an’i
anlamada yontem’ manasini kastetmis; terkip olarak kullandigi*® yerlerde ise

42 Ebu'l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf an Hakaiki't-Tenzil ve Uydani’l-Ekavil fi Vii-
cGhi't-Te'vil, (Beyrut: Dar-u ibn Hazm, 2012), 8; ; Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beydavi,
Envdru't-Tenzil ve Esrdru't-Te'vil, (Beyrut: Dar-u lhyai't-Turasi'l-Arabi, Tsz), |, 23-24.

43 Ebu's-Suud b. Muhammed el-Imadi el-Hanefi, irsadii’l-Akli’s-Selim ila Mezaye'l-Kitabi'l-Kerim, (Ri-
yad: Mektebeti'r-Riyad el-Hadise, Tsz), I, 1-8.

44 Ebd Muhammed Hiseyin b. Mesud el-Begavi, Medlimii't-Tenzil, (Kahire: ed-Daru’l-Alemiyye,
2015), 1, 3-19.

45  Ahmed Mustafa el-Meradi, Tefsiru’l-Meragi, (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1946), I, 3-19.

46 Muhammed Tahir ibn Asr, et-Tahrir ve't-Tenvir, (Tunus: ed-Daru't-Tunusiyye, 1984), 1, 20.

47 Muhammed Emin es-Sinkiti, Edvaii'l-Beyan fi [zahi'l-Kur'dn bi'l-Kur’én, (Mekke: Dar-u Ale-
mi’'l-Fevaid, h.1426), |, 26.

48  Muellifin, mukaddimenin bircok yerinde Usil kavramini mufret sekliyle kullanmasini Usi-
1U'd-Din baglaminda ele alan arastirmacilarin olmasi muhtemeldir. Ancak mdellifin bu kavrami
mufret olarak kullandigi yerlerde baglamin Kur’an't anlamaya yonelik bir yontniin oldugu da
asikardir. Bkz: es-Sinkiti, Edvaii’l-Beyan fi [zahi’l-Kur'an bi'l-Kurén, 1, 27, 29, 30.
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usaliin mahiyetine dair bir agiklamada bulunmamustir.

Mdifessirlerin konu hakkindaki goruslerini naklettikten sonra deginmek istedi-
gimiz bir husus da Kur'ani anlamaya dair metot/ydntem iddiasinda bulunan
eserlerin varligidir. Ozellikle son dénemde Kur'dn’i Anlamada Yéntem, Kur'an’
Anlamada Us(l, Kur'an’t Anlama Yéntemi, Kur'dn ve Yorum gibi farkh bashklarla
kaleme alinan bu eserleri* inceledigimizde Tefsir ilmine dair bir ustl anlayisi
gelistirmede yeterli olmadiklarini gérmekteyiz. Hem Tiirkiye'de hem de islam
cografyasinda yazilan bu eserlerden terciimesi yapilanlarin Kur'an't anlamaya
dair bashklarla yayimlanmasini da anlaml bulmuyoruz.*® Zira bu eserler, baslk
ile icerigin uyumsuz olmasi ya da bir milakatin yaziya dokdilerek kitaplastiriima-
si gibi ilmf tavirdan uzak yapilari sebebiyle ciddi problemleri barindirmaktadir.
Ozellikle Kur'an anlama baglaminda baslikta okuyucuya vaad ettikleri hususu
eserlerde neredeyse hig islememektedirler.

Bu bilgilerden sonra Tefsir ilminde usdl kavraminin tanimini yapmak icin bu kav-
ramin ilk olarak kullanildigi yeri tespit etmek 6nceligimiz olacaktir. Usal kavra-
mini eserinde dile getiren ilk miellifin ibn Teymiyye (6. 728/1328) oldugu kabul
edilmektedir.’" ibn Teymiyye Mukaddime fi Usali’t-Tefsir adli kitabini yazma sebe-
bini ‘Kur'an’t anlamada belirleyici ve Tefsir kitaplarinda yer alan dogru ile yanlis-
lar birbirinden ayirt edici kulli kaideleri iceren bir eser’ kaleme almak seklinde
aciklamistir.>2 Tefsir Usli'ne giris baglaminda kaleme alinan bu eserin ana tema-
st’Kur’an’in dogru anlasilmasi‘dir.

Eserinin adina usal kavramini dahil eden Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (6.
1176/1762) ise usal kavramiyla ilgili bir agiklama yapmasa da nicin bu adi koy-
duguna dair izahatta bulunmustur. Risalesini telif etme maksadini bes madde

49  Muhammed Gazali, Kur'dni Anlamada Yéntem cev. Emrullah isler, (istanbul: Diisiin Yayinlari,
2016); izzet Derveze, Kur'dnt Anlamada Usdl cev. Vahdettin ince, (istanbul: Ekin Yayinlari, 2017);
Mustafa Mislim, Kur'dn Calismalarinda Yéntem cev. Salih Ozer, (Ankara: Fecr Yayinevi, 1998);
Diicane Ciindioglu, Kur'dn't Anlamarnin Anlami, (istanbul: Kapi Yayinlari, 2016); Mehmet Soy2
saldi, Kur'an’t Anlama Metodolojisi, (Ankara: Fecr Yayinevi, 2001); Anlam ve Yorum baglaminda
yazilan eserleri bu konuya dahil etmedik. Clinkii yorum merkezli yazilan bu tiir eserlerde, usl
iddiasindan ziyade bazi konularin nasil anlasiimasi gerektigi tizerinde durulmaktadir.

50 izzet Derveze'ye ait el-Kur'anii’l-Mecid adl eser Kur'én’t Anlamada Usal bashguyla Tiirkceye ter-
ctime edilmistir. Omer Ubeyd Hasene’nin Muhammed Gazali'yle; Kur'an, Tefsir ve bu konularla
ilgili bazi bashklar merkezinde yaptigi soylesilerin de Kur'an’t Anlamada Yéntem olarak Turkge-
ye kazandirildigi gorilmektedir.

51  Omer Celik, "Hicri V-XI Asirlarda Kur’an ilimleri, 52.

52  Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usdli't-Tefsir, (Beyrut: Dar-u ibn Hazm, 2012), 15.
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ile agiklayan muellif, eserindeki bilgilerin Kur'anin manalarini anlamada kolaylk
saglayacagini dile getirmistir. Bir metodoloji iddiasindan bulunmaktan 6te anla-
manin derinligine ve vukifiyetine deginen muellif, bunun Allah’in sinirsiz [iGtfu
sayesinde olacagina da vurgu yapmaktadir.>®

Tefsir Ustll kavraminin ortaya ciktigi bu donemde mahiyetine dair net bir tarif
yapilmamis olsa da bu kavram hakkinda yapilan agiklamalar genellikle ‘Kur'an'i
dogru anlamak’ ekseninde gerceklesmistir. Ancak daha sonra Tefsir Usall ile
Ulamu’'l-Kur'an kavramlarinin icerik ve mahiyeti ile ilgili meydana gelen tanim
karmasasinin ardindan bazi muellifler, bu iki kavramin mahiyetini aciklamaya
calismislardir. Zamanla Kavaidii't-Tefsir kavraminin bu iki kavrama anlam olarak
yaklasmasi durumu biraz daha girift hale getirmistir. Ozellikle 19. ve 20. yiizyilda
Tefsir UsGli alaniyla ilgili yapilan calismalara konu olan bu kavramlar, tarifleri ya-
pilirken birbirinden ayirt edilmeye calisiimistir.

XIX. ve XX. yuzyilda yapilan ¢alismalarda Tefsir Usali kavraminin anlami, ortaya
¢iktig ilk donemdeki manasindan biraz daha farkl bir alana kaymistir. Sabbag
(6.2017) eserinde Tefsir UsQli’'niin, Kur'an'in tahrif edilmesi/ashinin degistirilmesi
ve manasinin ifsat edilmesinin/bozulmasinin dniinde 6nemli bir engel olduguna
vurgu yapmis ve Tefsir Usali’'ni su sekilde aciklamistir: ‘Tefsire baslamadan 6nce
mifessirin yerine getirmesi gereken sartlari belirten, zarGri ve 6nemli kaideleri
koyan bir ilimdir’** Bu tarifi ile Sabbag, ‘Tefsire baslamadan 6nce miifessirin yeri-
ne getirmesi gereken sartlar’ ile Ulimu'l-Kur'an’a; ‘zar(iri ve dnemli kaideleri ko-
yan bir ilimdir’ile de Kavaidi't-Tefsir'in tarifine yaklasmistir. Aslinda Sabbag'in ta-
rif ettigi Tefsir Usali tanimi, bu konu ile ilgili yazilan biitiin eserlerde ortak payda
olarak karsimiza ¢cikmaktadir. el-Akk da Tefsir Ustli'niin tarifinde ‘Tefsir'in kendisi

lzerine bina edildigi kdide ve yontemler’ diyerek®> Sabbag'in tarifinin ikinci kismi
ile ayni vurguyu yapmis ve Kavaidl't-Tefsir'in tarifine yaklasmistir.

Arap cografyasinda yapilan calismalar inceledigimizde Tefsir Us(li taniminin
genellikle iki yonli olarak ele alindigini gérmekteyiz. Bunlarin birinci yoni UlG-
mu’l-Kur'an’a yakin anlamli tarifler, ikinci yonu ise Kavaidi't-Tefsir'e yakin tarifler-
dir. Yukarida ismi gecen muelliflere ek olarak Arap cografyasinda konu ile ilgili
eser veren Fehd er-Riimi, Miisaid b. Siileyman, ismail b. Osman, Halil b. ibrahim

53 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzii'l-Kebir fi Usali't-Tefsir, (istanbul: I'tisam Yayinlari, 2015), 18-20.
54  Muhammed b. Liitfi es-Sabbag, Buhdsiin fi Usali't-Tefsir, (Beyrut: Mektebetii'l-islami, 1988), 11.
55  Halid Abdurrahman el-Akk, Usdlii‘'t-Tefsir ve Kavaiduhd, (Beyrut: Daru'n-Nefais, 2007), 30.
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el-Hiseyni gibi alimler de UsGlU't-Tefsir'in tanimini yapmislar ancak mevcut tarif-
lerin disina cikamamislardir.>

Eserlerine usal kavramini kullanarak baglik koyan ancak Tefsir UsGli'ntin tanimi-
na hi¢ deginmeyen muellifler de vardir. Bu muelliflerden Mennau’'l-Kattan, Usa-
|U't-Tefsir kavramini eserinde tarif etmemis ancak eserinin birinci bolimiinde
Ustli't-Tefsir ile neyi kastettigini ifade etmistir. el-Kattan‘Mifessirin Kur'an't anla-
mada ihtiya¢ duydugu kaideler’ olarak niteledigi eserini‘elfaz ve delalet’ bahisleri
agirlikh olarak telif etmistir.>” Bu konuda Mennau’l-Kattan ile ayni bakis agisiyla
eser veren diger muellifler ise Muhsin Abdulhamit ve Muhammed b. Salih el-U-
seymindir. el-Useymin, eserini Kur'an Tarihi, Tefsir Tarihi ve bazi Ulimu’l-Kur'an
konularini merkeze alarak yazmistir.>® Muhsin Abdulhamit ise Mennau’l-Kattan
gibi‘elfaz ve delalet’konularinin agirlikh olarak islendigi bir eser kaleme almistir.>

Ulkemizdeki ilk calismalardan kabul edilen Tefsir Usilii isimli eserinde ismail Cer-
rahoglu Tefsir Ustli'n{; ‘Beserin glicli ve Arapga’ya olan vukUfiyeti nisbetince
Kur'an'dan nasil ¢ikarimlar yapacagini gosteren kaide ve usuller mecmuasidir’
seklinde tarif etmistir. Metodoloji iddiasi agirlikli olan bu tarifin devaminda Cer-
rahoglu baska bir duruma daha vurgu yapmis; ‘kolaylikla anlasilmasi miimkin
olmayan ayetlerin lzerine derinlemesine dislinmemizi Tefsir UsQli saglar ve
konu ile ilgili ayeti kolaylikla anlariz’ demistir.*

Son dénemde Turkiye'de yapilan Tefsir UsQli calismalarinda bazi ilim adamlar
konuiile ilgili farkli tarifler yapmislardir. Bunlardan ismail Caliskan'in yaptig Tefsir
UsGli tanimi, son donemde yapilan ve mahiyeti agisindan dnemli gérdigimiiz
bir tanimdir. Caliskan’a gore Tefsir UsQll; Kur'an'in anlasilmasi ve yorumlanmasi
sirasinda uyulmasi gerekenleri anlatan disipline denir.* Muhsin Demirci'nin Tef-

56  Fehd b. Stileyman er-RUmi, Buhds fi Usali't-Tefsir ve Mendhicuhd, (Riyad: Mektebetl't-Tevbe,
1996), 11; Misaid b. Stileyman et-Tayyar, Fisdliin fi Usali't-Tefsir, (Riyad: Daru’'n-Nesri'd-Duveli,
1993), 11; Musaid b. Stileyman Nasir et-Tayyar, et-Tahrir fi Usali‘t-Tefsir, (Cidde: Merkezi'd-Dira-
seti ve'l-Ma’'limeti’l-Kuraniyye, 2014), 16; ismail b. Osman ez-Zeyni'l-Mekki, el-Kavli'l-Mdinir fi
‘lmi Usali‘t-Tefsir, (Riyad: el-Maarifi'l-Kur'aniyye, 2007), 21; Halil b. ibrahim el-Hiiseyni, ed-Diir-
ru’n-Nesir fi Usdli’t-Tefsir, (Kahire: Daru'r-Risale, 1993), 4.

57  Mennau'l-Kattan, el-Veciz fi Usali't-Tefsir, (Riyad: Matbaatu's-Selefiyye, h.1379), 4.

58  Muhammed b. Salih el-Useymin, Serhu Usdlin fi't-Tefsir, (Riyad: MUessesett Seyh Muhammed b.
Salih el-Useymin el-Hayriyye, h.1434), 5-391.

59  Muhsin Abdulhamit, Dirasat fi Usali Tefsiri’l-Kur'an, (Magrib: Daru’s-Sakafe, 1984), 7-163.

60  ismail Cerrahoglu, Tefsir Usalii, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008), 7.

61 ismail Caliskan, Tefsir Usdlii, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 15-16.
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sir Usali tanimi ise ‘Kur’an’in anlagiimasi ve yorumlanmasi baglaminda gerekli
ilke ve yontemleri ortaya koyan ve bunlarin nasil kullanilacagini gésteren bilgi-
ler’ seklindedir.52 Demirci ve Caliskan'in tarifine gore bir mufessir adayi, Kur'an'i
yorumlamadan dnce uyulmasi gereken bazi kurallari kabul edip faaliyeti esna-
sinda bunlarr kullanmalidir. Bir metodoloji iddiasini icinde barindiran bu tanim-
lara gore ‘yorumlama faaliyeti esnasinda yapilmasi gerekenler’den kastedilen
‘kurallar butinid’ ise bu daha ¢ok Kavaidi't-Tefsir'in tanimina yakin bir tariftir.
Bununla birlikte tariflerde gecen ‘uyulmasi gereken bilgiler'den kastedilen eger
Kur'an't yorumlamadan énce bilinmesi gereken bilgiler ise bu da ileride yapaca-
gimiz Ulimu’l-Kur’an tarifine karsilik gelmektedir.

Ulkemizde bu alanda yazilan son eserlerden biri de Omer Dumlu’ya ait Tefsir Usai-
lii adl eserdir. Dumlu, eserinde Demirci ve Caliskan'in tanimina yakin bir tarif ile
Tefsir UsQIU’'nl ‘mifessiri dyetler konusunda hataya diismekten alikoyan élciler’
seklinde tarif eder.* Ancak Dumlu da diger muellifler gibi bu 6l¢liniin ne oldugu
konusunda eserinde herhangi bir aciklamaya yer vermemistir.

Kur'an ilimleri ve Tefsir Usilii eserinin miellifi Bilal Deliser'e gére Tefsir UsGl{;
‘Kur’'an’in anlasilmasi ve yorumlanmasinda kullanilacak tarihsel bilgileri sunan
ve bununla birlikte yorumlamanin bir takim ilke ve yontemlerini ortaya koymak
suretiyle bunlardan nasil yararlanilacagini gésteren ilim dahdir/®* Deliser'in tani-
mindaki ‘tarihsel bilgileri sunan’ kismiyla; Kur’an Tarihi ve Ulimu’l-Kur'an mer-
kezli bilgileri kastettigi kanaatindeyiz. Tarifinin ikinci bolimi olan ‘ydntemlerini
ortaya koymak’kismiyla da bizim teklif edecegimiz tarife yaklagsmaktadir.

Tefsir Usall, Ulomu'l-Kur'an ve Kavaidu't-Tefsir'i blinyesinde tasimakla birlikte
Fikih Usualu gibi sistematik bir yapiya sahip degildir. Bundan dolayi Tefsir Usa-
[G'nln bir metodoloji icermedigini ifade eden elestiriler strekli olmustur. Ancak
su unutulmamalidir ki tarihi stirecte bu ¢ kavramla ilgili sinirlari belli, net ta-
riflerin yapilmamasi ve 6zellikle Usli't-Tefsir kavraminin mahiyet ve iceriginin
belirlenmemesi konumuzu biraz daha 6nemli hale getirmektedir.

Bir metni veya s6z 6begini yorumlamak teknik bir bilgi birikimini gerektirse de
Kur’an yorumunda bu durum kisisel beceri ile de yakindan alakalidir. iste Kur'an'in

62  Muhsin Demirci, Tefsir Usalii, (istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakdiltesi Vakfi Yayinlar,
2016), 20-21.

63  Omer Dumlu, Tefsir Usdlii, (izmir: Tibyan Yayincilik, 2017), 9-10.
64  Bilal Deliser, Kur'an llimleri ve Tefsir Usali, (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2014), 24.
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yorumlanmasi faaliyeti esnasinda, altyapi bilgisi olan Ulimu’'l-Kur'an ve Kavai-
di't-Tefsir ile 6riilen bir yaklasim tarzi mifessir adayinin usaliind olusturmaktadir.
Mufessir adaylarinin ustli yaklasimla elde ettigi sonuclarin birbirinden farkli olma-
st da bizim yorum zenginligimiz olarak ilmi mirasimizin arasinda yerini alacaktir.

1.1.2. Tefsir [Iminde UsGl Kavramina Yéneltilen Elestiriler, Oneriler ve
Anlam Arayisi

Tefsir UsQlU'ndn varhgi ile ilgili ontolojik tartismalara girmeden, Tefsir UsQli’'niin
gliniimuzde anlamaya dair bir teklif sunmadigi yoniinde elestiriler yoneltildigi-
ni®® belirtmeliyiz. Bu elestiriler, bazen metodolojik yonl g6z 6niine alinarak ba-
zen de diger ilimlerin usdlleri ile kiyas edilerek yapilmaktadir. Tefsir Usal, islevi
ve yapistyla ilgili bircok tartismaya konu olmus; buna ragmen bu kavrama dair
sadra sifa bir netice elde edilememistir. Tekamullni tam olarak gerceklestireme-
digini distindiglimuz Tefsir Usali kavraminin, belki de kendisinden her donem
farkli beklentilerin olmasi sebebiyle tarifleri de degismektedir.

Tefsir UsQli’'ne getirilen elestirilerden bir digeri de Tefsir Usali kavraminin
Kur'ani anlamaya yardim eden bir ydniinin olmamasi® sebebiyle tekrar gézden
gecirilmesi gerektigi meselesidir.®” Bununla birlikte bu elestiriye ¢6ziim olarak
sunulan nesh ve tearuz gibi konularin Fikih Usali'niin icinde olmasi gerektigini
dile getirmek, usdli bir anlayisla Kur'an’a yaklasimi sinirlandirmakta ve bazi ayet-
lerin bazi ilim dallarina tahsisi gibi olumsuz sonuclar dogurmaktadir.

Tefsir Ustli’'nden, ‘anlamanin usdll’ olmasi yoniinde bir beklenti olustugunu,
Tefsir UsOlU’'niin ise bu beklentiye cevap verememesi veya bir metot gelistire-
memesi sebebiyle elestirildigini de gormekteyiz.® Bu beklentinin sebebi olarak
usal kavraminin diger islami ilimlerdeki kullanimini ve islevini gésterebiliriz. Yani
Fikih Usali ekseninde dustndlen usal kavraminin, Tefsir Usali’'nde de ayni sekil-

65 M. Sait Simsek, “ilahiyat Fakdiltelerinde Tefsir Dersi-Problemler ve Oneriler’, Tefsir Egitim ve Og-
retiminin Problemleri, (Bursa: Kurav Yayinlari, 2007), 30.

66 M. Sait Simsek, ‘ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Dersi-Problemler ve Oneriler; s.30.

67  Giyasettin Arslan, ‘Tefsir Usli'ne Fikih Usalii Kanistirmak, Firat Universitesi ilahiyat Fakiltesi
Dergisi, 13/2 (2008): 32.

68  Mehmet Pacaci, Kur'dn ve Ben Ne Kadar Tarihseliz, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 38-41;
M. Sait Simsek, “ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Dersi-Problemler ve Oneriler’, 30; Celal Kirca, “Miiza-
kere”, [slami llimlerde Metodoloji (Usal) Meselesi-I, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2005), 622-625: M. Sait
Simsek, “Miizakere”, [slami ilimlerde Metodoloji (Usal) Meselesi-l, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2005),
628-630; Hayri Kirbasoglu, [slam ilimlerde Metot Sorunu, (Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 16-17.
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de kullanilmasi anlam karmasasina sebebiyet vermektedir. Netice itibariyle Tefsir
UsGli'ne getirilen elestirileri 6zetleyecek olursak;

1-Kur'ant anlamaya dair bir metodoloji sunmamasi®,
2-Kur'ani anlamaya yardim eden bir yoniiniin olmamasi’®,
3-Fikih UsalU gibi metodik bir yoniniin bulunmamasi”' seklindedir.

Tefsir UsGli’ne elestirel yaklasim sergileyen bazi miiellifler, islami ilimler gelene-
gindeki mantik stizgeciyle olusan Kur'an't anlama yéntemini toptan reddetmek-
tedir. Ancak bu elestirel yaklasimlari kabul edecek olursak, bu durum giinimiize
kadar elde edilen bilgi birikiminin yok sayilmasi gibi bir riski de icinde barindira-
caktir. Bununla birlikte bu kabul neticesinde ayetlerdeki anlam-mana dengesini
kurmak zorlasacak ve sinirlari belli olmayan bir yaklasimla Kur’an'in yorumlan-
masina kapi aralanacaktir.

Telif edilen tefsirlere baktigimizda hemen hemen hepsinin ayni bilgi kaynagini
(Uldmu'l-Kur'an ya da Kavaidi't-Tefsir) kullandiklari halde ayetleri farkli sekilde yo-
rumladiklarini ya da lafizlarin miisaade ettigi 6lctide farkli tercihlerde bulunduklari-
ni gdrmekteyiz. Bu durum; tefsir faaliyetinde bir ustl anlayisinin olmadigianlamina
gelmemektedir. Ancak bu 6znellik Kur'an lafizlarinin kisiye, fikirlerini ve bu fikirler
dogrultusundaki tercihlerini eserine aksettirme imkani sunmasi ile gerceklesir.

Kur'an’anlama cabasi esnasinda mananin dogru yakalanabilmesi icin islami diger
ilimlerden de istifade edilebilmelidir. Modern dénemde bu ilimlerin tasnifinin net
cizgilerle belirlendigi gercegini bilsek de ahkam ayetleri boyutuyla Fikih ilminden,
bazi ayetlerin agiklanmasi boyutuyla Hadis ilminden ve itikadi-inang merkezli
ayetlerin anlasiimasi boyutuyla da Kelam ilminden istifade edilebilir. Aslinda bu
istifade, ilimler arasindaki iletisim ve etkilesim sebebiyle zorunluluk olarak da kar-
simiza ¢ctkmaktadir. Daha ¢ok Fikih UsGli'nde baslik olarak islenen ‘elfaz ve delalet’
konusu ayni zamanda Tefsir'in ve usGlinin de konusudur. Yine ayni sekilde ‘Hal-
ku'l-Kur'an” konusu tarihte gerceklesen kelamf bir tartismanin uzantisi olarak her
donem olmasa da Tefsir Ustli'nde kendine yer bulan konular arasindadir.”

69 M. Sait Simsek, “ilahiyat Fakiiltelerinde Tefsir Dersi-Problemler ve Oneriler’, 30.

70  Giyasettin Arslan, ‘Tefsir Usli'ne Fikih Ustlu Karnistirmak, 32.

71 Mehmet Pacaci, Kur'dn ve Ben Ne Kadar Tarihseliz, 38-41; M. Sait Simsek, “ilahiyat Fakiiltelerinde
Tefsir Dersi-Problemler ve Oneriler”, 30; Celal Kirca, “Miizakere’, 622-625: M. Sait Simsek, “Miiza-
kere’, 628-630; Hayri Kirbasoglu, Islami ilimlerde Metot Sorunu, 16-17.

72 Muhasibi, el-Akl ve Fehmii’l-Kur'én, (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1971), 363-369; ismail Cerrahoglu, Tefsir
Usali, 190-192.

360



Akif YILDIRIM
Tefsir UsGli Kavraminda Anlam Arayisi

ilk dénemden hicri VIIL-IX. ylzyillar arasinda &zellikle Tefsir Usali ve UlQ-
mu’l-Kur'an basligiyla yazilan eserlerin bir kisminda metodoloji ortaya koyma
gayreti oldugunu gérmekteyiz. ibnii'l-Cevzi (6. 592/1201), Makdisi (6. 665/1266),
Zerkesi (6. 794/1392), Bulkini (6. 824/1421), Kafiyeci (6. 879/1474) ve Suyuti’nin
(6.911/1505) de icinde bulundugu dénemde Tefsir ilmi alaninda kiymetli eserler
yazilmistir. Bu donem muelliflerinden 6zellikle Kafiyeci (6. 879/1474) eserini di-
ger muelliflerden farkli bir bakis acisiyla kaleme almistir.

Bir disiplinin ilim olup olmamasinin temelini mantiktaki burhan delili Gzerinden
aciklamaya calisan ilim adamlari bunu genellikle mevzu, mesail ve mebadi kav-
ramlari” {izerinden ele almislardir. ilk dénemlerde Farabi (6.339/950) ve ibn Sina
(6. 428/1037) tarafindan yapilan bu tarife daha sonra Teftazani (6.792/1390) de
katilmistir.” iste Kafiyeci'yi dénemindeki diger mielliflerden ayiran 6zellik, Tefsir
Usali’'ntin insasina yukarida ismini saydigimiz ilim adamlarinin bilgi anlayisina
uygun olarak girismesidir.

Tefsir UsOlu ve UlOmu’l-Kur'an bashgiyla bu doneme kadar yazilan eserleri in-
celedigimizde, ustl anlayisinin muellifler tarafindan iki farkli sekilde ele alindi-
gini goérmekteyiz. S6z konusu anlayislardan ilki; Ulimu’l-Kur'an’a dair bilgiler
1siginda yapilan tefsirin, makbul oldugunu ifade eden muelliflerin bakis agisi-
dir. Bu bakis agisina sahip muelliflerin basinda Zerkesi (6. 794/1392) ve Siy(ti
(6. 911/1505) gelmektedir. Buna gdre bu miifessirler; tefsir faaliyeti esnasinda
usali bakis acisinin, Ulimu'l-Kur’an bilgileri isiginda yapilan tefsirle ortaya ¢iktigi
kanaatini tasimaktadirlar. ikinci anlayis ise tefsirde UlGmu’l-Kur’an bilgilerinden
ziyade makasidi 6nceleyen, dil ve mantik ilminin bazi unsurlarini da ustle dahil
eden bakis agisidir. Bu bakis acisinin en buylik temsilcisi olarak Kafiyeci karsimiza
¢ikmaktadir.” Bizim burada vurgulamak istedigimiz husus ise Siy(ti'nin, hocasi

73 lim dallarinin, ilim olabilmeleri icin barindirmalari gereken sart ve dnermelerdir. Bunlara da
Eczal’l-Ulim denir ki ifade ettigi kavramlar da Mevzi, Mebadi ve Mesail'dir. Yani ilimlerin
kisimlari; konular, ilkeleri ve problemleri olmak tzere Ug'tir. Kafiyeci eserini Eczad'l-Ulam
cercevesinde Mevz(, Mebadi ve Mesail kavramlari ile sekillendirmistir. Konuyla ilgili ayrintil
aciklama ileride gelecektir. Bkz: Kafiyeci, Kitabi't-Teysir fi Kavaidi ‘llmi't-Tefsir, (Ankara: Ankara
Universitesi iIahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1974), 55, 66; et-Teftazani, Tehzibu'l-Mantik ve'l-Kelam,
(Misir: Matbaatii’'s-Saade, 1912), 14.

74  Sadettin et-Teftazani, Tehzibu’l-Mantik ve'l-Kelam, 14.

75  Maliki fakih ibn Arafe (6. 803/1401), Kafiyeci'den &nce Usali't-Tefsir'i 'Kur'an ayetlerinin mana-
ya delalet eden yonlerinin keyfiyyetini bilme’ olarak tanimlamistir. Ancak biz bu eserin hem
tefsir olarak yazilmasi hem de bizzat muellifin eliyle kaleme alinmayip 6grencileri tarafindan
ders notu olarak tutulmasi sebebiyle dikkate almiyoruz. Bkz: Eb(i Abdillah Muhammed b. Arafe
et-Tunusi, Tefsir-u [bn Arafe, (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2008), I, 19.
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Kafiyeci hakkinda soyledikleridir. Clnki Slydti'nin hocasi hakkindaki kanaati,
tarihi siirecte algilanan Tefsir Usal anlayisini iki farkh sekilde tasnif etmemize
delil teskil etmektedir.

Suy(ti, hocasi Kafiyeci'nin ‘Tefsir ilmini tedvin ettim’® ifadesini elestirmektedir.
Zira Sliy(ti, hocasinin tedvinini ‘Kur'an ilimlerinin bir kitap icerisinde toplanma-
si’ olarak anlamaktadir. Bu sebeple o, hocasinin Zerkesi'ye ait el-Burhdn ve Ce-
laleddin Bulkini'ye ait Mevdkiu’l-Ulim adli eserleri gérmesi halinde bu iddiada
bulunamayacagini dile getirir.”” SliyGti'nin hocasi Kafiyeci'yi elestirmesini nor-
mal karsiliyoruz. Zira o giine kadar yapilan tedvin tanimlari ve girisilen tedvin
faaliyetlerinin mahiyeti onun bu kavrami bu sekilde anlamasina sebep olmustur.

SUy(ti'nin tasavvurundaki ‘ilimlerin tedvin'i tarifini Tehanevi (6. 1158/1746) su
sekilde yapmistir: ‘Midevven ilimler; sarf, nahiv, mantik, hikmet vb. ilimler gibi
bilgileri kitaplarda toplanmis ilimlerdir.”® Tedvini Tefsir ilmi icin dUsindigimiz-
de; rivayet ve bilgilerin derlenerek bir kitap icinde cem edilmesini anlayabiliriz.
Bu da bize tedvin faaliyetinin ilk etapta Kur‘anf ilimler ile ilgili bilgilerin bir kitap
icerisinde toplanmasi seklinde oldugunu gostermektedir. Bu da Styati'nin anla-
digi tedvin anlayisidir.

Kafiyeci'nin tedvinden kasti ise bir ilmin, ilim olma kriterleri acisindan tedvin
edilmesidir. Diger bir ifadeyle ilim dallarinin, ilim olabilmeleri icin tasimalar ge-
reken bazi sartlar vardir ki bunlar; Eczau’l-UlGm olarak adlandirilan Mevz(, Me-
badi ve Mesail'dir. Yani ilimler; konular, ilkeler ve problemler olmak lizere (i¢ bas-
g1 blnyelerinde barindirdiklarn takdirde ilim olabilirler.” Kafiyeci'nin bu tedvin
anlayisini® Teftazani'nin eseri olan Tehzibu’l-Mantik ve'l-Keldm’dan aldigi asikar-
dir. Clinki Kafiyeci, Teftazani’nin bu eserini serh etmis ve Eczau'l-Ulim konusunu
eserinde ayrintil olarak islemistir.®!

76  Kafiyeci, Kitabu't-Teysir fi Kavdidi ‘llmi’t-Tefsir, 2.

77  Celaleddin SuyGti, Bugyetii’l-Vudt fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve’'n-Nuhat, (Beyrut: Daru'l-Fikr, Tsz) |,
118; Abdii'l-Hayy b. Ahmed el-Hanbeli ibn‘Imad, Sezerdtii’z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, (Beyrut:
Dar-u ibn Kesir, 1989), IX, 489.

78  et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahdti’l-Ftinan ve'l-Ulim, c.1, s.3.

79  et-Teftazani, Tehzibu’l-Mantik ve’l-Keldm, s.14.

80  Tedvinin (g farkli tasnifi ve Kaiyeci'nin tedvin anlayisinin degerlendirmesi icin bkz: Halil ib-
rahim Kaygisiz, ‘Kafiyeci'nin et-Teysir'de Tefsiri Miidevven Bir ilim Olarak Yeniden Tesis Etme
Cabasi, Osmanlida ilmi Tefsir (Editér: M. Taha Boyalik - Harun Abac), istanbul: isar Yayinlari,
2019, 5.593-603.

81  Kafiyeci, Serhu Tehzibi'l-Mantik, Sileymaniye Kitliphanesi, Laleli Koleksiyonu, no:2592, s.
91b-95b.
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Kafiyeci'nin tedvin kavramina bu anlami yiiklemesinde hocalarindan Molla
Fenari'nin etkisi buyuktir. Clinki hocasina gore tefsir; bir marifet (bilgi) olmasi
hasebiyle tedvin edilmemistir.2? Kafiyeci, eserinin herhangi bir yerinde hocasin-
dan boyle bir gorus nakletmemistir. Ancak Kafiyeci’nin konuyla ilgili kavram ve
kaideleri tespit ederek Tefsir Ustli'ni tesis etmeye calismasinin altinda hocasi-
nin bu iddiasinin olmasi muhtemeldir. Belki de Kafiyeci hocasina, eseri lizerin-
den reddiye sunmaktadir.

Netice olarak Tefsir ilminde amag¢ murad-i ilahiyi anlamak ise buna hizmet ede-
cek olan araclar da Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidu't-Tefsir bilgileridir. Tefsir'in bir ilim
olmadigini iddia edenler aslinda bu ilmin bir usaliniin bulunmadigini da iddia
etmektedirler. Ancak su unutulmamalidir ki islami ilimlerin gelisim seriivenin-
de ilimler; ‘Kemale ermis;, ‘Olgunlagmis ancak kemale ermemis’ ve son olarak da
‘Heniiz olgunlasmamis’ ilimler olarak tasnif edilmektedir.?* ‘Henliz olgunlasma-
mis’ ve ‘gelismeye acik’ilimlerden zikredilen Tefsir Usali ilmi2* kanaatimize gore
altyapisi olan Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidi't-Tefsir ilimleriyle birlikte olgunlasma
doénemini tamamlayacak ve kemale erecektir.

1.2. Kur’an ilimleri/Ulimu’l-Kur’én

‘Ulimu’l-Kur’an” kavrami; ‘ilm kelimesinin cem’isi olan ‘uliim’ kelimesi ile ‘Kur’an’ ke-
limesinin izafet terkibi seklinde bir araya gelmesiyle olusmustur. S6zllkte; ‘Bilgi, an-
lamak, idrak etmek, denemek, 6grenmek, bir isi saglam yapmak, kesin gorus sahibi
olmak’® gibi anlamlara gelen ‘ilm kelimesi istilahta ise ‘vakiaya uygun bir itikad®®
veya 'bir seyi hakikatine uygun sekilde idrak etmek’®” anlamlarina gelmektedir.

Razi (6. 606/1210), Cliveyni (0. 478/1085) ve Gazzali (6. 505/1111) gibi alimler
ilmin tarifinin yapilamayacagini, yapilsa da ¢ok zor olacagini dile getirmislerdir.
Ancak Tehanevi, eserinde ilmin ¢esitleriyle birlikte farkl tasniflerini genis bir se-
kilde aciklamaya calismistir. ®

82  Molla Fenari, Aynu’l-Ayan Tefsiru Sarati’l-Fatiha, Istanbul, h.1326, 5.4-5.

83  Emin el-Hali, Mendhicu Tecdidi fi'n-Nahv ve’l-Belaga ve't-Tefsir ve'l-Edeb, (Beyrut: Daru’l-Marife,
1971), 302.

84  Muhammed b. Liitfi es-Sabbag, Buhdsiin fi Usali‘t-Tefsir, 12.

85  Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 675-676; ibn Manz(r, Lisanii’l-Arab, XII, 416-422.

86  Curcani, et-Ta'rifat, 199.

87  Ragib el-Isfahani, el-Miifreddt, 580.

88 et-Tehanevi, Kessaf-u Istilahati’l-Fiinan ve'l-Ulam, 11, 1215-1230.

363



MIZANU’L-HAK

ISLAMI ILIMLER DERGISI

‘Ulamu’l-Kur'an’ kavramini olusturan iki kelimeden ilki olan ‘Ilm kelimesinin tari-
fini verdikten sonra Kur'an kelimesinin tarifini yapmaya gerek duymuyoruz. Zira
Kur'an lafzinin mana olarak karsiligi zihinlerde net bir sekilde bulunmaktadir.
Bundan dolayi biz ‘Ulimu’l-Kur'an’ terkibi Gizerinde yogunlasarak bu izafetin an-
lam karsiligini netlestirmeye calisacagiz.

‘Ulimu’l-Kur'an’ terimi hakkinda yapilan tarifler genellikle ‘Kur’an ile dogrudan
veya dolayli olarak iliskili ilimler, Kur'an'in tefsiri ile ilgili olan ilimler merkezinde
toplanmaktadir. Bununla birlikte bazen UlGmu’l-Kur'an konular zikredilerek ya-
pilan tarifler de vardir.® Yapilan bu tariflerde vurgulamak istedigimiz iki husus
bulunmaktadir:

Bunlardan ilki ez-Ziirkani'nin yaptigi tanimda gizlidir. Son dénemde kaleme
aldigi eserinde Ulimu'l-Kur'an'in dnemini dile getiren Zirkani, tarifini su sekil-
de yapmistir: ‘NiizalQ, tertibi, Kur'anin derlenmesi, yazilip okunmasi, i‘cazi, na-
sihi-mensdhu, kendisine yonlendirilen itirazlarin guritilmesi vb. gibi konulari
ele alan ilim dahdir”®® Ulimu’l-Kur'anin klasik tanimina ‘Ulimu’l-Kur’an’a yonelik
reddiyelerin ¢uritilmesini’ de ekleyen miellif, tanima yaptigi bu ekle, zamanin
degismesiyle Kur'an anlamaya temel teskil edecek bilgilerin de sanki degisebi-
lecegini kabul etmektedir.

Zamanin degismesiyle bilimin gelismesi yadsinamaz bir olgudur. Zamanin getir-
digi yeni bilimsel bilgilerin isiginda ayetlerin daha iyi anlasiimasi s6z konusu ola-
bilir. Bu veriler bazen Kur'an ayetlerini tefsir etmede bazen de delil baglaminda
kaynak olarak kullanilabilir. Ancak ez-Ziirkani'nin tarife ekledigi ‘reddiyelerin ¢i-
ratdlmesi’ durumu, spesifik bir konu olup Ulimu’l-Kur'an’in tanimina girmemesi
gereken unsurlardan sayilmalidir. Clinkl Zirkani'nin tarife ekledigi kisim; hem
konunun 6nemi hem de calismalarin daha derinlemesine ve ciddi bir sekilde ya-
pilmasinin gerekliligi sebebiyle 6zel olarak ¢alisilmasi gereken bir husustur.

89  ez-Zirkani,Menahilii'l-irfan fiUlami’l-Kur'an, |, 21-22; Adnan Muhammed Zarzur, Ulimu’l-Kur'én,
(Beyrut: el-Mektebeti'l-islami, 2014), 261-262; Muhammed Ali es-Sabani, et-Tibydn fi Ula-
mi’l-Kur'én, (istanbul: Mektebetii's-Sirac, Tsz), 8; Muhammed Kasim es-Stm, Ulimu’l-Kur'an ve
Menahicii’l-Miifessirin, (Beyrut: Daru'l-Kiitibi’l-ilmiyye, 2014), 13; ismail Cerrahoglu, Tefsir Usdilii,
s.115; Mennau'l-Kattan, Mebdhis fi Ulimi’l-Kur'dn, (Beyrut: MUesseseti'r-Risale, 2015), 16; Muh-
sin Demirci, Tefsir Usalii, 129; Erdogan Bas, ‘Kur’an ilimlerinin Dogusu ve Tarihi Gelisimi (I-VI
Asir), Kur'an ve Tefsir Arastirmlari-Ill, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2002), 22; Omer Celik, ‘Hicri V-XI
Asirlarda Kur'an ilimleri’ 50.

90  ez-Zurkani, Mendhili'l-irfan fi Uldmi’l-Kur'én, |, 21-22.
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ikinci husus ise Kur'an'in anlasilmasinda yardimci olan ilimlerin dogrudan ve do-
layli olanlar diye ikili sekilde tasnif edilmesidir.”’ Bu tasnif sekli, subjektifligi icin-
de barindirmasi ve hangisinin dogrudan hangisinin dolayli olacaginin belirlen-
mesinin kisiye gore degismesi gibi problemleri icinde barindirmaktadir. Ayrica
dolayli olan bilgilerin genellikle pozitif ilimler kaynakli olmasi ve modern bilimin
getirdigi bilgilerin stirekli bir degiskenlik gdstermesi sebebiyle biz bu bilgileri
Kur'an'in anlasiimasi ve yorumlanmasinda zorunlu olarak bilinmesi gereken ilim-
ler olarak gérmuyoruz.”

Bizim burada vurgulamak istedigimiz bir diger husus, Kur’an'in anlasiimasinda
dogrudan etkili olan ilimlerin ic tasnifi ile alakalidir. Son dénemde ‘Kur’an’in Lafzi,
Anlami ve Tarihi ile ilgili ilimler’ seklindeki basliklarla genellikle Giclii hatta bazen
sekizli tasnifi yapilmaktadir.”® Ancak bu tasnife ‘Baglam icerikli ilimlerin eklen-
mesiyle Ulimu’l-Kur'an kapsamina giren ilimlerin dortli sekilde tasnif edilmesi-
nin konuyu kategorize etmede daha isabetli olacagi kanaatindeyiz. Bu tasnifte
‘baglam’in yer almasini uygun gérmemizin sebebi; dyetlerin konumlari sebebiy-
le i¢ baglamin, nazil olduklari ortam ile iliskileri sebebiyle dis baglamin 6nemidir.
iste bu sebeple baglam icerikli ilimleri de ‘ic ve Dis Baglam't g6z éniinde bulun-
durarak sekillendirmek, yapilan tasnifi daha anlasilir hale getirecektir.®

Ulimu'l-Kur'an’a ait asli konularin hangi basliklar altinda degerlendirilmesi
gerektiginin belirlenmesi ayri bir calismanin konusudur. Bununla birlikte UlG-
mu’l-Kur'an, mifessir adayinin faaliyetine girismeden 6nce mutlaka bilmesi ge-
reken bilgileri icermektedir. Bu bilgiler 1siginda yapacagimiz Ulimu’l-Kur'an tarifi
su sekildedir:

‘Kur'dn’in dogru anlasiimasi ve yorumlanmasi icin miifessir adayinin tefsir faaliyeti-
ne girismeden 6nce bilmesi gereken, Kur'dn ile dogrudan alakal bilgileri iceren ilim-
ler toplulugudur.’

91  Muhsin Demirci, Tefsir Usalii, 131-132.

92 Omer Celik, Ulomu'l-Kur’an ile kastedilen maksadin akla gelen gelmeyen her tiirlii ilim ve bil-
ginin olmadigini dile getirmektedir. Bkz; Omer Celik, ‘Hicri V-XI Asirlarda Kuran ilimleri, 50.

93 Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, 7-9; Bilal Deliser, Ulamu’l-Kur'an konularinin i¢ tasnifinde sekiz
bashk kullanmistir. Konularinin icerigi itibariyle birbirleriyle baglantili olan bu basliklandirma
seklinin uygun oldugunu disiinmiyoruz. Bkz: Bilal Deliser, Kur'an llimleri ve Tefsir Usdlii, 5-9.

94  ‘Baglam’ merkezinde yapilan bircok arastirma ve calisma mevcuttur. Bu sebeple biz burada
baglamin Gzerinde durarak onun ne oldugunu degil, tasnifteki yerinin ne oldugunu acikla-
maya calisacagiz. Bununla birlikte ‘Baglam’ kavraminin analizini yapmak hem tezimizin mer-
kezinden uzaklasmamiza hem de gereksiz sekilde konunun uzamasina sebep olacagindan bu
kadari ile yetinecegiz.
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Yani tefsir faaliyetine girismeden 6nce Ulimu'l-Kur'an'in mutlaka bilinmesi ge-
rekir. Clinku usali bir bakis agisiyla tefsir faaliyetine girisen kimse, bu bilgileri ne-
rede ne sekilde kullanacagini bilmesinin yaninda hangi bilgilerin Kur'an't dogru
anlamaya hangilerinin yardimci olup olmayacagini da ayirt edebilecektir.”

1.3. Kavadidii’t-Tefsir

Kavaidu't-Tefsir; kaide kelimesinin cemisi olan ‘kavaid’ kelimesi ile tefsir kelime-
sinin bir araya gelmesiyle olusmustur. Kaide kelimesi sozllkte; ‘baskasinin ken-
disine dayandidi sey, izerine binanin yapildigi siitun, asil ve temel’ anlamlarina
gelmektedir.*

‘Kavaid’kelimesinin ilim dallarinin her biriyle ayr ayri terkip olusturmasi, bu kav-
ramin farkli anlamlarda istilahlasmasina sebep olmaktadir. Bundan dolayi biz,
calismamizin kavramsal cercevesini sinirlandirmak adina bu terkibi Tefsir ilmine
muzaf olmasi itibariyle tarif edecegiz.

Curcani kavaid kelimesini; ‘Clizlerin tamamina samil olan kiilli Gnermeler’ olarak
tarif eder.”” Kavaidu't-Tefsir ise Osman es-Sebt tarafindan; ‘Kur'an'in manalarinin
keyfiyeti kendisiyle anlasilan killi dnermeler’ seklinde tanimlanmistir. Bu tarifin
devaminda yaptigi aciklamada miellif, Kavaidi't-Tefsir'in fonksiyonuna da dik-
kat cekmektedir. Ozellikle miifessir adayinin tefsir faaliyeti esnasinda bu kaide-
lerin onu hata yapmaktan alikoyacagini séyleyen muellif bu kaideleri, Allah'in
kelamini dogru anlamanin 6l¢iiti olarak kabul etmektedir.®® Bununla birlikte
‘kendileriyle Kur'anin manalarinin ve mahiyetinin anlasildigi killi hiikiim, ilke ve
prensipler biitini"*® olarak da tanimlari yapilmaktadir.

95  Ultmu'l-Kur'an'a ait bilgiler mifessir adayinin bazen yanlis anlamasindan dolayi yorumlarda
sapmasina neden olabilmektedir. Ozellikle sebeb-i nliz(l konusunda ortaya ¢ikan bu hatala-
ra sunu ornek olarak verebiliriz: Stiyati, Leyl Siresi 17. ve 18. ayetlerinin (Lsoesw s 5(,:4 4
L 3 Lﬂ;.U' =JEL?&") Hz Ebu Bekir'e has oldugunu ve bunun aksini séylemenin vehim icinde
oldugunu iddia etmektedir. bu ayetler 6zelde Hz Ebu Bekir sebebiyle inmis olabilir ancak bu
ayetler s6z konusu niteliklere sahip olan diger miiminleri de kapsamaktadir. Bu sebeple Kur'an,
vahye muhatap olan herkesin bu 6rneklerden esinlenerek hayatlarini dizayn etmelerini tavsiye
etmektedir. Bkz: Sty(ti, el-itkan fi Ulami’l-Kur'én, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 2010), 88.

96  Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 803; ibn Manzdr, Lisanii’-Arab, Ill, 358-364; el-Cevheri, es-Sihah, ll, 525.

97  Curcani, et-Ta'rifat, 219.

98  Halid b. Osman es-Sebt, Kavaidti't-Tefsir, (Kahire: Daru ibnu Affan, 2001), 1, 33.

99  Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri S6zIiigi, istanbul: IFAV Yayinlari, 2015, 5.151.
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Kavaidu't-Tefsir'in dogusu ve giiniimuze kadarki gelisim surecini inceleyip ilgi-
li tarif ve tasnifleri g6z 6niinde bulundurduktan sonra yapacagimiz tarif sonug
olarak su sekildedir:

‘Kur'an’in anlasilmasina yardimci olan dil (Sarf, Nahiv ve Belagat) ve mantik temelli
kisa, 6z ve kapsayici kurallar bitiniddir!

Kavaidu't-Tefsir; Ulimu'l-Kur'an bilgileri esliginde Kur'ant yorumlama faaliyetine
girisen mufessirin - es-Sebt'in de vurguladigi gibi - keyfi yorumlara dalmasina en-
gel oldugu gibi sahih bir anlayisla murad-i ilahiyi kavramasina da yardimci olur.

2. Tefsir Usalii, Uliimu’l-Kur’an Ve Kavaidi't-Tefsir Kavramlar
Arasindaki irtibat

Tefsir Usald, Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidii't-Tefsir terimlerinin anlam analizini yap-
tiktan sonra bu kavramlarin birbirleri ile olan anlam iliskisi Gizerinde durmamiz
gerekmektedir. Clinkii zaman zaman Ulimu’l-Kur'an kavrami ile Tefsir Usa-
[G’'ntin, Tefsir Ustli kavrami ile de Uldmu'l-Kur'an’in kastedildigini gérmekteyiz.
Bu iki kavramin birbiri yerine kullanilmasindan kaynaklanan problemin yaninda
Kavaidi't-Tefsir'in konumu ayri bir 6nem arz etmektedir.

Tefsir Usal ve Ulamu'l-Kur'an kavramlarinin birbiri yerine kullaniimasinin’ yani
sira birinin cliz/has digerinin kill/amm anlamiyla kullanildigina da sahit olmak-
tayiz.'”" Bu iki kavrama Kavaidi't-Tefsir kavraminin da eklenmesiyle konuyla
ilgili bu G¢ kavramin mahiyet ve icerikleri daha da karmasik hale gelmektedir.
Bununla birlikte bu kavramlarin tariflerinin de yeterli olmadigi ve mahiyetleri
hakkinda aktarilan bilgilerin bazen miiphem bazen de karmasik oldugu goze
carpmaktadir. Bu sebeple burada bizim problem olarak gérdiigiimiz husus, ilk
olarak Kur'an't yorumlama faaliyetine yonelik kullanilan bu ti¢ kavramin birbirleri
ile olan anlam ve icerik iliskisinin ne oldugunu ortaya koymaktir.

100 Mennau'l-Kattan, Mebahis fi Ulami’l-Kur'dn, 16; Hidayet Zerturk, Ulimu’l-Kur'dn ve Tefsir Usdl,
(istanbul: Ravza Yayinlari, 2012), 2, 138; Recep Orhan Ozel, Kessaf Tefsiri'nin Kur'an ilimleri Y6-
niinden incelenmesi, (Doktora Tezi, Ondokuzmayis Universitesi, 2012), 13.

101 Ulimu'l-Kur'an’in Tefsir UsGli'nd kapsadigini dile getiren ilim adamlar ve eserleri icin bkz; Fehd
er-Rumi, Buhds fi UsGli't-Tefsir ve Mendhicuhd, (Riyad: Mektebeti't-Tevbe, 1996), 12; Zafer Kog,
Kur'an Tefsirinde Yontem Arayislari, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2007), 221; Harun Beki-
roglu, Tefsir Metodolojisi Acisindan el-Burhén ve El-itkan, (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2013), 53;
Halil Cicek, 20. Asirda Kur’an ilimleri Calismalari, (istanbul: Timas Yayinlari, 1996), 27; Abdurrah-
man Cetin, Kur'an ilimleri ve Kur’an-i Kerim Tarihi, (istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 205; es-Sebt
ise UstlU't-Tefsir kavrami yerine Kavaid kavramini kullanir ve onu Ulimu’l-Kur’an'in alt bashgi
yani cliz'ti olarak gorur. Bkz: Halid b. Osman es-Sebt, Kavdidi‘t-Tefsir, 33.
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Bu ug¢ kavramla ilgili yazilan eserlere baktigimizda bu eserlerin iceriklerinin ne
olmasi gerektigi net bir sekilde belirlenmemistir. Ulimu’l-Kur'an bashkh eser-
lerde bazen Kavaid konularinin, Kavaidi't-Tefsir baslikli eserlerde ise bazen Ul-
mu'l-Kur’an konularinin islenmesi konumuzla ilgili ana problemlerdendir.

Bu kavramlarla ilgili calismalarda yapilan tariflerde cliz/kill ayrimi yapilirken
hangisinin kall hangisinin ciiz oldugu hakkinda da somut veriler ya da mantik-
sal aciklamalar yapilmamistir. Ayrica bu kavramlar arasinda anlam olarak ayrim
yapan miellifler, tasniflerini bir delile dayandirmadan yalnizca kendi goruslerini
esas alarak aktarmiglardir.

Ozellikle son dénemde dikkat ceken konulardan olan bu kavramlarin; icerikleri,
mahiyetlerindeki ayrim ve ortak noktalari bakimindan tarifleri yapilmistir. Kav-
ramlar arasindaki farklara en cok atif yapan mielliflerin, Turk ve Suudi alimler
oldugu da dikkat cekmektedir.

Usalii't-Tefsir muellifi Rimi’ye gore Tefsir Usali clz, UlGmu’l-Kur'an ise kall'dir.
Tefsir Ustli'nln bazen Ulimu’'l-Kur'an kavrami yerine kullaniimasini da Rami,
belagattaki cliz'l (parcayi) sdyleyerek kiill'in (bitlintin) kastedilmesi anlaminda
ele almaktadir. Rimi, bu sekildeki kullanimi ‘ciiz’Gn kill karsisindaki dnemini ve

degerini ortaya koymak’ olarak agiklamaktadir.’®> Bu sebeple o, Ulimu’l-Kur'an’i
ust, Tefsir UsGli’'nd ise onun alt bashidi olarak kabul etmektedir.

Abdurrahman el-Akk’in eserinde Tefsir Ustli ve Ulimu’l-Kur'an kavramlarini ayri
bashklar altinda ele alarak tariflerini yapmasi, onun bu kavramlari anlam ve icerik
bakimindan farkli kabul ettiginin delilidir. Tefsir Us(lU'ni ‘kaide ve yontem baki-
mindan tefsire yaklasim’olarak kabul eden muellif, bu kavrami‘Kur'an’i tefsir ede-
bilmek’olarak agiklar. Miellif bu agiklamasiyla, akli melekeleri kullanarak Kur'an’
yorumlamadaki yontemsel yaklagsimlar ifade etmektedir. Ulimu’l-Kur'an’in ise
‘hangi bakimdan olursa olsun Kur’an hakkinda bilgi veren ilimler'i kapsadigini
soylemektedir.'® el-Akk, yaptigi bu tariflerle iki kavram arasindaki fark, icerik ve

mabhiyetleri bakimindan birbirinden ayiran muelliflerden sayiimaktadir.

Nureddin Itr ve Muhyiddin Biltaci da konu hakkinda goriis bildiren diger muel-
liflerdendir. Onlara gore Tefsir UsQlU; ‘Tefsir Tarihi bilgilerini kapsayan ve miifes-
sirlerin metotlarini, Tefsir kaynaklarinin farklihgini etkileyen faktorleri inceleyen

102 ROmi, Usdlii't-Tefsir ve Mendhicuhd, 11-12.
103 Halid Abdurrahman el-Akk, Usdlti't-Tefsir ve Kavdidiihd, 30, 39.
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bir ilimdir.’* Daha ¢ok nakli yoni agir basan bilgiler manzumesi seklinde tarif
ettikleri Tefsir Us(lU anlayisinda el-Akk’tan ayrilmaktadirlar.

Musaid b. Stleyman ise Tefsir UsGli ile UlGmu’l-Kur'an arasindaki ilgi bagini su
sekilde agiklamaktadir: ‘Tefsir UslU; Tefsir ilminde derinlesmek isteyen kimse-
lerin ihtiyac duydugu oncelikli bilimsel ilkelerdir. Bu ilkeler ‘Ilm{'t-Tefsir'in bir
clzudir. ‘lmU't-Tefsir ise Ulumu’'l-Kur'an’in cliztidiir. Sonug olarak Usuli't-Tefsir'e
ait butdn bilgi birikimi Ulamu’l-Kur'an'dir. Ancak Ulimu’l-Kur’an’a ait bittin bilgi
birikimi Tefsir UsGli degildir.'® Misaid b. Stileyman bu aciklamalariyla Tefsir Usa-
[0'nG Ulamu’l-Kur'an’in cliz’iinlin ctiz’t mesabesine indirmis; Tefsir UsGli'nan
anlam arahgini daraltmis ve Tefsir Ustll icin iddia ettigi ilkeler konusunda net
bilgiler vermemistir. Ulkemizde Miisaid b. Siileyman ile neredeyse ayni gériis-
te olan Omer Celik’e gére de Tefsir Usalii 6zel, Ulomu'l-Kur'an ise daha st ve
genel bir anlam ifade etmektedir.'® Bununla birlikte Celik, Tefsir Ustli kavrami-
nin anlam ve kapsamina uygun bir bicimde tlkemizde karsilik bulamadigini ve
genellikle Ulimu’l-Kur'an baglaminda ele alinan eserlerin Tefsir UsGli bashgiyla
sunuldugunu ifade etmektedir.'”’

Musdid b. Siileyman, ibn Useymin'in yazdigi Serhu Usdlin fi't-Tefsir'®® adli eseri
elestirerek bu eserin Tefsir Us(li degil UlGmu'l-Kur’an yoni agir basan bir eser
oldugunu dile getirmistir. Bununla birlikte Misaid b. Stileyman Tefsir UsQli'n(;
nazari bilgiler, tefsir etmenin yollari-kaynaklari ve tefsirde ihtilaflar olmak tizere

104 Nurettin Itr, Muhddaratiin fi Uldmi’l-Kur'an, (Sam: Daru’l-Fikr, 1987), 135; Muhyiddin Biltaci,
Dirasettin fi't-Tefsir ve Usulihi, (Beyrut: yayinevi yok, 1987), 5.

105 Misaid b. Stileyman et-Tayyar’a ait olan bu goériisii yayimlanan basili eserlerinde bulamadik.
Ancak bu goérisuind; kendisine sorulan bir soru tzerine verdigi yazili bir cevap oldugunu, ma-
kale formatinda kaleme aldigini internet verilerinden elde ettik. Metin ayni zamanda pdf for-
matinda erisime aciktir. Bununla birlikte Misaid b. Stileyman, bu kadar net ve agik olmasa da
bu konudaki bazi gorislerine el-Muharraru fi Ulimi’l-Kur'an adli eserinde az da olsa deginmis-
tir. Bkz: Musaid b. Stileyman et-Tayyar, el-Muharraru fi Ulimi‘l-Kur'an, (Cidde: Merkezl'd-Diraset
ve'l-Malimati’l-Kur'aniyye, 2008), 52-53; erisim: 15.12.2019, https://www.attyyar.net/uploa-
ds/1315692334.pdf ; erisim: 15.12.2019, https://vb.tafsir.net/tafsir1060/#.XfZegugzZPY

106  Omer Celik, ‘Hicri V-XI Asirlarda Kur'an ilimleri;, 52-53; Erdogan Bas da ayni ayni kanaati tasi-
maktadir. Bkz: Erdogan Bas, ‘Kur’an ilimlerinin Dogusu ve Tarihi Gelisimi (I-VI Asir), 23-24.

107  Omer Celik, ‘Hicri V-XI Asirlarda Kur'an ilimleri, 52-53.

108 Misaid b. Stleyman’in elestirdigi Muhammed b. Salih el-Useymin'e ait olan Serhu Usdilin fi't-Tef-
sir adh kitap; Kur'an Tarihi, Tefsir Tarihi ve bazi Ulamu’l-Kur'an konularini iceren bir eserdir. Bu-
nunla birlikte eserde Usalu't-Tefsir ile Ulimu’l-Kur'anin ayrimina dair herhangi bir goriis de dile
getirilmemistir. Bununla birlikte Muhammed b. Salih el-Useymin'e ait Serhu Mukaddimeti't-Tef-
sir adli bir eser daha vardir. Miellif bu eserini ibn Teymiyye'ye ait olan Mukaddime fi Usdli't-Tef-
sir'e serh olarak kaleme almistir.
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U¢ kisma ayirmanin gerekliligini de dile getirmektedir.’® Musaid b. Stleyman,
ibn Useymin'e yonelttigi elestirilerde haklilik payi olsa da Tefsir Us(lii icin yaptigi
tasnifte Tefsir Tarihi ve ihtilafi'l-Miifessirin baglaminda ele alinacak konulari fark-
I sekilde ele almasi sebebiyle icerik ve anlam karisikligina yol agmistir.

Bizim burada dikkat cekmek istedigimiz bir bagka konu, Ulimu’l-Kur'an’ kall/
amm olarak kabul edilip kavram Gzerine yapilan tariflerin bu kabullerle 6rtis-
memesidir. Clink Tefsir Usali kavramini tarif ederken bazi miellifler onu ciiz/
fer’/has kabul etmekte ve tarifini ‘Kur'an yorumunda takip edilecek yontem ve
prensipler’ olarak yapmaktadirlar.® Ancak su unutulmamalidir ki tefsir faaliye-
tine girisen kisi icin Kur'an yorumunda takip edilecek metot/yontem ve pren-
siplerden 6nce, bu yontem icin gerekli olan bilgi birikiminin elde edilmesi ge-
rekmektedir. Bu da Ulamu'l-Kur'an ve Kavaidu't-Tefsir bilgisiyle olur. Dolayisiyla
Ulimu’l-Kur'an ve Kavaid't-Tefsir'e dair ilmi birikimini elde etmeden usuli bir
bakis acisityla Kur'an't yorumlamaya calismak uygun bir tavir degildir. Bu sebeple
biz Tefsir Usali kavramini kiill/Zamm/asl olarak, Ulimu’l-Kur'an ve Kavaidi't-Tef-
sir kavramlarini ise cliz/has/fer’ olarak kabul ediyoruz. Clinki Kur'an yorumunda
usali yontem takip edilecekse - ki biz buna Tefsir Usali diyoruz - 6ncelikle bilin-
mesi gereken ilimler 6grenilmeli; ydntem ise bunun lizerine belirlenmelidir.

Tefsir UsQli ve Ulimu'l-Kur'an kavramlari arasindaki anlam ve icerik farkini or-
taya koymaya calisan ilim adamlari Kavaidi't-Tefsir'i dikkate almadan yaptiklari
tariflerde bazi anlam karmasasina sebep olmaktadir. Ulimu'l-Kur’anin; Kur'an ve
Tefsir ile ilgili tim ilim dallarini kapsadigini ifade eden Salih Gedik, Tefsir Us(-
[G’'nin tarifini ise ‘izah, kaide ve kurallar biitini’ seklinde yapmaktadir.'" Ancak
burada su ayrimi yapmamiz gerekmektedir: Arap dili Gizerindeki mantik merkezli
kural ve kaideleri, Kavaidu't-Tefsir olarak kabul etmekteyiz. Zira bu kurallar her ne
kadar usuli bir yaklasimi ortaya koyarken kullanilan 6geler olsa da Kavaidi't-Tef-
sir'in konusudur.

Ulkemizde Tefsir Usali ve Ulamu’l-Kur’an kavramlari arasindaki farki ortaya
koyan en kapsamli calisma, Ali Turgut'a ait olan Tefsir Usdlii ve Kaynaklari adh

109 Me'l-Fark beyne Ulimi'l-Kur'an ve Usalu't-Tefsir, erisim: 15.12.2019, https://vb.tafsir.net/taf-
sir1060/#.XfZequgzZPY

110 Omer Celik, “Hicri V-XI Asirlarda Kur'an ilimleri’, 51-52; Erdogan Bas, ‘Kur’an ilimlerinin Dogusu
ve Tarihi Gelisimi (I-VI Asir);, 23-24

111 Salih Gediik, ‘Ulimu’l-Kur'an, Usali't-Tefsir Kavramlari ve Tefsirde Usaliin imkani Meselesi’, Erci-
yes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 39 (2015): 212-213.
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eserdir. Turgut, bu iki kavram arasindaki farki, kavramlarin ortaya ¢iktigi tarihleri
de g6z 6nlinde bulundurarak yedi maddede 6zetlemis ancak yaptigi bu tasnifle
kavramlar arasindaki anlam ve kullanim farklarini daha da anlasiimaz hale getir-
mistir. Tefsir UsOlU'ndn karsilidi olarak (konulu Kur'an ilimlerini harig) kapsamh
ve mustakil bir bicimde ortaya konulmusg Ulimu’l-Kur'an ¢alismalarini gésteren
Turgut, glinimizde bu iki kavramin ortak karsiligi olarak ‘Tefsir Metodolojisi’
kavramini 6ne sirmektedir.''?

Yukarida saydigimiz kavramlar arasi anlam karisikhgindan olusan problemler do-
layisiyla istilahi anlam gelisimini tamamlayamamis'® olan Tefsir Ustli'ne yonelik
yapilan elestirileri de kabul etmemiz mimkin degildir. Bununla birlikte Ul{-
mu’l-Kur'an kavraminin Tefsir Us0li ilminin epistemolojik yonini; Kavaidi't-Tef-
sir kavraminin ise bu ilmin metodolojik yoniini ifade ettigini diistinliyoruz.

Epistemolojide bir bilginin kabulline dair hakikatler; olgusal, askin ve pragma-
tik olmak Uzere Ug¢ farkli kategoride ele alinmaktadir. ' Olgusal ve askin haki-
kat mutlak bir dogru olarak kabul edilirken pragmatik hakikat ise izafidir. Buna
gore Ulimu'l-Kur'an epistemolojik agidan bilgilerin olgusal ve askin yéniing;
Kur'anin yorumu/tefsiri agisindan pragmatik yoninu ifade eder. Buna 6rnek
olarak Ulimu'l-Kur'an ve Tefsir UsGli bashigiyla yazilan eserlerde islenen ihtila-
fi'l-Mfessirin konusunu gésterebiliriz. ihtilafi'l-Mdifessirin, mifessirlerin ayet-
lerin yorumlarinda ulastiklari farkli sonuglar bizlere ihtilaf baglaminda sunmak-
tadir. Ancak unutulmamalidir ki bunun temelinde mifessirlerin baslangigta 6n
kabuli olan olgusal ve askin bilgilerin (UlGmu’'l-Kur’an) icinden ulastiklari farkli
yorumlar, pragmatik bilgi olarak subjektif bir sekilde ortaya ¢cikmaktadir. Bu da
bize Kur'an'in anlam genisligini, her déneme ve her bireye ayri ayri hitap ettigini
gOstermektedir.

Bununla birlikte bu alanda yapilmis akademik calismalari inceledigimizde he-
men hemen hepsinin bir isim ya da eser bazinda*..'nin Tefsir UsGli Acisindan
incelenmesi’ basligiyla ele alindigini gérmekteyiz. Bu konuda yapilan her bir
calisma; basindaki problemin tespiti ve sonucunun farklihgr sebebiyle alaninda

112 AliTurgut, Tefsir Usalii ve Kaynaklari, (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiltesi Vakfi Ya-
yinlari, 1991), 5.

113 Halis Albayrak, Tefsir Usdlii (Yéntem — Ana Konular - ilkeler - Teklifler), (istanbul: Sule Yayinlari,
2016), 12.

114 Hakikatlerin tasnifi icin bkz: Alparslan Acikgenc, Bilgi Felsefesi, (istanbul: insan Yayinlari, 2016),
121-129.
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tekrar etmemektedir. Bu sebeple usali bakis acisi ile mielliflerin eserlerinde ulas-
tiklari yorumlarin 6znelligi, onlarin keyfi bir yorumla eser telif ettikleri anlamina
gelmemektedir.

Bizim burada savundugumuz; Tefsir UsGlU'nlin salt 6znel/subjektif bir yapida bu-
lundugu ve Kur'an tefsirinde delilsiz ve bilgisiz bir sekilde yorum yapmaya yol
actigr degil Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidu't-Tefsir altyapisiyla desteklenmis bir bi-
reyin metne, lafzin misaadesi oraninda stibjektifligini yansitabilmesidir. Bu da
genellikle Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidi't-Tefsir 6zelinde sunulan bilgilerin igerisin-
de belli tercihlerle ortaya ¢cikmaktadir. Nesh meselesini buna delil olarak goste-
rebiliriz. Nesh'in varligi ya da yoklugu Ulimu’l-Kur'an’a dair konular icerisinde
tartisilmis ve sonucu neredeyse ittifaki miimkiin olmayan bir hal almistir. iste
bu noktada ittifakin olmayisi ve Tefsir UsGli’'ntiin mutlak yargiya ulastirmamasi
nedeniyle Tefsir UsGli'ntin olmadigini iddia etmek, aklin ve insan olgusunun var-
higiniinkar etmektir.

Netice itibariyle burada sunu diyebiliriz:

Ulimu'l-Kur'an mifessire, Kur'ant yorumlama faaliyetine girismeden 6nce 6n
bilgiler sunar. Mifessir, bu bilgiler icerisinden tercihlerde bulunur ve Kavai-
di't-Tefsir esliginde Kur'an't yorumlama faaliyetine girisir. Lafzin delaletine dair
anlam araligini yakalamaya calisan mfessir, bir yoruma/tefsire ulasir. Bu durum,
kismen 6znel olmakla birlikte Tefsir UsGli’'niin kendisidir. Diger bir ifadeyle Tef-
sir Usall; ‘Ulamu’l-Kur'an’in sundugu én bilgilerle Kavaidii't-Tefsir rehberliginde
Kur'dnt yorumlamada ydntemi/metodudur.’ Ayrica miifessirin; Kur'an metnine
yaklasirken, kendisine sunulan bilgilerden tercihte bulunmasi ve lafzin delaleti-
ne dair anlam araligini yakalamak icin kaideleri metne uygulama bicimi de mu-
fessirin usQlind ortaya koymaktadir.

Sonu¢

Kur'an'ianlamaya dair yazilan eserler; Tefsir Usali, Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidu't-Tef-
sir bagliklari ile yayimlanmistir. Ulimu'l-Kur'an kavrami ile baslayan bu siirece
daha sonra Kavaidu't-Tefsir ve Tefsir UslU kavramlari eklenmistir. Son doneme
gelindiginde ise Ust bashk olarak Tefsir Usali kabul edilmis ve eserler bu minvalde
kaleme alinmistir. Eserlerine bu basliklari koyan muellifler, bu kavramlarin icerik ve
anlamsal cercevesine dair farkli gorisler ortaya koymuslardir. Bu da son donemde
Tefsir ilminde kavramsal birlikteligin olmadigi gercegini ortaya ¢ikarmistir.
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Tefsir ilmine; kendisinden beklenen teknik bir metot sunmamasi ve her tefsir-
de farkli yorumlarin bulunmasi gerekcesiyle bir ustliiniin olmadigi elestirisi yo-
neltilmis; bu da Tefsir Ustli’'niin mahiyeti problemini dogurmustur. Aslinda bu
problemin temelinde, usdl kelimesinin anlaminda teknik bir yon iddiasi olmasi
ve bunun uygulama alaninda karsilik bulamamasi yatmaktadir. Bununla birlikte
Fikih Usali gibi kullanimlar sebebiyle usal kelimesinden beklentinin fakli bir ala-
na kaymasi s6z konusu olmustur.

Kur'an'a muhatap olan, onu anlamak isteyen ve bu dogrultuda caba sarf eden
kimsenin Tefsir UsGli'nden sistematik/teknik bir beklentiye girmesi dogaldir. Ni-
tekim son déneme kadar yazilan eserler arasinda bu konunun kavramsal cerce-
vesi net belirlenememis; mahiyetine iliskin agiklamalar yeterince yapilmamistir.
Bu sebeple Tefsir Usali’'niin mahiyetinin ortaya konulmasi ve neticede beklenti-
nin buna gore sekillenmesi gerekmektedir.

Bu amacla, alanda yazilmis eserler genelinde yaptigimiz ¢calismayla su netice-
ye ulasmis bulunmaktayiz: Tefsir Ustli’'nde Ulimu’'l-Kur'an kavrami bu ilmin
epistemolojik yoniini; Kavaidi't-Tefsir kavrami ise metodolojik yoniini ortaya
koymaktadir. “Ulimu’l-Kur'an + Kavaidu't-Tefsir = Tefsir UslU” olarak formiile et-
tigimiz bu yaklagimda Ust kavram Tefsir UsGli'diir. Murad-i ildhinin anlasiimasi
icin dil, tarih ve Kur'an ilimleri'nden istifade edilmesini vurgulayan Zerkesi'nin,
yaptigimiz bu formile isaret ettigi soylenebilir.

Sonug olarak Tefsir, bir ilimdir ve ustli de Ulimu'l-Kur'an ve Kavaidi't-Tefsir kav-
ramlariile insa edilmektedir. Ortaya koydugumuz bu Tefsir UsGlii anlayisi, mutlak
bir iddia olmamakla birlikte bu ilmin gelisimine dair en kapsamli tekliftir.
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