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Seleukln Taribini Derinden Etkileyen Bir Olay: Sel-
cuklu-Y abguln Miicadelesi

An Incident Influencing Seljug History Deeply: The Struggle Between

Seljugs and Y abgulular
Sefer SOLMAZ™

OZET
Selgukogullart Selcuk Bey'in ogullarimdan Mikail’in soyundan gelenler ile Arslan Yabgu'nun
soyundan gelenler olmak iizere iki kola ayrilmislardir. Bunlardan Mikail'in soyundan gelenler
Selcuklular seklinde adlandirilmig ve Biiyiik Selcuklu Devleti’ni kurmuglardir. Arslan Yab-
gu’nun soyundan gelenlere ise Yabgulular denilmis ve bunlar da Tiirkiye Selcuklularini olus-
turmuslardur. Biitiin Selcuklu Tarihi boyunca Sel¢uklular ile Yabgulular arasinda bir soguk-
luk, cekisme, hatta miicadele vardir. Bunun temeli Sel¢uk Bey'in sagligina kadar uzanmakta-
drr. Bu durum Biiyiik Selcuklular kurulduktan sonra da i¢ isyanlar ve saltanat miicadeleleri
seklinde devam ettigi gibi Tiirkiye Selcuklulart’min ilk zamanlarina kadar siirmiis ve Tiirkiye
Sel¢uklu hiikiimdarlarmdan iki kisinin hayatina mal olmugtur.
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ABSTRACT
Seljugs were divided into two branches as the descents of Mikail and Arslan Yabgu who were
the sons of Seljuk Beg. The ones descending from Mikail were called Seljugs and they estab-
lished the Great Seljuq Empire. The ones descending from Arslan Yabgu were called Yabgulu-
lar and they formed the Turkey Seljugs. Throughout Seljukian history, there was a standoff,
conflict and even a fight between Seljuqs and Yabgulular. The basis of it dates back to the time
of Seljuk Beg. This situation not only continued as an internal rebellion and power struggle
but also lasted until the early years of Turkey Seljugs and it also cost the lives of two Turkey
Seljug Sultans.
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Giris

Biiytiik Selguklu Devleti'ni derinden etkileyen dahili meselelerin basmnda is-
yanlar gelmektedir. Devletin kurulusundan itibaren ortaya ¢ikan i¢ isyanlar
Selguklu tarihini olumsuz yonde derinden etkiledigi gibi onemli sonuglar da
dogurmustur. izlenen i¢ ve dis politikalar iizerinde goz ard1 edilemeyecek etki-
ler meydana getirmistir. I¢ isyanlar1 6nemli bir kismi ise hanedan {iyeleri tara-
findan ¢ikarilmistir. Yarim ylizyll ge¢cmeden devletin imparatorluk siirecine
girmesiyle birlikte diger Tiirk devletlerinde de goriildiigii gibi asli unsur olan
Tiirkmenler ikinci plana itilmistir. Devletin gercek kurucusu olan Tiirkmenler
kendilerine reva goriilen bu muamele karsisinda isyan eden hanedan tiyelerinin
yaninda yer almislar ve bu isyanlar1 desteklemislerdir. Kimi zaman bu isyanlar
iki taraf arasinda siddetli saltanat miicadelelerine, hanedan tiyelerinden bazila-
rinin hayatlarin1 kaybetmesine, bazilarmin tutsak alinmasma hatta siirgiin
edilmesine neden olmustur.

L. Selcuklu-Yabgulu Miicadelesinin Tarihsel Temelleri

Sel¢uklu hanedan1 Selguk Bey’in biiyiik oglu Mikail’in ogullar1 Tugrul ve
Cagri beylere mensup olan “Sel¢uklular ! ve diger oglu Arslan Yabgu'ya mensup
olan”Yabgulular”? seklinde iki gruba ayrilmaktadir.? Tarihsel stirecte bunlar ara-
sinda bir sogukluk, miinaferet, kirginhk’, ayriliké ve miicadele vardir. Bunun

1 Turan 1993a: 53.

2 Turan 1993a: 53, 87, 174; Sevim-Mergil 1995: 17. O.Turan tarafindan 6ne siiriilen ve
Arslan Yabgu'ya mensup olan Tiirkmenlere “Yabgulular” denildigi goriisiine A.
Ates ve I. Kafesoglu itiraz etmislerdir. Ates (1965: 517-525) daha ziyade bu kelimenin
etimoloji {izerinde durmustur. Kafesoglu (1981: 13-19) ise hem bu ifadeyi hem de
Arslan Yabgu ile Mikail'in evlad1 arasindaki bu tarihsel rekabet ve miicadeleyi kabul
etmemektedir. Divitcioglu ise (1994: 69dn.1) “bahis konusu belgelerde bulunan Yinallu-
lar, Mahmutlular gibi bagka terimler Ates’in yorumunu pek hakli gostermiyor. Ciinkii Yinal-
Tular, Ibrahim Yinal'mn, Mahmudiyan ise Sultan Mahmut'un yoldaslarindan (iimera) olugan
ozel birlik ya da konatlardir” ifadesiyle Ates’in goriislerini elestirdikten sonra Yabgulu-
larin ise Musa Yabgu'ya bagl olanlar oldugu seklinde farkh bir goriis 6ne siirmdis-
thr.

3 Agacanov 2006: 57. Agacanov burada Selguklularin bagimsiz iki gruba ayrildigin
birinci grubun basmi Arslan Yabgu'nun, ikinci grubun basimi da Musa Yabgu ile
Cagr1 ve Tugrul Beylerin ¢ektigini bildirmektedir.

4 Togan 1981: 195.
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temeli Selguk Bey’in sagligina kadar dayanmakta, biitiin Biiyiik Sel¢uklu Tarihi
boyunca devam etmekte” ve Tiirkiye Selguklulari’nin ilk zamanlarina kadar
stiirmektedir. Bu meseleyi tam olarak ortaya koymak icin, donemin olaylarina
genel hatlariyla da olsa deginmek gerekmektedir:

Bilindigi gibi Sel¢uk Bey’in Mikail, Arslan Yabgu, Yusuf Ymal ve Musa
Inang Yabgu olmak iizere 4 tane oglu vardir. En biiyiik oglu Mikail bir kale ku-
satmasi sirasinda sehit diismiis ve onun ogullar: Tugrul ve Cagri okstiiz kalmis-
tir. Oksiiz kalan torunlarmin egitimiyle bizzat dedeleri ilgilenmistir.s Selcuk Bey
Oliinceye kadar, bu iki torununu yanindan hi¢ ayirmamis, hatta M. A. Koy-
men’e gore bunlarin istikbal vaat edecegine inanmistir.? Selguk X. yiizyilin son
ceyregine dogru iyice yaslaninca, biiyiik oglu Mikail'in artik hayatta olmamasi
sebebiyle ailenin basina “Arslan Yabgu” olarak anilacak olan diger oglu Arslan
gecmistir.10

Karahanlilarin, Samanogullarinin baskenti Buhara’y: ele gecirmesi {izerine
baslar1 sikisan Samanogullari, daha hentiz bir devlet haline gelmeyen Selguk
Bey’den askeri yardim talep etti. Bunun {izerine Sel¢uk Bey, Samanogullaria
oglu Arslan Yabgu komutasindaki kuvvetlerle ii¢ defa askeri yardimda bulun-
du." Tkinci askeri yardim karsiliginda Samanoglu hiikiimdar1 Nuh, Buhara ya-
kinlarindaki Nur Kasabasi'ni Selguklu ailesine otlak ve yaylak olarak verdi
(992). Arslan Yabgu ailenin bir kismiyla Nur Kasabasi’'na yani Maveratinnehr’e
yerlesti'2. Boylece Selcuk ailesi Maveratinnehr’de bir iis elde etmis oldu. Ancak
Sel¢uk Bey torunlari Tugrul ve Cagri ile Cend’de yasamaya devam etti'3. Tugrul
ve Cagr1 dedeleri Selcuk Bey’in vefatina kadar onun yanindan ayrilmadi. Sel-
cuk Bey 399 (1009) yilina dogrul(00 yaslarinda Cend’de vefat edince!* artik aile-
nin resmen ve fiilen lideri Arslan Yabgu oldu.'> Aslinda Sel¢uk Bey’in yaslan-

5 Sevim-Mergil 1995: 363, 426.

6 Cahen 1984: 38-39.

7 Koymen 1989a: I, 36; Demirkent 1996: 54.

8  Mirhond 1270:1V, 72.

9 Koymen 1989a:1, 32, 35; Koca 1997: 48.

10 Kafesoglu (1992: 9) Musa Inan¢’m ailenin basina gecen Arslan Yabgu'nun yardimcisi oldugunu,
Tugrul ve Cagri kardeslerin ise bey olarak idarede yerlerini aldiklarini 6ne siirmektedir.

11 Kdymen 1989b: 28-29; Turan 1993a: 73-74. Ayrmtili bilgi icin bk. Kéymen 1989a: 1, 43-61; Usta
2007: 264- 272, 336-340.

12 Kdymen 1989b: 30.

13 Turan 1993a: 73-74, 86.

14 Sadruddin Hiiseyni 1943: 2.

15 Koymen 1989a: 1, 62.
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masindan sonra onun yerine biiyiik oglu Mikail ailenin basina ge¢mistir.’® An-
cak onun unvaninin ne oldugu bilinmemektedir.”” Iste bu dénemde Mikail ile
kardesi Arslan arasinda belki de bir olay meydana gelmis olmalidir. Aralarinda
bir anlasmazlik, cekisme veya hakimiyet kavgasi olmus olabilir. Bununla ilgili
kaynaklarda bilgilere rastlanmiyorsa da bundan sonraki gelismelere bakildi-
ginda, iki taraf arasinda bir sogukluk olduguna dair baz: ipuglar: elde edilmek-
tedir. Mikail’in 6liimii lizerine ailenin basina Arslan Yabgu ge¢mistir. Ancak bu
oldubittiyi kabul eden Selguk, yaninda tuttugu ve 6zel olarak egitimleri ile ilgi-
lendigi Tugrul ve Cagri’da liderlik kabiliyetini goriince onlar1 ailenin basina
gecirmek istemistir.’® Bundan dolay1r da onlar1 Sliimiine kadar hi¢ yanindan
ayirmamis adeta amcalar1 Arslan Yabgu'nun otoritesinden kagirir gibi bir poli-
tika izlemistir. Bu politikanin bir geregi olarak Arslan Yabgu ailenin bir kismi
ile Nur Kasabasi'na giderken Tugrul ve Cagr1 Beyler Cend’de dedelerinin ya-
ninda kalmislardir. Bu durum Arslan Yabgu'nun aslinda hi¢ de hosuna gitme-
migse de ses ¢ikarmamuistir.

Oyle goriiniiyor ki, Selguk ailesi arasinda ilk sogukluk ve anlasmazlik Sel-
cuk Bey’in sagliginda ortaya ¢ikmuistir. Selguk Bey, Tugrul ve Cagri kardesleri
tutmasma ragmen aralarmnda bir miicadeleye sebep olmamis, ancak bu durum
Arslan Yabgu'nun babasma kiiserek ondan ayrilip Nur Kasabasinda yasamasi-
na sebep olmustur.!?

II. Bityiik Selcuklu Devleti'nin Kurulusuna Kadar Sel¢uklu-Yabgulu
iliskileri
A. Arslan Yabgu Dénemi Selguklu-Yabgulu iliskileri

Sel¢uk Bey’'in 397 (1007)2° veya 399 (1009)2! ya da 400 (1009-1010)?2 yillar1 ci-
varinda oldiigii one siiriilmektedir. Tugrul ve Cagr1 ise dedelerinin oliimii tize-

16 Bu durumu Yinang (1979: 324) “Mikdil, diger kardesleri tarafindan, en biiyiikleri olmak sifat: ile, bir
reis vaziyetinde bulunuyordu” seklinde ifade ederken Koymen (1989a: 32) ise “Selcuk ihtiyarlayarak
fiili seflikten, herhalde kendi arzusu ile cekildikten sonra Selcuklu ailesinin reisi Mikdil olmustur” bigi-
minde dile getirmistir.

17 Koymen 1989a: I, 32. Ancak Yinang (1979: 324) ise Mikail’in Yabgu unvanina sahip oldugunu
one siirmektedir.

18 Kdymen 1989a: I, 35; Kdymen 1989b: 31.

19 Koymen 1989a: 1, 35.

20 Koéymen 1989a: I, 34; Kafesoglu 1992: 8; Mergil 1991: 44; Sevim-Mergil: 1995: 17; Mergil 2005: 5;
Piyadeoglu 2011: 28; Ulugay 2012: 54

21 Alptekin 1992a: C. 7, 97; Yazic1 2002: 208; C)zgiidenli 2012: 33; C)Zgiidenli 2013: 53.

2 Cahen 1949: 43-45.
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rine Cend'i terk etmislerdir. Ancak onlarin Cend’den ne zaman ayrildiklar: tam
olarak belli degildir. Tugrul ve Cagr1 Maveratinnehr’e gelerek amcalar1 Arslan
Yabgu'nun bulundugu Nur kasabasimna yakin bir bolgeye yerlesmislerdir.s On-
lar daha 6nce Bu iki kardesin amcalarinin yanina degil de ona yakin bir bolgeye
yerlesmeleri aralarinda sorun?* oldugunu gostermektedir.s Zaten Tugrul ve
Cagr1 Beyler hi¢cbir zaman direkt amcalarmin emri ve otoritesi altina girmemis-
ler ve ona kars siirekli mesafeli bir sekilde davranmiglardir. Onlar “daha once
babalarina bagl olan Tiirkmen gruplariyla birlikte ailenin basina gecen Arslan Yab-
gu'dan bagimsiz bir sekilde yasamaya devam etmislerdir”. Yani Selcukogullar
“Maveraiinnehr’de bir Arslan Yabgu'nun, digeri de Tugrul ve Cagr1 Beylerin yéneti-
minde olmak iizere iki ayr1 topluluk halinde”? yasiyorlardi. Bu durum Arslan Yab-
gu’'nun hosuna gitmemisse de, belki babasi Selguk’un vasiyeti nedeniyle onlarla
direkt bir miicadeleye girmemistir. Ancak onlar da Arslan Yabgu'nun reisligine
itiraz etmemislerdir. Bundan dolay1 disaridan bakildiginda, Tugrul ve Cagri
Beyler sanki Arslan Yabgu'ya tabi gibi goziikmiislerdir.?s Iki tarafin birbirine
karst boyle davranmasi, aralarinda bir sorunun varligina isaret etmektedir.
Bundan sonraki gelismeler de buna 1s1k tutacak niteliktedir.

Selguklu ailesi Nur kasabasma ilk geldigi zaman buras: Samanogullarinin
elinde idi. Ancak Samanogullarmin XI. yilizyilin baslarinda (1005)* ortadan
kalkmasiyla topraklar;; Maveraiinnehr Karahanlilar'in, Horasan ise Gaznelile-
rin olmak {izere paylasildi. Maveratinnehr Karahanlilarin eline gecince, burada
yasayan Sel¢uklu ailesi de kendilerini Karahanli topraklarinin iginde buldular.
Ancak daha once kendilerine karst Samanogullarmin safinda miicadele eden
Selcuklu ailesinin, yeni elde ettikleri topraklar iginde kalmasi1 Karahanlilar1 ol-
dukga tedirgin etti. Bu durum Selguklu ailesinin de hosuna gitmedi3® Bundan
dolay1 Arslan Yabgu muhtemel Karahanli saldirilarina kars: kendisine miittefik
aramaya basladi ve bunu da bulmay1 basarda.

2 Koymen 1989a:1, 62.

2 Agacanov (2003: 276) Arslan Yabgu ile Tugrul ve Cagr1 Beyler arasinda bir husumet oldugunu
belirtmektedir.

25 Sevim-Mergil 1995: 18.

2 Piyadeoglu 2011; 28. Kafesoglu (1958: 118) “Selcuk’dan sonra ogullar: ve torunlari, Tiirk ddeti tizere,
kendilerine bagl Tiirkmen boylarin ve diger kuvvetleri taksim etmislerdi. Fakat baslarmda Arslan Yabgu
vard1” diyerek meseleye farkli bir boyut getirmistir.

27 Ozglidenli 2012: 34.

28 Koymen 1989a: I, 63.

29 Usta, 2009: 66.

30 Koymen 1989a: I, 66-67.
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Karahanli prenslerden Ali Tekin hapiste iken Karahanlh hiikiimdari Arslan
Han'in elinden kagarak daha 6nce hakim oldugu Buhara’ya geldi ve bu bolgeyi
istila etti. Arslan Yabgu ile ittifak yaparak Buhara’y: ele gecirdi ve bir beylik
kurdu.?' Bu ittifak Ali Tekin’in Arslan Yabgu'nun kiz ile evlenmesiyle akraba-
liga donitiserek pekistirildi. Ancak Arslan Yabgu ile Tugrul ve Cagri Beyler ara-
sinda ayrilik oldugundan onlar bu ittifaka dahil edilmedi®2. Ali Tekin Arslan
Yabgu'nun otoritesini kabul etmeleri i¢in Tugrul ve Cagri Beylere baski yapma-
ya basladi. Buna engel olmas: gereken amcalar1 Arslan Yabgu, Ali Tekin'in iki
kardesi sikistirmasini gormemezlikten geldi.?* Bu durum Arslan Yabgu ile Tug-
rul ve Cagr1 Beyler arasinda gergekten bir sogukluk ve sikintinin oldugunu gos-
termektedir.

Bu sirada Tugrul ve Cagr1 Beyler “Maveraiinnehr’in Karahanl hiikiimdar1”
Tlek Nasr Han'in harekete gecmesi iizerine “dogudaki Talas ve cevresine hiik-
meden”3 Bugra Han'in {ilkesine sigindilar. Ancak onun kendilerini yakalaya-
rak tasfiye etme girisimi {izerine burada da rahat edemeyeceklerini anladilar.3

Karahanli topraklarinda bulunan Tugrul ve Cagri Beyler Karahanh hii-
kiimdarlarindan bir taraftan Maveraiinnehr’deki flek Nasr Han, diger taraftan
dogudaki Bugra Han’in diismanca hareketleri ve Ali Tekin’in kendilerini sikis-
tirmast ile adeta bir cember igine alinmislar ve biiytik bir ¢ikmaza girmislerdir.
Onlar i¢cinde bulunduklar: sartlar1 miizakere ettikten sonra su karara varmis-
lardir: Tugrul Bey, agirliklariyla gecilmesi gii¢ uzak ¢ollere ¢ekilecek, Cagri Bey
ise batiya sefer diizenleyecekti.3 Cagr1 Bey'in olduk¢a uzak bir mesafede olan
ve sonu mechul batiya, Anadolu’ya karsi boyle bir sefere ¢ikmasi onlarin ne
kadar zor bir donemden gegtiklerini ve ne kadar biiyiik problemlerle kars: kar-
stya olduklarini gostermektedir.?”

1015-1021 yillar1 arasinda gerceklestirdigi bu bat1 seferi ile Kafkasya tize-
rinden Dogu Anadolu’ya kadar ilerleyen Cagr1 Bey, biiyiik miktarda ganimet
ve kuvvet toplayarak geri dondii. Aldiklar1 ganimetlerle servetleri artti. Sonu
mechul boyle bir seferi basar: ile tamamladiklar: i¢in prestijleri yiikseldi ve

31 Koymen 1989a: I, 68-69.

32 Turan 1993a: 90; Sevim-Mergil 1995: 18.
33 Sevim-Mercil 1995: 18.

3 Ozgiidenli 2013: 54.

35 Kdymen 1989b: 31-32.

3% Ozgiidenli 2013: 54-55.

37 Kdymen 1989b: 32-33.
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kendilerine katilimlar sonucu asker? olarak giiclendiler. Ancak onlarm bu du-
rumlar1 amcalar1 Arslan Yabgu'nun hi¢ de hosuna gitmemisti. Arslan Yabgu
Selguklu ailesinin sefi oldugu halde kendisi fazla bir sey yapmadan yerinde
otururken, yasca oldukga kii¢iik olan yegenlerinin ona ragmen boyle biiyiik bir
basar1 kazanmasi1 onu rahatsiz etti. Tugrul ve Cagr1 Beyleri kiskanan ve onlarm
gliclenmelerinin kendisi igin tehlikeli olacag1 diisiinen Arslan Yabgu, onlara
nasihat tarzinda kuvvetlerinin, Maveraiinnehr ve Tirkistan hiikiimdarlarmin
dikkatini ¢ekecegini bu sebeple onlar1 dagitmalarini soyledi.?® Aslinda onun
onlar1 diisiiniircesine yaptig1 bu tavsiyenin altinda yatan temel neden iki taraf
arasindaki sogukluk ve rekabetten dolay1 iki kardesin gii¢clenmesinden duyulan
endise ve cekememezlik olmalidir.

1025 yilinda o donemin en biiyiik devletlerinden olan Karahanl hiikiimda-
r1 Bugra Kadir Han ile Gazneli Mahmud, Iran-Turan meselelerini goriismek
lizere Maveraiinnehr'de bir zirve yaptilar. Burada Kadir Han Sel¢uklularin gii-
clinden kuvvetinden bahsederek bu tehlikeye Gazneli Mahmud'un dikkatini
cekmistir. Hatta Selguklularin Gazneliler i¢in de potansiyel bir tehlike oldugunu
belirterek Sultan Mahmud’u onlara kars: kigskirtmistir.3 Kadir Han'in bu uyarisi
tizerine Gazneli Mahmud, distan biitiin Selguklu ailesinin reisi gibi goriinen
Arslan Yabgu'yu sessiz sedasiz tasfiye ederse, onlarm dagilip gidecekleri dii-
stincesiyle bir diplomatik plan hazirladi. Bunun i¢in de Arslan Yabgu'ya bir elci
gondererek Hindistan’a yapacagi bir sefer i¢in asker? yardim meselesini goriis-
mek istedigini belirterek onu huzuruna Semerkant’a® davet etti.4!

Bunun tizerine Arslan Yabgu 300 kisiden olusan se¢me bir birlik ve oglu
Kutalmis ile Gazneli Mahmud'un huzuruna vardi. Arslan Yabgu onuruna veri-
len ziyafette Gazneli Mahmud Hindistan’a yapacag bir sefer igin ne kadar as-
keri yardimda bulunabilecegini sorarak onun askeri giiclinii 6grenmeye calist1.
Arslan Yabgu'nun umdugundan daha fazla bir askeri giice sahip oldugu kanaa-
tine varan Gazneli Mahmud, onu tasfiye etmek i¢in harekete gecti. Gece yarisi

38 Koymen 1989b: 33; Turan 1993a: 90-91; Koca 1997: 56.

39 Ravendi 1999: I, 86-87; Turan 1993a: 91-92; Kéymen 1989b: 30-31; Divitcioglu 1994: 67. Ayrintili
bilgi i¢in bk. Kdymen 1989a: 73-78.

2 Ozaydin 1991: 403.

41 Ravendi 1999: ], 87; Residii’d-din Fazlullah 2010: 73; Kéymen 1989a: I, 79-80.
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Arslan Yabgu, oglu Kutalmis ve adamlarini tutuklatarak Hindistan’daki Kalen-
cer Kalesi'ne gonderir (1025). Yolda sadece Kutalmis kagarak canimni kurtardi.42

Arslan Yabgu yedi yil boyunca bu kalede hapsedilmistir. Bu stire igerisinde
sadece oglu Kutalmis, babasini kurtarmaya ¢alismistir. Babasini kurtarmak igin
kale civarinda dolasan Kutalmis 1032 yilinda onun 6ldiigiinii haber alinca Sel-

¢uklularin yanina donmiistiir®.
B. Uclii Kolektif Seflik Sistemi Déneminde Selcuklu-Yabgulu iliskileri

Arslan Yabgu'dan sonra Selgukogullari’nin basina Tugrul ve Cagri Beyler
gecmisti. Ancak Ali Tekin, Selcuk Bey’in oglu Yusuf Ymal'a Titkmenler’in reis-
ligini verip, onu Yabgu ilan ederek iki kardese kars: kigkirtti. Yusuf Ymal'in Ali
Tekin tarafindan o6ldiiriilmesinden sonra Tugrul ve Cagr1 Beyler, Selcuk Bey’in
diger oglu Musa Inang'in da aymi sekilde kigkirtilabilecegi diisiincesiyle, ona
Yabgu unvani vermek suretiyle yonetime katilmasin saglayarak kendi yanlari-
na ¢ekmis oldular. Boylece bir dis tesir sonucunda Selguklularda Uglii Kolektif
Seflik Sistemimin* temelleri atilmis oldu. Disaridan ailenin baginda Musa Inang
Yabgu var gibi goriindiiyse de, fiili idare Tugrul ve Cagr1 Beylerin elindeydi.#5
Bu durum devlet kuruluncaya kadar bu sekilde devam etti.

Bu donemde de Sel¢uklular ile Yabgulular arasindaki iliskilerin soguk ve
sorunlu oldugu goriilmektedir: Arslan Yabgu'nun hile ile Gazneli Mahmud
tarafindan tutsak alinmasi karsisinda, Tugrul ve Cagr1 Beyler amcalarmi kur-
tarmak soyle dursun, Gaznelilere bir el¢i gondererek* bu olay1 protesto etmek
ihtiyacini bile duymadilar.#” Arslan Yabgu'nun tutsakligi konusunda béyle du-
yarsiz kalan Tugrul ve Cagri Beyler, aslinda hanedan iiyelerine kars: yapilan bir
saldir1 ve tecaviize karsi asla boyle davranmamislar ve hemen tepki gostermis-

42 Ravendi 1999: I, 88-89; Residii’d-din Fazlullah 2010: 74-78; Aksarayi 2000: 7-8; Koymen 1989a: I,
80-88.

4 Ravendi 1999: ], 89-91; Residii’d-din Fazlullah 2010: 79; Kéymen 1989b: 31

44 Dénemin ¢agdas miiellifi Beyhaki (1371: 641)'nin 1035 yilinda Selguklular tarafindan Gaznelile-
re Musa Inang Yabgu, Tugrul ve Cagri Beyleri temsil etmek iizere iig el¢i gonderildigini belirt-
mesi Uglii Kolektif Seflik Sisteminin varligini gostermektedir.

4 Kdymen 1976: 4-5; Kdymen 1989b: 34-35; Mercil 1991: 45; Koca 1997: 59.

46 Ozaydin (1991: 403) Tugrul ve Cagri Beylerin, Sultan Mesud déneminde ondan Arslan Yab-
gu'nun serbest birakilmasini istediklerini 6ne siiriiyorsa da, onlarin boyle bir talebinin olmasi
olaylarin gelisim seyrine gore miimkiin degildir.

47 Kdymen 1989b: 34; Koca 1997: 58, dn. 90.
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lerdir.#8 Onlarin Arslan Yabgu'nun tutsak alinmasi karsisinda sessiz kalmalari-
nin altinda yatan temel neden, iki taraf arasmndaki sogukluk ve ayriliktir.

Arslan Yabgu'nun tutsak alinmasi {izerine fiili olarak Sel¢uklu ailesinin ba-
sina Tugrul ve Cagr1 Beyler gegmislerdir. Bu durum Selguklu ailesi tarafindan
da kabul edildi. Ancak Arslan Yabgu'ya mensup olmalarindan dolay: Yabgulu-
lar olarak adlandirilan 4 bin ¢adir halki, onlarin liderligini benimsemeyerek ve
onlara tabi olmaktan kagmarak*® Horasan’a yani Gazneli topraklarma siginmis-
lardir.% Yabgulularin Tugrul ve Cagri Beylerin liderligini kabul etmeyerek Ma-
veralinnehr’den ayrilmas: Sel¢uklular ile Yabgulular arasindaki i¢ ¢ekismenin
somut delillerinden birisidir.>!

IIL. Biiyiik Sel¢uklu Devleti'nin Kurulusundan Sonra Selcuklu-Yabgulu
iliskileri
A. Tugrul Bey Dénemi Selcuklu-Yabgulu liskileri

Yabgulularmn ailenin basina gecen Tugrul ve Cagr1 Beylerin otoritesi altina
girmemek i¢in, bulunduklar1 bolgeyi terk edip Horasan’a gog¢melerine karsimn,
Kutalmig'in Selguklu ailesinin yanina donerek iki kardesin hakimiyetini benim-
semesi, muhtemelen onun gelecege dair planlari ile ilgili olmalidir. Devlet ku-
ruluncaya kadar gecen siire igerisinde Kutalmis, Tugrul ve Cagr1 Beylerin aile
tizerindeki liderligini kabul etmistir.

1038 Serahs Zaferi ile devlet kurulup Tugrul Bey hiikiimdar olunca Uglii
Kolektif Seflik Sistemi sona ermistir. 1040 Dandanakan Zaferi'nden sonra Tug-
rul Bey yeniden tahta oturtularak resmigecit toreniyle selamlandi. Bir siire son-
ra Merv’de toplanan kurultayda devletin fethedilen topraklariyla birlikte fethe-
dilecek®? topraklar1 da Tugrul Bey, Musa Yabgu ve Cagri Bey arasinda paylasti-
rild1. Buna gore; Tugrul Bey sultan sifat1 ile Nisabur, merkez olmak {izere Irak-1

4  Nitekim Tugrul ve Cagr Beylerin diger amcalar1 Yusuf Yinal'm Ali Tekin, Musa Inang Yab-
gu'nun oglu Hasan'm da Bizanshlar tarafindan oldiiriilmelerine aninda cevap vererek 6¢lerini
aldiklar1 bilinmektedir.

49 Stimer 1999: 96.

50 Kéymen 1976: 4; Kdymen 1989b: 34-39.

51 Koymen 1989b: 34.

52 Bu durumu Agacanov (2006) “gercekten de bu artik fethedilen topraklarin paylasimi olmayip,
bir sonraki Selguklu fetihlerinin yonii ve kapsamini belirlemek anlamma geliyordu” seklinde
agiklamustir. Ozgiidenli (2006: 53) ise toplanan kurultayda “o zamana kadar fethedilen toprakla-
rin yaru sira fethedilecek topraklar da hanedan {iyeleri arasinda paylastirildi” bi¢iminde ifade
etmektedir. Ayrica bk. Ozgiidenli 2013: 87.
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Acem yani ileride fethedilecek bati bolgelerini almis, muhtariyet tarzinda Yab-
gu unvani ile amcast Musa Yabgu'ya Herat merkez olmak {izere Bust, Herat,
Isfizar, Blisenc ve Sistan ile cevresinde fethedilecek giiney bolgelerini ve Melik
unvani ile kardesi Cagri Bey’e de Merv merkez olmak {izere Serahs Belh Hora-
san’in Ceyhun ile Gazneli topraklar: arasinda kalan dogu bolgelerini vermistir.
Aslinda merkeziyetgi bir sistem diisiinen Tugrul Bey, devletin kurulusundaki
iistiin hizmetlerinden dolay1 amcasi ve kardesine feodal haklar vermek duru-
munda kalmigtir.?* Hanedanin ikinci derecedeki iiyelerindens Ibrahim Yinal,
Yakuti, Alp Arslan ve Kutalmis't 6nce merkezde kendi yaninda tuttu. Tugrul
Bey daha sonra bunlar1 baz1 bolgelerin fethi ile gorevlendirdi. Cagri Bey’in bii-
yiik oglu Kavurd'u ise Tabes ve Kirman dolaylarinin fethine memur etti. Ibra-
him Yinal'1 Kuhistan, Hemedan ve Dinever’e ,Yakuti'yi Ebher, Zencan ve Azer-
baycan’a Kutalmig'i ise Ciircan ve Damgan (Damegan)’a gonderdi.>>

Arslan Yabgu'nun 6liimiinden sonra Yabgulular ile Selguklular arasmndaki
sogukluk ve ayrilik devam etmesine ragmen Kutalmis Sel¢cuklularin hizmetine
girdi. Ancak yine de kendisine feodal haklarin verilmemesine hissettirmese de
icerlemis olmalidir. Kutalmis biitiin bunlara ses ¢ikarmamis, bundan dolay: da
baskentin Nisabur’dan Rey’e nakledilmesinden sonra, batiya kars: yapilan fetih
hareketlerinde kendisi ve kardesi Resul Tekin gorevlendirilmistir. Bu iki kardes
Ciircan ve Damgan yani Hazar Denizi'nin giiney bolgelerinin fethine memur
edilmislerdir.’¢ Onlarin gorevlendirilmesinin nedeni olarak da Kutalmig'm ba-
basmin 6liimii {izerine, Tugrul ve Cagr1 Beylerin yanina donerek onlarin hizme-
tine girmesi ve onlarla beraber hareket eder goriinmesi olmalidir. Devletin ku-
rulmasiyla Tugrul Bey’'in hiikiimdarlig1 karsisinda da kendisini yeteri kadar
gliclii hissetmediginden” sessiz kalan Kutalmig'm bu tavri, artik Selguklular
tarafindan Selguklu-Yabgulu ¢ekismesinin sona ermesi seklinde yorumlanmis
ve ona da diger hanedan {iyeleri gibi gorevler verilmistir. Nitekim bunlardan
birisi de 1045 yilinda Kutalmis komutasinda gonderilen Sel¢cuklu ordusunun
Gence Onlerinde Giircii, Ermeni ve Rumlardan olusan Bizans ordusunu yenil-

53 Turan 1993a: 106.

5 Kafesoglu 1992: 19. Kafesoglu burada hanedanin ikinci derecedeki {iiyelerinin Tugrul Bey’in
emrinde olduklarini da belirtmektedir.

55 Ravendi 1999: I, 102-103; Residii’d-din Fazlullah 2010: 94-96; Bundari, 1999: 6; Turan 1993a: 106-
107; Kafesoglu 1992: 19; Ozgﬁdenli 2006: 73; Sevim-Mercil 1995: 2; Koca 1997: 81; dzgiidenli
2013: 87-88.

5 Sevim 1993: 49.

57 Kesik 2001: 97.
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giye ugrattigl Anadolu seferidir. Bundan sonra da Kutalmis'n Azerbaycan ve
Anadolu’da fetih hareketlerinde bulundugu goriilmektedir.>

Tugrul Bey’in 1050’lerden sonra devleti daha da merkezilestirmeye ¢alis-
masindan® dolayi, Arslan Yabgu'nun ogullari’'nin yaptiklar: hizmetlere karsilik
olarak kendilerine bir hakimiyet sahasmin verilmemis olmasi, onlarin isyan
etmelerine neden oldu. Once Kutalmis'in kardesi Resul Tekin isyan etti (1057).
Tugrul Bey, Musul seferinde iken Resul Tekin Basra, Ahvaz ve Siraz taraflarmi
istila etti. Musul’dan donen Tugrul Bey, bu bolgenin valisi Hezaresb’i Resul
Tekin tizerine gonderdi. Resul Tekin maglup ve esir edilmesine ragmen Halife-

nin de araya girmesiyle affedildi.s
1. Kutalmig'in Isyam

Tugrul Bey, Abbasi Halifesinin kiz1 Seyide Hatun ile nikahland: ve gelini
almak icin Bagdad’a dogru harekete gececegi sirada Ibrahim Ymal'in isyanmnin
ardindan Kutalmis'in isyani®! ile karsilast1 (1061). Hatta o, Kutalmis’'m isyan ile
ugrastigindan bir siire Bagdad’a gidemedi. Kutalmis, daha 6nce isyan etmis ve
affedilmis olan kardesi Resul Tekin ile birlikte harekete gecerek 10 bin kisilik bir
ordu topladi. Damgan yakinlarindaki Gird-kiih Kalesi'ne kapandi ve tiizerine
gonderilen Humar-tekin komutasindaki kuvvetleri yenilgiye ugratti. Bunun
tizerine Tugrul Bey bizzat Gird-kiih Kalesi'ni kusatti6? fakat basarili olamayarak
geri dondii ve Kutalmis ile goriismesi igin Vezir Amidii’l-Miilk Kiindr?'yi go-
revlendirdi. ki taraf arasinda baglayan miizakereler sonuglanmadan Tugrul
Bey vefat etti. Bundan dolayr Kutalmis ile bir anlasma saglayamayan Amidii'l-
Miilk bagkent Rey’e donmek zorunda kald1.63

Goriildiigii gibi 6nce kardesi Resul Tekin’in daha sonra da Kutalmis'in is-
yan etmesi, bunlar ile Selguklular arasndaki sogukluk ve ¢ekismenin sona er-
medigini gostermektedir. Kaynaklarda Kutalmis’in bu donemde isyan nedeniy-

5 Turan 1993a: 129-130.

59 Ozgiidenli 2006: 62-63.

60 Kafesoglu 1958: 123-124; Turan 1993a: 136; Koymen 1976: 63-64.

61 Kutalmig'in isyani ve saltanat miicadelesi ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bk. Kesik: 2001: 97-105.

62 Sibt Ibnii'l-Cevzi 1968: 84-85.

63 Stimer 2002: 480-481; Yinang 1944: 52-53; Sevim-Mercil 1995: 46-47; Kafesoglu 1958:123; Kafesog-
lu 1992: 27-28. Kafesoglu (1992: 27) burada isyan eden Kutalmis'in kardesi Resul Tekin ile “sal-
tanat davasma” kalkistigini belirtmekte ancak onun isyan etme gerekgeleri ile ilgili olarak higbir
sey soylememektedir.
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le ilgili bilgilere rastlanmamaktadir. Ancak Kutalmis'm bu dénemde isyan et-
mesinin asil nedeninin®, Tugrul Bey’in kendisine veliaht atamasi oldugu soyle-
nebilir. Bilindigi gibi bundan kisa bir siire 6nce Tugrul Bey agabeyi Cagr1 Bey’'in
hanimz ile evlenmis ve kendi ¢ocugu olmadigindan bu hanimm etkisiyle Cagri
Bey’in biiyiik oglu Siileyman’1 yerine veliaht tayin etmisti.®> Iste Kutalmis veli-
ahtmn belirlenmesine karsi ¢ikmis ve isyan etmis olmalidir. Ciinkii ona gore dev-
let kurulmadan once ailenin basinda yasga en biiyiik olan babas: Arslan Yabgu
vard1. Kendisi de onun oglu olduguna gore veliahtlik yani hiikiimdarlik hakki-
nin kendinde oldugunu diisiiniiyordu.®

B. Alp Arslan Dénemi Selguklu-Yabgulu iliskileri
1. Kutalmig’in Alp Arslan ile Saltanat Miicadelesine Girmesi ve Oliimii

Tugrul Bey’in vefat1 {izerine 6 kisi saltanat miicadelesine girmistir ki, bun-
lar arasinda en giiglii adaylar Kutalmis ve Alp Arslan’di. Kutalmis zaten Tugrul
Bey’in dmriiniin sonlarma dogru isyan etmisti. Tugrul Bey’in 6liimii iizerine
harekete gecen Kutalmis Gird-kuh Kalesi'nden indi ve Hemedan ve Rey ara-
sinda yasayan Tiirkmenlerin yanina giderek onlardan 6nemli miktarda’ bir
kuvvet topladi.®® Bu sirada kardesi Resul Tekin de ona katild: hatta onu Rey
lizerine ylirlimeye tesvik etti.® Rey iizerine yiiriiyen Kutalmis, 1063'te adma
hutbe okutarak sultanhigini ilan etti. Amidii'l-Miilk Kutalmis'in karsisma ¢ikt
ancak kuvvetleri yenilince askerleriyle birlikte Rey kalesine sigind1 ve durumu
Alp Arslan’a bildirdi. Bunun tizerine Alp Arslan Erdem kumandasmda bir or-
duyu Kutalmis tizerine gonderdi. Kutalmis, bu orduyu da yenilgiye ugratti. Bu
sirada hazirhiklarimi tamamlayan Alp Arslan Merv’den biiyiik bir ordu ile Nisa-
bur’a dogru harekete gecince Rey Kalesi'ni muhasara etmekle ugrasan Kutal-
mis, onun iizerine dogru yliriidii. Damgan’a varan Alp Arslan Kutalmis’a mek-
tup gondererek isyana son vermesini istedi. Bu teklifi kabul etmeyen Kutalmis

64 Koca (1997: 120, 123) Kutalmig'in, Tugrul Bey’in takip ettigi merkeziyetci devlet anlayisi sonucu
olarak, kendi idaresine belli bir bolge verilmedigi i¢in isyan ettigini belirtmektedir.

65 bnii’l-Esir 1991: C.10, 26; Turan 1993a: 147.

60 Mergil 1992: 115; Alptekin 1992b: C. 8, 211; Kesik 2001: 97.

7 Sibt Ibnii’l-Cevzi (1968: 126) Kutalmis'm ordusunun sayisini 50 bin, Ibnirl-Adim (1989: 13) ise
90 bin kisi olarak vermektedir.

6 Agacanov (2006: 134) “Israil (Arslan Yabgu) evladinin Selguklu tahti {izerinde hak iddia etmesi,
Tugrul Bey ve halefi Alp Arslanin siyasetinden hosnutsuz olan Oguz ve T{irkmenlerin 6nemli
bir kesimince desteklendi” diyerek Tiirkmenlerin Kutalmis’a destek vermesinin temel nedenini
ortaya koymaktadir.

69 Stimer 2002: 481.
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iki ordunun karsilasacagi Damgan civarindaki Milh vadisini su akitarak batak-
lik haline getirtti. lm-i niicima (astroloji) vakif olan Kutalmig”, o giiniin kendi-
si i¢in kotii bir giin olacagl sonucunu ¢ikararak savas giiniinii geciktirmek iste-
di. Alp Arslan’in ordusuyla bu bataklik araziden gecemeyecegini saniyordu.
Ancak Alp Arslan ordusuyla sozii edilen bataklig1 gecip Kutalmis'in kuvvetleri
karsisinda savas i¢in saf tuttu. Bu savasta Kutalmig'm yaninda kardesi Resul
Tekin ve Ayboga ile ogullar1 Siileyman ve Mansur bulunuyordu. Kutalmis bu
gliniin kendisi i¢in kotii olacagini diisiinmesine ragmen savasi daha fazla gecik-
tiremedi. 1064 yilinda iki taraf arasmnda yapilan savasta Alp Arslan Kutalmis’i
maglup etti; Resul Tekin ve oglu ile Kutalmis'in ogullar: esir edildi. Kutalmig
bu miicadelede, hem savasi, hem saltanat: hem de hayatin1 kaybetti.”! Cesedj,
Rey’e getirilerek Tugrul Bey'in yanina gomiildii.”

Kutalmis'in saltanat miicadelesine katilmasinin aslinda kendisine gore hak-
I1 gerekgeleri’? vardi: Selguk Bey’'in yaslanmasindan sonra ailenin basina en bii-

70 Kutalmig'm ilm-i niicimu (astroloji) bilmesi karsisnda ibnii’l-Esir (1991: X, 49): “Tuhaftir ki
Kutalmis Tiirk oldugu halde astroloji(ilm-i niicum)ye vakift: ve bu ilmi mitkemmel derecede bi-
liyordu” diyerek sagkmligini dile getirmistir. Ibnii’l-Esir’in bu ifadelerinden o dénemde Tiirk-
ler’in ilm-i niicum ile ugragsmadiklar1 anlagilmaktadir.

71 Kutalmig'm akibeti ile ilgili gesitli goriisler 6ne siiriilmiistiir: Aksarayi (2000: 11) savas esnasinda
atinin yikildigimi ve hemen orada o6ldiiriildiigiinii, Bundari (1999: 27) atinin tokezlemesi sonucu
diiserek oldiigiinii, ,Anonim Selguk-ndme (1952: 7) savasta yenildikten sonra kagmak isterken
atindan diigerek 6ldiigiinii, Ibnir'l-Adim (1989: 13) Kutalmis'in atindan diistiigiinii ve daha son-
ra 6li bulundugunu, Ibnii’l-Esir (1991: X, 49) savastan sonra 6lit durumda yere atilarak bulun-
dugunu, nasil 6ldiigiiniin anlagilamadigin ancak korkudan 6ldiigiiniin sdylendigini, Sadruddin
Hiiseyni (1943: 22) savasta bir ¢ok yerinden yaralandigmni, Gird-kiih Kalesi'ne dogru kactigimni ve
bir koyun agilinda 6lii olarak bulundugunu, ve Ahmed b. Mahmud (1977: 1, 56-57) savas ala-
nindan yarali olarak kactigini ve bir koyun agilinda 6lii olarak bulundugunu ileri siirmektedir.
Sibt Tbni'1-Cevzi (1968: 111) ise Kutalmig'in éliimiiyle ilgili biraz daha ayrintili su bilgiyi ver-
mektedir: Kutalmig Alp Arslan ile yaptig1 savasta yenilgiye ugraymca daglara yonelip dar gegit-
lerden gecerek Alp Arslan’a ait kalelerden birinin 6niine gelmis, kale komutan1 da onu yakala-
ma emrini vermistir. Bunun tizerine Kutalmis atiyla kacarken yere diigmiis, at1 da onu ezip gec-
tiginden agir yaralanmis ve aldig1 bu yaranin etkisiyle kan kaybindan hayatini kaybetmistir.

72 Gibt ibnir’l-Cevzi 1968: 111; Sadruddin Hiiseyni 1943: 21-22; Residii’d-din Fazlullah 2010: 107-
108; Anonim Selguk-name 1952: 7; Bundari 1999: 26-27; Aksarayi 2000: 11; Ahmed b. Mahmud
1977: 1, 54-57; Kafesoglu 1958:123; Koymen 1992: 44-46; Stimer 1995: 122; Sevim-Mergil 1995: 48-
49; Kesik 2001: 97-105; Agacanov 2006: 136; Koca 1997: 20-28.

73 Residil’d-din Fazlullah (2010: 107) Tugrul Bey’in vefatin1 duyan Kutalmis'm: “Saltanat bize ula-
sacak.(Zira) bizim babamiz (Arslan Yabgu), kavmin iyisi ve 6nde geleni olup bu nedenle 6ldii-
rilmiisti” diyerek harekete gectigini belirtmektedir. XVI. yiizyill miielliflerinden Ahmed b.
Mahmud (1977: 54) da Kutalmig'm Alp Arslan karsi miicadeleye baglamasini onun agzindan su
climlelerle aktarmaktadir: Tugrul Han'in yerine ben degil Alp Arslan sultan oldu. Ayrica ben
ondan yash ve saltanata daha layigim. Simdi onun padisah olup, benim bakip durmam, dogru
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yiik oglu olan Arslan Yabgu ge¢misti. Onun tutsak alinmasindan sonra da Ars-
lan Yabgu'nun oglu olmas: dolayisiyla kendisinin ge¢mesi gerekiyordu. Ancak
Mikail'in ogullar1 Tugrul ve Cagr1 Beyler basa gegerek onun hakkini gasp et-
mislerdi. Ustelik babasi Arslan Yabgu'nun esaretten kurtarilmasi noktasinda
killarini bile kipirdatmamislardi. Kendisi de buna ses ¢ikarmamis hatta ailenin
yanina gelerek onlarin emrine girmisti. Devletin kurulusundan sonra Arslan
Yabgu'nun oglu olmasi dolayisiyla kendisinin hiikiimdar olmasi icap ediyordu.
Ancak burada da ikinci defa hakk: yenilmis ve Tugrul Bey hiikiimdar olmustu.
Tugrul Bey devleti feodal esaslara gore paylastirmis amcasi Musa Inang Yabgu
ile kardesi Cagr1 Beye bazi bolgeler ve muhtariyet vermisti. Kutalmis’a ise hak-
ki oldugu halde hiikiimdar olmak soyle dursun kendisine feodal haklar ile bir
bolge bile verilmemisti. O bunlara da ses ¢ikarmamis ve kendisine verilen go-
revleri yerine getirmis ve batiya karsi yapilan fetih hareketlerinde iizerine dii-
seni yapmisti. Simdiye kadar hakk: gasp edilmis olsa da Tugrul Bey’'in oglu
olmadigindan dolayr ondan sonra hiikiimdar olabilecegini saniyordu. Ancak
Tugrul Bey'in kendi saghginda kardesi Cagr1 Bey'in biiyiik oglu Siileyman’i
yerine veliaht atamasi Kutalmis'i gileden ¢ikarmis ve isyan etmesine neden ol-
mustur. Artik Tugrul Bey’in vefat: ile kendisine giin dogmus ve hiikiimdar ol-
mastyla da artik iyice gecikmis olan hakki telsi edilecek ve adalet tecelli edecek-
ti. Iste Tugrul Bey'in vefatindan sonra Kutalmis bu gerekgelerle hiikiimdar ol-

mak icin harekete ge¢mistir ki, kendisine gore de bu hareketinde son derece
haklidir.

C. Melik-sah Dénemi Selguklu-Yabgulu iliskileri
1. Kutalmisogullarinin Anadolu’ya Gelmeleri

Kutalmig'm Alp Arslan ile girdigi saltanat miicadelesinde saltanatla bera-
ber hayatini da kaybetmesi, kardesi Resul Tekin ve oglu ile Kutalmis'in ogullar1
Mansur, Siileyman-sah, Alp Ilek (Yiiliik), Devlet (Dolat)in esir edilmeleri, Sel-
cuklu-Yabgulu iliskilerinde yeni bir donemin baslamasina sebep olmustur.
Bunlar esir edilmekle kalmamislar ayn1 zamanda tutuklanarak hapse atilmis
olmalidirlar. Ciinkii bundan sonra kaynaklarda Kutalmisogullarinin adlarma

degildir. Belki savasip, bagimiza ne yazildigmi gormek daha uygun. Er gayret {izerine olur, gay-
retsiz er, kadindan daha agagiliktir.” Agacanov (2006: 134) ise Kutalmis'in gerekgelerini soyle
ifade etmistir: “1064 yilinda sultan Alp Arslan’a kars itaatsizligini beyan eden Kutalmis b. Israil
ayaklandi. Kutalmis bu girisiminde eski Oguz gelenegine bagvurdu. O yegeni Alp Arslan’a s0y-
le yazmusti: ‘Saltanatin hukuken bana gegmesi gerekmektedir, zira benim babam (Israil) en bii-
yiik ve (Selguklu) boylarmnin 6nderiydi.”
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tesadiif edilmemektedir. Daha dogrusu 1064-1072 yillar1 arasinda (Alp Ars-
lan’m hiikiimdarlig: sirasinda) Kutalmisogullarinin nerede olduklar: konusun-
da bilgi yoktur.”* Malazgirt Zaferi'nden sonra Alp Arslan komutanlarmma Ana-
dolu fetih emrini vermistir. Iste ancak bundan sonra Anadolu’ya gelen Kutal-
misogullari ile ilgili kaynaklarda bilgilere rastlanmaktadr.

Sultan Alp Arslan’mn, Kutalmis'in kardesi ve ogullarini tutsak almasinin
nedeni, onlarin Kutalmis'in éctinii almak i¢in isyan etmeleri veya bir karisiklik
¢ikarmalarini engellemek olmalidir. Ciinkii Kutalmis bu saltanat miicadelesi
esnasinda hayatin1 kaybetmistir. Bundan dolayr onun ogullar1 bunun 6ciinii
almak isteyeceklerdir. Zira onlar babalarmin hayatini kaybetmesinin nedeni
olarak Alp Arslan’i gormiislerdir. Bu psikoloji ile onlar tutukluluk zamanlarin-
da Selcuklulara kargt diismanca tutumlarmi iglerinde biriktirmis olmalidirlar.
Bir firsatin1 bulunca da Anadolu’ya gelmeyi basarmislardir. Onlarin Anado-
lu'ya gelisleri ile ilgili gesitli goriisler 6ne stiriilmiistiir. Ancak burada agirlik
kazanan’s Kutalmisogullari'nin siirgiin edilmek’s veya kagmak” suretiyle Ana-
dolu’ya geldiklerini belirtmekle yetinilmistir. Kutalmisogullari'nin bir sekilde
kacarak veya siirgiin edilmek suretiyle Anadolu’ya gelmis olmalar: aslinda Ku-
talmis'm oliimiinden sonra Selguklu-Yabgulu iliskilerinin daha kétiilestigini,
aralarindaki miinaferet ve diismanligin daha da arttigmi gostermektedir. Onlar
muhtemelen merkezde isyan ¢ikarabilecekleri endisesiyle Anadolu’ya siirgiin
edilmis olmalidirlar. Kutalmisogullar’'nin Anadolu’'ya siirgiin edilmeleriyle
Selguklular bir tasla ti¢ kus vurmus olacaklardi. Onlarin merkezde isyan etme-
lerinin oniine gegilecek, onlarin yaptig1 fetih hareketleri Biiyiik Sel¢uklularin
hanesine yazilacak, bu fetihler esnasinda hayatlarini kaybederlerse de sessiz

74 Koca 2003: 34.

75 Alptekin 1992b: C. 8, 211.

76 Kutalmig'in Sultan Alp Arslan ile yaptig1 savasta hayatini kaybetmesi {izerine Alp Arslan, onun
ogullarmi oldiirtmek istemistir. Fakat Vezir Nizamii'l-Miilk hanedan iiyelerinin dldiiriilmesinin
ugursuzluk getirecegini belirterek onu bu kararindan vazgecirmistir. Fakat Kutalmisogullari’'nin
yeniden isyan etmelerini dnlemek i¢in de onlar1 Anadolu’ya siirgiine gondermistir. (bk. Aksa-
rayi 2000: 11; Sadruddin Hiiseyni 1943: 22; Ahmed b. Mahmud 1977: II, 144-145; Mercil 1991:
103-104; Koca 2003: 35, dn. 75)

77 Kutalmisogullar1 Alp Arslan’in biitiin saltanat: boyunca tutuklu kalmislardir. Alp Arslan’in
Oliimiinden sonra Melik-sah ile amcas: Kirman Meliki Kavurd arasinda bir iktidar miicadelesi
baglamistir. Iste bu iktidar miicadelesinin meydana getirdigi karisik ortamdan yararlanan Ku-
talmisogullart bir firsatini bulup kagmak suretiyle Anadolu’ya gelmislerdir. (bk. Abu’'l-Farac
1987: 1, 328; Miineccimbagt 2001: II, 13; Turan 1979: 202; Turan 1993b: 47, Cahen 1984: 89; Lau-
rent 1988: 222; Mercil 1991: 103-104; Koca 2003: 34)
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sedasiz onlardan kurtulmus olunacakt1.”® Ama Sel¢uklularin goz ardi bir sey
daha vardi. Onlarin Anadolu’da siyasi bir organizasyon kurma ihtimali ki, bu
diisiiniilmemis veya énemsenmemis olmalidir. Iste Kutalmigogullar1 Selguklu-
larin gerekli duyarliligs gostermedikleri bu ihtimali hayata gecireceklerdir.

2. Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'nin Kurulusu
a. Siileyman-sah Donemi Selguklu-Yabgulu iliskileri

Anadolu’ya gelen Kutalmisogullar1 kisa siirede Tiirkmenleri etraflarinda
toplayarak bir siyasi organizasyon kurmay: basardilar. Onlarin bu basarilarinda
o donemde Kavurd isyani nedeniyle Artuk Bey'in merkeze ¢agrilmasi sonucu
olusan otorite boslugunun ve ortaya ¢ikan taht kavgalar1 nedeniyle, Bizans'in
kendi i¢ isleriyle ugrasmak zorunda kalmasmin payi biiytiktiir. Goriildiigii gibi
Anadolu’da ortaya ¢ikan otorite boslugu Kutalmisogullari’nin isine yaramis ve
onlarin rahat hareket edebilmeleri i¢in miisait bir ortam hazirlamistir. Kutalmi-
sogullar’'ndan Siileyman-sah ve Mansur kardesler I¢c Anadolu’ya dogru ilerle-
yerek Konya'yi ele gegirdikten sonra™ fetih hareketlerini siirdiirdiiler. Sakarya
havzasma ulasan iki kardes 1075 yilinda bolgenin en énemli sehirlerinden olan
Iznik’i ele gegirerek®, Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin temellerini attilar.’! Tiirkiye
Selguklulari’min kurulusu ile ilgili gesit goriisler one siiriilmiigses? de bunlari
tartismanin yeri burasi degildir.

Anadolu o donemde yani Sultan Melik-sah zamaninda Biiyiik Selguklulara
tabi goziikityordu.8® Ancak goriintiste Biiyiik Selguklulara tabi gibi bir politika
izleyen Siileyman-sah aslinda hi¢ de 6yle davranmamaistir. Nitekim bu donem-
de Siileyman-sah’in Sultan Melik-sah’a tabiiyeti ile ilgili somut tabiiyet-
metbuiyet iligkisini gosteren hakimiyet alametleri gibi deliller mevcut degildir.
Siileyman-sah 1075-1085 yillar1 arasindaki on yillik siiregte sadece Sultan Melik-
sah’1 direkt hedef alacak ve onun tepkisini ¢ekecek faaliyetlere girmemeye ¢a-
lismistir. Boyle davrandigindan dolayr da sanki distan Biiyiik Selguklularin me-

78 Turan 1979: 202.

7 Anonim Selguk-name 1952: 23. Yinang (1944: 107, 109) Siileyman-sah’in ilk énce Konya'y: bas-
kent yaptigini ve daha sonra baskentin Iznik’e nakledildigini 6ne stirmektedir.

80  Azimi 1988: 21.

81 Turan 1993b: 54-55; Koca 2003: 38-39.

82 Tiirkiye Selcuklu Devletinin kurulusu ile ilgili ayrintili bilgi ve tartismalar icin bk. Kafesoglu
1981: 1-28; Keskin 1991: 35-42; Keskin 2002: 529-536; Kéymen 1993: 71-79; Koca 2006: 23-35.

83 Koca 2003: 54.
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likis4 gibi goriinmiisse de aslinda takip ettigi bu giizel politika sonucu kendisi
miistakil hareket etmistir.

Aslinda Siileyman-sah’in basindan beri Sel¢uklu-Yabgulu miicadelesini
unutmadigi®® ve kurdugu siyasi organizasyon yani devleti belli bir giice ulasin-
caya kadar, Biiyiik Sel¢uklularin tepkisini cekmemeye calistig1 ve bu siire zar-
finda da smirlarini genisleterek giiclenmeye gayret ettigi goriilmektedir. O, Bi-
zans'in karisiklik i¢inde olmasindan yararlanarak Marmara ve Karadeniz sahil-
lerine dogru ilerlemek suretiyle Istanbul Bogazini kontrol altina aldi. Bu sirada
Bizans tahtini ele geciren Aleksios Komnenos, kendi topraklarma karsi baslayan
Norman istilas1 nedeniyle, Siileyman-sah ile Dragos (Kirkgecit) Cay1 antlasma-
sin1 yapmak zorunda kaldi. Bu antlasma ile Izmit Korfezine dokiilen Dragos
Cay1 iki taraf arasinda smir kabul edildi.s

1. Siileyman-sah’in Dogu Politikas1

Siileyman-sah Bizans ile yaptig1 bu antlasma ile arkasmi emniyete aldiktan
sonra yoniinii doguya gevirdi. Ciinkii artik belli bir giice ulasmis ve Biiyiik Sel-
cuklular ile miicadele edebilecek hale gelmisti. Artik bundan sonra Sel¢uklu-
Yabgulu miicadelesinin tigiincii safthas1 baslamis oluyordu. Siilleyman-sah’in bu
donemdeki hedefi Suriye idi.

Aslinda burada Bizans smirinda kurulan Osmanlilar ile Tiirkiye Sel¢uklula-
r1 arasinda bir karsilastirma yapildiginda, ikincisinin nigin oncelikli hedefinin
dogu oldugu sorusuna cevap bulmak miimkiindiir. Bilindigi gibi XIV. ylizyilin
baslarinda Bizans smirinda bir gaza beyligi olarak ortaya ¢ikans” Osmanli Bey-
ligi politika olarak tekfurlar ve Bizans aleyhine genisleyerek kisa siirede genis-
lemis ve biiylimiistii. Diger Anadolu Tiirk beylikleri birbirleri ile miicadele
ederken, Osmanogullari’nin gaza yapmak suretiyle Bizans topraklarmni alarak
biiylimesi, diger beyliklerin dikkatini ¢ekmis ve bu beylige karsi onlarin sempa-
ti ve tevecciih gostermelerine neden olmustu. Bunu sonucunda Karesi toprakla-
r1 Osmanlilara ilhak edilmis beyleri de Osmanli hizmetine girmislerdir.s

Tiirkiye Selguklular1 da Bizans smirinda kurulmus olmasina ragmen, onlar
belli bir giice ulasincaya kadar Bizans ile miicadele ederek bazi topraklar aldik-

84 Kafesoglu 1981: 23-24, 27-28; Koymen 1993: 77; ve Koca 2003: 55.

8 Uremis: 2005: 37.

86 Anna Komnena 1996: 126; Yinang 1944: 114; Turan 1993b: 55, 60-61; Koca 2003: 41-43.
87 nalak 2003: 9.

8 Asikpasaoglu 1985: 48-49; Inalcik 2003: 15; Divitgioglu 1996: 44, 48.
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tan sonra, hemen bu devlet ile antlasma yapmis ve yoniinii doguya yani Suri-
ye’ye gevirmistir. O donemde Suriye’de Sultan Melik-sah’'in kardesi Tutus bu-
lunuyordu ve o Biiyiik Selguklu iradesini temsil ediyordu. Iste Siileyman-sah’m
Suriye’ye yonelmesinin nedeni de Sel¢uklu-Yabgulu miicadelesiydi. Ciinkii o
Selguklularin simdiye kadar kendilerine yaptiklar: haksizliklar1 ve zuliimleri
unutmamisti. Goriildiigii gibi Selguklu-Yabgulu miicadelesi, Tiirkiye Selguklu-
lar’’nin kurulduktan hemen sonra, batiya kars: izledigi fetih politikasini degisti-
recek kadar onemli goriilmiistiir.

Siileyman-sah bu amagla doguya dogru bir genisleme politikas1 giitmeye
basladi. Bunun i¢in de giineye dogru ilerleyerek ilk énce Cukurova bolgesine
girdi ve 1082 yilinda Melik-sah tarafindan desteklenen Philaretos’un elinde bu-
lunan ve bir Sugiir ve Avasim sehri olan Tarsus’u ele gecirmek suretiyle®® bura-
da Biiyiik Sel¢uklu iradesine karsi ilk darbeyi vurdu. Hatta Siileyman-sah Misir
Fatimilerinin Trablussam Sii hakimi Ibn Ammar’a bir elgi géndererek, sehirde
dini ve hukuki hizmetler i¢in ondan kad1 ve hatip istedi.®® Bundan sonra ileri
harekatna devam eden Siileyman-sah Adana, Misis (Masisa), Anazarba gibi
sehirleri pes pese fethederek kisa siirede Cukurova’ya hakim oldu (1083).% Boy-
lece o smirlarni Kuzey Suriye’ye kadar genisletmis oluyordu.”

Siileyman-sah’in Suriye’ye ulasabilmesi i¢in Anadolu’yu dis istilalara kars1
koruyan 6nemli sehirlerden birisi olan Antakya’y1 almas1 gerekiyordu. O do-
nemde sehir Ermeni Philaretos’un elinde idi. Philaretos’un oglu Barsam babasi-
nin Antakya halkina zulmetmesi {izerine sehrin valisi ile anlasarak Siilleyman-
sah’1 Antakya’y1 zapt etmesi i¢in davet etti. Ordusuyla gizlice Antakya onlerine
gelen Siileyman-sah gece sehre girmeyi basararak burasini fethetti (1085).9

Siileyman-sah’in Antakya’y ele gegcirerek Suriye sinirma dayanmasi bura-
da bulunan Biiyiik Sel¢uklularin vasallarmi rahatsiz etti. Musul ve Halep Arap
Emiri Ukaylogullarindan Serefii’d-devle Miislim daha 6nce buranin hakimi

8  Abti'l-Farac 1987: I, 329: Kafesoglu 1953: 81.

%  Ahmed b. Mahmud, 1977: 1, 142; Yinang 1944: 116; Turan 1993b: 169: Koca 2003: 44; Uremi@ 2005:
39. O. Turan (1979: 210-211: Turan 1993b: 69-70) Siileyman-sah’m bu davraniginin Biiyiik Selguk-
lular ile olan ailevi ve siyasi rekabet dolayisiyla Abbasiler yerine Fatimileri tanidigini gostermesi
bakimindan 6énemli bir olay oldugunu belirtmektedir.

91 Gibt Ibnii’l-Cevzi 1968: 229; Azim1i 1988: 24.

92 Yinang 1944: 123-124; Turan 1993b: 69-70; Koca 2003: 44-45.

93 Urfali Mateos 1987: 161; Anna Komnena 1996: 194; Azimi 1988: 24; Ibni’l-Esir 1991; X, 128; Ak-
sarayi 2000: 14; Ahmed b. Mahmud 1977: 1I, 145; Yinang 1944: 121-123; Turan 1993b: 71-72; Se-
vim 1981: 81-84; Koca 2003: 45-47; Sevim-Mercil 1995: 424-425; Uremi§ 2005: 40-43.
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olan Philaretos’tan cizye aliyordu. Sehrin el degistirmesi iizerine bu defa Sii-
leyman-sah’tan ayni vergiyi istedi ve onu Sultan Melik-sah’a itaat etmemekle
suglayip tehdit etti. Bunun {izerine Siileyman-sah Miislim’e:

“Sultan’a itaat meselesine gelince itaat benim uygulayip yapa geldigim seydir;
hutbeyi onun adina okutur, iilkede sikkeyi de onun adina bastiririm. Sultan’a Allah’in
Antakya ve diger kiiffar sehirlerinin fethini ancak kendisinin yiizii suyu hiirmetine ba-
na nasip ettigini bildirdim. Benden onceki Antakya hikiminin gonderdigi haraca gelin-
ce; o bir kdfirdi, bu sebeple hem kendisinin ve hem de adamlarinin bas vergisini (cizye)
gonderiyordu. Ama ben Allah’a siikiir Miisliimanim, sana big bir sey gondermem "%+

seklinde bir cevap gondererek onun teklifini reddetti. Bunun {izerine iki ta-
raf arasindaki gerginlik artti. Siileyman-sah Halep {izerine yiirtidii. Tki tarafin
kuvvetleri Antakya ile Halep arasindaki Afrin Cayr'nin kenarinda Kurzahil de-
nilen mevkide karsi karsiya geldiler. Miislim’in tarafinda savasa baslayan Emir
Cubuk komutasindaki Tiirkmenler, Siilleyman-sah’in safina gegtiler.”> Miis-
lim’in savas diizeni bozuldu ve bu miicadeleyi Siileyman-sah kazandi. Miislim
bu savasta hem miicadeleyi hem de hayatini kaybetti%.

Bundan 6nce Siileyman-sah’'in Biiyiik Sel¢uklulara yani Sultan Melik-sah’a
kars: giizel bir politika izledigini belirtmistik. Miislim ile olan iligkileri esnasin-
da ona verdigi yukaridaki cevapta da bu politikay: stirdiirdiigii goriilmektedir.
Bu politikanin esas1 “Biiyiik Selguklular: direkt cephe almadan ve sanki onlara
baghiymis gibi goriinerek bildigini okumak” seklinde ifade edilebilir.

1. Siileyman-gah’in Biiyiik Selguklular Ile Miicadelesi ve Oliimii

Miislim’e kars:1 elde ettigi bu galibiyetten sonra ileri harekatmi siirdiiren
Siileyman-sah Halep dolaylarindaki bazi sehirleri ele gecirdi, buralara yonetici-
ler atad:1 ve imar faaliyetlerinde bulundu. Siileyman-sah’in bu faaliyetlerine ba-
kildiginda ele gecirdigi bolgelerde kalici olmak seklinde bir politika izledigi®’
sonucuna varimaktadir. Onun Marmara sahillerinden Antakya’ya oradan da
Suriye’ye ulasan hakimiyeti Biiyiik Selguklular ile miicadelesini kag¢milmaz hale

9  [bnii’'l-Esir 1991: 10, 129. Ahmed b. Mahmud (1977:11, 145) ise Siileyman-sah’in Miislim’e ceva-
bint: “Antakya’nin Beyi islama geldi. Miisliiman harag vermez. Bu senin syledigin s6zii Miis-
litman olan uygun gérmez” seklinde daha kisa olarak kaydetmistir.

95 [bnii’l-Esir 1991: X, 129; Sibt Ibniv’1-Cevzi 1968: 234; Koca 2003: 48.

9% Urfali Mateos 1987: 163-164; Abu’l-Farac 1987: I, 332; Azimi 1988: 25; Miineccimbag:1 2001: II, 7;
Kafesoglu 1953: 86-87; Turan 1993b: 73-74; Koca 2003: 47-48.

97 Koca 2003: 49.
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getirmistir.® Zaten kendisinin simdiye kadar izledigi politika sonucu doguya
dogru giristigi bu fetihler, Biiyiik Selcuklular ile ¢atismay: goze aldigini gos-
termektedir. Siilleyman-sah’in doguya dogru hareketlerinin altinda yatan en
onemli neden de tarihi Selguklu-Yabgulu miinaferet ve miicadelesidir.

Siileyman-sah, Miislim’i ortadan kaldirip pek ¢ok kaleyi zapt ettikten sonra
Halep’e gelip burasini kusatti. Bunun iizerine Biiyiik Selguklularin Suriye Meli-
ki olan Tutus Anadolu fatihi Artuk Bey’i de yanina alarak Siileyman-sah’in tize-
rine yiiriidii. Tutus'un {izerine geldigini haber alan Siileyman-sah, Halep ku-
satmasini kaldirarak ordusuyla harekete gecti. Artuk Bey’in kuvvetleriyle tak-
viye edilen Tutus ile Siileyman-sah’in kuvvetleri, Ayn Saylam denilen yerde
karst karstya geldi (4 Haziran 1086). Tki Selguklu hanedan iiyesi arasinda yapi-
lan bu savasta baslangicta taraflarin kuvvetleri birbirine esitti. Ancak Siiley-
man-sah’mn yaninda savasa giren Emir Cubuk ve Tiirkmenlerin Tiirkiye Selguk-
lu ordusunda ayrilip Tutus'un tarafina ge¢mesi dengenin bozulmasina yol agt.
Kendisine yeni katilimla daha da giiglenen Tutus, Siileyman-sah’1 yenilgiye ug-
ratti. Stileyman-sah bu miicadelede hem savasi, hem de hayatini kaybetti.®
Onun ogullar1 Kili¢ Arslan ve Kulan Arslan (Davud), hanimi ve veziri Tutus
tarafindan tutsak almndi.100

Sel¢uklu-Yabgulu miicadelesi Kutalmis'tan sonra ikinci hanedan tiyesinin
hayatini kaybetmesine neden olmustur. Bu miicadelede hayatini kaybeden ki-
sinin Kutalmis'in oglu Siileyman-sah olmasi ise kaderin garip bir tecellisi olarak
goriilebilir. Stileyman-sah’m bu dénemde Tiirkiye Sel¢uklulari’nin hiikiimdar:
olmasi, aslinda bu miicadeleye iki hanedan iiyesinin 6tesinde iki devletin mii-
cadelesi anlamini yiiklemektedir. Bu miicadele bu anlamda da son derece dik-
kat cekicidir. Babas1 Kutalmis isyan eden bir sehzade konumunda Alp Arslan
ile savasa girerken, Siileyman-sah da baska bir devletin hiikiimdari olarak, Tu-
tus’un karsisma ¢ikmistir. Aslinda burada somut olarak kaybeden taraf Siiley-

98  Turan 1979: 215.

9 Siileyman-sah’mn hayatm: kaybetmesi ile ilgili iki farkli goriis vardir. Birinci goriis Siileyman-
sah’in savasi kaybettigini anlayinca karsi tarafin eline gecmemek icin kilicin1 karnina sokarak
savas meydaninda kendi canina kiydig: seklindedir. (Anna Komnena 1996: 195; Tbnii’1-Esir 1991:
X, 135; Abu’l-Farac 1987: 1, 333; Miineccimbag: 2001: II, 7; Koca 2003: 50. ikinci goriis ise, savas
esnasinda Tutus'un askerleri tarafindan dldiiriildiigii bigimindedir. (ibm’i’l—Adim 1954; 11, 97;
Urfali Mateos 1987: 169; ibniv’l-Esir 1991: X, 135; Azimi 1988: 25)

100 Urfali Mateos 1987: 168-169; Anna Komnena 1996: 195; ibniv'l-Esir 1991: X, 135; Abu’l-Farac
1987: 1, 333; Azimi 1988: 25; Miineccimbas1 2001: II, 7; Kafesoglu 1953: 88-90; Turan 1979: 215-
216; Turan 1993b: 74-76; Koca 2003: 49-50; Sevim-Mercil 1995: 362-363.
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man-sah gibi goziikse de, onun Biiyiik Sel¢uklularin en giiclii oldugu bir do-
nemde, onlara ragmen Anadolu’da bir siyasi gii¢ haline gelerek miicadele igine
girmesi, genel anlamda Yabgulular a¢isindan basari olarak goriilmelidir.

Savasin yapildig siralarda Kuzey Suriye’ye gelmis olan Sultan Melik-sah
Halep’i ve daha sonra Antakya’y: teslim aldi. Bundan sonra Kuzey Suriye ve
Gilineydogu Anadolu yeniden Sultan Melik-sah’in tabiiyeti altina girdi. Tutus,
tutsak aldig: Siileyman-sah’mn ogullarin1 Melik-sah’a teslim etti o da onlari Isfa-
han’a gotiirerek hapsetti.!®! Boylece Yabgulular ikinci defa tutsaklik hayat1 ya-
sadilar. Sultan Melik-sah’mn, Siileyman-sah’in ogullarina Anadolu’yu vermedigi
gibi onlar1 esaret altina almasi da, Selguklu-Yabgulu miinaferet ve miicadelesi-
nin slirdigiinii ve siirecegini gostermektedir.

Siileyman-sah’in Sel¢uklular ile miicadele esnasinda hayatini kaybetmesi
ve ogullarmnin da Sultan Melik-sah tarafindan hapse konulmasindan sonra Tiir-
kiye Selguklularinin siyasi varliginin siirdiigii goriilmektedir. Siileyman-sah’in
Antakya seferine ¢ikarken yerine vekil biraktigi Selguklu hanedanindan olan
Ebu’l-Kasim devleti dirayetle yonetti. Dolayisiyla Siileyman-sah hayatini kay-
bedip ogullar tutsak alinmasina ragmen, Tiirkiye Selguklu Devleti varligmi
devam ettirdi. Bu dénemde Ebu’l-Kasim’in gerek Bizans, gerekse de Biiyiik Sel-
cuklular ile iliskileri oldu. Once Ebu’l-Kasim sonra da kardesi Ebu’l-Gazi'nin
saltanat naipligi, Siileyman-sah’mn oglu Kilig Arslan’in Anadolu’ya gelip Iz-
nik’te taht1 teslim almasma kadar stirdii.1o?

b. I. Kilig¢ Arslan Dénemi Sel¢uklu-Yabgulu iligkileri

Sultan Melik-sah’mn 1092 yilinda oldiiriilmesiyle birlikte Siileyman-sah’'mn
ogullar1 Kili¢ Arslan ve kardesi Kulan Arslan Isfahan’daki esaretten bir sekilde
kurtulmuslar'®® ve Anadolu’ya gelmislerdir. Onlarin Anadolu’ya gelisleri ile
ilgili de cesitli gortiisler 6ne stiriilmiisse de, bunlar icerisinde en makul olani
Sultan Melik-sah’in 6liimii iizerine meydana gelen taht kavgalar1 sonucunda
ortaya ¢itkan karisikliktan yararlanarak kagmak suretiyle Anadolu’ya gelmis
olduklar1 seklindeki goriistiir.!* Siileyman-sah’in biiyiik oglu Kili¢ Arslan,
Ebu’l-Gazi'den saltanati devralarak Tiirkiye Sel¢uklulari1 tahtina oturmustur

101 Koca 2003: 52; Uremi§ 2005: 48-50.

102 Turan, 1993b: 84-87; Koca 2003: 60-63.

103 Demirkent (2002: 396-397) Kilig¢ Arslan ve Kulan Arslan’in Sultan Berkyaruk’un izni ile Anado-
lu’ya geldiklerini 6ne siirmektedir.

104 Anna Komnena, 1996: 206; Turan 1979: 681; Turan 1993b: 96; Koca 2003: 64.
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(1092). I. Kilig Arslan tahta oturduktan sonra babasmnin kaldig: yerden faaliyet-
lerini stirdiirmiistiir. Ciinkii o iki aile arasindaki diismanlig1 unutmus degildi.
Unutmamasini nedeni ise kendisinin de babas: gibi hapiste kalarak bunu acisin
¢ekmis olmasiydi.’®5 Bundan dolay: I. Kili¢ Arslan’in da takip ettigi bir dogu
politikas1 bulunmaktadir. Ancak o hemen hiikiimdar olur olmaz doguya kars:
seferlere ¢ikamadi. 1k 6nce Iznik’i kusatmis olan Bizans ordusunu geri gekil-
mek zorunda birakti. Daha 6nce Bizans tarafindan ele gegirilen topraklar yeni-
den almaya calisildiysa da basarili olamadi. Bu siralarda I. Kili¢ Arslan kizini
vererek akrabalik kurdugu'®¢ Cakan Bey'?” ile Bizans’a karsi ortak harekete
gecmek istedi. Ama Bizans, izledigi kurnazca politika sonucu Cakan Bey’in, 1.
Kili¢ Arslan tarafindan ortadan kaldirilmasini sagladi.’8 Sultan I. Kili¢ Arslan
daha elden c¢ikan topraklarmi geri almadan ve Bizans’a hakimiyetini kabul et-
tirmeden Bizans Imparatoru ile bir anlagsma yaptiktan sonra yoniinii déndiigii
dogu seferine ¢ikt1.100

I. Kili¢ Arslan’in dogu politikasinin iki temel hedefi vardi. Bunlardan birin-
cisi, Ermeni Gabriel'in elinde olan Malatya’y: fethederek, Orta Anadolu’da giig-
lii bir devlet haline gelen ve doguya ilerleyen Danismendlilerin genislemesini
engellemekti.l0 Ikincisi ise, Suriye’de bulunan, Biiyiik Selcuklu iradesini temsil
eden ve babasi Siileyman-sah’in hayatini kaybetmesine neden olan Tutus'u ber-
taraf ederek babasmin 6ciinii alip buradaki topraklari ele gecirmekti. I. Kilig
Arslan’in heniiz batida Bizans’a karsi miicadelesini tamamlamadan apar topar
bir baris yaparak, doguya yonelmesinin altinda yatan neden de Selguklu-
Yabgulu miinaferet ve miicadelesi idi.!"! Bu mdiicadelede artik iigiincii kusak,
yani I. Kili¢ Arslan yer aliyordu.

I. Kilig Arslan kardesi Kulan Arslan’t yerine vekil birakarak 1095 yilinda
Malatya seferine gikti. Sehri kusattigi sirada Haglilarim Anadolu’ya girerek Iz-
nik’e yaklastigini haber alinca, hizla geri déonmek zorunda kald: (1097).112 Bun-
dan sonra I. Kili¢ Arslan uzun siire Haglilar ile miicadele etmek zorunda kaldi-

105 Cahen 1984: 100.

106 - Anna Komnena, 1996: 270.

107 Cakan Bey ve adu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bakiniz: Kafesoglu 1984: 55-60.

108 Turan 1993b: 87-94, 97-98.

109 Turan 1993b: 98; Koca 2003: 65-70, 88-89.

110 Koca 2003: 70.

11 Ozaydin 1990: 59-60.

112 Urfali Mateos 1987: 187; Siiryani Mihail 1944: II, 46; Abti'l-Farac 1987: 1, 335 -336; Miiverrih Var-
dan 1937: 186; Turan 1993b: 98; Demirkent 1996: 23-24; Koca 2003: 70-71.
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gindan dolayi, 1105 yilina kadar yaklasik on yil doguya kars: bir harekette bu-
lunamamastir.

Hagli Seferleri 1. Kili¢ Arslan’t oldukga yipratmis devletini kiigiiltmiistiir.
Bizans, bu seferler esnasinda Marmara, Ege ve Karadeniz kiyilarinda bazi top-
raklar ele gecirmistir. I. Kili¢ Arslan daha dnce yaptig1 gibi bu toprak kayiplari-
n1 tekrar geri almak i¢in miicadele edecegi yerde, bunlar1 gozden ¢ikararak Bi-
zans ile tekrar bir anlasma yapmis ve yoniinii doguya ¢evirmistir.!'3

Hagli Seferlerine karsi her ne kadar ittifak yapmis olsalar da Tiirkiye Sel-
cuklular: ile Danismendliler, Anadolu hakimiyeti i¢in rekabet halinde idiler.
Bundan dolay1 Danismendli Melik Ahmed Giimiistekin Danismend Gazi, 1102
yilinda Malatya'y1 Ermeni Gabriel'in elinden aldi.!* Bu sirada Danismend Ga-
zi'nin, tutsak aldig1 Antakya Prensi Bohemond'u serbest birakirken aldig: fid-
yeden, Haglilara karsi miittefiki olan I. Kilig¢ Arslan’a pay vermemesi ikisinin
arasini actl. Bu olay da doguya dogru sefere ¢cikmayi diistinen I. Kilig¢ Arslan’in
¢abucak harekete ge¢mesine neden oldu. O, ilk énce Danismend Gazi'nin tize-
rine ytiriiyerek onu yenilgiye ugratt1.!’> Rakibi Danismend Gazi'nin 1105 y1ilin-
da vefat etmesi, I. Kili¢ Arslan’in doguya yonelik faaliyetlerini rahatca siirdiir-
mesini sagladi. Hemen Danismendli topraklarina giren Sultan I. Kili¢ Arslan,
iki aylik bir kusatmadan sonra Malatya’y: ele gecirdi. Onun bu basaris1 Saltuk-
lular ve Ahlatsahlar disinda!® Dogu ve Giineydogu Anadolu Tiirk beylerinin
Tiirkiye Selguklu hakimiyetini tanimasin sagladi.!” Bu siralarda Biiyiik Selguk-
lu merkezinde Sultan Berkyaruk ile Mehmed Tapar arasindaki taht miicadelele-
ri ve Berkyaruk’un oliimiinden sonra Musul taraflarinda meydana gelen gelis-
meler, I. Kili¢ Arslan’1 bu bolgeye hakim olma konusunda iimitlendiriyordu.!

1. L Kilig Arslan’in Biiyiik Selcuklular Ile Miicadelesi ve Oliimii

Artik Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da hakimiyetini saglayan I. Kili¢ Ars-
lan i¢in miicadele sirasi, Suriye’ye yani Biiyiik Sel¢uklulara gelmis bulunuyor-
du. Bu sirada Biiyiik Sel¢uklu sultan1 Mehmet Tapar Musul'u Cokermis’ten alip

113 Koca 2003: 89.

114 Siiryani Mihail 1944: 47. Danismend Gazi tarafindan Malatya’nin fethiyle ilgili ayrintili bilgi igin
bk. Solmaz 2001: 86-93.

115 Turan 1993b: 106-107; Solmaz 2002: 432.

116 Demirkent 2002: 398.

117 Siiryani Mihail 1944: 11, 50; Ab{'l-Farac 1987: II, 345; Turan 1993b: 107; Koca 2003: 89-90; Ozay—
din 1990: 59; Demirkent 1996: 52-53.

118 Turan 1979: 686.
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komutanlarindan olan Cavli'ya vermisti.'' Cokermis sehri ona vermek isteme-
mis ve aralarindaki miicadelede Cavli Cokermis’i esir alip hapsetmis ve o da bu
esnada hayatini kaybetmistir.!?0 Ancak Cokermis’in vefatina ragmen onun kii-
¢lik yaslarda olan oglu Zengi'nin etrafinda toplanan ileri gelenler, sehri Cav-
Ii'ya vermemek i¢in savunmaya ge¢mislerdir. Ayrica Sultan I. Kili¢ Arslan’a da
haber gondererek eger gelirse Musul'u ona teslim edeceklerini bildirmisler-
dir.’2! Zaten Biiyiik Selguklular ile miicadele etmeyi planlayan, hatta Mehmet
Tapar’t tahttan indirerek Biiyiik Selguklu tahtina oturmayi'?? bile diisiinecek
kadar meseleyi ileri boyutlara tasiyan I. Kili¢ Arslan, bu davet firsatin1 kagir-
mak istemedi. Ordusuyla Malatya’dan harekete gecen I. Kili¢ Arslan karsisina
¢ikan Cavli'y1 yendikten sonra, baska bir direnisle karsilasmadan Musul'a gelip
sehri teslim ald1.12? Burada Biiyiik Selguklu Sultan1 Mehmet Tapar adina okunan
hutbeyi kendi adina okutmaya basladi'?*. Halka iyi davrandi, Musul’u yeniden
diizenleyip teskilatlandird1 ve imar etti. Musul'un kalesine komutan, sehre de
kad1 ve reis atadi. Burasinin yonetimini Melik unvanmi verdigi oglu Sahinsah’a
birakti.125

Goriildigii gibi I. Kilig Arslan’in Musul’da halka kars1 davranisi, buradaki
idari diizenlemeler ve imar faaliyetleri artik bu bolgeyi tamamen kendi toprak-
larma kattigini ve buradan g¢ikmamay: diisiindiigiinii gostermektedir. Artik
Cavli'nin sahsinda Biiyiik Selguklulara karsi savas agarak, miicadeleyi baslat-
mis oluyordu.

I. Kili¢ Arslan’in bu faaliyetleri {izerine, daha 6nce onun karsisinda yenilgi-
ye ugrayarak kagmak zorunda kalan Cavly, bu defa yalniz basima rakibinin kar-
sisina ¢tkmak istemedi. Bunun i¢in Tutus'un oglu Halep Meliki Ridvan ve Ar-

119 Demirkent (2002: 398) Mehmed Tapar’m Musul valisi Cokermig'in I. Kili¢ Arslan ile gizli bir
anlagma yaptig1 diisiincesiyle, Musul’un idaresini Cavli'ya vermek suretiyle, ondan kurtulmak
istedigini ifade etmektedir.

120 fbnir'l-Esfr 1991: X, 341.

121 Siiryani Mihail 1944: II, 51; Ab{'l-Farac 1987: II, 345; ibniv’1-Esir 1991: X, 339-340; Ahmed b.
Mahmud 1977: 11, 146-147; Miineccimbas1 2001: 11, 10; Ozaydm 1990: 51-52.

122 fbnii’l-Esir 1991: X, 345; Sevim-Mergil 1995: 180; Demirkent 1996: 54; Koca 2003: 91.

123 Siiryani Mihail 1944: II, 51-52; Ahmed b. Mahmud 1977: II, 146-147.

124 Demirkent (2002: 398) Musul'u ele geciren I. Kili¢ Arslan’in burada Mehmed Tapar adina oku-

nan hutbeyi kendi adina okutmaya baglamasiyla onun “Biiyiik Selcuklu Sultanligi'na adayligim
acikea ilan etmis” oldugunu belirtmektedir.

125 bnii’l-Esir 1991: X, 343; Abt’'l-Farac 1987: II, 345; Ahmed b. Mahmud 1977: 11, 147; Turan 1993b:
108-109; Koca 2003: 90-92; Ozaydm 1990: 60-61; Sevim-Mergil 1995: 178-179; Demirkent 1996:54-
56.
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tuk Bey’in oglu Mardin Emiri [1-Gazi’den askeri yardim aldiktan sonra, I. Kilig
Arslan’in iizerine yiiriidii. I. Kili¢ Arslan da Musul’dan harekete gecerken, daha
Once Bizans imparatoruna yardima gonderdigi birlikleri geri ¢agirdi. Ancak o,
bu kuvvetler gelmeden Cavli ile savasa girmek zorunda kaldu. Iki taraf Habur
Nehri kiyisinda karsi karsiya geldi. Aslinda savasin baslangicinda I. Kilig Ars-
lan {istiin durumdaydi. Ancak onun yaninda yer alan Dogu Anadolu Tiirk Bey-
lerinin, saf degistirerek karsi tarafa ge¢meleri tizerine, I. Kili¢ Arslan’in ordusu
sarsilmaya basladi. Sultan I. Kili¢ Arslan biitiin gayretlerine ragmen kendi or-
dusunun yenilgiye ugramasini ve dagilmasini engelleyemedi. Ordusu tamamen
dagilan, Cavli'min askerlerinin ok yagmuru altinda sikisip kalan ve bir sey ya-
pamayan Sultan I. Kili¢ Arslan, diismanin eline gegmemek ve canimni kurtarmak
i¢in atin1 Habur Nehri'ne siirdii. Ancak at1 ve kendisi zirhli oldugundan dolay:
kars: tarafa gegemedi. Habur Nehri'nin sularinda kayboldu. Birka¢ giin sonra
Semsaniye Koyii'niin kiyisina vuran cansiz bedeni, Silvan (Meyyafarikin)'a go-
tirtilerek defnedildi (1107).126 Boylece Biiyiik Selguklular ile miicadeleyi segen L.
Kili¢ Arslan da bu ugurda hayatimni kaybetmis oluyordu.

Sonug

Temelleri Selcuk Bey donemine kadar uzanan Selguklu-Yabgulu miinaferet,
cekisme ve miicadelesi Biiyiik Selguklu Tarihi boyunca siirdiigii gibi Tiirkiye
Sel¢uklulari’'nin ilk dénemlerinde de devam etmistir. Bu miicadele Selguklulari,
devlet kurulmadan once aile i¢i miinaferet ve ¢cekismelere, devlet kurulduktan
sonra da i¢ isyanlara ve saltanat miicadelelerine neden olarak olumsuz yonde
tesir etmistir. Ayrica Anadolu’da kendilerine rakip olarak Tiirkiye Sel¢uklular1
gibi bir devletin ortaya ¢ikmasma ve zamanla Anadolu'nun kaybedilmesine
sebebiyet vermistir. Iki taraf arasindaki bu miicadele Yabgululari daha derin-
den ve daha kotii sekilde etkilemistir. Ciinkii Kutalmis, oglu Siileyman-sah ve
torunu L. Kilig¢ Arslan’m Selguklular ile yaptiklari savaslarda hayatlarini kay-
betmeleriyle {i¢ kusagin; dede, baba ve torunun hayatlarina mal olmustur. Bu
miicadele Siileyman-sah birlikte Anadolu’da kurulan Tiirkiye Sel¢uklu Devle-
ti'ni de olumsuz yonlerden etkilemistir. Bu devletin batida Bizans ile geregi gibi
miicadele edememesine ve Anadolu’ya tam olarak hakim olamamasina neden
olmustur. Tiirkiye Sel¢uklularmin ilk iki hitkiimdarmin bu miicadelede canlari-

126 Urfali Mateos 1987: 231; Siiryani Mihail 1944: II, 52; Ab{’'l-Farac 1987: II, 346-347; ibnii’1-Esir
1991: X, 344-345; Azimi 1988: 34; Ahmed b. Mahmud 1977: 11, 147-148; Miineccimbasg1 2001: I, 9,
11-12; Turan 1993b: 109; Turan 1979: 686-687; Sevim 1981: 11, 41; Cahen 1984: 100; Koca 2003: 92-
93; Ozaydm 1990: 61-63; Sevim-Mercil 1995: 179-180, 433; Demirkent 1996: 56-58.



570 ¢ TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

n1 ve saltanatlarmi yitirmelerine ve bunun sonucunda tilkede bir siyasi otorite
boslugunun dogmasma, taht miicadelelerine, devletin zayiflamasma ve bazi
topraklarinin kaybedilmesine yol agmistir. Selguklu hanedan ailesi iginde iki
taraf arasindaki uzun siiren bu miinaferet ve miicadele, her iki tarafi basta si-
yasi olmak {izere ¢esitli yonlerden olumsuz sekilde etkilemistir. ©
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