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EbQ Bekir el-Haffaf ve Fikih Usdlii Diisiincesi*

Oz

Eb{ Bekir el-Haffaf, 4./10. Yiizyilda Irak bolgesinde yasayan Safii fakihlerinden biridir. Irak bolgesi, zellikle
bu yiizyillarda $afii mezhebi i¢cin 6nemli cekim merkezlerinden biri olmus, Ebii’l-Abbas ibn Siireyc ve 6gren-
cileri basta olmak {izere o dénemde mezhebin otorite fakihleri bu bélgede yetismeye baslamistir. Birgok
kelami ve felsefi ekoliin merkezlerinden biri olan Irak bdlgesi, ilk dénem Irakl Séfiilerin diisiincelerinde
etkiler birakmistir. Bunu gésteren énemli bulgulardan bir tanesi gerek klasik gerekse de modern kaynak-
larda hakkinda yeterince bilgi bulunmayan Eb( Bekir el-Haffaf'tir. O, el-Aksam ve'l-hisal adini tasiyan furd’
fikih alaninda yazdig1 muhtasar eserinin girisinde 6zet halinde belli basli fikih us(lii konularini ele almak-
tadir. Haffaf'in el-Aksam ve'l-hisdl’de fikih usGlii konularina yer vermesi, $Safii’den sonra $afif fikih ustliiniin
gelisimi konusunda énemli veriler sunmasinin yaninda, kendi dénemindeki Safii ustilciiler {izerinde etkili
olan kelam? perspektifi yansitmasi bakimindan da kayda degerdir. Iste bu calisma hem bu etkiyi gdstermek
hem de gerek klasik gerekse de modern kaynaklarda ihmal edilmis bir $afif fakihini ve onun usiil diistincesini

tanitma amacini tasimaktadir.
Anahtar Kelimeler

Safil Mezhebi, Irak Bolgesi, Fikih Ustli, Eb(i Bekir el-Haffaf, el-Aksam ve’l-hisal

Abii Bakr al-Khaffaf and His Thought of Usiil al-Figh
Abstract

Abu Bakr al-Khaffaf is one of the Shafi‘T scholars who lived in the Iraqi region in 4./10. century. The Iraqi
region became one of the important centers of attraction for the Shafi‘i school ( madhhab) especially in
these centuries, and the authority scholars of the sect, especially Abii al-‘Abbas Ibn Surayj and his students,
started to grow up in this region. The Iraqi region, which is one of the centers of many theological and
philosophical movements, left an impact on the thoughts of the early epoch Iraqi Shafi‘’s. One of the im-
portant findings showing this is al-Khaffaf, whose detailed information is not available in both classical and
modern sources. In the introduction of his concise work, which he wrote in the field of figh, named al-Aksam
wa-al-khisal, he deals with certain topics of ustl al-figh in summary. This study aims both to show this effect
and to introduce a Shafi‘i jurist and his procedural thought, which has been neglected in classical and mo-
dern sources.
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Shafi‘i School, Iraqi Region, Usil al-Figh, Abai Bakr al-Khaffaf, al-Aksam wa-al-khisal

*

Bu makale 2017 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Hicr{ IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan’da Safi?
Fikih Usiiliiniin Gelisimi adli doktora tezimize dayanmaktadir. Bu vesileyle teze degerli katkilar sunan danismanim
Prof, Dr. Osman Tastan hocama tekrardan tesekkiir ediyorum.
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Giris

Misir, Safiiligin farkli bélgelere yayilmasi bakimindan merkezi bir rol oynamistir. islam diinyasinin
farkli yerlerinden Misir’a gelen bilginler, orada $afi’nin geride biraktigi 6grencileri ve eserleriyle karsilas-
tilar. Irak’tan Misir’a gelerek Safii’nin 6grencilerinden aldiklar: fikhi birikimi ve Safii'nin eserlerini oraya
tastyanlar arasinda Eb(i ismail et-Tirmizl (61. 280/893) ve Ebii'l-Kasim el-Enmati (51. 288/901) basta gelmek-
tedir. Farkl bilginlerin katkilariyla gelisen Irak bolgesi Safiili§inin en énemli temsilcileri ibn Siireyc (8l.
306/918) ve onu takip eden 6grencileri olmustur. Onlarin ¢alismalar: sayesinde Irak bdlgesi, Misir’dan ba-
gimsiz yeni bir Safif okulu olarak varlik kazanmistir.' $afiiligin Irak bolgesine yerlesmesi, ayni zamanda bu-
rada $afiiligi temsil eden alimlerin Irak bolgesindeki fikri hareketlilikten etkilenmelerini beraberinde getir-
mistir. Ozellikle ilk dénem Irakh Safiler, Irak bdlgesindeki keldmi hareketlerle 6zellikle de Mu'‘tezile
kelamyla iliskilidirler.” Bu iliski kendilerinden sonra yasayan Es‘ari ve Safii bilginler tarafindan da dile geti-
rilen bir husustur. Nitekim Bedriiddin ez-Zerkesi'nin (6l. 794/1392) aktardigina gére Eb{i Bekir el-Bakillani
(61. 403/1010), Eb(i ishak el-isferdyini (61. 418/1027) ve Eb Muhammed el-Ciiveyni (51. 438/1407); ibn Siireyc
ve onun ¢agdaslarinin Mu'‘tezile’nin eserlerini inceledikleri igin onlarin gériislerinden etkilendiklerini be-
lirtmektedirler.’ Keza TAciiddin ibnu’s-Siibki (1. 771/1370), isferayini’nin Ustilu’l-fikh adli eserinden konuyla
ilgili bir aktarim yapmaktadir. Buna gére Isferayint, ibn Siireyc ve onun déneminde yasayan $afiflerin kelam
meselelerine olan ilgilerinden dolay1 Mu'‘tezileye ait eserleri irdelediklerini belirtmektedir.* isferdyint, ilk
donem Irakli Safiller’'in Mu‘tezile mezhebine ait eserleri okuduklarina ve bu eserlerde ser* varid olmadan
once nimeti verene siikretmenin akli zorunluluk olduguna iliskin ibareler gérdiiklerine; Mu‘tezileye ait bu
ibarelerin icerdigi diisiince yapisinin dayandigi “kétii ve ¢irkin zihniyeti” anlamadiklari igin bu ibareleri
glizel gérdiiklerine vurgu yapmaktadir.® isferayini bir bakima, Ibn Siireyc ve cagdaslarinin Mu‘tezile’nin da-
yandig1 akil yapisini yeterince anlamadiklari i¢in onlarin goriislerinden etkilendiklerine iliskin bir deger-
lendirmede bulunmaktadir.® isferiyini, bu ddnem $afiilerin Mu'‘tezile mezhebinden etkilenerek benimsedik-
leri goriislere de yer vermektedir. O, nimeti verene siikretmenin aklen vacip (zorunlu) oldugu gériisiinde
olan miitekellim ve fakih $afiilerin benimsedikleri bu gériisiin gegersiz oldugunu belirttikten sonra, Safiiler-
den bir grup fakihin, Mu'tezile’nin bu konuda sordugu sorular: ve bu sorulara verdigi cevaplari irdeledikle-
rini belirmektedir.” isferdyini, bu suretle fakihlerin nimeti verene siikretmenin, dlemin yaratilmis (hadis)

oldugunun, onun bir yaradaninin (muhdisinin) oldugunun ve bu yaradanin biitiin 4leme nimet verdigini

Irak Safiiliginin tarihsel gelisimi i¢in bk. Davut Esit, $dfi? Fikih Usiiliiniin Gelisimi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,

2019), 89-103; Bilal Aybakan, imam $afii ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi (Istanbul: iz Yayincilik, 2007), 188-189-

198.

2 [lk dénem Irakl Safiilerin iizerindeki Mu‘tezile etkisi icin bk. Esit, Safi Fikih Usiiliiniin Gelisimi, 108-116.

> Eb{ Abdilldh Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdilldh ez-Zerkes?, el-Bahru'l-muhit fi ustli’l-fikh, (b.y.: Daru’l-
Kutibf, 1994/1414), 1/184.

* Siibki, Ebii'l-Hasen Takiyyiiddin All b. Abdilkafi es-Siibki - Ebli Nasr TActiddin ibnu’s-Siibk? Abdulvehhab b. Alf b.
Abdilkafi es-Siibki, el-ibhdc fi serhi’l-Minhdc (Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1995/1416), 1/137-138.

°  Siibki, el-fbhdc, 1/137-138.

¢ Siibki, el-fbhdc, 1/137-138.

7 Zerkest, el-Bahr, 1/196.

www.ulumdergisi.com



Esit, Eb{i Bekir el-Haffaf ve Fikih Usilii Diisiincesi| 366

bilmenin seri‘at gelmezden 6nce aklen vacip oldugu gériisiinii benimsediklerini aktarmaktadir.® isferayint,
bu fakihler arasinda fbn Siireyc’in 6grencileri olan EbQi Bekir es-Sayrafi (5. 330/942), ibn Ebi Hiireyre (&l.
345/956), Eb{i Bekir el-Kaffal es-Sasi’nin (61. 365/976) adini vermektedir.” Bu aktarimlar Irak bélgesinde ya-
sayan S$afil fakihlerinin ayni bélgede bulunan Mu‘tezile’nin eserlerini incelemek suretiyle onlarin goriisle-
rinden etkilendiklerini géstermektedir. Stibki ise Ebi Muhammed el-Ciiveyni'nin er-Risdle’ye yazdig1 serh
calismasini referans gostererek konu ile ilgili aktarimda bulunmaktadir. Buna gore, ilk dénem Irakli Séfiiler,
keldm ilminde yeterince mahir olmadiklar1 halde Mu‘tezile'nin eserlerini incelemek suretiyle onlarin baz
gorislerini benimsemislerdir. Bu donemdeki $afiller, Mu‘tezile'nin eserlerindeki bazi ibarelerin Kade-
riyye’nin (Mu‘tezile’nin)- nimeti verene siikretmenin akli zorunluluk oldugu vb.- temel ilkelerine dayandi-
gini1 bilmeden bu ibarelerden hoslandiklar1 i¢in s6z konusu goriisleri benimsemislerdir.' Fikih usilii litera-
tirtinde ilk dénem Irakli Safiflerin Mu‘tezile’den etkilenerek benimsedikleri bir ok gériis yer almaktadir."
Calismamiza konu olan Haffaf'in el-Aksdm ve’l-hisdl adli eseri de bu dénemde yazilmis bir eser oldugu igin yer
yer Mu‘tezile ve kelam eksenli bakis agisinin esere yansidigini gormek miimkiindiir. Calismada buna temas
edilerek, Haffaf'in usil diisiincesi ve bu donemdeki bazi usiil meseleleri ele alinacaktir.

1. Eb{l Bekir el-Haffaf'in Hayat1

4./10. Yiizyil Irakli $afit Alimlerinden olan HaffAf'in hayati ile ilgili tabakat eserinde yer alan bilgiler
sinirhdir. HaffAfin hayati hakkinda ulasabildigimiz ilk bilgiler EbQ ishak es-Sirazi’nin (6l. 476/1083),
Tabakatu'l-fukahd adli biyografik eserinde yer almaktadir. Sirazi, Haffaf'in adini Eb(i Bekir Ahmed b. Omer el-
Haffaf olarak kaydetmektedir. Sirazi, bu kayitla beraber onun el-Hisal adli eserin sahibi oldugunu vurgula-
maktadir.” $irdzi’nin onun hakkinda verdigi bilgiler bunlarla simirli olup; Haffaf in dogumu, vefati, ders al-
dig1 hocalar1 ve 6grencileri hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir. $irazi, ilk dénem Irakl $afiilerden
olan Ibn Siireyc’ten sonra $afif fikhinin baska bir nesle aktarildigini ve bu neslin ¢ogunlugunun ibn Siireyc’in
seckin 6grencilerinden (ashibindan) olustugunu belirttikten sonra Haffaf hakkindaki sinirh bilgileri de bn
Siireyc’in seckin dgrencilerinin bulundugu nesilde aktarmaktadir. Bu durum kesin olmasa da Haffaf'in ibn
Siireyc’in 6grencisi olma ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir.” $irazi, cogunlugu ibn Siireyc’in 6grencilerinden
olustugunu sdyledigi bu tabakada en son Haffaf’1 zikrettikten sonra, $afii fikhinin baska bir nesle gectigini

8  Zerkest, el-Bahr, 1/196.

°  Zerkest, el-Bahr, 1/196-197

1 Eb{ Nasr TAciiddin ibnu’s-Siibki Abdulvehhab b. Alt b. Abdilkafi es-Siibki, Rafu’l-hdcib ‘an Muhtasari’bni’l-Hacib, thk.
All Muhammed Mii‘avvad - Adil Ahmed Abdiilmevctid (Beyrfit: ‘Alemu’l-Kutub, 1999/1419), 1/471-473.

"' Bu gorisler icin bk. Esit, Safi‘i Fikih Usiiliintin Gelisimi, 108-116.

2 1bn Kadi siihbe ve ibnii’'l-Miilakkin, onun adini Ahmed b. Omer b. Y{isuf Eb{l Bekir el-Haffaf olarak vermektedirler.

Bk. Eb(i ishak Cemaliiddin Tbrahim b. Al b. Y(suf es-Sirazl, Tabakatu'l-fukahd’ (Beyriit: Daru’r-Raidi'l-‘Arabi, 1970),

114; Ebii’s-S1dk Takiyytiddin Eb{i Bekir b. Ahmed b. Muhammed b. Omer ibn Kad1 Siihbe, Tabakatu’s-Safi‘lyye (Beyriit:

‘Alemu'l-Kutub, 1987), 1/124; Eb{i Hafs SirAciiddin Omer b. Alib. Ahmed ibnii’'l-Miilakkin, el-‘Akdu’l-muzheb fi tabakati

hameleti'l-mezheb, thk. Eymen Nasr el-Ezherf, Seyyid Mehenna (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1997/1417), 31.

Sirazi, Tabakat, 109-114; Haffaf'in ibn Siireyc’in 6grencisi olmas1 hakkinda farkli degerlendirmeler i¢in bk. Ahmed

El Shamsy, “Bridging the Gap: Two Early Texts of Islamic Legal Theory”, Journal of the American Oriental Society 137. 3

(2017), 512.

ULUM 4/2 (Aralik 2021)
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tespit etmekte ve bu neslin biyografilerine ibn Siireyc’in 6grencilerinden olan Eb{i ishak el-Mervezi'nin (51.
340/951) dgrencisi el-Kadi Eb( Hamid el-Merverr{izi (1. 362/973) ile baslamaktadir. ™ Buradan hareketle
Haffaf'in 340/951-360/971 yillar1 arasinda vefat ettigini soylemek miimkiindiir. Ciinkii $irazi, Haffaf'tan dnce
biyografisine yer verdigi Misirh Safiilerden ibnii’l-Hadd4d el-Misri’nin vefat yilin1 345/955 olarak kaydet-
mektedir.” $irazi, vefat yili bakimindan ibn Siireyc’in en son 6grencisi olan fbnii’'l-Kattan el-Bagdadi'nin ise
359/970 yilinda vefat ettigini belirtmektedir.'® Biitiin bu bilgilerden hareketle Haffaf'in 340/951-360/971 y1l-
lar1 arasinda vefat ettigi sonucuna ulasmak miimkiindiir. Nitekim ibn Kadi Siihbe (1. 851/1447), Haffaf1
kendisinin yaptig1 tasnife gore besinci nesilde bulunan $afiiler arasinda zikretmektedir. O, $irazi’ye dayana-
rak Haffaf'1 340/951-360/971 yillar1 arasinda vefat eden Safif fakihleri arasinda zikretmektedir."” fbn Kadi
Siihbe, Haffaf’a nispet ettigi el-Aksam ve’l-hisal adli esere iliskin asagida deginecegimiz bilgiler disinda baska
bir sey bilmedigini belirtmektedir." Keza, Ebi Hafs fbnii’l-Miilakkin (61. 804/1401), Haffaf'in el-Hisal adli ese-
rin sahibi oldugunu belirtmekle yetinerek detayli bilgi vermemektedir."” O, Haffaf'in biyografisini aktarirken
el-Hisdl adli eserini gordiiglinii ve bu eserden faydal bilgileri topladigini ifade etmektedir.”® Su ana kadar
tespit edilip incelenen tarih ve tabakat kaynaklarinda Haffaf ile ilgili yer verilen bilgilerin bundan ibaret
oldugunu sdylemek gerekir.

2. Eb{i Bekir el-Haffaf'in el-Aksdm ve'l-hisdl Adl1 Eseri

Yukarida aktardigimiz tizere Haffaf hakkinda tabakat eserlerinde zikredilen en 6nemli bilgi el-Aksdm
ve'l-hisal adli eserin yazari oldugudur. Bu bilgiye ragmen tabakat eserlerinde el-Aksam ve’l-hisdl'in veya kay-
naklarda gectigi tizere kisa adiyla el-Hisdl'in kime ait olduguna iliskin farkli nakiller yer almaktadir. el-Aksam
ve'l-hisal birbiri ile iligkili olan ti¢ ayr1 kisiye nispet edilmektedir. Bunlardan birincisi Ibn Siireyc, ikincisi ibn
Siireyc’in oglu es-Seyh Ebl Hafs Omer™ (51. 4./10. yiizy1l) tiglincii kisi de biiyiik bir ihtimalle fbn Siireyc’in
ogrencisi olan Haffaf'tir. Buradan hareketle el-Aksdm ve'l-hisal’in 4./10. yiizyilda Irak bdlgesindeki Safii fakih-
leri tarafindan kaleme alindig1 sonucuna ulasmak miimkiindiir. el-Aksdm ve’l-hisal’'in giiniimiize ulastig tes-
pit edilen Dublin’deki Chester Beatty Library’de bulunan tek yazma niishasi ibn Siireyc adina kayithdir.”

AAA

Y Sirazl, Tabakat, 114.
> Sirazi, Tabakat, 114.
16 Sirazl, Tabakat, 113
7 ibn Kadi Siihbe, Tabakat, 1/124.
8 fbn Kadi Siihbe, Tabakat, 1/124.
¥ fbnii’'l-Miilakkin, el-‘Akdu'l-muzheb, 31.

21 ase oy anly, DS iy (i aloessl o oW il il @ e " Jlasdl Ol 4
2 jbniv'l-Miilakkin, el-‘Akdu'l-muzheb, 31.

Dl e dinly anly Sl iy (i o el o ) il il 4 ol T lasdl" S
' es-Seyh Eb{( Hafs Omer b. Ahmed b. Siireyc (8l. 4./10. yiizyil), hayati hakkinda bk. Eb(i Nasr Taciiddin fbnu’s-
Siibki Abdulvehhb b. All b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakatu’s-Safi‘iyyetil-kubrd, thk. Mahmtd Muhammed Tanah? -
Abdiilfettdh Muhammed el-Hiilv, el-Kahira: Matba‘atu s el-Babi el-Halebi, 1964/1383), 3/469.
irlanda’nin Dublin sehrinde bulunan Chester Beatty Library’de bulunan eser ibn Siireyc adina kayithdir. Bk. Ebi’l-
Abbas Ahmed b. Omer b. Siireyc el-Bagdadi, el-Aksdam ve'l-hisdl, (Dublin: Chester Beatty Library, 5115); Bu yazma niis-
hanin fotokopisinin bulundugu Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi'nin kiitiiphanesinde de eser ibn

22

Siireyc adina kayithidir. Bk. Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Kiitiiphanesi, “Kiitiiphane

www.ulumdergisi.com
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Kiitiiphane kayitlarinda eserin bu ii¢ isimden ibn Siireyc adina kaydedilmesi muhtemelen, ibn Siireyc’in
daha meshur bir fakih olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak asagida detayli bir sekilde goriilecegi tizere
yaptigimiz arastirmalar neticesinde, Chester Beatty Library’de bulunan niishanin ibn Siireyc’e veya onun
ogluna degil Haffaf’a aittir.”

Haffaf'in hayatini ele aldigimiz kisimda degindigimiz tizere onun hakkinda ilk bilgiler Sirazi tarafin-
dan aktarilmaktadir. Haffaf'in yazdig el-Hisdl hakkindaki ilk bilgiyi de $irazi kaydeder. $irazi'nin Haffaf hak-
kinda verdigi yegane bilgi onun el-Hisal'in sahibi olmasidir. $irazi'nin verdigi bilgiler bununla sinirlidir. O,
eserin yapisi ve icerigi hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir. Biyografi yazarlari arasinda el-Hisal hak-
kinda bazi bilgiler sunanlardan biri ibn Kadi Siithbe’dir. O, el-Hisal'in Haffaf'a ait bir eser oldugunu belirttikten
sonra bu eserin hacim olarak orta biiyiikliikte oldugunu ve eserin mukaddimesinde fikih usilii ile ilgili kiigiik
bir bsliimiin oldugu bilgisini vermektedir. ibn Kadi Siihbe, HaffAf'in kendi eserine el-Aksdm ve'l-hisal adim
verdigini belirtmekte ve eserinin “bab” basliklarinin el-beydn ‘an (kezd) ifadesi ile yer aldig1 bilgisini vermek-
tedir. fbn Kad1 Sithbe, buna dayal olarak HaffAf'in eserine el-Aksdm ve'l-hisdl adini degil el-Beydn adini ver-
mesinin daha uygun olacag tespitinde bulunmaktadir.” el-Hisal'in gliniimiize ulastig1 tespit edilen tek niis-
hasina bakildiginda ibn Kadi Stihbe’nin verdigi bilgilerin dogru oldugu goriilmektedir. ilk olarak giiniimiize
ulasan el-Hisdl'in mukaddimesinde miiellif eserine el-Aksdm ve'l-hisdl adini verdigini belirtmektedir. ikinci
olarak miiellif, eserinin basinda yedi sekiz varaktan olusan muhtasar fikih us{lii ve cedel ilmi ile ilgili konu-
lar1 ele almaktadir. Son olarak miiellif “bab” basliklarina el-beydn ‘an kezd ifadesiyle giris yapmaktadir.” ibn
Kadi Siihbe’nin Haffaf'a nispet ettigi el-Aksam ve’l-hisdl ile alakali aktardig1 bilgilerin giiniimiize ulasan niis-
hada olmasi, giiniimiize ulasan niishanin Haffafa ait oldugunu kanitlar niteliktedir.

Yukarida ibn Kadi Sithbe’den aktardigimiz bilgiler disinda giintimiize ulasan el-Hisdl''n Haffaf'a ait ol-
dugunu gosteren birgok veri bulunmaktadir. Bu veriler, $afii dlimlerin Haffaf'a nispet ederek el-Hisal'e yap-

Katalog Tarama”, (Erisim 16 Mart 2021). Chester Beatty Library’de bulunan eserin elektronik niishasindan istifade
ettik. Ancak elektronik niishada dzellikle inceledigimiz ilk kisimda varaklarin birbirine karistirilmis olmasindan
dolayi, varak numaralarim saglikli bir sekilde tespit etmek hayli giictiir. imkan dahilinde ve bazen de tahmine dayal
olarak verdigimiz varak numaralarinda hataya diismemiz s6z konusudur. Bundan dolay1 eserin fikih usultini ilgi-
lendiren kismini nesreden Ahmed El Shamsy’nin negrettigi el-Aksdm ve’l-hisdl varak numaralarindan da istifade ede-
rek, miimkiin oldugu kadariyla dogru varak numarasini vermeye calistik. Bk. El Shamsy, “Bridging the Gap: Two
Early Texts of Islamic Legal Theory”, 521-536.

»  Ahmet Temel, 2014 yilinda tamamladigi doktora tezinde el-Aksdm ve’l-hisal'i Haffaf’a nispet ederek eserden istifade

etmistir. Keza Davut Esit, 2017 yilinda tamamladigi doktora tezinde el-Aksdm ve'l-hisal’'i Haffaf’a nispet ederek eser-

den istifade etmistir. Bk. Ahmet Temel, The Missing Link in the History of Islamic Legal Theory: The Development of Usiil

al-Figh between al-Shafi‘ and al-Jassas during the 3rd/9th and Early 4th/10th Centuries, (California Santa Barbara; Univer-

sity of California, Doktora Tezi, 2014), 117, 126; 134-135; 202, 298; Davut Esit, Hicri IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan'da

Safi‘? Fikih Usiiliiniin Gelisimi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 141-157.

#  [bn Kadi Siihbe, Tabakat, 1/124.

» Eb{i Bekir Ahmed b. Omer el-Haffaf, el-Aksam ve’l-hisdl (Dublin: Chester Beatty Library, 5115), 1b-10b.

ULUM 4/2 (Aralik 2021)



369 | Esit, Eb{i Bekir el-Haffaf ve Fikih Usilii Diisiincesi

tiklar1 referanslardir. Bu alimlerden biri Zerkesi'dir. O, el-Bahru’l-muhit adli fikih usilii eserinin bircok ye-
rinde el-Hisdl'i, Haffaf'a nispet ederek kitaba referansta bulunmaktadir.”® Bunlardan bir tanesi Hz. Peygam-
ber’in fiillerinin fikhi durumuyla iliskilidir. Zerkesi’nin Hz. Peygamber’in fiillerinin hitkmii ile ilgili Haffaf'a
nispet ettigi el-Hisal’e referansta bulundugu bir alint1 ciimlesi” benzer ifadeler ile giintimiize ulasan el-Hisdl
niishasinda yer almaktadir.”® Keza Zerkesi'nin, Safit'nin istihsdna dayali olarak verdigi hiikiimler konusunda®
Haffaf'a nispet ederek el-Hisal'den yaptig1 alinti, giiniimiize ulasan el-Hisal niishasinda® yer almaktadir. Bun-
larin disinda Zerkesi, Haffaf'in el-Hisal adli eserine referansta bulunarak Safii’ye gore kesin olarak siinnetin
Kur’an't neshedemeyecegi goriisiiniin yer aldigini belirtmektedir.”! Zerkesi’nin Safii’nin nesih konusunda
Haffaf'a dayandirdigi goériis gliniimiize ulasan el-Hisdl niishasinda bulunmaktadir.”” Zerkesi’nin yaptigi bu
alintilar ve referanslara bakildig: takdirde el-Hisal'in Haffafa ait oldugu anlasilmaktadir.

Zerkes'nin disinda Celaliiddin es-StiyGti (61. 911/1505) de Haffaf’a nispet ettigi el-Hisdl’den alint1 yap-
maktadir. SiiyGt?, Haffaf'in el-Hisdl adli kitabinda hadislerin dért dayanaginin (medarimin) olduguna dair
agiklamalarini nakletmektedir. StiyGiti'nin aktardig: bu bilgiler de giiniimiize ulasan el-Hisdl ntishasinda bu-
lunmaktadir. Ayrica Siiy(iti, eserinin muhtelif yerlerinde el-Hisdl'1 Haff4f’a nisbet etmektedir.”® SitiyGti'nin
yaptig1 alint1 ve referanslar, el-Hisdl'in Haffaf’a ait oldugunu gésteren verilerdir.

Misirh Safif fakihlerinden Ebii’l-Beka’ ed-Demiri'nin (6l. 808/1405), en-Necmu'l-vehhdc adli fur(y‘ fikihta
kaleme aldig1 eserinde Haffaf’a nispet ettigi el-Hisdl’den nakille Safii’nin alt1 mesele disinda istihsan ile hitkiim
vermedigine iliskin aktardig bilgiler giiniimiize ulasan el-Hisdl niishasinda bulunmaktadir.* Ebu’l-Beka’ ed-
Demiri’nin aktardig1 bu bilgiler, el-Hisdl'in Haffafa ait oldugunu géstermektedir.

2% 7zerkest, el-Bahr, 4/275; 5/108.
77 Zerkest, el-Bahr, 6/38.
A5 G 00 Y 50 o e alar S VI Rle (o2 - (0 e A T - 130 (s tJlasdl o GG UG,
Haffaf el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3a. #Vs 4l 4 bl aleb 0,5 JJ@ spmg e W ke orly 8 oy e all syl Lo
»  Zerkes?, el-Bahr, 8/106.
3% Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4b.
3t zerkesl, el-Bahr, 5/262.
32 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4a-4b.
3 Karsilastirma icin bk. Haffaf, Haffaf el-Aksam (Chester Beatty Library, 5115), 7a.
Ebir'l-Fadl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekir es-SiiyQti, el-Esbdh ve’-nezdir fi kava‘id ve furd’ fikhi’s-Safi‘iyye (Beyriit:
Daru’l-Kutubi'l-TImiyye, 2005), 1/37; /305.
EEEE €% oL V) fJ..,.. & 25 e Y9y €L JEET i Jle s S0 B Ll o) e o e Jlasd) o 3 GO S K
G i) Je eI 3 ;,,\,J\ Ay (s Ao Jlasdl ols” 4 GGl e Sl S S e J_..J\} g.d\ e A.wj‘»} o Je \.yW\T\
S L B a2l (sl 1) UGS «,ﬁu‘ e iy Eg/c:\.m' e I G ks Lot ar  c«esE gL Y Ll s }u Iy«
| | I
** Ebii'l-Beka’ Kemaliiddin Muhammed b. M{isa b. is4 b. Alf ed-Demiri es-Safit en-Necmu'l-vehhdc fi serhi’l-Minhdc (Cidde:
Daru’l-Minhac, 2007/1428), 7/361.
oly ccammaally Cadoly (bl 298 Bratl oy ¢ oWl ) olill DSy (il Blall i fpln o 3 Y] plema ¥l uiledl o 2(JLas)) 5 Sl Sl J6y
vl 2t Ll Szl (Gays 0g5Y xzal)
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Ebu’l-Beka’ ed-Demiri’'nin disinda bir¢ok $afii fakihi fur(i‘u’l-fikih eserlerinde el-Hisal’i, Haffaf’a nispet
ederek furli‘u’l-fikha dair bir¢ok gériisiinii nakletmektedirler.” Giiniimiize ulasan el-Hisdl'in bazi tarihi ka-
yitlarda ve Dublin’de bulunan kiitiiphane kayitlarinda ibn Siireyc’e ait olmadigini gsteren hususlardan bir
tanesi eserin usiilf icerigidir. Bilindigi {izere Ibn Siireyc’in el-Veddi‘ adli eserinin sonunda onun bazi usiil gé-
riisleri yer almaktadir. ibn Siireyc’in el-Vedai‘ adli eseri ile el-Hisdl'in mukaddimesinde yer alan fikih usilii
konulari, birbirleriyle mukayese edildiginde iki eserin farkli yazarlar tarafindan kaleme alindig1 ve ustl ak-
tariminin birbiri ile 6rtiismedigi goriilmektedir.’ Biitiin bu veriler dikkate alindig taktirde giintimiize ula-
san ve bulundugu kiitiiphane kayitlarinda ibn Siireyc adina kaydedilen el-Hisal'in ibn Siireyc veya bir bagka-
sina degil kesin olarak Haffaf’a ait oldugu sonucuna varabiliriz.

Tabakat, fikih usilii ve furi‘u’l-fikih eserlerine bakildiginda stiphesiz bir sekilde Haffaf'a ait olan el-
Hisdl, Siibki tarafinda ibn Siireyc’in ogluna nispet edilmektedir. Siibki, Tabdkat'inda ibn Siireyc’in biyografi-
sini konu edindigi kisimda el-Hisal’i ibn Siireyc’e nispet edilen ve “cok faydali olmayan bir eser” olarak nite-
lemekte ve el-Hisal adli eserin esasen fbn Siireyc’e degil, oglu es-Seyh Ebl Hafs Omer’e ait oldugu iddia et-
mektedir.”” Stibki'nin el-Hisdl'i faydasiz bir eser olarak nitelendirmesi, el-Hisdl'in usQli iceriginden kaynak-
landigini belirtmek gerekir. Asagida ayrintili bir sekilde deginecegimiz iizere Haffaf'in ustl diisiincesi, Safii
us(l diistincesinden farklilasmakladir. Keza eserin usiili bakis agisinin kelami perspektif icermesi Stibki’'nin
el-Hisal'e olan yaklasimini olumsuz etkilemistir. Oyle gériiniiyor ki, Siibki, Safit'nin usl perspektifiyle uyus-
mayan bu eseri mezhepte $afii’den sonra belki de ikinci otorite olarak kabul edilen ibn Siireyc’e degil onun
ogluna nispet etmek istemektedir. Bu sekilde “faydasiz bir eser olarak” nitelendirdigi el-Hisal’in ibn Siireyc’e
ait bir eser olmadigini kanitlamak istemektedir. Ancak bu konuda Stibki’nin kesin bir gériise sahip olmadi-
gin1 gosteren baska deliller mevcuttur. Ciinkii Stibki Tabakat'inda el-Hisal'i ibn Siireyc’in ogluna nispet etme-
sine ragmen el-Esbdh ve'n-nezdir adli eserinde ise el-Hisdl'i, Haffif’a nispet etmektedir.” Stibki'nin el-Hisal’e
iliskin bu birbirinden farkl tasarruflari, ibn Siireyc ailesine nispet edilen el-Hisdl ile Haffaf’a nispet edilen el-
Hisal'in birbirinden farkli eserler olma ihtimalini giindeme getirmektedir.”” Bunun disinda, ibn Siireyc’in
ogrencisi olmasi kuvvetle muhtemel olan Haffaf'in eserinin ibn Siireyc ailesine nispet edilen eserin serhi
veya muhtasar1 olma ihtimali de vardir. Ancak giintimiize ulasan el-Hisdl'in yazari, eserin mukaddimesinde
Miizeni’nin (6l. 264/878) [Muhtasar'inin] tertibine uyarak bir eser yazmak istedigini ve bu esere el-Aksdm ve’l-
hisal adin1 verdigini agik bir sekilde ifade etmektedir. * Bu bilgi s6z konusu eserin bir serh veya baska bir
eserin muhtasari tiiriinde bir ¢alisma oldugu ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Keza, el-Hisal'in hacmi, bir

*  Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza el-Ensarf er-Remli, Nihdyetu'l-muhtdc ila serhi’l-Minhdc (Beyriit: Daru’l-

Fikr, 1984/1404,) 5/246; 6/314.

Karsilastirma igin bk. Ebii'l-Abb4s Ahmed b. Omer b. Siireyc el-Bagdad?, Kitdbu'l-Vedadi li mansiisi’s-serdi‘ (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 1502), 121a-125a; Haffaf el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 1b-7b.

Stibki, Tabakat, 2/23; & oy e 2 Yl ey ptond) B ) ) Jlasd) s L

% Eb{i Nasr T4ciiddin Tbnu’s-Siibki Abdulvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, el-Esbdh ve'n-nezdir (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-
‘flmiyye, 1991/1411), 2/304.

el-Hisal'in ibn Siireyc ve ogluna nispeti ile ilgili degerlendirmeler i¢in bk. Nail Okuyucu, Safii Mezhebinin Tesekkiil
Siireci (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2015), 414.

* Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 1b.
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serh calismasi olmayacak kadar muhtasar diizeyde kaleme alinmistir. Ayrica el-Hisdl baska bir eserin muh-
tasar1 degil, miistakil bir caligma goriintiisii arz etmektedir. Glintimiizde tespit edilen bir tek el-Hisdl niishasi
oldugu i¢in biitiin bu ihtimalleri kesinlestirmek zor gériinmektedir. Ancak surasi kesindir ki kiitiiphane ka-
yitlarinda fbn Siireyc adina kayith olup, arastirmamiza konu edindigimiz el-Hisdl niishasi, esasinda ona ait
degil, Haffaf’a aittir. Nitekim eserin fikih us@lii kismini igeren mukaddimesinin Arapga nesrini gerceklesti-
ren Ahmed El Shamsy, Chester Beatty Library’de bulunan niishanin baslik sayfasinda Haffaf isminin zayif ve
belirsiz bir sekilde de olsa okunabildigini belirtmektedir.*!

3. Ebi Bekir el-Haffaf'in Usiil Diigiincesi

Glinlimiize ulasan el-Hisdl niishasinin okunmasi bazi zorluklar tasimaktadir. Her seyden dnce usil dii-
slincesinin yer aldig1 eserin giris kismi olarak degerlendirilecek boliim deforme olmus, sayfa sayilari karis-
mis ve mirekkepleri okunmayi zorlastiracak derecede dagilmistir. Keza, miistensihin yazis1 yeterince oku-
nakli degildir. Bundan dolayi eserin girisinde ve belki de usul agisindan en 6nemli kisim olan yerleri tam
olarak ve saglikl bir sekilde ortaya ¢ikarmak zorlasmaktadir. Eserin fikih usiiliinti kapsayan mukaddimesini
nesreden Ahmed El Shamsy de bu zorluklara temas etmektedir. O, yazma niishanin deforme olmasindan
dolay1 nesrettigi metinde eksikliklerin oldugunu belirtmektedir.”” Eser okunabildigi kadariyla ve sonraki
eserlerde el-Hisal’e yapilan atiflardan hareketle, Haffaf'in usil diistincesinin ana hatlarini ortaya ¢ikarmaya
calisacagiz.

Haffaf eserin girisinde, mukaddime béliimiinde ustile dair bir parcaya yer verecegini ifade etmektedir.
Akabinde eserin muhtasar olma 6zelligine uygun olarak 6zet bir sekilde usl konularini ana hatlariyla ak-
tarmaktadir. Haffaf'in ustle iliskin 6zet bir kisim olarak yer verdigi mukaddime bsliimiine bakildig: takdirde
iki 6nemli husus géze carpmaktadir. {lki, mukaddime béliimiinde keldm ilminin giris konularindan olan bilgi
teorisine iliskin goriislerin yer almasidir. Usil tarihine iliskin yaptigimiz arastirmalar neticesinde tespit ede-
bildigimiz kadariyla 6zellikle kelam kaynakli olarak bilgi teorisinin yer aldig1 ve giiniimiize ulasan ilk eser
Haffaf'in el-Hisal'idir. Haffaf, eserinin icmd‘ ve kiyds meselelerini ele aldig1 yerde ‘ilim, cehl, batil, hakk, fikih,
mutefakkih kavramlarinin tanimina yer vermektedir.” Onun tanimlamalar1 daha genis bir sekilde sonraki
fikih ustlii eserlerinde keldmi bahislerin islendigi ve fikih ustiliiniin mukaddimesi olarak degerlendirilen
béliimlerde yer almaktadir.* Haffaf'in eserinde ustile dair konular1 6zet bir sekilde genel hatlariyla ele al-
masl, bilgi teorisine iliskin goriislerinin de tamim diizeyinde olmasini anlagilir kilmaktadir. Haffaf'in bilgi
teorisine dair 6zet olarak aktardig: goriisler, kelam ilmi ile ilintili meselelerin fikih ustiliine yerlesmesi ko-
nusunda 6nemli bir yer teskil etmektedir. Tespit edilebildigi kadariyla giiniimiize ulasan ilk fikih ustlii eseri
olma 6zelligine sahip $Safit'nin (61. 204/820) er-Risdle’sinden sonra fakihler disinda keldmci ustilciilerin de

41

El Shamsy, “Bridging the Gap: Two Early Texts of Islamic Legal Theory”, 510.

* El Shamsy, “Bridging the Gap: Two Early Texts of Islamic Legal Theory”, 510.

3 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b; Haffaf'in bu tanimlar1 icin ayrica bk. Nail Okuyucu, Fikih flmine
Giris Metinler Seckisi (istanbul: Ketebe Yayinlari, 2019), 110

“ QOrnekler icin bk. Sirazi, Serhu’l-Luma’, thk. Abdiilmecid et-Tiirki (T{inus: Daru’l-Garbi’l-islami, 2012/1433), 1/145-

152; Imam’l-Haremeyn Ebii'l-Me‘4l{ Ritkniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Y{suf el-Ciiveyn{, el-Burhdn fi usili’l-fikh,

thk. AbdiilazZim Mahm{id ed-Dib (Misir: Daru’l-Vef3, 2012/1433), 1/91-104.
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fikih usdlii ile ilgilenmelerinin neticesinde keldmci ekoliin ilk niiveleri ortaya ¢ikmistir. Buna iliskin ilk or-
nekleri, erken dénem Irakli Safiilerin us(l caligmalarinda gérmek miimkiindiir. Bir anlamda Haffaf'in ustile
iliskin mukaddimesini, ilk dénem Irakli Safiilerin keldm ilmiyle 6zellikle de Mu‘tezile kelamiyla olan irtibat-
larinin ortaya ¢iktig1 bir metin olarak degerlendirmek miimkiindiir. Haffaf'in usle iliskin mukaddimesinin
onemli diger bir 6zelligi de cedel ve miinizara konularinin ele alinmis olmasidir.” Onun bu aktarimidan
hareketle, Haffaf'in cedel ve miindzara konularini fikih usiliiniin bir parcasi olarak veya bagimsiz bir boliim
olarak kabul ettigini belirtmek gerekir. Ancak Haffaf'in eserin girisinde usfle iliskin bir mukaddimeye yer
verecegini sGylemesi ve bu mukaddimede cedel ve miinazara konularini islemesi, cedel ve miinazara konu-
larini usiliin bir parcasi olarak degerlendirdigi ihtimalini giiglii kilmaktadir.® Buradan hareketle, fikih
us(iliine idrac edilen cedel ve miindzaranin, fikih usiiliine yerlesmesinin ilk 6rneklerinden bir tanesinin
HAffaf'in el-Hisal adli eseri oldugunu vurgulamak gerekir. Dolayisiyla Haffaf'in el-Hisal'i, ilk donem Irakl
Safiflerin us(l diistincelerinde etkili olan keldm{ ve cedeli etkinin izlerini tasimaktadir.

Haffaf, ustl diisiincesini agiklamaya basladigi mukaddime boliimiine heldl ve hardmin anlasilmasinin
(idrak edilmesinin) yollarini agiklayarak baslar. O, heldl ve hardmin birincisi akil, digeri sem* olmak tizere iki
yolla bilinebilecegini soylemektedir.” Haffaf, heldl ve haramin akilla idrak edilmesinin mahiyetine iliskin bir
aciklama yapmamaktadir. Bundan dolay1 aklin ser? hiikkiimlerdeki belirleyici vasfinin neligi konusunda
Haffaf'in hangi diisiince yapisina sahip oldugunu tespit etmek zordur. Ancak Haffaf, aklin kendisini vdcib,
mumteni‘ ve mucevvez olmak tizere ii¢ kisma ayirmaktadir.”® Haffaf'in akil i¢in yaptig1 bu tiglii siniflama kelam
literatiiriinde aklin varlik alemi hakkindaki yargilarini ifade etmektedir.” Bilindigi tizere, akil bir seyin var-
ligina iliskin vdcib, mumkin (cdiz/mucevvez), mumten‘i/muhal/mustahil olmak tizere g tiirlii hitkiimde buluna-
bilir.”® Buna gére aklen varlig1 zorunlu, yoklugu mumteni* olan varlik vdcib , varlig1 ve yoklugu birbirine mi-
savi olan mumkin (cdiz/mucevvez), varli§i imkan dahilinde olmayan ise mumteni‘ olarak degerlendirilmekte-
dir.”" Haffaf'in heldl ve hardmin idrak edilmesinin yollarindan bir tanesinin akil oldugunu belirtmesi ve he-
men akabinde akli hiikiimlere iliskin ticlii taksime yer vermesi, heldl ve hardmin akli hitkiimlerden bagimsiz
olarak degerlendirilemeyecegi goriistinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak Haffaf'in ser‘t konularda
akla tanidig: sinir1, sadece bu goriislerinden hareketle net bir sekilde tespit etmek zordur. Buna ragmen
Haffaf'in bu goriisiinii dikkate alarak fikih usilii tarihine iliskin baz1 degerlendirmelerde bulunmak miim-
kiindiir. Burada yapilacak en énemli degerlendirme keldmcilarin fikih usGliinti kendi kelamd ilkeleri pers-
pektifinde insa etmeye ¢alistiklarini ve keldm konularini fikih ustliine aktarmak suretiyle fikih ustlini
keldmi tartigmalarin alani haline getirmeye calistiklarini tespit etmektedir.”” Haffaf'in heldlin ve hardmin akli
olarak bilinebilecegine iliskin goriisii, kelamcilarin fikih usilii yazim tarzinin bariz 6rneklerinden birini tes-
kil etmektedir. Haffaf'in keldmi bakis agis1 bununla da sinirh degildir. Haffaf, eserinde nesih konusunu ele

*  Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4a-4b.

*  Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4a.

¥ Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 1b.

*  Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 1b.

" Tflyas Uziim, “Hiikiim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998, 18/465.
>0 Uziim, “Hiikiim”, 18/465-466.

1 Uziim, “Hiikiim”, 18/465-466.

32 Esit, Hicrf IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan'da Safi? Fikih Ustiliiniin Gelisimi, 99-106.
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alirken akla vurgu yapmakta, aklen vdcib ve mumteni‘ olan seylerin neshini caiz gérmemekte, ancak aklen
mucevvez olan konularin neshini caiz gormektedir. Keza Haffaf, seri‘at varid olmadan once esyanin hitkmii
konusunu akil ile iliskilendirmektedir. Ona gére seri‘at varid olmadan 6nce esyanin hitkmii vdcib, mucevvez
ve mumteni‘ olmak tizere ii¢ kisma ayrilmaktadir.” Haffaf'in seri‘at gelmeden 6nce esyanin hiikmii konu-
sunda aklin delaletini referans gostermesi, aklen zorunlu olanlar1 vdcib, aklen imkansiz olanlar1 mumteni’
yani hazr, aklen miimkiin olanlar1 ise mucevvez yani ibdha hitkmiinde gérdiigiinii ortaya koymaktadir.
Haffaf'in ustl konularina kelamci bir perspektifle yaklasmasi, kelamer ustilciilerin fikih usilii meselelerine
yaklasim tarzlariyla fakihlerin fikih usGlii meselelerine yaklasim tarzi arasindaki farki gostermesi bakimin-
dan kayda degerdir.

Haffaf, heldl ve hardmin aklen bilinmesine yonelik yukarida aktardigimiz goriislerinden sonra heldl ve
hardmin bilinmesinin ikinci yolunun es-sem*i mumkin (sem‘) oldugunu belirtmektedir. Haffaf, sem'i ise ser‘l
delillerden olan Kitab, siinnet, iimmetin icmd‘ ve bunlardan ¢ikarilan/alinan delil olmak tizere dért kisma ay1-
rarak ele almaktadir.*

3.1. Kit4b ve Siinnet

el-Hisal'm giiniimiizde tespit edilen niishasindaki yipranma ve miirekkep dagiiklhig1 yiiziinden Kitdb
deliline iligkin diistincelerini tespit etmek zordur. Ahmed El-Shamsy’nin nesrettigi metne gére Haffaf,
Kitab'in ancak iciz ve tevatiir yoluyla sabit olabilecegini belirtmektedir.”® Haffif'in metnine bakildig1 tak-
tirde ilk olarak haberleri birka¢ kisma ayirdig, siinnet delili igin esas teskil eden mutevadtir ve Ghad haberi bu
kisimda zikrettigi goriilmektedir. Haffaf, dhad haberin hiikmiinti agiklamak i¢in adil birinin yine kendisi gibi
adil bir kisiden rivayet ederek Hz. Peygamber’e kadar ulasan haberin bazi sartlar1 tasimasi sartiyla (o habere
aykir1 bagka bir haber veya onu nesh eden baska bir haber olmadig1 kosuluyla vb.) ameli gerektirdigini ancak
[kesin] ilim gerektirmedigini ifade etmektedir.” Onun, buradaki ifadelerinden anlasildig1 kadariyla dhad ol-
mayan tevdtur derecesine ulasan haberlerin hem ilim hem de ameli gerektirdigi diistincesinde oldugunu sdy-
lemek miimkiindiir. Haffaf, haberin Hz. Peygamber’e ulagmasini belirtmesiyle haberin kesintisiz bir sekilde
yani miisnedi sart olarak kabul ettigi anlasilmaktadir. O buna bagli olarak mursel haberi kosulsuz bir sekilde
kabul etmemektir. O, miirselin kabuliinii birkag 6zellik barindirmasi kosuluyla kabul etmektedir. Ona gére
bu zelliklerden herhangi biri bulunmadig1 zaman kendilerine (Séfiiler) gére mursel haberlerin kabulii caiz
degildir. Haffaf'a gore mursel haberin kabul edilmesi igin tasimas: gereken birinci 6zellik, sahdbelerin yine
sahabelerden isim belirtmeksizin rivayette bulunmasidir. Haffaf, bu tiir irsdlin musnedle esit oldugunu vur-
gulamaktadir. Haffaf, Sald b. el-Miiseyyib (5. 94/713) gibi ancak bir sahabiden rivayette bulundugu bilinen
bir tabiinin irsdlinin musned ile esit oldugunu belirtmektedir.”’

> Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3b.
> Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 1b.
> El Shamsy, “Bridging the Gap: Two Early Texts of Islamic Legal Theory”, 523.
°¢  Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7a.

*7 Haffaf tiglincii irsdl sekline yer vermemektedir. Oyle goriiyor ki miistensih sehven ii¢ 6zellik yazmistir. Nitekim
Haffaf'in bu konudaki diisiincelerini aktaran Zerkest, iki 6zellikle irsdlin kabul edildigine dair diisiincesini aktarmak-

tadir. Bk, Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7a; Zerkest, el-Bahr, 6/361-362.
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Haffaf, Hz. Peygamber’den gelen beydn: i kisma ayirmaktadir. Birincisi kavl, ikincisi fiil, tiglinsiicii ise
terktir. Ona gore, mucmelin beydn edilmesinin ihtiyag vaktine kadar ertelenmesi disinda Hz. Peygamber’in
beydninin ertelenmesi caiz degildir.”® Haffaf, Hz. Peygamber’in fiillerinin hitkmii konusuna deginmektedir.
0, Hz. Peygamber’in fiillerinin beydn oldugunu ve bu fiillerine bir delalet birlestigi zaman ancak immetine
vacib oldugunu, bu iki 6zellik hari¢ Hz. Peygamberin fiillerinin immetine vdcib olmadigini belirtmektedir.”

Kitdb ve stinnetin ortak konularindan olan lafizlar bahsine deginen Haffaf, ilk 6nce emir lafz ile ilgili
diistincelerini ortaya koymaktadir. Ona gore bir emir lafzinin hakiki anlamda ve yapilmasi gerekli bir emir
olmasi igin birkag 6zelligi tasimasi gerekmektedir:

1. Emir, hiikkiim sahibi (hakim) ve kendisine ibadet etmenin gerekli oldugu kimse tarafindan gergek-

lesmelidir.
2. Emrin, kendisine 6zgii vaz edilmis bir lafiz ile yapilmalidir.
3. Emir, tahyir belirten bir mana icermemelidir.
4, Emir, yasaktan (hazrdan) sonra varid olmamalhdir.

5. Emir, aklin kabul etmedigi yani akil dis1 olmamalidir. Keza o, emredilen hususun gerceklestirilmesini
engelleyen aklf bir maninin olmamasi gerektigini vurgulamaktadir.

6. Emir, bizatihi kendisi iyi (husun) olmali, kétii (kubuh) olmamalidir.
7. Emir, nesih ve tahsise ugramamalidir.
8. Emir, limlerce terk edilmesi {izerinde ittifak ettigi bir husus olmamalidir.”

Haffaf'in, emrin hakiki ve gerekli bir emir olmasi icin ileri stirdiigii sartlara bakildigi zaman, kelam?
bakis agisiyla ustil konularina yaklastigini gérmek miimkiindiir. Ciinkii emrin haddi zatinda iyi olmasi, akil
dis1 olmamasi ve gergeklestirilmesi igin akli bir engelin olmamas: gerektigine iliskin diisiincesi, onun emir-
lere kelam1 bakis agist ile yaklastiginin agik bir gostergesidir. Haffaf'in bu yaklasimi ser* varid olmadan 6nce
esyanin hitkmii konusunda da kendini gostermektedir. Ona gore, ser’ varid olmadan 6nce de baskasinin ma-
lindan istifade etmek, su iki durumda caizdir:

1. Malin sahibinin izni olmasi

2. Zar(ret durumunda

I

e c,U; & Z’:L..A} :JL.UU “,Lf;h J ,\M 5}..‘ ;l;w: eV 6}); My u\s
% Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3a.
> Haffafin bu konudaki diistincelerini Zerkesi aym ifadeler ile aktarmaktadir. Bk. Haffaf, el-Aksim (Chester Beatty
Library, 5115), 3a; Zerkesf, el-Bahr, 6/38.

% Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b.
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Haffaf, zaruret durumunda baskasinin malindan istifade etmenin akli olarak iyi (husun) oldugunu be-
lirterek bir anlamda ser* varit olmadan once de esyanin hitkmii konusunda aklf bir hiikiim verilebilecegi
degerlendirmesinde bulunmaktadir.*

Haffaf, emir lafz1 disinda ‘umiim lafzina de deginmektedir. Ona gore ‘umiim, kendisiyle adlandirilanlar:
kapsayan lafizdir.”” O, tahsise iliskin herhangi bir tanimlama yapmadan Kitab, siinnet, icmd‘ ve kiydsin kendi
aralarindaki tahsisine deginmektedir.”

Haffaf, neshi konu edindigi kisimda ilk 6nce hitkmen ve tilaveten neshi ele almaktadir. O, bu kisimda
tilavetin kaldirilip hitkmiin baki kalmasi, hitkmiin ortandan kalkmasi ancak tilavetin baki kalmasi hem hii-
kiim hem de tilavetin ortadan kalkmasi seklinde bir siniflama yapmaktadir.*

Haffaf, nesih konusunda ayrica Kitdb ile siinnet arasindaki neshe de deginmektedir. O, Kur’an’in siinnet
ile siinnetin de Kur’an ile neshinin hicbir sekilde ciiz olmadigini belirtmektedir.” Safit’nin Kitdb ile siinnet
arasindaki nesih iliskisine dair diisiincesi kendisinden sonra bir ¢ok tartigmaya konu olmustur.* Ozellikle
Kur’an’in siinneti neshi konusunda farkli goriislere agik oldugu ileri siiriilen Safii’nin er-Risdle’deki diisiincesi,
bu dénemde ibn Siireyc tarafindan ceviza hamledilerek, bir anlamda Safii’nin Kitdb'in siinneti nesih edebile-
cegi goriisiinde olduguna iliskin yorumlara kaynaklik etmistir.” Haffaf, bu dsnemde cereyan eden tartisma-
lar karsisinda kendi goriisiinii net bir sekilde olarak ortaya koyarak Kur’an ile siinnet arasindaki nesih iliski-
sini kabul etmemektedir.®® Onun bu tavri daha sonraki usfl eserlerinde Safil’nin Kitdb ile siinnet arasinda
nesih iliskisi olmadigina iligkin gériisii igin referans gosterilmektedir. Zerkesi’nin aktardigina gére ibnii’s-
Sem‘ant (6. 489/1096)% mutevdtir olsun olmasin siinnetin Kur’an’i nesih etmesinin hicbir sekilde ciz olmadi-
gini belirtmektedir. ibnii’s-Sem‘ant bu goriisiinii desteklemek icin EbQi Bekir es-Sayrafi'nin kendi Kitdb'inda
ve el-Haffaf'in ise el-Hisal'de siinnetin Kur’an’1 nesih edemeyecegini kesin olarak belirttiklerini séylemekte-
dir.” EbQ Abdillah es-Sevkani (6l. 1250/1834) de, $afii'nin biitiin eserlerine bakildig: taktirde siinnetin
Kur’an't hicbir sekilde nesh edemeyecegi goriisiinde oldugunu aktarmakta ve bunu desteklemek i¢in Haffaf1

' Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3b.

62 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b.

8 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3a-3b.

Haffaf, el-Aksam (Chester Beatty Library, 5115), 4a; Bu nesih tiirleri hakkinda detayl bilgi icin bk. John Burton, The
Sources of Islamic Law Islamic Theories of Abrogation (Edinburgh: Edinburgh University Press, 1990), 43-127.

% Haffaf, el-Aksm (Chester Beatty Library, 5115), 4a.

% Esit, Hicrf IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan'da Safi? Fikih Usiiliiniin Gelisimi, 43-44.

¢ Esit, Hicrf IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan'da Safi? Fikih Usiiliiniin Gelisimi, 43-44.

% Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4a.

69

AN

Zerkest, el-Bahru’l-muhit fi ustli’l-fikh adli eserinden “Ibnii’s-Sem‘ani el-Kavati‘de....sdyle dedi:” ifadesi ile Sem‘ani'nin
eserinden bir ¢ok alintida bulunmaktadir. Bu sebeple onun ibnii’s-Sem‘ani’yi refere ederek naklettigi goriisler
Kavati‘u'l-edille fi usili’l-fikh adli eserin yazari Ebii’'l-Muzaffer es-Sem‘ani’dir. Bk. Zerkesi, el-Bahr, 1/26; 36; 71; 101;
116; 164.

70 zerkest, el-Bahr, 5/262.
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zikrederek onun da bu goriisii kesin bir sekilde benimsedigini vurgulamaktadir.”" Haffaf'in nesih konusun-
daki goriislerinin daha sonraki literatiirde referans gosterilmesi ve $afii’nin nesih konusundaki goriisiine
uygun olduguna iliskin tespitlerin yapilmasi, Haffif'in Safii'nin usil diistincesini anlama ve aktarma konu-
sundaki etkin rolinii gostermesi bakiminda dikkate degerdir. Buradan hareketle, Haffafin Safii’nin
usiiliinde, ibn Siireyc’in iddia ettigi {izere Kur’'an ve siinnet arasinda nesih iliskisinin olmadigina iliskin de-
gerlendirmede bulundugunu ve bu tartismalara mtidahil oldugunu séylemek miimkiindiir.”

3.2. fcmé*
Haffaf, eserinde icmd‘'in tanimina deginmeden icmd‘1 alt1 kisma ayirmaktadir:

1. Havas (ilim ehli) ve ‘avAmin (genel halkin) kendisinde esit oldugu icmd‘dir. Namazin kag vakit ol-
dugu (say1s1), kag rekat (sayilari) ve Ramazan orucunun [farz olmasi] gibi konular buna drnektir.

2. Ummetin ilim ehlinin katildig1, onlarin disinda baskalarinin dahil olmadig: icmd‘dir. Cariyenin ‘id-
detinin hiir kadinin ‘iddetinin yarisi olmasi konusu buna 6rnektir.

3. Sahabiler tarafindan szl (kavli) ve fiili olarak gerceklesen icmd‘dir.
4. Sahabilerin rey sonucu gerceklesen icmd‘laridir.
5. [Biitiin] asirlarda gerceklesen icma‘dir.

6. Bir sahibenin herhangi bir konuda yayginlasan fetvisina, o sahibiyi géren ve ona ¢agdas olanlarin
bu fetviya muhalif olmamalar: suretiyle gerceklesen icma‘dir.”

Haffafin tespit ettigi yukardaki icma’ tiirleri, 4./10. ylizyila dogru icma‘ konusunda yapilan tartigma-

larin, icmd@‘in tiirlerinin kategorize edilmesi tizerinden sekillendigini gstermektedir.”

3.3.Kiyas

Haffaf, kiyds ile alakali detayli tanimlama yapmadan onu ii¢ kisma ayirmaktadir:

71

Ancak eseri tahkik eden kisi, Sevkani’'nin zikrettigi Haffaf1 karistirmis olacak ki Haffaf olarak bilinen baska bir bil-
gine referansta bulunmaktadir. Muhakkik’in referansta bulundugu kisi “Muhakkik el-Miibarek b. KAmil b. Muham-
med el-Huseyn el-Bagdadi ez-Zafiri Ebl Bekir el-Haffaf (5. 543/1148)'dir. Bk. Ebli Abdilldh Muhammed b. Ali b.
Muhammed el-Yemenf es-Sevkani, irsadu’l-fuhiil ild tahkiki’l-hakki min ‘ilmi’l-usdl, thk. S4‘bdn Muhammed ismail (B.y.:
Déru’s-Selam, 1998/1418), 2/556.

72 Tarihsel siirecte Sifii usiiliinde farklilasan nesihle ilgili tartismalar hakkinda detayh bilgi icin bk. Nail Okuyucu,
“Safi'nin Kaynak i¢i Nesih Teorisi ve Safil Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigimleri”, islam Arastirmalart Dergisi 43
(2020), 1-44; Sahip Beroje, “Imam $afii’nin Nesh Anlayis1 ve Tlk Safil Usiilciilerin Buna Yénelik Elestirileri”, Dicle
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2007), 55-82.

7 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b.

74

Bu degerlendirmeler icin bk. Ahmet Temel, “Fikih Usuliiniin Bagimsiz Te'lif Asrinda icma‘ Tartismalari: Hicri
Uglincii Asirda icma* Delilinin Gelisimi”, Pamukkale Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1 (Bahar 2020), 821-822
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1. Haffaf bu kiyas tiiriinii, fahvel-kavl olarak adlandirmaktadir. Daha sonraki us(l literatiiriinde fahvel-
hitab olarak adlandirilan bu kisim, dilin delaletine dayali bir istinbdt tiirii mii yoksa kiyds m1 oldugu ustlciiler
arasinda tartisilan konulardandir. Safii’ye nispet edilen goriis fahve’l-hitab bir kiydsin tiirtidiir.”” Haffafin
bunu kiyds tiirleri arasinda ilk kisimda zikretmesi bunu kiydsin bir tiirii olarak degerlendirdigi anlamina gel-
mektedir. Haffaf'a gére “ehl-i zahir (Z4hiriler)”, bu kiyds tiiriinii kendisi ile bir ma‘nanin diginda baska bir
ma‘nann anlasilmasini imkansiz kilan bir delil olarak adlandirmaktadirlar.”® Haffaf'in bu aktarimiyla kiyds:
inkar eden Zahirilerin esasinda farkli bir adlandirma ile kiydsa bagvurduklari elestirisinde bulundugu anla-
silmaktadir.

2. Haffaf, ikinci kiyds tiiriinii ise ‘illetteki ortakliktan dolayi bir seyin baska bir sey ile [hiikiim bakimin-
dan] mukabele edilmesi olarak tanimlamaktadir. Haffaf, bu kiyds tiiriinii aralarindaki ortak ‘illetten dolayn iki
seyin [hiikiim bakimindan] bir arada bulunmasi olarak agiklamaktadir.

3. Haffafin zikrettigi tiglincti kiyds tiirii, galebetu’l-esbahtir. Haftaf, bu tiire dair herhangi bir bilgi ver-
memektedir. Muhtemelen galebetul-esbdh kavrami ile kast ettigi sonraki usil literatiiriinde kiydsu’s-sebeh
olarak terimlesen kiyds tiiriinii kast etmektedir.”

Haffaf, kiydsin en 6nemli unsurlarindan biri olan ‘illet konusuna da temas etmektedir. O, ‘illetleri isle-
digi yerde her seyin mutlaka bir ‘illetinin oldugunu ancak bu ‘illetlerin bazilarinin bilebildigimizi ancak bazi-
larinin bilgisinin ise sadece Alldh’a 6zgii oldugunu ifade etmektedir. Haffaf'in, tasnifine bakildiginda ‘illetleri
birkag kisma ayirdigi goriilmektedir:

1. ‘Akli “illet

2. Manstis ‘illet

3. Mustahrec ‘illet

5. Devam ‘illeti

6. Galebetul-esbah ‘illeti
7. Mahss ‘illet

8. Nefiy ‘illet. ”®

Haffaf, bir ‘illetin sahih bir ‘illet olmas i¢in kendisinde sekiz 6zelligi barindirmas: gerektigini syledik-
ten sonra buna dair birka¢ madde siralamaktadir:

1. ‘Illet, manss olan bir asildan istihrag edilmelidir.
2. ‘flletin cari olmasi gerekir. Yani ‘illetin bulunmasiyla hitkmiin bulunmas, ‘lletin hitkmii gerektirme-
sidir.

3. ‘Illet, mans{is olan bir asil tarafindan ret edilmemelidir.

> Maverdi, el-Havi, 16/1146.

76 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b.
77 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 7b.
78 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3b.
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4. ‘fllet, tahsise ugramamis olmalidir.

5. ‘fllet, asla benzerligi yoniiyle kendisinden daha fazla asla benzerlik gosteren baska bir ‘illet olmamasi
gerekir.”

Haffaf ser ‘illet ile ‘akli ‘illetler ayrimina da temas etmektedir. Ona gore her iki ‘illet birkag yonden
birbirinden farklidir. Buna gore ‘akli ‘illetler; neshe, tebdil ve tagyire ugramalari ciiz degildir. Onun bu gorii-
stinden hareketle ser? ‘illetlerin degiskenlik gésterebilecegi diisiincesinde oldugunu soylemek miimkiindiir.
Ona gore serf illetler ve ‘akli illetler kaynaklar1 bakimindan birbirinden farklidir.”

Haffaf, kiyds ve ictihad arasindaki iliskiye de deginmektedir. Onun bu konudaki diisiinceleri $afif fikih
ustliinde kiyds ve ictihdd arasindaki iliskiyi anlamlandirmada yardimeci olmaktadir. Bilindigi iizere $afii, er-
Risdle’de kiyds ve ictihdd igin “... onlar bir anlama gelen iki terimdir” ifadesini kullanmaktadir.** Buradan hare-
ketle $afif usiilciiler, Safit'nin ictihddi kiyds ile stnirlandirdigi veya kiydst hitkme ulasma bakimindan ictihdd
ile ayni kategoride mi degerlendirdigi hususu tartisilmaktadir. Bu tartigmalar: aktaran Ebii'l-Hasen el-
Maverdi (5l. 450/1058), Safii’nin bu gdristiyle ictihdds, kiydsa indirgemedigini, er-Risdle’de zikrettigi kiyds ile
ictihad arasindaki esitligi, hiikme ulasma bakimindan ayni fonksiyona sahip olarak gérdiigiinii ifade etmek-
tedir. Maverdi’nin aktardigina gore, Haffaf ile cagdas olan Safii fakihi ibn Ebi Hiireyre, Safii’nin er-Risdle’deki
ifadelerini birbirine karistirarak ictihddin kiyds oldugu diger bir degisle ictihddin kiydsla siirl oldugu gorii-
stinli Safil’'ye nispet etmektedir. Maverdi, kiyds ve ictihddin fonksiyonel olarak hakkinda nass bulunmayan
bir hitkme ulasmayi ifade etmekte, Safii'nin kiyds ve ictihdd arasinda kurdugu iliskinin bu manada esit diiz-
lemde bir iliski oldugunu ileri siirmektedir.*” Maverdi'nin degerlendirmelerinden ¢ikan sonug, ictihadin
kiydsa indirgendigi goriisii esasen $afii’nin goriisii olmayip bn Ebi Hiireyre’'nin $afii’ye nispet ettigi bir gé-
riistiir. Maverdi'nin HaffAf'in ¢agdasi olan ibn Ebl Hiireyre’nin goriisiinii aktararak yaptigi degerlendirme-
lerinden anlasildig1 kadariyla kiyds ve ictihdd arasinda $afii’nin kurdugu iliski, Haffaf in déneminde tartisma
konusu olmustur. Haffaf, bu tartismalara deginmeden kiyds ve ictihddin ayni anlamda kullanildig: tespitini
yapmaktadir. O hem ictihdd hem de kiyds i¢in nassin kendisini, nassin fahvdsi ve mefhiimunu arastirmak tani-
mini zikretmektedir. ® Haffaf'in buradaki tanimindan anlasildig1 kadariyla o, ictihad ve kiydsin ayni anlama
geldigini yani hitkme ulasma noktasinda ayni isleve sahip olduklarini diisiinmektedir. Zira Haffaf, ictihadi
kiydstan bagimsiz olarak da tanimlamakta ve kiydstan bagimsiz bir sekilde ictihddin gesitlerine deginmekte-
dir. Haffaf, ictihddi su kisimlara ayirmaktadir:

1. Sonucunda hata ve sehvin s6z konusu olmadig1 Peygamberlere ait ictihadtir.

2. Birinci ictihadta oldugu gibi (kendisinde hata ve sehvin olmadig1) biitiin imdmlara ait ortak ictihddtir.

7 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3b.

8 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3b.

8 Muhammed b. idris es-Safil, Er-Risdle (Islim Hukukunun Kaynaklar), cev. Abdulkadir Sener - brahim Galiskan (An-

kara: TDV Yayinlari, 1997), 257.

8 Ebii'l-Hasen Ali b, Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imdm es-Safi‘t ve huve serhu
Mubhtasari’l-Muzeni, thk. Al Muhammed Mii‘avvad - Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye,
1999/1419), 16/118.

8 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3a.
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3. Kendisinde hata ihtimali olan ilim ehlinin ictihddidir.®*

Haffaf'in bu taksiminden anlasildig1 kadariyla o, ictihddi Peygamberlerin ictihddi, alimlerin ortak ic-
tihad1 (icmd‘1) ve alimlerin kisisel (rey) ictihddi olarak ii¢ kisma ayirmaktadir.

3.4. istihsin

Haffaf, istihsanin delil degerine dair agiklamalar yapmakta ve $afii’nin istihsna dayanarak verdigi hii-
kiimlerin alt1 tane oldugunu séylemektedir:

1. Kadinla halvet durumu yasanmasi durumunda erkegin kadina mehrini vermesi
2. Hakimin (kadi) diger bir hikime yaz1 yazmasi

3. On alim hakkinin (suf'anin) miiddetinin ii¢ giin olmasi

4, Kitdb’a (Mushaf’a) el basarak yemin edilmesi

5. Mut‘a’nin (talak mut‘asinin) otuz dirhem olmasi

6. Sald b. el-Miiseyyib’e ait mursel haberler.”

Zerkest® ve Ebii’l-Beka’ ed-Demiri® de ayni bilgileri Haffaf'a nispet ederek aktarmaktadir. Zerkesi’nin
aktariminda Haffaf ile cagdasi olan ibnii’'l-Kas et-Taberi'nin (61. 335/946), benzer yaklasimi dikkat cekmek-
tedir. Zerkest, ibnii’'l-Kas et-Taber’'nin, “Safii'nin {ic mesele disinda istihsana dayali olarak gériis belirttigine”
iliskin diisiincelerini nakletmektedir ki bu say1y1 altiya ¢ikaran Haffaf'in, ibnii’l-Kas et-Taber?’den say1 baki-
mindan farkli yaklasimda bulundugunu gostermektedir. Haffaf konuyu kisaca ele almaktadir, ancak konu-
nun detaylarini ibnii’l-Kas et-Taber’den 6§renme imkanina sahibiz. ibnii’l-Kas et-Tabert, mursel hadis konu-
suna da deginirken Safii'nin sadece Said b. el-Miiseyyib’in murselini kabul ettigini belirtmektedir.*® fbnii’l-
Kas et-Taberd, Safii’ye nispet ettigi “Ibnii’l-Miiseyyib'in istirsali bize gore giizeldir (hasendir.)” ciimlesini aktar-
diktan sonra muhtemelen buradaki giizel s6zii ile iliski kurarak $afii’'nin sadece ti¢ meselede istihsdna gore
goriis belirttigini tespit etmektedir. ibnii’l-Kas et-Taberi’nin aktardigina gére, Safit'nin istihsan ile hiikiim
verdigi ii¢ mesele su sekildedir:*

8 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 3a.
8 Haffaf, el-Aksdm (Chester Beatty Library, 5115), 4b.
8 zerkest, el-Bahr, 8/106
§'.C & D6 s _’)J;} JM:J\ S de ;K;J! e el UG L.AJ; u‘% 5 4.-;5\ ) ’JWB JG C:;V}A m)’u & M| QWVL '@,C,,J\ Wi \,J dpL,J\ o J6
o e D6 S G L taial b 5 A 0, B e I (ol B 3 olsul VL T U6 " Jlasdl 5 DU UG, pT 86 (sl 2
o e e B W ) L B U i 5 L
8 Ebii'l-Beka’ ed-Demird, en-Necmu'l-vehhdc, 7/361 / / ,
S 2B Sy bl Bl 8 fasls e 3 Y] ooVl uiled) o o H(Jlasd) 5 Sl S5 T 0By
vl o g sl ezt Loy 56 Bazal) oy ¢ cimzally Cilondlly (ol 25 rdad) o ]
% Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ebf Ahmed Muhammed b. Yak{ib ibnii'l-Kas et-Taber, et-Telhis, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid
- Ali Mit’avvad, (el-Memleketu’l-‘Arabiyye es-Su‘lidiyye: Mektebetu Nizir Must afi el-B4z, 2010/1431), 75.
¥ bnii'l-Kas et-Taberd, et-Telhis, 74-75.
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1. Erkegin cinsel iliskiye girmedigi ve mehir miktar: belirlenmeden evlendigi kadini bosamas: duru-
munda “Kendilerine el siirmeden ya da mehir belirlemeden kadinlar1 bosarsaniz size bir giinah yoktur. (Bu
durumda) -eli genis olan giiciine gére, eli dar olan da giiciine gore olmak iizere- onlara, aklin ve dinin gerekle-

" ayetine dayanarak Safif, kadina

rine uygun olarak miit’a verin. Bu, iyilik yapanlar iizerinde bir bor¢tur.
mut‘a verilmesi gerektigi goriistindedir. ibnii’l-Kas et-Taberi'nin aktardigina gére Safif, bu durumda
kadina verilmesi gereken mut‘anin miktari: konusunda kocanin maddi durumunu dikkate almakta-
dir. ibnii’l-Kas et-Taberd, maddi olarak orta halli koca igin Safi’nin “eger o (koca) [maddi olarak] orta

halli ise otuz dirhem miktarim giizel gériiyorum.” ifadesini nakletmektedir.””!

2. Safit’nin istihsdna dayali olarak verdigi ikinci mesele 6n alim hakkinin (sufanin) miiddetine iliskindir.
ibnii’l-Kas et-Taberi’nin aktardigina gore, Safil, Kitdbu’s-sunen adli eserinde, alim énceligine sahip
olan kisinin bu hakkini en fazla {i¢ giin i¢erisinde kullanabilecegini ii¢ giinden sonra bu hakkini kay-
bedecegini belirtmektedir. O, Safii'nin bu goériisiine iliskin su ifadelerini aktarmaktadir: “Bu benim
(Safit'nin) giizel buldugum bir gériistiir (istihsanun minni)”** Tbnii’l-Kas et-Taberd, Safii'nin bu gériisiinii
Kitdbu’s-sunen disinda Miizeni'nin Cami‘u’l-kebir adli eserinde naklettigini vurgulamaktadir.” Onun,
Kitdbu’s-sunen olarak isaret ettigi eser muhtemelen Hanefi fakihi Ebl Ca‘fer et-TahAvi'nin (5l
321/933) dayis1 Miizen{ kanali ile $afii’nin rivayet ettigi hadisleri iceren es-Sunenu’l-me’siire adli eser-
dir.”* Zira bu rivayetle giiniimiize ulasan es-Sunenu’l-me’siire adli eserde Tahavi, Miizeni kanali ile
Safi'nin konuyla alakali su goriisiinii aktarmaktadir:

“Safit (rhm.) sunu sdyledi: On alim hakkina sahip olan kimse (sahibu’s-suf'a [satimdan] haberdar oldugu

andan itibaren en fazla {i¢ giin i¢inde 6ncelikli alim hakkini talep edebilir. Eger ti¢ giinii asarsa bu hakkini

talep etmesi cdiz olmaz. Bu [herhangi] bir ashin hitkmii degil, benim istihsanimdir.

7 95

Genel olarak $afii'nin teorisinde herhangi bir asla veya bu asla dayanan kiyds olmadan ileri siiriilen

goriisler mesru kabul edilmemektedir. Safil bu temelde istihsan ile amel etmeyi ret etmektedir.”® Ancak yu-

karidaki aktarimlara bakildig1 taktirde $afit’inin kendisi herhangi bir asla veya asla yapilan kiydsa dayanma-

dan kendi istihsdnina dayal olarak hiikiim verdigi anlasilmaktadir. Bu durum ilk bakista $afii'nin ortaya koy-

dugu teorisi ve uyguladig pratigi agisindan bir celiski olarak goriilmesi muhtemeldir. Bu agidan bakildig:

taktirde fikih ustliiniin belki de en basat teorisyeni olan $afii'nin pratikte biitiin diisiincesi ile ters diisen bir

sonuca ulasmasi, onun buradaki ifadeleriyle neyi amagladigina iliskin degerlendirme yapma ihtiyacini or-

92

91

92

93

94

95

96

Kur’dn-1 Kerim Meadli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2012), el-Ba-
kara 2/236.

ibnii’l-Kas et-Taber?, et-Telhis, 75.

ibnii’l-Kas et-Taber?, et-Telhis, 75

ibnii’l-Kas et-Taber?, et-Telhis, 75

Tahavi'nin es-Sunenu’l-me’siire adl eseri, kendisinin dayis1 Miizen{ kanali ile $afii’den naklettigi rivayetleri icermek-
tedir. Bk. Davut iltas, “Tahavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 39/385-388.
Safil, es-Sunenu’l-me’siire Ii'l-imadm Muhammed b. [dris es-$afi rivayetu Ebi Ca'fer et-Tahavi el-Hanefi ‘an hdlihi isma‘ql b. Ebt
Yahya tilmizi’s-Safi1, thk. Abdiilmii‘t? Emin Kal‘aci (Beyr{it: Daru’l-Ma'rife, 1986,/1406), 348.

Davut Esit, Hicri IV.-V. Asirlarda Irak-Horasan’da Safi‘t Fikih Usiiliiniin Gelisimi, 32-33.
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taya cikarmaktadir. Klasik literatiirde Safit'nin ¢elisik olarak gériinen bu goériislerinin agiklanmas: gerekti-
gini diistinenlerden biri Zerkesi’'dir. O, Safii'nin yukaridaki goriislerini aktardiktan sonra, Safit’nin ‘asli olma-
dan’ ifadesinde kapalilik ve karmasikhigin (miiskil) oldugunu ve bunun yorumlanmaya (te’vile) ihtiyaci oldu-
gunu ifade etmektedir. Onun yorumuna (te’viline) gére, Safit’nin ‘asl olmadan’ ifadesiyle kast ettigi, benim-
sedigi goriisii destekleyen herhangi bir delilin yoklugu degil, benimsedigi goriisii destekleyen 6zel bir aslin
yoklugudur.” Bu yorumu ortaya koyan Zerkesi'ye gore $afii ileri siirdiigii goriisiinii destekleyen bir delili
mutlaka vardir. $afif fakihlerinin, Safii'nin bu goriis icin dayanak olabilecek delil arayisinda olduklarini be-
lirtmek gerekir. Zira Maverdi ve Zerkesi, Safii'nin bu goriislerinin icmd‘a dayandirdigini ileri siirerek,
Safil’nin teori ve pratikte celiskiye diistligii elestirilerini cevaplamaya ¢alismislardir.”

3. Safit’den istihsdna dayali olarak hiikiim verdigi {iclincii mesele Kitdb (Miishaf) iizerine yemin etmeli-
dir. ibnii’l-Kas et-Taberd, Safii’ye ait bu goriisii Kitdbu r-Rebi* olarak adlandirdig1 eserden alintilamak-
tadir. Buna gore, $afif, baz1 hitkkkamin (y6netici, hakem veya hakimler) miishaf {izerine/miishafa [el
basarak] yemin etmelerini giizel gsrmektedir.”

Haffaf ve cagdasi ibnii’l-Kas et-Taberi'nin $afii’ye nispet ederek aktardiklari bu gériisler dikkate alin-
diginda, bu dénemde Safiiler arasinda Safii’nin istihsan ile verdigi ileri siiriilen goriisler ciddi tartigma ko-
nusu olmustur. Ozellikle her iki $afii fakihinin de Irak bélgesinde yasamasi, Hanefilerin yogunlukta oldugu
bu bolgede Sifiiler ve Hanefiler arasinda karsilikli elestiri ve savunma 6zelinde etkilesimin oldugunu gos-
termektedir.'” Teorik olarak istihsdn ile amel etmeyi kabul etmeyen Sfii'nin pratikte istihsdna dayali olarak
hiikkiim verdigi ve kendi teorisi ile catistigina iliskin muhalif mezheplerden 6zellikle de Hanefilerden
Safiilere yoneltilmis olan elestirilerin varligi s6z konusudur. Muhtemeldir ki, bu elestirilere muhatap olan
bu dénemde yasayan $afiiler, mezhebin kurucu imami olan $afii’nin birka¢ mesele disinda istihsdna dayal
olarak hiikiim verdiginin ileri siiriilemeyecegini ve onun istihsina dayanarak verdigi ileri siiriilen bu htikiim-
lerin Safit'nin ret ettigini keyfi (nefsin hos gérdiigii) goriis olarak nitelendirdigi istihsdn degil bir delile daya-

101

narak verdigi hiikiimler oldugunu ispatlamaya calismaktadirlar.” Oyle ki $afiiler, bu goriislerin $afii’ye ai-
diyetini sorgulamamaktadirlar. Aksine onlar da bu gériislerin $afii’ye aidiyetini kabul etmektedirler. Ancak
Safii’nin bu gorislerini iliskilendirdigi istihsan kavrami ile neyi kast ettigini agiklamaya calismaktadirlar.
Bunun en bariz 6rnegini Irakli bir diger $afii fakihi Maverd?’de gérmekteyiz. O, $afii'nin istihsdni ret etmesine
ragmen bazi meselelerde istihsan ile amel ettigine iliskin muhtemelen diger mezheplerden gelen elestirileri
glindeme getirmekte ve dikkate almaktadir.'” Maverdi'nin glindemine aldig1 ve kritik ettigi bu meselelerden
biri (miiezzinin ezan okurken kulagini tikamas1) harig digerleri Haffaf ve ibnii'l-Kas et-Taberi’nin zikrettik-

leri meseleleri icermektedir. Maverdi, konuyu su sekilde aktarmaktadir:

“Eger $afii’nin istihsdni inkar etmesine ragmen [bazi] meselelerde istihsina dayanarak goriis belirttigi
ileri stiriiliirse ki bu goriislerden bazilari sunlardir: ($afii) [kadina verilmesi gerek] mut‘a konusunda otuz
dirhem kadarini giizel gériiyorum’ dedi. O, suf'a meselesinde ise ‘lig [giin] tecil edilmelidir. Bu [herhangi] bir

7 Zerkest, el-Bahr, 8/107.

% Maverdi, el-Havi, 16/166; Zerkesi, el-Bahr, 8/107.
% Tbnii’l-Kas et-Taberd, et-Telhis, 75.

19 Bk, Yusuf ESIT, Kavleyn Literatiirii Baglaminda $afif Savunusu (Ankara: Fecr yayinlari, 2019), 48-50.
100 7erkest, el-Bahr, 8/106-109.

102 Maverdi, el-Havi, 16/165-166.
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asla dayanmayan benim istihsanimdir’ dedi. O, hitkkkamin yeminlerinde ise ‘bazi hitkkkamin miishafa yemin
ettiklerini gordiim. Bu bana gore giizel [bir uygulama]’dir’ dedi. O, ezan konusunda ise ‘(miiezzinin) [ezan
okurken] parmaklarini kulaklarina tikamasi giizeldir’ dedi. Bu durumda $afii’nin sadece istihsina dayanarak
bu goriisleri ileri siirmedigi aksine istihsan ile beraber olan baska delillere dayanarak bu goriisleri benimse-
digi soylenir.”*

Maverdi, yukarida $afii’nin delilsiz bir sekilde istihsdna dayali olarak hiikiim verdigi ileri siiriilen me-
seleleri ele aldiktan sonra, bunlarin her birinin delili oldugunu, Safii’nin herhangi bir delile dayanmayan
istihsana degil goriislerini dayandirdigi delillerin oldugu argiimanin ileri siirerek, $afii’yi savunmaya calis-
maktadir. Ona gore, Safii mut'a konusundaki isitihsdn1 sahabeden ibn Omer’in (5. 73/692) goriisiine yani
sahabi kavline dayanmaktadir.' Keza, ona gore Safii’nin suf'a konusundaki istihsin1 bu konuda gerceklesen
icmd‘a, hakimin miishafa yemin etmesi kiydsa ve ezan konusundaki istihsdni ise Hz. Peygamber’in huzurunda

1 Maverdi, son kertede kendilerine (Safiilere) gore bir

gerceklesen sahdbe uygulamasina dayanmaktadir.
delil ile beraber gerceklesen istihsan ile amel edilebilecegi ancak kendisi ile beraber herhangi bir delilin des-
teklemedigi istihsan ile amel edilemeyegi ve kendilerinin inkar ettigi istihsdnin bu tiir istihsdn oldugu de-

gerlendirmesinde bulunmaktadir.'*

Ebil-Mehésin er-Rliyan{ (1. 502/1108), Maverdi ile ayin tavri sergileyerek Safii'nin istihsdna dayana-
rak verdigi hiikiimlerin delili oldugunu belirtmektedir. Rliyani, Maverdi’nin deginmedigi Safii’nin Said b. el-
Miiseyyib’in mursel riviyetlerini giizel gérdiigiine iliskin nakle yer vermektedir. Ona gore, Safii mutlak su-
rette bir delile dayanarak ileri stirdiigii goriisleri giizel gormiistiir."” Rliyanti, Safi’nin, Sald b. el-Miiseyyib’in
irsalinin sahabeden yapilan irsdl oldugu icin giizel gordiigiinii ve bunu delil olarak kabul ettigini belirtmek-
tedir.'® Istihsdn ile amel etme konusunda $afii'nin bu gériislerini degerlendirenlerden biri de Zerkes?'dir. O,
Safit’nin istihsan ile amel ettigi ileri siiriilen goriisleri mutlak surette bir delile dayali olarak giizel (istahsene)
gordiigiinii belirtmektedir. O buradan hareketle delile dayanan her seyin giizel oldugunu sdylemekte, delile
dayanarak bir seyi giizel gérmenin hiiccet oldugunu ve giizel oldugunu vurgulamaktadir."” Zerkesi de
Maverdi ve Rliyan{ gibi $afii’nin bu goriislerinin delillerini aktarmaktadir.'*

Yukarida aktardigimiz {izere, Haffaf ve ibnii’l-Kas et-Taberi’nin Safii’ye nispet ederek aktardiklari go-
riisler gerek kendi dénemlerinde ve gerekse de sonrasinda tartismalara konu olmustur. Haffaf ve ibnii’l-Kas
et-Taberi’nin, Maverdi ve Rlyani gibi $afiinin goriislerini temellendirmeden aktarmalari, bu konuda
Safil’ye yapilan itirazlari cevapsiz biraktiklari izlenimi vermektedir. Muhtemelen elimize ulasan eserlerinde

15 Maverdi, el-Havi, 16/165-166.

101 Maverdi, el-Havi, 17/166.

105 Maverdi, el-Hdvi, 16/166.

106 Maverdi, el-Hdvi, 16/166.

197 Ebii'l-Mehasin Abdilvahid b. ismail er-Rlyani, Bahru’l-mezheb fi furii‘i mezhebi’l-imami’s-Safi, (Beyrit: Daru Thyai’t-
Turasi’l-‘aArabi, 2002/1423), 11/259-260.

1% Riiyant, Bahrul-mezheb, 11/259-260.

19 7erkest, el-Bahr, 8/106.

119 7erkest, el-Bahr, 8/106-109.
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konuyu muhtasar olarak ele almalarindan dolay: Safii’ye yapilan itirazlari cevapsiz birakmislardir. Bu do-
nemde ve sonrasinda yasayan Safiilerin bu konuda $afit’ye yapilan itirazlari cevap verdiklerini Zerkesi’den
ogrenmekteyiz. Zerkesi'nin belirttigine gore [Eb( Sald] el-istahr (1. 328/940), [Eb{l Bekir] el-Kaffal es-Sasi,
ibnii’l-Kas, [Ebl Alf] es-Sinci (6. 417/1026), Maverdi, Rliyani ve onlarin disindaki Safif Alimleri, $afii’nin an-
cak bir delile dayanarak bu goriisleri giizel gérdiigiinii (istahsene) ileri siirmektedirler."" Bu veriler dikkate
alindiginda $afii’nin istihsdnin hiicciyeti konusunda teorisi ve pratiginin birbiriyle celistigine iliskin elestiri-
lere karg1 Safii fakihlerinin $afil’yi savunduklarini tespit etmek gerekir. Ancak yukarda zikredilen meseleler
disinda istihsdn ile amel etme konusunda $afii’ye yoneltilen elestiriler arasinda en dikkat ¢ekeni mezhep
icinden yapilan elestirilerdir. Imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni (5l. 478/1085) ve 6grencisi Eb(i Haimid el-
Gazzali, (1. 505/1111) istihsan ile amel etme konusunda Safit’yi elestirenlerdendir. Ciiveyni Nihdyetul-matlab
adl eserinde ihramli bir kimsenin sa¢ini tamamen tiras etmemesinin ve bitlerini sagindan ¢ikarmamasinin
evla oldugu goriisiinii hocasina (seyh) nispet etmektedir. Ona gére bu goriisiis, hocasi disinda kimsenin ileri
stirmedigi bir goristiir. Ciiveyni, hocasinin bu konudaki goriisiinii Safi'nin agik ifadesine (nassina) dayan-
dirmaktadir. Ciiveynt, $afi'nin bu konudaki acik ifadesini aktararak su ifadelerle tenkit etmektedir:

“0 (safii) soyle dedi: ‘Eger onu (biti) [sacindan] cikarirsa bir sey tasadduk etmesi gerekir.” O (Safif)
sonra da ‘bu sdyledigim goriisii nereden aldigimi bilmiyorum’ dedi. Ben diyorum ki bu, Eb{i Hanife'nin is-

tihsdnina benzeme konusunda Safii’nin hesabina yazilmistir, 7'

Yukardaki pasajdan anlasildig tizere, Ciiveynt, Safii’yi Eb(i Hanife gibi herhangi bir delile dayanmadan
istihsdn ile goriis belirterek elestirmektedir. GazzAali'nin bu konudaki elestirisini Zerkesi aktarmaktadir. Ona
gore, GazzAll el-Basit adl eserinde ayni meselede hocasi Ciiveyni'yi de referans gostererek su ifadeleri kul-
lanmaktadir:

“Bu, Eb(i Hanife’'nin [3l. 150/767] istihsdm tiiriindendir ve miiskildir. Sahih olan, bunun (gériisiin)
Safit'nin istihsani olmasidir. Ciinkii o (Safil) belirttigi goriisiin ashnin olmadigini agik bir sekilde sdylemekte-

dir.” '

Zerkesi, Gazzali’'nin bu goriisiinii aktardiktan soran Gazzali’ye kars1 ¢ikarak Sfii'nin bu goériisiiniin
zannedildigi gibi istihsin olmadigin ileri stirmektedir. Ona gére Safi'nin buradaki ifadesiyle benimsedigi
goriisiin delilini hatirlamadigini vurgulamak istemektedir. Aksine $afil burada delilsiz bir sekilde nefsine
uyarak herhangi bir goriis benimsedigi kastetmemistir.'** Son kertede Zerkesi, Safii ve onun seckin 6grenci-
lerinin (ashibinin) ifadelerinde gegen istihsan kavraminin delilsiz olarak goriis belirtmek anlamina gelmedi-

11 7erkest, el-Bahr, 8/106.

"2 imami’l-Haremeyn el-Cliveyni, Nihdyetu'l-matlab fi dirdyetil-mezheb, thk. Abdiilazim Mahm{d ed-Dib (Beyrit:
Daru’l-MinhAc, 2007/1428), 4/274.
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gini belirtmektedir. Ona gére $afil ve onun secgkin 6grencilerinin istihsdn ifadeleriyle ileri stirdiikleri goriis-
ler, -kendileri agik bir sekilde belirtmeseler dahi- mutlak surette bir delile dayanmaktadir." Goriildiigi
lizere S$afii'nin teoride karsi ¢iktig1 istihsan ile pratikte amel edip etmedigi problemi gerek Safiiler gerekse de
muhalif mezhepler arasinda birgok tartigmaya konu olmustur.

Sonug

Eb{ Bekir el-Haffaf'in el-Aksdm ve’l-hisal adli eseri birkag agidan 6nemlidir. Her seyden evvel bu eser,
her ne kadar furi* fikih alaninda yazilmis olsa da yazarin mukaddimede yer verdigi fikih usdlii ile ilgili kisim
Safi’den sonra $afil fikih usiliiniin gelisimini takip etmeye olanak saglamaktadir. el-Aksim vel-hisdl,
safit’den sonra fikih usiliiniin bir veya iki asirlik gegmisinin “kayip halka” veya “karanlik ¢ag” olarak nite-
lenmesine iliskin modern yaklasimlarin sorgulanmasi gerektigini gésteren metinlerden biridir. el-Aksam ve'l-
hisal ile ayn1 dénemde kaleme alinmis ve her biri fur(‘ fikih eseri olan ibn Siireyc’in el-Vedai* ve ibnii’l-Kas
et-Taber?'nin et-Telhis adli eserlerinde yer alan ustil muhtevasi, $afii’den sonra fikih us@liiniin gelisimini belli
ol¢tide aydinlatan diger metinlerdir. el-Aksam ve'l-hisal’i fikih usilii tarihi agisindan 6nemli kilan diger bir
husus, tarihi kaynaklarda ilk dénem Irakli Safiilerin bazi konularda Mu‘tezile keldmindan etkilendigine ilis-
kin iddialari kanitlayan veriler icermesidir. Bilindigi tizere Safil, kendi dneminde Mu'‘tezile ile 6zdeslesen
kelam ilmine mesafeli ve hatta kars1 bir tutum icindedir. Sfii, er-Risdle basta olmak tizere diger fikih usili
eserlerinde keldm{ perspektifi yansitan tartismalar yer vermemektedir. Ancak ilk dénem Irakl Séfiilerin
Mutezile keldminin merkezi konumunda bulunan Irak bslgesinden etkilenerek bir takim kelam kaynakli fi-
kih us@lii meselelerini tartistiklarini ve bu tiir konularda Mu‘tezile mezhebine yakin goriisler benimsedikleri
goriilmektedir. Sonraki Es‘ari ve $afif alimler, bu durumu onlarin Mu‘tezile’nin eserlerini incelediklerini an-
cak kelam ilmine yeterince hakim olmadiklari icin Mu‘zeile’den etkilenerek benimsedikleri goriislerin da-
yandigi keldm{ zemini anlamadiklarini belirterek izah etmeye calismiglardir. ilk dénem Séfiilerle ayni do-
nemde ve ayni bélgede yasayan Ebii’l-Hasen el-Es‘ari’nin (81. 324/935-36) Mu'tezile karsit1 olarak ortaya ¢i-
kis1 ve tarihsel siirecte Es‘arilik ve Safiiligin birbirine eklemlenmesiyle beraber, ilk dsnemlerdeki Mu‘tezili
etki yerini Es‘ariligin etkisine birakacaktir.

el-Aksam ve’l-hisal'in us@ll muhtevasina bakildig1 zaman, delillerin kendi aralarinda kategorize edil-
meye ve belli bir sistem ¢ercevesinde ele alinmaya calisildig1 gortilmektedir. Siinnetin mutevdtir ve dhdd ola-
rak iki, icmd‘in alt1, kiydsin ti, ictihddin i, ‘illetlerin sekiz kisma ayirilmas: bunu géstermektedir. Keza deliller
ilgili tartismalarin yasandigi goriilmektedir. Mursel haberle amel etme, Kitdb ve stinnet arasindaki nesih iliskisi,
kiyds ve ictihdd arasindaki iliski, istihsdn ile amel etme ve Safii'nin istihsdna yaklasimi vb. hususlar bu do-
nemde tartisilan baslica us@ili meseleler oldugu goriilmektedir.
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