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Oz

Inancsizlik iizerine yapilan olgek gelistirme calismalarinm yani sira inangl
insanlarmm tek Tanrt inancim blgen bir ¢alismaya ihtiyag vardiw. Bu aragtirmanin
amacy, tek Tanri inancina sahip olan (monoteist) bireylerin Tanr1 inancina yonelik
gecerli ve giivenilir bir 5lgme araci gelistirmektir. Olgegin gelistirilmesi icin tesadiifi
orneklem yontemiyle Acimlayict Faktor Analizi ve pilot uygulama icin 462,
Dogrulayict Faktér Analizi icin 239 ve benzer baska bir dl¢ek ile gecerlik ¢aligmast
icin 42 kisiye ulasilmistir. Aciklayici ve dogrulayici faktor analizlerinin sonucunda
tek boyutlu monoteizm 6lcegi ortaya ctkmistir. Olcegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
degeri ,943 ve Bartlett’s Kiiresellik Testi degeri ise *X2=3322,568, p<.000 icin
anlamly bulunmugtur. Olgegin Cronbach’s Alpha giivenirlik kat sayist ,97 olarak
bulunmustur. Olgek, bireylerin tek Tanrt inanct e§ilimini 6lgmek amaciyla
gelistirilmistir. Tek boyutlu ve yedi maddeden olusan élcek, toplam varyansin yiizde
87,04"iinii 6lgmektedir ve gecerli-giivenilirdir.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Monoteizm, Inang, Olgek Gelistirme,
Gecerlik, Giivenirlik.

Abstract

Although there are scale development studies on unbelief, there is a need for a
study measuring the belief of believers in one God. The purpose of this research; To
develop a valid and reliable measurement tool for the belief in God of individuals
who have a single God belief (monotheist). In order to develop the scale, 462 people
were reached for Exploratory Factor Analysis and pilot application with the random
sampling method, 239 for Confirmatory Factor Analysis and 42 people for validity
study with another similar scale. As a result of the explanatory and confirmatory
factor analyzes, the one-dimensional monotheism scale has emerged. The Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) value of the scale was found to be 943 and Bartlett's Test of
Sphericity was significant for * X2 = 3322,568, p <.000. Crombach’s Alpha
reliability coefficient of the scale was found to be 97. The scale was developed to
measure the tendency of individuals to believe in one God. The one-dimensional
scale consisting of seven items measures 87.04 percent of the total variance and is
valid-reliable.

Keywords: Psychology of Religion, Monotheism, Belief, Scale Development,
Validity, Reliability.

Extended Summary
Method
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The stages of the scale development work on the attitudes of
monotheist individuals to God and information about the group studied are
presented below.

Working Group

In order to develop the scale, individuals over the age of 15 were
added to the study group by simple random sampling method. The pre-
application of the scale was applied to 54 people, 462 for Exploratory Factor
Analysis (EFA) and 239 for Confirmatory Factor Analysis (CFA). Each stage
of the scale was studied with a different sample. This scale has been
developed to measure the attitudes of monotheists, that is, individuals with
one god belief, towards God. Attention was paid to the participants to be
from every pattern. For this, individuals with different designs were reached
in order to have a sample that was sufficient to represent the universe. Thus,
the participation of all the belief patterns that could be reached in the
practice was ensured.

The Development Process of the Scale

Regarding the designing process of the scale, the process was
designed taking into account the suggestions of Creswell and Plano Clark
(2015) and De Vellis (2014). This method has been used to measure the
dimensions of individuals' belief in God precisely. The responses given for
the measured feature were rated from negative to positive in the range of 1
point-5 points. 10-item trial form, experienced in scale development or a
field expert; Opinions were received from seven experts, including two
experts from the History of Religions and Philosophy of Religion, one from
the department of guidance and psychological counseling, four from the
psychology of religion, and two linguists. The items that were found to be
problematic in terms of spelling and clarity were revised. In the first stage, a
pre-application was made to 55 people from different sex and age ranges by
the researchers with the 10-item scale form. 1 participant was canceled
because of randomly filling in the answer, and 54 people remained.
Considering the verbal corrections and comments from individuals, some
items that had difficulty in understanding were rearranged. After these
procedures, the process of collecting data for EFA was started with a 10-item
trial form. In the EFA stage, the responses of 7 people were not taken into
consideration, and the responses of 462 participants to 10 items were taken
into account. Items were presented to 248 people in the Confirmatory Factor
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analysis. The responses of 9 people were not taken into consideration. As a
result of the calculations and modifications, a 7-item scale with one factor
emerged.

Data Collection

Sampling was delivered with the Google online form. In November
2020, considering the Covid-19 pandemic process bans, it was based on
filling out the form only remotely. Scale form, individuals who have
different beliefs Turkey's pattern from each province, 772 people have
applied to participate voluntarily in the study. Because 17 of the forms were
not filled properly, they were removed and the demographic data of 755
scale forms and the scores given to the scale items were converted into a
data set with a statistics program. The data of the study were collected on
25-29 November 2020.

Data Analysis

Before analyzing the data, normality, linearity and homogeneity of
sample variances, which are the basic assumptions of multivariate statistics,
were tested. In addition, it was examined whether the data had an excessive
score or not. As a result of the normality analysis, it was seen that there was
no sample with an excessive score in the data and the data met the
mentioned assumptions.

Conclusion and Discussion

In the study, it was aimed to develop a valid and reliable scale for
determining individuals' belief in God. In this direction, EFA was first
applied to the data obtained from the remaining 10 items, and a structure
consisting of 10 items and a single factor (monotheism) was obtained. Model
fit was examined by DFA to the structure obtained with EFA. As a result of
CFA, 3 more items were excluded from the study, and a structure called
“monotheism” with one factor and consisting of 7 items was obtained. Then,
reliability analyzes were made and the internal consistency coefficient for
the whole scale was calculated as .97.

While creating the item pool, it was deemed appropriate to call it "the
creator”, considering the difference between believers and unbelievers'
definitions of God. The fact that it has a single factor structure is related to
the approach of monotheism towards god. Monotheism scale has been
developed to measure individuals' attitudes towards God. For this purpose,
the scale of tawheed specific to the religion of Islam, scales for the moral,
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worship or knowledge of individuals other than the dimension of belief can be
developed.

Giris

Din psikolojisi bilim dali, insanin inang ve iman etme gibi eylemleri ile
ilgilidir. Inancin hem bireysel hem toplumsal boyutlar1 vardir. Inang bireyin
i¢ diinyasi ile ilgili oldugu kadar dis diinyasindaki davramislarini da etkiler.
Fromm’a gore insanin inanarak pozitif anlamda kisilik gelisimine katkida
bulunma ihtimali vardir.! Bir kisiye inandigimiz1 ifade etmemiz o kisiye
kars1 giivendigimiz anlamina gelir. Sosyal hayatta, inanilir bir kisi olmak
onemli bir kriterdir. Inanmak giivenme duygusu ile alakalidir. Dolayisiyla
cocuklar giivendikleri insanlara baglanmak ve tutunmak isterler.? Giiven
vermek, dogrulamak ve goniillden benimsemek, bir kimse veya seyin
dogrulugunu, biiytikliigiinii ve giiclinii sarsilmaz bir duygu ile benimsemek
anlamina gelen iman, ferdin kendisini inanmaya ¢agiran dini davete verdigi
olumlu bir deruni cevaptir. Bu niteligiyle de inanca nazaran daha 6zel bir
anlam ifade eder. Bir diisiinceye goniilden bagli bulunma; Tanriya, bir dine
inanma, birine duyulan giiven ve inamilan 6greti anlamima gelen inang,
zihinsel bir faaliyet ve kavramlar arasi bir iliski; siibjektif olarak kesinlik
ifade eden, ruhun deruni tasdikidir. Inang genel, toplumsal bir nitelikte olup
aynt zamanda inanma, siiphe, kanaat gibi ihtimalin biitiin derecelerini
icerir.? Dini inan¢ kavrami da igerisinde baglanma ve tutunmay1 sentezler.
Buna gore dini inanca sahip birey, ylice bir varliga karsi baglanip, ona
tutunarak giivenmek ister. Mehmedoglu inanca dair konular1 ele aldig:
calismasinda, dini inancin 6zellikleri, tanimlar ve kavramlari, kaynaklar: ve
etkileri, psikolojik muhtevasi, inan¢ ve sliphe, inang gelisimi, inanca
ilgisizlik, inangsizlik ve inan¢ Kkarsithig1 ile insan-inang iliskisi ve
inang/inangsizlik tecriibelerini ortaya koymustur.*

Tanr1 kavramu ile (God concept) Tanri tasavvuru (God representation-
God image) arasinda fark vardir. Tanr1 kavrami, bilissel bir Tanr1 anlayisini
igerirken; Tanr1 tasavvuru, bireyin Tanri'y1 nasil tecriibe ettigi ile ilgilidir.>
Arastirmada yer alan s6z konusu monoteizm 6lgegi bireylerin Tanr1'ya kars1

1 Erich Fromm, Umut Devrimi, gev. Semsa Yegin (istanbul: Payel Yaymlari, 1990), 86.

2 Haluk Yavuz, Cocuk ve Din (Istanbul: Cocuk Vakfi Yayinlari, 1994), 121.

3 Muhammed Kizilgegit, Din Psikolojisinin 200ii (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 22.

4 Ali Ulvi Mehmedoglu, Inang Psikolojisine Giris (Istanbul: Camlica Yayinlari, 2013), 16.

5 Beyazit Yagar Seyhan, “Universite Ogrencilerinde Tanri Tasavvuru ve Psikolojik fyi Olma Hali
Arasindaki lligkiler”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/1 (2014), 68.
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bilissel ve duygusal yaklasimlarini 6l¢gmeyi amaglamaktadir. Nitekim alanda
gelistirilen “Tanr1 Tasavvuru Olgegi” Mehmedoglu'na aittir. Bu 6lgek iki alt
faktor ve toplam 11 maddeden olusmaktadir. Olumlu ve olumsuz Tanri
tasavvurunun ele alindig: 6lgekte, bireyin Tanri algisi iizerinde ana babanin
demokratik, koruyucu ve baskici tutumlarinin etkisine deginilmistir.t
Fromm Tanr1 tasavvurunu otoriter (authoritarian) ve hiimaniter
(humanitarian) olacak sekilde ayirmistir. Otoriter Tanr1 tasavvurunun insamn
degersizlestirip vicdan gelisimini olumsuz sekilde etkiledigini, ancak
humaniter Tanr1 tasavvurunun insani kiymetli kilarak vicdan gelisimine
katk: sagladigini soylemistir.” Giiler tarafindan yapilan ¢alismada bireylerin
Tanr1 algilarim1 6lgmeyi amaglayan bir olgek gelistirilmistir. Olumlu ve
olumsuz Tanr algisini belirleme amaglanmistir®  Bir inananin 6zgiiven
diizeyi ve kontrol odag1 derecesinin, Tanr1 algisi ve tanumini etkileyecegi
6ngoriilmiistiir. Benson ve Spilka'nin elde ettikleri sonuca gore benlik degeri
diisitk olan bireyler Tanri'y1 cezalandiran, affetmeyen olarak algilama
egilimindedir. °

Din bireylerin ve toplumlarin hayatinda onlari sekillendirip yon veren
bir degerler sistemidir. Dinin bu fonksiyonuna karsi insanlarin tutumlar
olumlu oldugu gibi olumsuz da olmustur. Din psikolojisi alaninda inang
konusu sikca caligilmistir. Inangsizlik ve inkar konularinda yapilan
calismalar heniiz beklenen diizeyde degildir. Cragun ve arkadaslar1 (2015)
tarafindan gelistirilen ‘dinsizlik ve spiritiiel olmayis’ olgegi (INRNSS)
inangsizlig1 ve maneviyatsizligi dlgmeye yonelik bir caligsmadir. Olgek 8'i
dinsizligi ve 81 de spiritiilel olmayisi Olgen toplam 16 maddeden
olusmaktadir. Besli likert tipte gelistirilen Olgekten diisiik puan alinmasi
gliclii dindarlik ve spiritiiellik anlamina gelmektedir.’® Bahsi gegen calisma
(DiSOL) Seving ve arkadaslar1 (2015) tarafindan Tiirkge'ye uyarlanmigtir.”
Faktor analizi sonucunda orijinalinde yer alan iki boyut, burada da yer
almistir. Sevin¢’ in (2017) karma modelle ortaya koydugu arastirma

¢ Ali Ulvi Mehmedoglu, Tanry: Tasavour Etmek (2011: Camlica Yayinlari, 2011), 245.

7 Ozer Cetin, “Erich Fromm’da Tanr1 Tasavvuru”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/3
(2018), 75-98.

8 Ozlem Giiler, “Tanr1 Algis1 Olgegi (TA): Gegerlik ve Giivenirlik Calismast”, Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 48/1 (2007), 123-133.

o Peter Benson - Bernard Spilka, “God Image as a Function of Self-Esteem and Locus of
Control”, Journal for the Scientific Study of Religion 12/3 (1973), 297-310.

10 Ryan Cragun vd., “The NonReligious-NonSpiritual Scale (NRNSS): Measuring Everyone from
Atheists to Zionists”, Science, Religion and Culture 2/3 (2015), 36-53.

11 Kenan Seving vd., “Dindar ve Spiritiiel Olmama (DISOL) Olgeginin Tiirkge’ye Uyarlanmasi”,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2015), 59-86.
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tilkemizde inangsizlik tizerine yapilan 6nemli bir ¢alismadir. Bu arastirma,
dinin mesajin1 reddeden kisilerin bu eylemlerinin sebeplerini aciklama
tizerinedir.’? Ayten ve Anik (2014) tarafindan LGBT bireyler iizerine yapilan
nitel bir arastirmada, bu bireylerin dini egilimlerini konu edinmektedir.
Katilimalarin %401 kendisini “Miisliiman” olarak tamimlarken, %601
kendisini “Alevi”, “agnostik”, “ateist” ve “kararsiz” olarak tanimlamistir.
Katilimcilardan inangli oldugunu sdyleyenlerin biiyiik bir kismi, kurumsal
dinle birlikte bireysel dini bir yasama veya maneviyata yonelik bir tutum
icindedir. LGBT bireyler, din hakkinda kendi tasavvurlarini olusturmuslar
ve bu tasavvurlari, kisisel hayatlariyla celismeyecek bicimde aciklama
egilimi gostermistir.’® Ayrica Karaca ve Hacikelesoglu (2020) tarafindan
Tanr1'ya yonelik tahayyiil bicimlerini 6l¢meye yonelik kiiltiire duyarhi bir
Ol¢me araci gelistirilmigtir.14

Cocuklarin inang gelisimi ve Tanri'ya olan yaklasimlari hakkinda ilk
Tiirkge calisma Yavuz (1987) tarafindan yapilmistir. 7-12 yas ¢ocuklarinin
dini duygu ve diisiincesinin gelisimini konu alan bu ¢alisma ¢ocuklarin
yaraticiyi ilahi bir obje, hayatin kaynag: ve otorite olarak gordiiklerini ortaya
koymustur. Ayrica aynmi yas grubunda ki ¢ocuklar Tanri'y1 bireysel ve
toplumsal hayata kural koyan ve gilinahlarin bagislayicisi olarak gormekte
ve baz1 ¢ocuklarin ise insan bi¢imli (antropomorfist) bir Tanr1 anlayisina
sahip olduklarini ortaya koymustur.’® Yildiz ¢ocuklarin Tanr1 diisiincesi
tizerine bir arastirma yapmuistir. 13-15 yas grubunda zayif olan insan bigimli
Tanr1 diisiincesinin, 7-11 yas araliginda baskin oldugunu ortaya koymustur.
Ayrica her iki grupta olan ¢ocuklar Tanri’min kendilerini taniyip, duyarak
onlar1 gordiigiinii diistindiiklerini ortaya koymustur. Calismada ¢ocuklarin
Tanr1'y1 erkek olarak disiindiikleri, yaslar1 kiiclik c¢ocuklarin ise
cezalandiran, biiyiik ¢ocuklarin ise affedici ve bagislayan bir Tanr1 algisina
sahip olduklar1 bulunmustur.’s Yildiz sokakta galisan ¢ocuklarla yaptig:
arastirmada c¢ocuklarin Tanri'y1 daha ¢ok yaratici olarak goriip, onlari
tehlikeden korudugu ve zor durumda kalinca dua edip yaraticidan yardim

12 Kenan Seving, [nangsizlik Psikolojisi (Istanbul: Camlica Yaymlari, 2017).

13 Ali Ayten - Evrim Amik, “LGBT Bireylerde Dini Inang, Din ve Tanr Tasavvuru, Dini ve
Manevi Basa Cikma Siireci”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 14/2 (2014), 7-31.

14 Faruk Karaca - Hizir Hacikelesoglu, “Allah Tahayyiilleri Olgegi”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi 54
(2020), 67-83.

15 Kerim Yavuz, Cocukta Dini Duygu ve Diisiincenin Gelismesi (7-12 yas) (Ankara: Ayyildiz
Matbaasi, 1987).

16 Murat Yildiz, Cocuklarda Tanri Tasavvurunun Geligimi (Izmir: Izmir flahiyat Vakfi Yayinlari,
2007).
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istediklerini ortaya koymustur.’” Tiirkiye’de c¢ocuklar {izerine Tanr
algisi/imgesi hakkinda yapilan arastirmalara gore; ¢ocuklar Tanri'y1
¢ogunluklu olarak yaratan, affeden, goriinmez, kudretli bir varlik olarak
tanidiklar1 bulgulanmistir. Cocuklarin cinsiyeti ile inang gelisimi ve Tanr1
algisi/ imgesi arasinda anlamli bir farklilik 7-11 yaslarinda bulunmamustir.
Ergenlik doneminde bunun anlamh ve kizlarin Tanr1'y1 daha ¢ok “seven ve
koruyan” olarak erkeklerin “gfiglii ve cezalandiran” olarak tasavvur ettikleri
ortaya c¢ikmistir. Kiiglik yastaki cocuklar Tanri'y1 cezalandiran, biiytiik
yastakiler affeden olarak gormektedir. Arastirma sonuglarina gore; 10 yas ve
oncesinde (antropomorfist) insan bi¢imli Tanr1 algis1 belirgin oldugu
sOylenebilir.’® Kaya ve arkadaslar: tarafindan tek Tanrili dinler basta olmak
tizere farkli inang sistemlerine sahip tiim bireylere uygulanabilir ‘dini egilim
Olcegi’ gelistirmistir. Inan¢”, “Davramug/Ibadet” ve “Bilgi Edinme” olmak
tizere 3 alt boyutu vardir ve toplam 25 maddeden olusmaktadir.?

Monoteizm, diger biitlin tanrilar1 dislayarak yalnizca Tek Tanri'yi
kabul eden bir inang¢tir.?0 Diinya iizerinde bulunan dinlerin; hatta igerisinde
bulunan mezheplerin her birinin sunmus oldugu Tanr tasavvuru, gesitlilik
arz etmektedir Bu durum en basta Tanr1 kavramina yiikledikleri anlamda
belirgin hale gelmektedir. flahi dinler agisindan diisiiniilecek olursa politeist
ya da monoteist bir Tanri1 anlayisi etrafinda olusturulan tasavvurlar
muhtemelen farklilik arz edecektir. Islam dini, monoteist bir din olarak
tevhit ilkesi etrafinda sistematigini olusturmus ilahi ilkeler biitiiniidiir.
Monoteizmin birgok dinsel gelenekte bulunmasina karsin Islam’in sundugu
tevhit ilkesinin diger monoteist dinlerden farklilik  gosterdigi
belirtilmektedir. Zira Islam yalnizca ontolojik ya da varlik agisindan bir
birlik ya da tekligi degil; varligin yani sira biitiin isim ve sifatlar agisindan
da bir birlik ve tekligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Ayrica Kur’an’da Allah’in her
seye anlam ve hayat kazandirdigi, her seyi ¢epecevre kusattigi ve yalnizca
kendisinin sonsuz oldugu; onun haricindeki her seyin sonradan ve sonlu
oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica Kur'an'in degisik boélimlerinde Allah,

7 Aysegiil Yildiz, Sokakta Calisan Cocuklarda Ahlaki ve Dini Duygularm Gelisimi (Istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii {lahiyat Anabilim Dali Felsefe ve Din Bilimleri
Bilim Dali, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2007).

18 Mualla Yildiz, ilkégretim Ogrencilerinin Tanrt Imgesinin Belirlenmesi ve Farkli Degiskenler
Agistndan Incelenmesi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din
Bilimleri Din Psikolojisi Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2012).

19 Halil Ibrahim Kaya vd., “Dini Egilim Olgegi”, Kafkas Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15
(2021), 61.

2 Fuat Aydin, “Dinlerde Tanri Anlayis1”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/22
(2010), 189.
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insanin kendisinde ve gevresinde yarattiklar1 hakkinda diisiinmesi gerektigi
tizerinde durmak suretiyle Allah'in varlhigini, birligini ve kudretini
kavramas: gerektigini belirtmektedir: Dolayisiyla dinamik bir Tanr
figlirliniin inananlarinda olusturacag1 tasavvur bi¢iminin de dinamik
nitelikler barindirmasi muhtemel gdziikmektedir. Bu gergevede Islam dini
agisindan bakildiginda Miisliimanlarda olusmasi beklenen Tanr1 tasavvuru
igerisinde canli bir organizasyonun varlig1 dikkat cekmektedir.?

1. Yontem

Monoteist bireylerin Tanriya olan yaklagimlarina iligkin olgek
gelistirme calismasinin asamalar1 ve galisilan gruba iliskin bilgiler asagida
sunulmustur. Bilimsel arastirmalarda degiskenlerin Olgiilebilir nitelikte
olmas1 bilimselligin temel sartidir. Degiskenlerin Olgiilmesi, bilimsel
arastirma siirecinde onemli bir siiregtir. Sosyal bilimlerin cesitli alanlarinda
¢ok degisik tiirde Olgekler kullanilmistir: Siirekli Olgekler, tekli Slgekler ve
¢oklu oOlgekler. Tek maddeden veya sorudan olusan tekli dlgekler igerisinde
kategorili olgekler bulunmaktadir. Ayrica, siralama oOlcegi, sekil/grafik
Olgekler, sabit-toplamlar 6lcegi ve esli Olgekleri de bu kategoridedir. Onlarin
kapsaminda ise likert Olgegi ve semantik farkliliklar 6lgegi bulunmaktadir.
Bir aragtirmanin sonuglarinin inandirici olmasi igin Oncelikle veri edinme
yonteminin inandirici olmasi gerekir. Inandiricihigin iki temel sarti ise
gecerlilik ve giivenirliliktir. 2

2. Arastirma Deseni

Inanclh bireylerin, tek Tanriya inanma egilimlerini yonelik bir dlgek
gelistirmeyi ve bu 0lcegin deneme uygulamasini yaparak, psikometrik
Ozelliklerinin (gecerlik ve giivenirlik) ortaya koyulmasini temel alan bu
calisma, betimsel bir aragtirmadr.

2.1. Calisma Grubu

Olgegin gelistirilmesi amaciyla 15 yas {izeri bireyler basit tesadiifi
Ornekleme yontemiyle arastirma grubuna eklenmistir. Olgegin on

2 Hhzir Hacikelesoglu, Ebeveyn Tutumlari ve Kisilik Ozelliklerinin Tanrt Tasavouru ile Iliskisi
Uzerine Bir Arastirma (Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din
Bilimleri Bilim Dali, Basilmamig Doktora Tezi, 2020), 119-120.

2 Kizilgegit, Din Psikolojisinin 200'ii, 57; Ibrahim Ethem Ozgiiven, Psikolojik Testler (Ankara:
Nobel Yayinlari, 2015), 36; Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi
(Ankara: Pegem Akademi, 2017), 32; Recai Coskun vd., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri
SPSS Uygulamalar: (Sakarya: Sakarya Yayincilik, 2015), 113.
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uygulamasi i¢in 54, Agimlayici Faktor Analizi (AFA) icin 462 ve Dogrulayici
Faktor Analizi (DFA) igin 239 kisiye uygulama yapilmigtir. Olgegin her
asamasinda farkli bir drneklemle ¢alisilmistir. Orneklem grubuna iliskin
betimsel istatistikler Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Orneklem grubuna iliskin betimsel istatistikler

uyg(zll; . AFA DFA
Degiskenler f % f % f %
Cinsiyet Erkek 20 37 159 34 91 38
Kadin 34 63 303 66 148 62
15-20 10 18 71 15 91 38
21-30 22 41 252 55 84 35
Yas Araligy ~ 31-40 15 28 89 19 18 8
41-50 6 11 39 8 30 13
51-tizeri 1 2 11 3 16 6
Toplam 54 100 462 100 239 100
En Kiiciik Yas 15 15 15
En biiyiik Yas 60 65 60

Bu 6lgek, monoteist yani tek Tanr1 inancina sahip bireylerin, Tanr1'ya
olan yaklasimlarini 6lgmeye yonelik olarak gelistirilmistir. Ancak evreni
temsil edecek yeterlilikte 6rneklem olmas: icin inangli veya inangsiz olan
tim bireylere ulasilmistir. Boylece pilot uygulama ve AFA asamalarinda
ulasilabilen tiim inang desenlerinin katilimi saglanmistir.

2.2. Olgegin Gelistirilme Siireci

Olgegin tasarlanma siirecine iliskin olarak Creswell ve Plano Clark
(2015) ile De Vellis'in (2014) onerileri dikkate alinarak siire¢ tasarlanmigtir.?
Bu kapsamda oOlciilecek yapr ve ozellikleri belirlenmistir. Daha sonra ilgili
alan yazin incelenerek, inang ve inangsizlik tizerine yapilmis olan calismalar
ve bu alanda yapilmis olan belli bash oOlgekler incelenmistir. Ayrica

2 John W. Creswell - Plano V.L. Clark, Karma Yéntem Aragtirmalar: Tasarimi ve Yiiriitiilmesi, ed.
Selguk Besir Demir - Yiiksel Dede (Ankara: Ami Yaymncilik, 2015); Robert F. DeVellis, Olcek
Gelistirme, Kuram ve Uygulamalar, gev. Tarik Totan (Ankara: Nobel Yayinlari, 2017).
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uzmanlardan inanglarin birbirinden ayrilan noktalar: {iizerine goriisler
almmistir. Bu dogrultuda 10 maddeden olusan madde havuzu
olusturulmustur. Havuzda, bireylerin monoteist desende Tanri'ya olan
yaklagimini bilissel, duygusal ve davramssal durumlar igeren maddelere
gore tahmini alt boyutlar olusturulmustur. Ayrica Olgekte “Kesinlikle
katilmiyorum (1)”, “Katlmiyorum (2)”, “Biraz Katiliyorum (3)7,
“Katiliyorum (4)” ve “Kesinlikle katiliyorum (5)” seklinde besli Likert tipi
derecelendirme kullanilmistir. Bireylerin Tanri'ya olan inang boyutlarim
hassas bir bicimde 6l¢gmek icin bu yontem kullanilmistir. Olgiilen dzellige
iliskin verilen yanitlar olumsuzdan olumluya 1 puan-5 puan araliginda
degerlendirilmistir. 10 maddelik deneme formu, 6lcek gelistirme deneyimi
olan veya alan uzmani olan; Dinler Tarihi ve Din Felsefesi dalindan iki
uzman, rehberlik ve psikolojik danismanlik anabilim dalindan bir uzman,
din psikolojisi dalindan dort uzman olmak tizere yedi alan uzman ve iki dil
uzmanindan goriisler alinmistir. Yazim ve anlasilirlik agisindan sorunlu
goriilen maddeler yeniden gozden gecirilmistir.

Ik asamada, 10 maddelik olcek formu ile arastirmacilar tarafindan,
farkli cinsiyet ve yas araliginda olan 55 kisiye 6n uygulama yapilmistir. 1
katilimc1 cevaplamada rastgele doldurdugu igin iptal edilerek, 54 kisi
kalmustir. Kisilerden sozel olarak gelen diizeltmeler ve yorumlar dikkate
alarak, anlamakta giicliik yasanilan bazi maddeler yeniden diizenlenmis
ve yapilan giivenirlik analizi sonucunda giivenirligi diisiik 44 madde
calisma dist birakilmis ve anlasilirlig: diisiik bazi ifadeler diizenlenmistir. Bu
islemlerden sonra 10 maddelik deneme formu ile AFA yapmak icin verilerin
toplanmas1 slirecine gecilmistir. AFA asamasinda 7 kisinin cevaplar:
degerlendirmeye alinmayarak 462 katilimcinin 10 maddeye verdikleri
cevaplar dikkate alinmigtir. Bu asamadan sonra tek faktorlii ve 10 maddeli
yap1, Dogrulayici Faktor analizinde 248 kisiye sunulmustur. 9 kisinin
cevaplar1 dikkate alinmamistir. Yapilan hesaplamalar ve modifikasyon
sonucunda tek faktorlii 7 maddelik bir 6l¢ek ortaya ¢ikmustir.

2.3. Verilerin Toplanmasi1

Google online form ile 6rnekleme ulastirilmistir. 2020 yili Kasim ay1
icinde, Covid-19 pandemi siireci yasaklar: dikkate alinarak sadece uzaktan
olacak sekilde form doldurulmasi esas alinmigtir. Olgek formu, Tiirkiye'nin
her ilinden farkli inang desenlerine sahip bireylere, calismaya goniillii olarak
katilan 772 kisiye uygulanmistir. Formlarn 17 tanesi uygun sekilde
doldurulmadigindan ayiklanmis ve 755 adet Olgek formuna iliskin
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demografik veriler ile Olcek maddelerine verilen puanlar istatistik
programiyla veri setine doniistiirlilmiistiir. Arastirmamin verileri 25-29
Kasim 2020 tarihinde toplanmustir.

3. Verilerin Analizi

Analize gecmeden oOnce verilerin ¢ok degiskenli istatistigin temel
varsayimi olan normallik (normality), dogrusallik (linearity) ve Orneklem
varyanslarimin homojenligi (homoscedasticity) test edilmistir. Ayrica
verilerin asir1 skora sahip olup olmadiklar: incelenmistir. Yapilan normallik
analizi sonucunda verilerde agir1 skora sahip orneklem olmadig1 ve verilerin
sOzil edilen varsayimlar1 karsiladig1 goriilmiistiir. Arastirmada 462 kisiden
alinan yarutlar kullanilarak 6lcege iliskin gegerlik ve giivenirlik analizleri
yapilmustir. Faktor analizi yapabilmek igin gereken orneklem biiytikliigii
incelenmistir. Arastirmada Orneklem biiyiikliigli agisindan yeterli sayiya
ulasilmistir. “Tek Tanri inancina sahip bireylerin, Tanri'ya olan
yaklagimlarinin” boyutlar1 ve boyutlarda yer alan maddeler AFA ile
belirlenmis, elde edilen yapmin gecerliligini sinamak igcin de DFA
yapilmustir. Ayrica, 6lgegin tamami ve alt boyutlar: icin Cronbach Alfa ve iki
yar1 giivenirlik katsayilar: belirlenmistir.

4. Bulgular
4.1. Gegerlilige iligkin Bulgular
4.1.1. Agimlayic1 Faktor Analizi (AFA)

Maddelerin giivenirlik analizleri yapilmis ve tiim maddelerin uygun
degerlere sahip oldugu goriilmiistiir. Toplanan verilere iliskin olarak, yap1
gegerligini saglamak i¢in AFA yapilmistir. AFA’da oOlgekte yer alacak
maddeleri belirlenmede madde 6z degerlerinin 1, maddelerin yiik degerinin
en az .30, iki faktorde yer alan faktorler arasinda en az ,10 fark olmasi yani
binisik madde olmamasi dikkate alinmigtir.2

Sekil1 - Scree-plot Grafigi Faktér Yapisi

&

s
1

Eigenvalue

24 Sener Biiyiikozt i >m Akademi, 2007);
Ismail Secer, Psikc rgulamalart (Ankara:
Ani Yayinalik, 20

Component Number
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Orneklem biiyiikliigiiniin AFA icin uygun olup olmadigini belirlemek
i¢in ise Kaiser- Meyer-Olkin (KMO) testine bakilmistir. KMO degeri .943
olarak elde edildiginden AFA yapilabilecegi kararlastirilmistir. KMO degeri
hesaplandiktan sonra Bartlett's Sphericity testi incelenmis (x2=3322,568,
p=.000), edinilen veriler anlaml farklihk gosterdiginden, degerlerin faktor
analizi yapmak i¢in uygun oldugu belirlenmistir. Sekil 1’de goriildiigi
tizere, gegerlik calismalarina iliskin olarak yapilan faktor analizleri, Scree
Plot Grafigi ol¢egin 10 madde ve tek faktdrden olusan bir yapida oldugunu
gostermistir. Faktor analizi yontemlerinden “Principal Components” in en
iyi sonug verdigi gortlmiistiir.

Maddelere ait faktor ytikleri Tablo 2’de sunulmustur:

Tablo 2- Componemnt

Matrix
Component
1

m =] e
m2 827
m3 835
m4 880
ms GaT
m& 854
mv 814
me JGE3
ms G774
m10 906
Extraction Method:
FPrincipal
Component
Analysis.

Tablo 2 incelendiginde; tek faktoriin on maddeden olustugu ve
maddelerin yiiklerinin .57 ve .90 arasinda degistigi goriilmektedir. Olgege
iliskin toplam varyansin %62,83'tinii agiklayan bu faktér “Monoteizm”
seklinde adlandirilmistir.

4.1.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)
AFA ile elde edilen yap1 DFA ile test edilmistir. Garsonun (2010)
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Onerisi dogrultusunda® faktor yiikleri incelenerek, diisiik degere sahip m6,
m8 ve m10 maddeleri 6lgekten ¢ikarilmistir. DFA’da yapilan modifikasyon
Onerileri dogrultusunda m1 ile m7, m3 ile m9 ve m5 ile m7 maddeleri
arasinda modifikasyon yapilmasi uygun goriilmiistiir. Standart ¢oziimlerin
ardindan madde-faktdr iliskisini gosteren path diyagrami incelenmis ve elde
edilen degerlerin madde-faktér uyumu agisindan uygun oldugu
belirlenmistir. Maddelere iliskin faktor yapisini gosteren path diyagrami?
Tablo 3’de goriilmektedir.

Tablo 3- Path Divagram

Yapilan modifiasyonun x2'ye (ki-kare) katki sunduklar1 goriilmiistiir.
DFA sonucunda, uyum indeksi degerleri x2= 28,359 (p.= .00), x2 / sd= 2,57,
SRMR=.009, RMSEA=.081, RMR= .02, GFI= .96, AGFI= .91, CFI=.99, TLI= .99
NFI=.99 olarak bulunmustur. Uyum indekslerine iliskin elde edilen énemli
degerler ve uyum diizeyleri Tablo 4’de sunulmustur. Uyum degerleri
Byrne'nin  (2011)  belirttigi  referans degerleri dikkate alinarak
degerlendirilmigtir.?”

%5 George David Garson, ““Factor Analysis’ from Statnotes: Topics in Multivariate Analysis.”
(2009).

2 Path diyagrami; degiskenlerin diger degiskenler iizerindeki nedensel degisimini gostermeye
yarar.

7 Barbara M Byrne, Structural Equation Modeling With AMOS Basic Concepts, Applications, and
Programming, (New York: Routledge, ts.).
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. Tablo 4 DFA'ya ﬂi;;kin Uyum Indeksleri

, Referans Deger Olciim Sonug
Indeksler . . =
Iyi Uyum Kabul Edilir Uyum

CMIN/DF O< yx2/sd =3 J<y2fsd=5 257 fyi’ uyum

TLI 95<TLI= 1 90<TLI< .94 99 Iyiuyum

RMSEA 0=RMSEA=.05 D5=RMSEA = 08 08 Kabul Edilir Uyum
SRMR (=SRMR=.05 0.05=5RMR=.10 .009 fyi uyum

CH 95<CFlI=1 90 < CFI< .94 99 Iyi uyum

RMR 0<sRMR<.05 0.05<RMR<.10 Q2 Iyi uyum

NFI 95<NFI£1 90 < NFI=s 94 99 Iyi uyum

AGH 95< AGFI=1 90 < AGFI= .94 91 Kabul Edilir Uyum

Olgegin maddelerinin birbirleri ve toplamiyla korelasyonunun
belirlenmesi amaciyla yapilan Pearson Korelasyon analizi sonuglar1 Tablo
5’de yer almaktadir. Tablo 5'deki bulgular incelendiginde; 6lgegin toplam
puani ile maddeleri arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde bir iligkinin
oldugu goriilmektedir. Olgek toplam puari ile madde 1 arasinda pozitif
yonde yiiksek diizeyde (r=.85), madde 2 arasinda pozitif yonde yiiksek
diizeyde (r=.90), madde 3 arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde (r=.83),
madde 4 arasinda pozitif yonde ytiiksek diizeyde (r=.87), madde 5 arasinda
pozitif yonde yiiksek diizeyde (r=.85), madde 7 arasinda pozitif yonde
yliksek diizeyde (r=.87), madde 9 arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde
(r=.89) bir iligki tespit edilmistir. Olgegin maddeleri arasindaki korelasyon
diizeylerinin ise (r=.69) ile (r=.92) arasinda degistigi goriilmektedir. Olgegin
tek faktorii oldugu icin faktorler arasi korelasyon analizi yapilmamaisgtir.

Tablo 5. Olcek Maddeleri ve Toplam Puana Hliskin Korelasyon Analizi Sonuglan

Toplam |ml m2 m3 md mb m7 m%

Toplam |1 857 90 83~ 87 L85 R 89
ml 1 90 89~ 92~ 87 R i
m2 1 85" 8e 87 87 i
m3 1 92 L83 JBe™ 697
m4 1 89 J90™ ics
m3 1 J90™ ics
m7 1 i
m2 1

Sonug olarak “Monoteizm” seklinde adlandirilan faktoriin yedi
maddeden olustugu ve maddelerin faktor yiiklerinin son durumda .88 ve .96
arasinda degistigi goriilmektedir. Toplam varyans ise 87,04'tir. Maddelere
ait yiikler m4 (.956), m1 (.954), m7 (.950), m2 (.945), m3 (.924), m5 (.922) ve
m9 (.877) seklindedir.
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4.1.3. Eszamanl (Birlikte / Uyum) Gegerlilik

Gegerliligi sinanan 6lgek ile birlikte gecerliligi daha 6nceden ortaya
konmus ve aymi alanda kullanilan bagka bir 6l¢ek uygulanir ve iki dlgek
arasindaki bagintiya bakilir. Elde edilen korelasyon katsayisi, Olcegin es
zamanl gecerliligini gosterir.

Tablo 6: Dini Egilim Olgegi ve Monoteizm Olgegine Ait Korelasyon Sonuglari

Monoteizm Olgegi
Dini Egilim Olgegi
Korelasyon 0,769
Anlamlilik (sig) 0,001
Katilimer Sayist 42

p<0,005

Gegerliligi smmamak igin alanda kullanulan ‘Dini Egilim ('jlgegi’z8
(inang faktorii) ve “Monoteizm Olgegi’ 42 kisiye uygulanmistir. Tki Slgekten
elde edilen ortalama puanlar arasindaki korelasyona ait veriler Tablo 6’da
verilmistir. Dini egilim Olgeginden alinan diisiik puan bireyin Tanriya
inanma egilimi olmadigina ve monoteizm oOlgeginden elde edilen diisiik
puan tek yaratictya inanmadigini ve kabul etmedigini ortaya koymaktadir.
Iki olgek arasinda pozitif yonde yiiksek diizeyde (,77) bir iliski oldugu
goriilmektedir.

4.2. Giivenirlige Iliskin Bulgular
4.2.1. I¢ Tutarlilik (Cronbach Alfa) Kat Sayilari.

Analizler sonucunda son sekli verilen 6lgegin yedi maddeye iliskin
giivenirlik analizleri icin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 hesaplanmig
olup, 6lgegin biitiinii i¢in 0,97 olarak hesaplanmistir. Elde edilen degerler,
Olcegin cok yiiksek giivenirlige sahip oldugunu gostermektedir. 2

4.2.2. iki Yar1 Giivenirlik Kat Sayzst.

C)lgegin yedi maddeden olusan son sekline iliskin iki yar1 giivenirlik

28 Kaya vd., “Dini Egilim Olgegi”.

2 Kazim Ozdamar, Egitim, Saglik ve Davrams Bilimlerinde Olgek ve Test Gelistirme Yapisal Esitlik
Modellemesi IBM SPSS, IBM SPSS AMOS ve MINITAB uygulamali (Eskisehir: Nisan Kitabevi,
2017).
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analizi sonucunda Olgegin Spearman-Brown korelasyon degeri (r= .96)
uygun degerde® ve iki yariya iliskin Cronbach alfa giivenirlik katsayilarinin
uygun degerlerde oldugu sdylenebilir. iki yar1 giivenirlik katsayilar1 Tablo
5’de verilmigtir.

Tablo 5: Iki Yar1 Giivenirlik Analizi Sonuglar1

iki Yan Cronbach Alfa
1. Kistm 97
2. Kisim .93

Tablo 5'de iki yar1 giivenirlik analiz sonuglar1 dlgegin giivenilir bir
Olcek oldugunu gostermektedir.

Sonucg ve Tartisma

Monoteizm, felsefi ve nebevi nitelik arz eden bir kavramdir.
Kavramin Tiirkge karsiligr “tek tanricilik” olarak kabul edilir. Diger biitiin
olasiliklar1 reddederek Tanr1'nin tekligi ve diinyadan ayri olmasiyla ilgili bir
yaklagimi benimser. Genel olarak Islamiyet, Hristiyanlik ve Yahudilik gibi
bir¢ok din -tartismalar bir tarafa birakilirsa- kendisini tek tanrici olarak
tanumlar. Islam dininde “De ki: "O, Allah'tir, bir tektir.”,3 Yahudilikte
“Dinle, ey Israil: Tanrimiz bir olan Rab'dir ve sen biitiin kalbinle, biitiin
ruhunla, biitiin giiclinle Rabbimiz olan Tanrimizi seveceksin.”3*  ve
Hristiyanlik'ta “Tanri’miz Rab birdir.”?® ifadelerden hareketle bu din
miintesiplerinin tanr1 yaklasimlarinin Tek Tanrica seklinde oldugu
soylenebilir. Islam dini 6zel olarak Tevhit kavrami etrafinda bu diisiinceyi
sembolize etmektedir. Arastirmamizda s6z konusu monoteizm Olgegi, tiim
dinlerin inananlarindan istedigi Tanri’min var ve tek olmasi, onun
varligindan siiphe edilmemesi, peygamberlerine inanilmasi, evreni kontrol
etmesi, bagka ilahlarin evrende olmamasi, ibadetlerin yalnizca O'na olmasi
ve kullariin onu tamimak igin c¢aba sarf etmesi gerektigi seklinde
tanimlanabilir. Bu tanimdan hareketle Slgegin kapsaminda ibadet, ahlak,
bilgi vb boyutlarin yer almadig1 sdylenebilir. Olgegin amaci bireylerin tek

30 Secer, Psikolojik Test Gelistirme ve Uyarlama Siireci: SPSS ve LISREL Uygulamalari, 24.
31 el- Thlas 112/1.

32 Tesniye, 6/4-5.

3 Markos 12/29
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Tanr1 inanci diizeyini 6l¢meye calismaktir. Madde havuzu olusturulurken
inanghi bireylerin, Tanriyr tanimlamalarimin farkliigns g6z Oniinde
bulundurularak, “yaratic1” denilmesi uygun goriilmiistiir. Tek faktorlii bir
yapida olmasi monoteizmin Tanri'ya yonelik yaklasimi ile ilgilidir. Bu
amagla Islam dinine 6zel tevhit 6lgegi, bireylerin inang boyutu disinda ahlak,
ibadet veya bilgisine yonelik 6lcekler de gelistirilebilir.

Calismada, bireylerin Tek Tanr1 inancini belirlemeye yonelik gegerlige
ve glivenilirlige sahip bir dlgek gelistirmek amaglanmistir. Bu dogrultuda
uzman goriisii ve pilot uygulamadan sonra 10 maddeye ilk olarak AFA
yapilmis ve tek faktorden olusan (monoteizm adinda) bir yapi1 elde
edilmistir. AFA ile elde edilen yapiya, DFA yapilarak model uyumu
incelenmigtir. DFA sonucunda, 3 madde daha calisma dis1 birakilmis
“monoteizm” adinda tek faktorlii, 7 maddeden olusan bir yap:1 elde
edilmistir. Daha sonra giivenirlik analizleri yapilmis ve Slgegin biitiiniine
iliskin i¢ tutarlilik katsayis1 .97 olarak hesaplanmuistir.
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Olgek 7 madde ve 1 faktérden olusmaktadir. Olgegin drneklem grubu 15

yas lizeri bireylerdir. Ters madde yoktur.
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The scale consists of 7 items and 1 factor. The sample group of the scale is
individuals over the age of 15. There is no reverse item.
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