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BIR FETVA MUNASEBETIYLE

FETVA MUESSESESI, EBUSSUUD EFENDI VE SARI SALTUK

PROF. YUSUF ZIYA YORUKAN

«fldhivat Fakiiltesi Dergisi» nin gecen sayisinda M. Tayyip Okic tarafindan «Sar
Saltuk’a Ait Bir Fetva» bash@ altinda bir makale yaymlandi.

Fetvay: isteyen Kanfini Sultan Siileyman. veren de Seyhiilislam Ebussuud Efendi:
istifta konusu. Sar Saltuk, fetvada verilen hiikiim: «Rivazet ile kadid olmus bir kesistirs:
fetvamin siibut delili de hususi bir meemuada yazilmis bulunmasidir.

Tarihi iki biiviik sahsiyetin Sam Saltuk’la ilgilenmesi ve fetvamn garib hiitkmii
dikkati cekivor; fakat bunu gérenler, hakh olarak fetva miiessesesi hakkinda hayrete.
Fbusstud’un vavgin séhretine karsi da tereddiide diismiislerdir. Yaziy1 okuyanlardan te-
reddiid ve hayretlerini bana bizzat sovlivenler oldu: bu viizden fetva miiessesesini his-
lerivle hareket eden ulemavi riisum elinde hir taassub Aleti gibi gsterecek kilikta olan
bu fetva taslag iizerinde bir elestirme vapmag. hu miinasebetle de fetva miiessesesinin
snemi ve Ebussuud Efendinin sahsiveti {izerinde aciklamada bulunmag gerekli buldum

Tavyip Okig, bahis konusu fetvava zemin hamrlamak icin yazdifa yvazida, miislii-
manhiin giiney do®u Avrupada zuhurunu ve bu sirada Balkanlarda dini durumu, fe-
lavlarmn islAmlasmas) meselelerini ele alivor: huradsn Sarm Saltufa ve asil vaznmn teme-
i olan fetvava gecivor: «Osmanl nadisshlarinm en hiiviiklerinden hiri alan Kanfinf jle
fmparatorlufun en meshur Sevhitlislamlar arasmda hulunan Ebussuud Efendiden ps’ot
é&f&ﬁaﬁmmhwﬂ- mmmﬂ@ﬁﬂ:&*ﬁ#&aﬁ"&;ﬁﬁ?&gﬁ?ﬁﬁ “Saltnicn
ait olon hu tarihi vesikav: avnen nesvetmagi favdal kuldums Adiverelk, kimin tarafindan
vazldi® helirsiz bir meemuada sirdiifii. imzest Thussuud imzasine. vazist Fhussuud vo-
nsma benzemeven: ekl fetva sekline uculii fotva venliine uvmivan fetvada riavet edil-
mesi zarur! sarflara avkirs, sorusu haska, ecevaln hoska ve vakin zamanda vamldifh helli
bir vaziv, tarihi vesika dive sunuyor.

Bir fetvanmn tarihf vesika savilabhilmesi icin hersevden &nee onun. bizzat vazari-
nin elivle vazlmis olmasi veva eiivenilir hir kovnaltta ealfbivetli bhir hevet tarafindan.
vazarma ait hulunduBunun tasdik edilmie bulunmas, vahut da. senedin. nisbetin ve ri-
vavetin bu islerle meseu! olantar iein hilinmesi Mzzmeelen Ajfer fimf vollarla ishat adil-
mis bulunmas: 1Azmdir. Bu vagiflardsn hirini haiz almivan hir vazmin, tarihl vesika sa-
eilmae sévle dursun. {lim karsisinda onun hie hir de@eri olmaz Fetvamn hususi bir mec-
muada vazilmis olmas: jse. serekli vasiflam sramada dsha dikkatli olmamzi mirdir.
Tetva hir vesika olarak sahit olduktan sonrs. nnun hevvinelerine ve cevahm miistenida-
tina. ilmi usule uvgunludun-. ilm? krvmet ve mohivetine, miifti ve miisteftinin Avrumu-
na geeilir.

Savin vazar. 8nciil fikirlerle Ae olsa mademld hir elvazmas' meemuaya kivmet
vermis ve bunda gérdiigii bir fetun tasladm makale mevzun vapmustir: bu halde okuvu-
culars. meemua hakkmda 2z cok bilgi vermali ve onun Aavamlacak hir veeika olmak iein
arrelli vasiflam haiz hulunun bulunmadifon: halirtmali idi Herhanai hir ilim meselesin-
de kavnak vazifesini giren tanmmmre hir ecorin fayeifi vamhir. kimin tarafindan ve hanei
tarihte yazldigh, tedavill kavdina varmeava kadar arastiplir da. tamnmamg hir e<erin
vesika olarak kullamlmasm miimldin kilan vasflar ve kivmetler verilmez ve onun Tim
tarafindan ve hangi tarihte vazihm, hangi neviden hir meemma oldufn avdmlatlmaz olur
mu? Meemua aleldde hir cen defteri ise. hic hir cev ifade etmez: mivenilir hir zatin sshih
ve muteber fetvalar: tonladi® hir «ednkn ise. {izerinde Aurulabilir. Bu cihet helli olma-
vinea dn. van vesikn sayilamaz
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Madem ki bu fetva suretine deger verilmistir, mevzu Sar1 Saltuk olduguna ve hak-
kinda verilen hiikiim pek agir bulunduguna gore, bu adam kimdir ve nigin, hakkinda
hiyle bir hiikiim verilmisgtir? Bu cihetler hakkinda okuyucuya, kisa da olsa, bir fikir
vermek lizim degil midir? «Biz burada San Saltugun biyografyasim yazmak niyetinde
degiliz, yalniz bu zat hakkinda onun dini durumunu gésteren bir vesikay1 ortaya koymus
bulunuyoruz» deniyor. Fakat séz arasinda «bizece haksiz sekilde olmakla beraber», «Av-
rupadaki Tiirk misyonerlerinin en iinliisii sayabilecegimiz Sar1 Saltuk» ciimleleri ve di-
vamn aksine hiikiimler var.,

Hangi delillere ve Sar Saltugun hangi ahval ve harekatina binaen, hakkinda boy-
le bir fetva verilmistir, ne gibi delillere ve Sar1 Saltuk hakkindaki hangi bilgilere dayam-
larak fetvanin haksiz oldugu ileri stiriilmektedir ve bu zatin en {inlii islam misyoneri ol-
dugu hangi vesikalara dayamlarak sdylenmektedir. Okuyucular bu derece miiphemat
iginde birakilir m1 ve bir sahsin dini durumu béyle indi ve miicerred sozlerle gosterilmis
olur mu?

Kaniini Sultan Siileyman, kendi zamanindan ligyliz yil Once yasamis bir adam
hakkinda neden fetva istemek ihtiyacini duyuyor; fetvay: isteyen ile fetva mevzuu ara-
sinda miinasebet ne? Her istiftanin bir sebebi, bir de gayesi olur; burada sebep nedir;
maksat nedir? Bosa m1 yoksa bu is! Sonra da Kaniini, bir kag seyhulislimla yillarca be-
raber bulundugu ve tekrar tekrar Nis'ten gectigi ve Ibn-i Kemal tarihinde Sar Saltugun
stifiyyeden ve evliyaullahtan oldugunun yazildigini da bildigi halde, hayati boyunca bunu
kimseden sormamuis ta, son yillarinda sabirsizlanarak mektupla Ebussuud’dan neden sor-
mug olsun? Tarihi 6nemi haiz bir vesika ortaya atilr da, sthhatindan siipheler uyandiran
bu cihetler izah edilmeden gegilir mi? Kald: ki, Sultanin Sar1 Saltuk tiirbesini ziyaret
etmesi, onun hakkinda bir kanaat ve bilgi tasidifina delalet etmektedir.

Keza, Ebussuud’a isnad edilen bir fetva, bir makale konusu olarak ele alindigy za-
man, Ebussuud'un sahsiyeti, salahiyeti, fetvada yolu, ilim usuliinde titizlii veya miisa-
mahas: iizerinde durulmadan, bu gibi fetvalara hangi bakimdan giivenilir veya giiveni-
lemez, bunlar arastirilmadan, béyle bir fetvanin bdyle bir zata isnadimin dogru olup ola-
miyacag: incelenmeden, fetva sabitmis gibi kabul edilir mi?

ilk hamlede yapilacak bu aragtirmalardan sonradir ki, fetvanin mahiyetine ve ilmi
kiymetine gecilir. Fetvanin ilim ve din karsisinda mevkiini tesbit etmek icin de, biri sek-
le, digeri manaya ait olmak fizere iki tiirlii incelemede bulunmak gerekir. Sekle ait aras-
tirmada, vesikamin fetva teknigine uygun olup olmadiina bakilir; meseld Ebussuud
Efendinin yazis1 ve imzasi bizee malimdur, Vesika diye gosterilen yazi ve imza onun de-
gil; miiftiler, hi¢ bir zaman, Ahmet, Muhammed, Ebussuud veya ibn-i Kemal diye mii-
cerred imza atmazlar. Her imzada «ketebehii'l-fakir Ahmed b. Kemal ufiye anh» gibi
kayitlar mutlaka bulunur. Ebussuud efendi ise, adina, bir de «el-hakir» sifatim eklemek-
tedir. Mukayese igin ma’hud taslakla ona ait bir fetvaya bakalim:
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Su iki fetvadan biri, siiphesizdir, sekle uygundur ve miiftinin elyazis1 iledir. Di-
geri ise, sekil, yazi ve imza bakimindan, mahiyetini kendilifinden aciklamaktadir.

Fetvalarda umumiyetle mes'ele yazldiktan sonra cizilen «el-cevab» cizgisine bir
de «Allahu a’lem» eklenir. Bu, bir fantazi degil, fetvanin sartlarindandir; onun istisiri
mahiyetini belirtir (1). Bunun gibi, fetvamn iist tarafina da, bir mes'ele cizgisi cizilir ve
bu ¢izgide «mes’ele beyaninda eimme-i Hanefiyeden cevab ne vechiledir ki» ibaresi ya-

1) ibn-i Abidin, Ukud iid-Diiriyye; Tenkih iil-Fetava uUl-Hamidiye, 1, 3 «Edeb il-Miiftis
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zilir. Bu da bir siis degildir. Hanefi mezhebi kabul edilmis olan yerlerde, miiftii, hanefi
esaslarina gore fetva vermekle miikelleftir ve bu cihetin fetvada agiklanmas: sarttir (2).
Fetvay! mecmuaya yazan kimse, belli ki bu isi anhyanlardan degil, eimme-i hanefiye di-
yecek yerde «eimme-i selef» demistir.

Sonra, fetva isteyen sahsin miiftiye miiracaati daima resmi olur. Miiftinin verdigi
cevap ta resmi ve gayri sahsidir. «Sinde sindagim, &hiret karindasim» tébirleri hususi
mektuplarda gider. Farz edelim ki istifta suretini Kanfini boyle yazmistir. Bunun fetva-
da aynen tekrari icabeder mi? Gériiniise gére vesikanin soru tarafi Kanfini’nin, alt tarafi

miiftinindir. Halbuki vaz ikisinin de degil, yabanc: bir kalemindir. Usulen fetvayr miifti
yazar, bu takdirde ise hususi ta’birati kullanmaga mahal kalmaz.

Bundan baska, sahis tayini suretiyle fetva istenemez, cevapta da sahis tayini sure-
tiyle hiikiim verilemez; iftai hiikiim ile kazai hiikiim arasinda bashca fark buradan nes'-
et eder (3). Fetvalarin gahislara tatbiki icra kuvvetine (Emire veya Hékime) aittir. Hal’
fetvalarinda bile, meseld, Abdiilhamid su ve su zuliimleri yapti denmez de «bir padisah
veya zeyd su ve su zuliimleri yaparsa hal'i lazim midir?» diye sorulur ve ona gire cevap
verilir.

Sonra, «Sar1 Saltuk dedikleri sahis evliyaullahtan midir?» diye de soru olmaz. Bir
kere mes’ele, fetva konusu degildir. Fetvada bir hiikiim me’hazlerden veya dort delilin
birinden ctkarihip bildirilir; bir sahsin evliya olup olmamas: ise kaynaklardan ve delil-
lerden c¢ikarilamaz; kald: ki buna verilen cevap ta suale mutabik degildir. Cevap, evliya-
dandir veya degildir olacakti. «Riyazet ile kadid olmusg bir kesistir» hiitkmii ziyade al'el-
cevap’tir. Su da bir kéidedir ki, fetvada verilen bir hiikiim, hi¢ bir zaman suali asamaz;
mes'eleler miitedahil olmadikea ziyade al’el-cevap yapilamaz (4).

Manaya ait aragtirmaya gelince; Bu, fetvanin ilmi usul ve kavaide uygun olup olma-
dif1 mes’elesidir ki, fetvanin asil fikih cephesi ve ilimde yeri bakimindan, hepsinin iistiin-
de gelir, bunun iizerinde dikkatle durmaga mecburuz. Fetvamin ilmi kiymeti bakimindan
riayet edilecek bir takim miihim sartlar1 ve usulii vardir. Miiftiler de bir takim Adab ve
riisum ile baghdirlar. Her mes'elede once beyyineler arastinlir ve hiikme gecilince de-
liller gosterilir. Hig bir miiftii, mes’elenin beyyinelerini sabit gérmeden, istinad ettigi de-
lilleri ve me’hazlar1 gostermeden fetva veremez; yoksa, fikih ilminin en yiiksek derece-

2) fbn-i Abidin, Red iil-Muhtar, c. I, ss. 70 «Fekeyfe bihilafi mezhebihi fevek(inu ma’zulen.
3) Aym eser, c. I, ss. 69 «innel Miifti muhbirm anil hitkkmi ve'l-’kadi mulzemmn bihi»

4) ibn-i Abidin, Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye, ss. 3 «Mm edeb 11-miifti en la yektube fil
vakiat: ala ma yelemuhu bel ala ma fis sudls
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<'ni thraz eden fetva isi. kevfi sevlerden mij samlivor? Bu kavitlara ve sartlara riayet
edilmemis ve fetva isinden anlamesvan biri tarafihdan uvdurulmus olan hir vaz. nasi
fetva camiasmna idhal veva Ebussuuda nishet edilebilir?

fste bu son fimi dnemdir ki. bizi fetva miiessesesi ve Ehussuud'un sahsiveti hakkmn-
da. bu vazvi yazmaga sevketmistir. Yoksa, vukarida isaret  ettiimiz cihetler, taslagm
mohivetini géstermistir, tizerinde fazla durmaga degmezdi.

Fetva miiessesesi -

Fetva, islimda énemli hir miiessesedir. TslAm dininin kurucusu Hrz. Muhammed ta-
rafmdan vaz' edilmistir Gayesi. dinde genislemevi mitmkiin kilmak, zam=nda ve mekén-
Aa qikan veni ihtivaclan karsilamaktir. i Hirlii vazifesi vardir: biri. dinin umum{ hii-
Iiimlerini fer'i mes'elelere tathik etmek: diferi. veni crkan hadiseleri usul ve kavaid dai-
resinde &rf ve ma<lahat tevei’a ve ruhsat feavlarivle tevfik etmektir Runun icin miifti.
ler ve salihivetli fikir adamlar veni aériislerle veni ufuklar semak ve her hanei bir
mes'elede delillere ve #rfe. kivasa ve istthsana davenarak dinf hiilfimleri zamanm fh#i-
vaema ve muasir havat ieabina gdre tathik etmekle miikelleftirler Orfe davanan hitkiim-
lerde ve tAbirlerde Hrfiin Aegismecivle hiikiimler defistirilir Bu sehenle de, miiftinin na-
fiz nazar sohibi. halkm ihtivaerm ve Ammenin mesalihini kayramis olmas: sarttir. Halle-
rinin ve drflerinin degismesi karsismnda Ikitaplardaki menkulit jle cevan verenler, halkin
hir cok haklarm avaklar altna almis olurlar (5). Bununla heraber hic bir zaman Adelile
dayanmadan fetva veremezler. Verecekleri hiikiimlerde naslardan maksad ve gavevyi
arastimir, hadiselerin hevvinelerine hakar ve ictihada siderler. Bunnn fcin de. vukarda
kavdetti%imiz dis sartlardan haska ic sartlara. ména ve muhteva Fakimmdan riaveti za-
rurf usul ve kavaide hoghdirlar Bunlars eski menhalarda fetva Adabi, ifta neulii, resm-i
miifti g#ibi adlar verilmistiv (8) Bu usul ve kavaidin bashiealarim gbsterelim:

1) Fetva zan izerine hina edilemez

2) Garib mes'eleler ve kapali konular iizerinde fetvs verilemez.
3) Kavl-i mercuh ile ifta caiz degildir.

4) Miiftinin mes'elede hitaraf olmasi. hashi hareket etmesi sarthr.

5) Miifti. ictifta konusunun bevvinelerini ve verflecek hiikmiin delillerini vakinen
bilmedigi mes'elelerde cevap veremesz.

6) Bevyinelere ve delillere davanmadan mesmuatina veva mahfuzatina bina ede-
rek fetva veremez.

7) Sahsf hilgisini vakiava (mes’elenin cercevesi icine) katamaz (7).

8) Miifti. miictehidlerden birinin séziivle fetva verdigi takdirde o séziin hanei ta-
rikle nereden istinbat olundufunu hilmekle. kendi ictihadivle fetva verdi#i takdirde ice
hiikmiin miistenidatini géstermekle miikelleftir.

9) Bir kimse kiifrii mucib bir harekette hulunursa, séziin veva isin te'vili miimbkiin
oldudu takdirde miifti sam@n kiifriine fetva veremez: *zira hanefilere gore ehl-i Table
tekfir olunmaz ve mi'mine k&fir demek te kiifiirdiir

5 fbni Abldin. Resmd miifti risalesi (Mecmuvai resafld fhn Abidin). s<. 4548 bu mev-
zuda fbni Kayyumu Cevzl (. 751=M. 1350) nin «$18m D-Muvakkiin. adhi 1kl eflt-
Ik mfthim bir eseri vardir. Burada milftinin vazife ve saldhivetlerl. iftanmm kivmet! ve
ve gartlart hakkmda cok mithim tafshat vardimr Mehmet Akif tarafindan tereflme ed!
len Abdiil'aziz Cavis'in «Angllkan Killsesine cevan: adh eserinde thn i Rayvum'un
haptakl mutaldalari pek giizel hulficsa edflmlstir ve fetva milesseses! hakkinda kivmet-
" tenkitler vapilmistir.

) Resm 1 miiftI’'ve dair fbn-1 Abidin®in bir manzumesi ve bu manzumenin 40 sahifellk bir
serhl vardir. «Resail-i ihidiny adi altinda basilmistir. tbhn-i Abidin bu bahsi. Redaii
muhtar'da (Aimire tab’. . T. ss. 83) ve Ukud i-Diirlye Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye
fe. I, ss. 3) de tafsil etmektedir. Ayni mallimat. Kihistani*nin mukaddemesinde ve Fe-
tavayl Hindive'nin kenarinda basilmis olan Kadthan Fetavasi'nda (c. 1. ss. 1). tlirkee
olarak ta. Mevzuat fil1'1im. Adab- fetva o 1. << RO da. bu konu fizerinde gerekll ma
1imat verflmistir.

7) Bak. fbnd Abldin Tenkih iil-Fetava ill-Hamidive. ss. 2 «Mm odeh 'l-muft: en el vek
tube fi'l-vakiat: aldi ma valemuhu bel ala ma fi's-suall»
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Fetvamin dayanacagi menbalarin  ve delillerin haiz olmasi lazimgelen vasiflarla
miftilerin riayetle miikellef bulunduklar inceleme usulii ve istinbat kaideleri iizerinde
de ayrica durulabilir.

Ibn-i Teymiye, Ibn-i Kayyim, ibn-i Kemal ve Ebussuud gibi fikir adamlari fetva
gartlarimin ve miifti resminin zamanla daha midillestigini ifade ederler. Katip Celebi,
miiftilerin riyaziye, astronomi, tarih ve cografya bilmelerini de gart kogar ve bu ilimleri
bilmiyen miiftilerin yaptiklar hatalar, madde tayini suretiyle gisterir (8).

Ebussuud Efendi, kendi adna toplanan fetavasinda edeb-il-miifti'ye ayirdigi bahis-
te ve baz fetvalarinda, miiftinin nasih ve mensuhu, muhkem ve miievveli, iddetleri ve
orfleri bilmesini gart kogtuktan sonra, eger diyor, mesele ashabimizdan hilafsiz zahir
rivayetle nakledilmiy ise onunla fetva verilir, eger hanefi alimleri arasinda ihtilaf varsa
Ebu Hanife ile miictehidlerden birinin kabul ettikleri reyi, muamelatta ise, ashabimn
reyleri tercih olunur; diger hallerde miifti arastirmada bulunur. Hanefi mezhebinde tu-
twimus bir esas bulamadig1 takdirde, diger bir mezhep miictehidlerinin reylerini alir.
Bunda da baglhca iki usul vardir: Birincisi, kendi mezhebi iinig gibi mes’elede ictihad et-
mesi, 1kinecisi, 0 mes'ele hakkinda hitkiimdar iradesinin isdar edilmesidir. Zira mes'eleler,
devrin ihtiyaglar ve halk maslahati nazara alinarak tatbik sahasina konulur» der. Burada
Ebussuudu, dort mezhepten fetva vermek yolunu agan genis goriiglii bir miitefekkir ola-
rak goriiyoruz. Kendisinden, peygamberi soven bir adam hakkinda fetva istenildigi za-
man bu mes'ele, mesail-1 hildfiyedendir. Sultana arzolunur, iki ictihadin arasim cemet-
mek ig¢in evveld sahsin haline bakilir, tévbesinin sihhatine hiikmedilirse Ebu Hanifenin
re'yi ile, eger tovbesinin sihhatine hilkmedilmezse Hanbeli veya Maliki mezhebi ile amel
olunur demistir ki, burada mezhepler arasim cem vardwr. Miifti, hiikkiimlerinde bu gart-
lara dayanmak ve gayet dikkatli olmakla miikelleftir (9). Bu gartlara riayet edilmedikge,
fetva sahih ve muteber sayilmaz; fetvamin zorlugu bundandir; degerini de bu sartlara
riayetten alir.

Surasim da kaydedelim ki, yeni gikmig olan her hangi bir mes'ele, mahiyetine go-
re, ya bir aragtirma mevzuudur, ya fetva, yahutta kaza mevzuudur. Aragtirma mevzuu
oldugu takdirde, onun hakkinda iimi beyanatta bulunulur ve buna dair bir risale yaz-
lir; bunlar fetva. mevzuu olamaz. Fetva mevzuu oldugu takdirde, meveut hiikiimler ve
deliller, hadiseye usuliine gore tatbik olunur veya ictihada gidilir. ictihada gitmek igin,
evvela, mes'ele, alimler arasmnda miinakasa ve bir hey'et-i ilmiye tarafindan tezekkiir
edilir. Ebu Hanife devrinde ictihad edilen mes'eleler iizerinde cereyan eden meghur mii-
nakagalari bir tarafa bwakalim, Ibn-i Kemal ve Ebussuud zamanlarinda, yeni bir hiikiim
verilecegi sirada yapilan miinakaga ve miizakereleri tarih bize gostermektedir.

Iftai hiikiimden bagka, bir de kazai hitkiim vardir ki, yukarida, bunlar arasindaki
farka igaret etmistik. Bunlarin biri tesrii mahiyettedir, digeri icrai. Fetva sahis zikret-
mez; umumi kaide halinde mes’eleyi vaz eder; kaza, o hilkmii gsahsa tatbik eder. Fetva,
o giiniin mes’elesindeki hitkmiin diyani cihetini, aldkalimin istiftasi ilizerine talim eder.
Mazide gegmis bir hédise, senelerce evvel Glmiig bir adam hakkinda ise, icabederse, an-
cak bir risale yazlabilir; bu konularda ifta ve kaza cereyan edemez; nitekim, Molla Mis-
kin'in Kenz gerhini tahsiye eden Seyyid Muhammed Ebussuud «fetva, vakia ve hadise
zuhurunda sorulan mes'eleye karsi bir hitkm-ii ger'iyi ilzam vechile olmiyarak ihbardan
ibarettirs der (10). y i

Yukarida yazdigimiz ilmi sartlardan baska, fetvamin muteber sayilmas: igin bir ta-
kim merasim daha vardir: Fetva, usuliine gore yazilmali, hadiseye miinhasir olmal, hiik-
miin me'haz ve delili gosierilmelidir. Bilhassa yazi miiftinin imzasim tagimalidir, birinci
derecede sart budur. Eger bu sart tahakkuk etmezse, fetva, bir miitehassisin eserinde
me’haz gosterilerek nakledilmis olmal veya fetvanin o miiftiye ait oldugu, fetva hey'eti
tarafindan tasdiklenmelidir. Eger fetvalar bir mecmua halinde toplanmus ise, onun da
bizzat miifti tarafindan yazilip toplanmis olmasi, eger basilmig ise, aslina uygun oldugu-
nun, bir hey'et-i ilmiye tarafindan tasdik edilmis bulunmas: lazimdir; yoksa fetva sahih
ve muteber sayilamaz.

8) Mizan iil-Hak fi ihtiyar il-Ehak, ss. 12-14.
9) fond Abidin risalesi, ss. 50-51 «fetva ile tekfir caiz degildir:.
10) Ebilidduud {il-Hanefi, Feth tl-Muin ald Molla Miskin, Misir tab’:, c. I, ss. 26.
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Eskiden matbuat kolayhg bulunmadig igin, merakllar, ilim yolcusu olsun veya
fantazi diiskiinii olsun, kiymetli eserleri, risale ve makaleleri mecmualarda toplarlard.
Bunlarin sihhati, isnadi ve senedi, hangilerine ilmi bir kiymet verilebilecegi cihetleri
igin, toplayicisiin sahsiyeti aragtinilir, meemuanin tahric ve tedaviil kayitlarina bakilir
ve muhtevasi ona gére kiymetlendirilirdi. Ebussuud Efendinin fetva miisevvidleri ve
fetvahane halifeleri arasinda bir ¢ok “cénk” sahipleri vardir. Kesf iiz-Zunnun'da fetava
bahsinde, onun fetvalarinin kimlerin miisveddelerinden ve hangi kalem kétiplerinin (ha-
lifelerin) conklerinden toplandif gosteriliyor; yine burada, Muslihiddin halife, Siica-
iddin halife, Hiiseyin halife; Siikrullah halife conklerinden, Kad: Zade, Palamur Zade,
Veli gelebi ve Muid cénklerinden ve fetva kitaplarina alindign takdirde, bu cénkler igin
kullanilmis remizlerden bahisler var.

Ebussuud'un devrinde yasamis ve kendisinden bir yil sonra (H.A983/M. 1575) ol-
miis olan Tiiziin Zade (11) nin topladif: Ebussuud fetavas: ile iskilipli Veli Yegén (vefa-
ti: H. 998/M.1580) tarafindan toplanan ve diger biiyiik miiftilerin fetvalariyle kargilagti-
rilan fetavasi ve H. 933 (M. 1575) de Sultan Murad adina mecmualardan toplanan diger
fetavasi hakkinda ilim hey’etlerinin verdikleri degeri biliyor muyuz? Bu fetvalar mec-
mualardan toplanmig elduklar1 i¢in muteber degildirler. Sultan Murad namina toplanip
vazilan Ebussuud fetavasina Muslihiiddin halifenin congiinden alnanlara (m s), Kad:
Zadenin congiinden almanlara (k ) isareti ve il4... konulmustur. Bu Kad: Zadenin
bitaraf olmayip, tarikatcilarla miicadele halinde bulundugunu ve mutasavwiflara buguz
etiigini biliyoruz. Boyle bir adamin céngiinde, farzedelim, Sari Saltuk hakkinda bir fet-
va bulunursa ona giivenilebilir mi?

Makalede kaynak olarak gosterilen mecmua hangi nevi conklerdendir. Yukarida
kaydettigimiz conklerden biri oldugu takdirde dahi, fetvamn sihhati {izerinde arastirma
yapmak lézimdir. Bir fetvanin herhangi bir elyazma mecmuada bulunmas soyle dursun,
fetava kitaplan iginde bulunmas: da, gerekli sartlar1 haiz olmadikea, onun yazarina is-
nad: ve fikhan sihhati kabul edilemez. Seyh-iil Isldmlarin en miinevverlerinden miihti
lis-sakaleyh {invamini ihraz etmis bulunan Kemal Pasa zadenin de, miiftil-Enam Ebus-
suud'un da fetava kitaplarindaki fetvalari, ilmi usullerle sabit olmadik¢a ve metinler
miistenidatiyle te’yid edilmis bulunmadikca miteber ve ma’muliin bih degildirler .

Ebussuud’'un ve Ibn-i Kemal'in fetvada ihtisaslarindan ve yaygin gbhretlerinden
faydalanmak icin, cok kimseler, sahsi miitaldalarim te'yid maksadiyle, bazi sézleri onla-
ra nisbet ile, bir takim asilsiz fetvalari, onlarm fetva kitaplarina sokmusglardir. Bu yiiz-
den de bu iki zatin fetva kitaplari, fetva heyetleri tarafindan gayri mitemed sayilmig-
lardar.

Ahlak, mezahip ve tasavvuf kitaplarinda peygambere isnad olundugunu goérdiigii-
miiz hadislerin dogrulugunu kabul etmek igin, nasil onlarin bu kitaplarda yazli olma-
lar1 kafi gelmiyor da, ayrica hadislerin senedi ve usul dairesinde dirayeten ve rivayeten
siibutu aranliyorsa, bu gibi siipheli fetvalarin da mecmua ve kitaplarda yazili olmalar:
onlarin dogru olduklarim kabule kifi degildir; sihhati icin usuliine gore fetvanin istinad
ettigi delillere, nisbeti i¢in de, bizzat miiftinin elyazisina kadar gitmek gerekir. Bu vasif-
lar1 haiz olmiyan miicerred sozlere de fetva kitap ve mecmualarina da gliven yoktur .

Bugiin ellerde dolagan fetva kitaplarmdan bazilar1 hem muteberdirler hem de me’-
haz olurlar; bazilar1 muteberdir, me’haz olamazlar: bazilar1 ise muteber degildirler,
Arapga yazilmig Kadihan, Bezzaziye, Fetavayi Hindiye, tiirkce yazilmig Netice fetava-
lar1 muteberdirler ve me’hazlar beraberce zikredilmis oldugu i¢in me’hazdirlar. Keza,
Ali Efendi fetavasi muteberdir, ciinkii bu fetvalarin, seyhiilislim Catalcal: Ali Efendi ta-
rafindan yazilmis oldugu sabittir ve bu, bir ilim hey’eti tarafindan tasdiklidir. Merhum
Salih Kefevi de bu fetvalarin nakillerini, dayandigi delilleri géstermistir. Seyhiilislam
Feyzullah Efendinin «Fetavayi Feyziye» si de bizzat fetva miisevvidleri tarafindan ce-

11) Ebussuud'un fetvalarmi toplayanlarin en meshuru olan bu zatin adi, fetavada «Tiiziin
Zade» diye gecer ve ulema arasma da Syle anilir. Atdi, Sakaik zeylinde (ss. 234) bu
tan «Bezen oglu diye meshur Mahmud b. Ahmed» diye bahseder. Ebussuudiun daire-
sine miildzemet etmistir. El'an miitedavil ve meshur olan Ebussuud fetavasi bunun-.
dur deniliyor. Kesf {iz-Zunun'un M. E. Bak. nesrinde bu zatin lakabr (Bozon Zade) di-
ve tashih edilmis ise de, adi, Muhammed 'b. Ahmed olarak birakilmitir, Kelime Bezen
veya Bozun okumaga elverislidir, (Tozon)' yaziligt yanhg olsa gerek. G
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medilmistir. Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye'de bizzat fbn-i Abidin'in elyazisi iledir. ve
esas metinle karsilagtirilarak basilmistir. Fetavayi Hindiye ise, bir hey’et-i ilmiye tarafin-
dan rivayeten mansus, dirayeten racih ve miifta bih kaviller toplanmak suretiyle yazil-
mustir ve tasdiklidir.

Bu eserlerin her birinde her fetvamin altinda miistenidati, delilleri ve me’hazlan
gosterilmistir. Biitlin bu ihtimallere kars: sayet bu kitaplardaki fetvalar me'hazlarina uy-
mazsa itibardan diiger, nitekim Ali Efendi fetavasinda bazi fetvalar, meseld zevil erham
ve vasiyet mes’elelerinde iki fetva, nakillerine gore miiftiler tarafindan tashih edilmisgtir.

Seyhiilislam Abdiirrahim Efendinin fetavasi degerli fetavadan biridir; sahibine nis-
beti de sabittir, fakat me’hazlar1 gosterilmedigi igin miiracaat edilen me'hazlardan sayil-
maz. Fetavayi sofiye ve Ibn-i Niiceym fetavasi, zaif kavilleri almis olduklar: icin mute-
ber degildirler. ibn-i Kemal ve Ebussuud fetavalarinin ise ne yazarlarina nisbeti sabittir,
ne de me’hazlar1 gosterilmistir. Bu sebeple bu zatlara nisbet edilen fetvalar, bizzat ken-
di elyazilariyle yazilip imzalarim1 hamil olmadik¢a veya miistenidat gosterilmis bulunma-
dikca muteber degildirler. Bu izah, herhangi bir meecmuada Ebussuud’a isnad edilen bir
fetvaya ilim yolcusu tarafindan asla bir deger atfedilemiyecegini gostermege kafidir.

Miiessesenin hadimleri fetva iginde o kadar titiz davranirlar ki, fetva usulii ve se-
raiti haricine ¢ikmazlar, her fikih aliminin kavliyle amel edemez ve her fikih kitabindan
fetva veremezler. Bunun igin, fikih bilginlerini tabaka tabaka siralamislar, kitaplar: de-
geri ve merci olmasi balkimindan simiflandirmislar, mes'eleleri de miicmean aleyha veya
miictehediin fiha olmak iizere ayirmuslardir. Uzerinde ittifak edilmis olmiyan meseleler
hakkinda fetva vermek igin yalmz mes'elelerin me'hazlarim1 ve istinbat usuliinii bilmek
kafi degildir. ibn-i Kemal, «miifti, hangi miictehidin reyi ile fetva veriyorsa o miictehi-
din rivayette ve dirayette derecesini ve fukaha tabakalarindaki mevkiini bilmekle mii-
kelleftir; aksi takdirde, tercih ve temyiz kudretine malik olamaz» dedikten sonra, miic-
tehid tabakalarimi, dinde miictehid, mezhepte miictehid, mes'elede miictehid tabakalari-
na ve sonra, tahri¢ ashabi, tercih ashab1 ve temyiz ashab1 diye ayirir. Bu altine1 tabaka-
ya, dort metin (miitun-u erbaa) veya (miitun-u mfitebere) denilen «Kenz, Muhtar, Vi-
kaye ve Mecma’'» adhi eserlerin miieliiflerini alir.

Yedinci tabaka, mukallidler tabakasidir ki, bunlar, kavivi zaifi ayiramazlar ve bun-
larin eserlerinden fetva verilemez der (12). Ibn-i Abidin, kitaplar1 da simiflandirdiktan
sonra, bunlardan Hakim-i Sehid’in el-Kafi ve bunun serhi Mepsut-u Serahsi'nin ve Miil-
teka'min gilivenilir kaynaklardan oldugunu ve bunlarin sebeplerini izah ile, Hibetullah
Ya'linin ve difer mesayihin tasrihlerine dayanarak Nehr, Ayni'nin Kenz serhi, Diirrii
Mubhtar gibi kitaplarin muhtasar olduklar: i¢in, Molla Miskin’in Kenz Serhi ve Kuhista-
ni'nin Nikaya serhi gibi kitaplarin, miielliflerinin ahvali malim olmadif1 icin, Zahidi’nin
Kunye'si gibi kitaplar da, zaif kavilleri ihtiva ettikleri icin muteber olmadiklarimi ve
bunlara dayamilarak fetva verilemiyecegini, el-Isbah ve'n-Nazair, Ibn-i Niiceym fetava-
st ve Tur'nin fetavasimin bu neviden eserler olduklarim agiklar (13). Miilteka adiyla
meshur olan kitap muteberdir; ¢linkii, miiellif bu kitabi, dért muteber metin olan, Ku-
duri, Muhtar, Kenz ve Vikaye'den iltikat ettigini ve Mecma ile Hidaye muteber eserler-
den olduklarindan bazi mes'eleleri bunlardan alip esere ekledigini (14) kayd ile miitun-u
muteberede Kuduri'nin dahil ve bunlarin sayisinmn alti oldugunu ifade ediyor.

Herhangi bir fetva konusunu ele alacak olan bir ilim yolcusu bu hakikatlerden te-
gafiil etmemelidir. Tayyib Okig, fetva suretini bir tarih vesikas: olarak aynen yayinladi-
g1 sahifenin 48 No. lu notunda: «yaptifim arastirmalara gore bu vesika heniiz hi¢ bir
yerde nesredilmemistir, esasen Sar1 Saltuga ve Kanuni ile Ebussuud Efendiye ait olup
bag vurdugum kaynaklarda bu fetvaya ait bir kayda rastlamadim, demek ki az tamindi-
g1 anlagilan bu vesikanin bu suretle degerinin bir kat daha artmig olacagi kanaatinde-
yim» diyor. Ne hayret edilecek s6z bu. Bir fetvanin kaynaklarda bulunmamasi onun de-
gerini arttirir olur mu? Bildkis degeri olmadigim1 gosterir. Delilin bulunmamasi, medlii-

12) ibn- Abidin, Reddiilmuhtar, istanbul Amire tab. ss. 72; ibni Kemal'in risalesinden
naklen telhis edilmistir.

13) Damad diye ma’ruf olan Seyh Zade Abdurrahman. Mecma'iil-Unhiir, Serh-i Miilteka is-
tanbul, 1323, c. I, ss. 7. "

14) Ayni eser, ss. 65.
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lun sabit olmadigimin delilidir. Herhangi bir sahsa ait bir mecmuada bulunan bir kayit
ise hig bir zaman mukayyedin diger bir sahis icin siibutunu istilzam etmez. Sonra da mii-
cerrel bir soz olarak wvesikanmn sihhati hakkinda siiphe etmemize bir sebep yokturs di-
yor. Kemal Pasa Zade'nin tarihinde Sart Saltugun evliyaullahtan ve keramet sahiplerin-
den biri oldugunu yaz g, Evliyva Celebi'nin «aziz hakkinda miinkirler rahip deyu ifti-
ralar eylemiglerdir» dedigini kaydettikten sonra Ebussuudiun «riyazetle kadid olmus bir
kesisiirs de igine dair olan fetvamn sihhatinden stiphe etmemize sebep olmaz olur mu?

Ibn-i Kemal'in fikih ve fetva konularinda ileri stirdiigii bir miitaldayva ve izhar et-
tigi bir re'ye karsi, onun sakirdi sayilan Ebussuud'un aksi reyde bulunmas: igin, evvela
selefinin re'vini ilmi delillerle iptal ctmesi, sonra da kuvvetli delillere dayanarak yeni bir
hiikiim vermesi feiva usulli icabidir; ilimde metod da budur. Yoksa hu miiftiler, arzula-
rinz tibi olarak zamana gore rast gele mi fetva verirler sanihiyor. Ibn-i Abidin, resm-i
mifti bahtinle muftinin riayetle miikellef olaugu usulii vazarken, «bunlarin birincisi
evvelee mevzu lizerine verilen hir hitkmiin bulunup bulunmadifimin arastirilmas1 ve gec-
mislerin hiikiimlerinde dayandiklar: celiller goriillmedikge veni bir hiitkme gidilmeme-
sidirn diyor (15).

Makale yazar1 «Ibn-i Kemal bu hiikmii seyhilislam ve miifti iil-enam sifatiyle de-
gil sadece bir tarih¢i olarak ve tarihe ait bir eserinde vermektediry diyor. Bir fetva mes'-
elesinin veya kiifiir ve iman mevzuu oldu@u igin nassa dayanmas: gereken bir hiikmiin,
yazarm veya eserinin mevzuu degismekle degisecegi mi soylenmek isteniyor? ibn-i Ke-
mal de Seyhiilislam sifatiyle fetva verseydi, Ebussuud gibi hiikiim verirdi mi denilmek
isteniyor? Halbuki Ibn-i Kemal Tarihi’nin Muhac seferine dair kismi en son yazdikla-
rindandir. Bunlar, onun «miifti-s-sakaleyn» finvamini haiz bulundugu zamanda yazl-
mugtir. Muvakkat bir zaman igin, seyhiilislim olmadan evvel bu hitkmii vermis oldugu-
nu kabul edelim; bu surette dini bir hiilkmiin mahiyeti mi degisecekti! Unutmamalidir
ki miiftilerin ve fetava miielliflerinin gofu, ne resmi miiftidirler, ne de seyhiilislimdir-
lar. Miiftilerin imam ve en biiyiigii Ebu Hanife, kat’iyyen resmi bir ifta veya kaza vazi-
fesi kabul etmedi. Yine miiftilerin hatemi ve biiyiiklerinden biri olan Ibn-i Abidin de.
resmi bir miifti degildi. Binaenaleyh, sifat ve sandalye, ilim mes'elelerinde hakikatin de-

gismesine saik olamaz.
Ebussuud Efendinin ilmi sahsiyeti :

Bu bahse, «Hoca Celebiyv ve «Ebu Hanife-i Sani» vasiflarivle taminan bu zatin,
dunya olgusiinde bir ilim adami oldugunu siylemekle baglamahyiz. Nasil Imam-1 Azam
Ebu Hanife miislimanlig: ruhiyle kavramis ve isldm esaslarini -umumi pransiplere bagh-
varak, zamammn genigliven ihtiyaclarini cevaplandirmis ve mubhtelif milletlerin ictimaf
hayatini tanzime elverisli usul ve kaideler vazetmis ise, Osmanlilar devrinde o ve ken-
disinden on iki yil once seyhiilislam bulunan Ibn-i Kemal, dini hiikiimleri, zamanin icap-
larina tevfik ile biiyiik bir imparatorlugun muhtelif unsurlardan miirekkep tebeasina tat-
biki kabil bir halde kanunlastirmislar ve devlet islerine nizam vermiglerdir (16). Bu ig-
te Ebussuud'un pay: daha biiyiikk olmus ve biiyiik hitkiimdar Siileymanin biiyiik vasfi
olan Kanuni'ligi ona, bu sahsiyet kazandirmigtir.

Ibn-i Kemal'in «miifti-s-sakaleyn» iinvamm ihraz etmesi yalmz bir invandan
ibaret degildir. Ebussuud’a ise Ebu Hanifei Sani denilmesi manasiz ve sebepsiz degildir.
Ebu Hanifenin viicuda getirdigi biiyiik fikir hareketinin kiymeti, cemiyet hayatinin mes’-
elelerini ve dinin hiikiimlerini usul ve kavaid halinde isldim diinyasina armagan etme-
sindedir. Ebussuud'un hizmeti ise, zamamn ihtiyacin: kavramis bir miitefekkir olarak bu
usul ve kavaidi milli irade ile birlesiirmesinde, nizamlagtirmg  ve kanunlagtirmig olma-
sindadir. Ebu Hanifei Sani vasfinin mahiyeti budur. Bugiin bile-meseld Misirda Ezher
Kiilliyesi alimlerinin kiiltir mes’elelerine miidahale ederek fikir hamlelerini onlemege
métuf fetvalara sarimalart kargisinda; ilim adamlari, asilarca evvel Ebussuud’un icti-
mai biinyeye olan niifuzunu ve ihtiyaclar1 karsilamaga matuf nizam fikrini hazmetmis
goriinmiiyorlar. Ebussuud ise, daha o zaman dinin, devletin ve siyasetin hudutlarim gor-
mils ve her seyin biribirine kangik bulundugu o devirde, hiik(imetin icraatina ve siyase-
tine karigmamak dirayetini gostermistir.

15) Reddilmuhtar, c. I, ss. 47. i
18) Kitib Celebi, Mizan (il-Hak fi Ihtyar {il-Ehak, Istanbul tab"i, ss. 121,
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Ebussuud’un Rumeli Vilayetlerinde yaptigi arazi tahririnin bir mislini tarih gos-
teremez. Onun bu tahrirde kaleminden cikan her kelime bir vesika halindedir, vazettigi
esaslar bugiin dahi kanun mahiyetindedir. Muhtelif unsurlardan miitesekkil bir impara-
torlugun arazi mes'elesini halletmek, vergi sistemini nizamlagtirmak kadar giig bir is ola-
mazdi. O, vakif miiessesesini batil; Kur'an okumak, namaz kildirmak ve din dersi ver-
mek mukabilinde alinan iicreti haram, memurlarin aldifi maag: gayri caiz goren ve hal-
ki1 avlamak icin taassup gosterenlere kars: cephe almig ve hayrat miiessesesini tanzim ile
iicretli ogretim usuliinii vaz ve camilere maash hademe tayinini usule baglamigtir. Cev-
resinde seyhlerden ve alimlerden miitesekkil miinevver bir ziimre yetistirmis ve gerileme
temayiilleriyle kahramanca miicadele etmisti.

Kanuni devrinde siinni miisliimanlik anlayis1 ii¢ istikamette inkisaf yolu tutmustu:
Birinei istikanietin yolculari-siyasi ve ihtildlei bir gaye giiden ve sufilik perdesi altinda
siiligi, tarikat perdesi altinda batiniligi, feragat ve terk-i diinya perdesi altinda istismar-
cihf ve tefrikaciligi siar edinen miifritler karsisinda miittehid olduklar: halde- kendi
aralarinda dini neg’e ve anlayis itibariyle farklar arzeden ve fakat miisliimanhg hayatin
icaplariyle bagdastiran, genisletici ve mistik neg'eye &sina, taassuptan uzak kimselerdir.
Bunlar, Ebu Hanifenin ve Ebu Mansur Matiiridi'nin miisamaha ve uzlastiric1 yolunu tu-
tarlar. Haris-i Muhasibi ve Gazali gibi kelam ve tasavvuf onderlerini kendilerinden ayr:
hissetmezlerdi. Bizzat Kanuni'nin dahil oldugu bu ziimre, din alimi ile sufiye seyhi ara-
sinda fark gormezdi. Birbirini tamamlayicr unsurlar halinde, her mecliste beraber bulu-
nurlar, ilmi miibahaselere beraberce istirak ederlerdi. Bildl Zade, Asik Celebi, Sair Baki,
Kmall Zade'Huseym', Molla Zade Said Mehmet Abdﬁlkadir Seyhi Hoca Saduddin Bos-
]_a;:dl_rx. Nu-li!?ddlll Zade Seyh Muslihiiddin, Kehkehi Taskendi, Merkez Efendi ve Um-
mil_Sinan_bu_ziimredendirler. Bu ziimrenin baginda miinevverleri temsil eden zat ise
Ebussuud’dur. Ona Hoca Celebi iinvan: verilmesinin sebebi de budur.

" ikinei istikameti tutanlar, bunlardan ayri, biraz da kiskanchk ve istismarcilik his-
lerine maglup olan meshur Ataullah Efendi, kazasker Abdurrahman Efendi, Miieyyed
Zade ve bilhassa, imam Muhammed Biirgivi ve bildhere Kadi Zade Mehmed Efendi
(890/1582) nin temsil ettikleri ziimredir ki, bunlar, dar goriislii, sufiyane temayiile biga-
ne, mutaassip kimselerdi, Selef yoluna gitmek déivasiyle Hanbelilerin hayata géz yuman
ifrater taassup yolunu guderlerdl Bu mutaassiplar ziimresinin tam ziddina, iigiinei bir
istikamet tutan bir de mutaass1p sufiye ziimresi vardi ki, bunlar Muhiddin Arabi'nin
Vahdet-i Vucud’g ile Hasan Sabbah’m Batxmhg1 ara.smda bocalam.lg., mus]umanhk esas-
,blngel,engk, telakkl ederek hak_a!]-(fl _dm;ye pe olurs_aiprlsunh kalb].r ”h'eyecanlarma ma_glup
olanlardir. Oglan Seyh ile son kertesine varan bu cereyamin bu devirdeki miimessilleri
Bosnali Hamza ve Gazanfer Dede’dir.

Devrin siinniligi icinde bu iic cereyami bilmiyenler, ziimreleri biribirine karigtirir,
tekkelilerle medreseliler arasinda mevcut ezeli anlasmazliktan bahsederler; halbuki, tek-
keli ve medreseli kavgalari, Kadi Zadelerden sonra baslar. Ondan evvel Osmanl padi-
sahlarimin ve Kanuni'nin meclisinde, seferde ve hazerde beraberinde, daima, mesayih
ve ulemay1l heraber ve birbirinin meclisinde birbiriyle sohbette goriiyoruz. Kanuni'nin
Zigetvar seferinde mesayihten Nureddin Zade Muslihiiddin beraberdi. Hazerde ise Kanuni
bunlar: sarayinda toplar ilim goriismeleri yaptirirdi. Aymi veghile Ebussuud ekseriya ge-
celeri Nureddin Zade ile birlesir ve beraberce Kur'an tefsiri lizerinde miinakasalar ya-
parlardi; ve bu o zamanin bir ilim gelenegi idi. Haftanin muayyen saatlerinde, zamanin
alimleri ve seyhleri Ebussuud'un meclisinde birlesir, tefsir ve fikih mes'eleleri iizerinde
incelemeler yapar, akademik caligmalarda bulunurlardi. Ebussuud'un tesviki eseri ola-
rak viicuda gelmis olan, tip ve fen fakiiltelerini de icine alan Siileymaniye Universitesi
miiderrisleri persembe giinleri Seyhiilislam ile bulusur, ilmi mes'eleler lizerinde goriistir-
lerdi. Bu usul, ondan sonra da devam etrrushr

< .- .Goriiliiyor: ki- Ebusstud’y- kaba bir -softa gibi gostermek kadar yanlig bir- hareket
oramaz.- Onun- bilhassa Hozgimculara kars: ortahigr tenvir igin“hususi eserler yazdigim go-
rityoruz; «Fi Liizumi Vakf il-Menkuli ve'd-Derahimy» adli risale bunlardan biridir. Bi-
14l Zadenin miinevver risaleleri de onun eser-i irsadidir. Zamanmmin mutaassiplar: ise
bunlara kars: Birgevi Mehmet Efendiyi éne siirmiislerdi. Hayrat hademesini kaldirmaga
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ve vakif miiesseselerini baltalamaga miincer olacak olan bu hareketin neticelerini dii-
stinmiiyorlardi,

Kiymetli bir 4lim olan imam Birgevi (981/1573) iyi bir felsefe kiiltiirii almams,
tarihe, halkin 6rf ve ahvaline ve zamamn ihtiyaclarmmna vukufu olmiyan bir adamdi. Bir
aralik Bayramiye Seyhi Abdurrahman Karamani yaninda tasfiyei batini ile meggul ol-
mus ve zahidlik yolunu tutmustu. Sufilerin sema’ ve devranini haram sayardi; selef yo-
lundan ayrilanlara hiicumu, méirufu emr ve miinkeri nehy esasindan sayardi. Kadi as-
ker Abdurrahman Efendiye miildzim ve padisahin hocasi Ataullah Efendinin himayesi-
ne mazhar olmus ve bu suretle vezir-i azam Mehmet pasa ile miinasebet peyda ederek
cevrede biiyiik bir niiffuz kazanmisti. Ebussuud'un yazdig risaleyi red icin «Seyf-i Sa-
rim» adh bir eser yazmis, Kur'an tilaveti ve ilim tedrisi ve cami’' vazifeleri ve ibadetler
mukabilinde iicret almanin haram, para ve menkul mal vakfinin caiz olmadigim1 miida-
faa etmigti. Sakirdleri ifrata diistiiller; bunlardan sonradir ki, Kad:i Zade ve Seyh Sivasi
(sofular ve softalar) kavgalar1 bas gosterdi. Sohret kazanmak hevesinden ve hakiki miis-
liimanhga sarilir gibi goriinmek taassubundan dogan bu hareket, milletin arasina buguz
ve adavet hisleri sokmus oldu (17). Bu hareket Ebussuud’dan ¢ok sonra basglamig, med-
reselerin ve tekkelerin ilgasina kadar siirmustiir. Ondan evvel sufiler ve kelamacilar diig-
manlig1 soyle dursun, aralarinda yabancilik dahi yoktu.

Ebussuud Efendinin tasavvuf mesleki karsisindaki durumuna gelince, tasavvufa
dair bircok eserler yazmig ve miirgidlik derecesine yiikseldigi ittifakla kabul edilmis bu-
Innan Seyh Yavsi, (tarikat-1 Bayramiye pirlerinden Seyh Muhammed Iskilibi) nin, og-
lu Ebussuud'a te'siri olmadigim ve hayatinin inkisaf devresini fikir muhitinde gegirmis
bulunan Ebussuud’a muhitin tesiri bulunmadigini iddia etmek igin deliller gostermek la-
zimdir. Bu zatin kardesi Seyh Nasriiddin (18), adi sayilan iinlii seyhlerdendir. Gengli-
gindenberi sufiye arasinda yasamis ve hayati boyunca sohbetlerinde ve ilim meclislerin-
de mesayih ile miizakerelerde bulunmus bir zatin tasavvufi neg'eye bigéne oldugu soyle-
nemez; gerci o, sufive adi altinda batinilife meyleden istismarcilara karsi tedbir almak-
tan geri durmazdi; ancak bu, biitiin fakihlerin, kelameilarin ve sufilerin yoludur. Kendi-
sine Hafiz divanindan soruldugu zaman, onun siirlerinden neg’e duydugunu bildirmistir.

Veli Yegen tarafindan toplanmis (19) bulunan fetavamin sonlarinda Ebussuud im-
zasiyle kaydedilen fetvalar arasinda, seyhe intisab etmenin ve el tutmanin miistahab ol-
duguna dair bir fetvasi olduktan basgka, su fetvasi miithimdir: «Seyh Muhiddin'in Fusus
adli kitab: seriattan disaridir, halk: idlal icin te’lif edilmistir. Onu kim miitalda ederse
miilhiddir, diyen zeyd'e ser'an ne ldzim gelir? El-Cevap: tesanifte muntavi olan bazi hat-
larin hazreti Seyhin idiiginde istibah yoktur. Amma viicuh-u deldlattan bir veghile ger’i
serife tevfiki miimkiin olmiyan kelimatin ona iftira idiiginde uliivvii sam1 ve sair kiitiib-ii
meghuresinin tahkik ve beyami sahid-i adldir. Ol kelimat: idlal ig¢in yahudi etmek ma’-
ruftur.» Diger bir fetvada «Muhiddin Arabi'ye nisbet eden Fiituhat ve Fusus iil-Hikem
kitaplarin1 okumak caiz midir? el-Cevap: O, tarikat seyhidir ve hakikatta imam-1 tah-
kik ve muhyii riisum {il-maariftir, kitaplar1 ve musannefat: bahr-i zahir, onii sonu bilin-
miyen cevherleri muhtevi bir denizdir» denmektedir.

Atai’'nin Sakaik zeyli, Gazanfer Dede maddesinde vezir-i azamin bir sualine karg1
Ebussuud'un yazdif: bir mektubu aynen nakletmistir. Bu mektubun miindericatt mii-
himdir ve diyor ki: «Seyh Gazanfer hakkinda sdylenen sozler ve teftiste vaki olan keli-
meler, defterler ve arzlar hakkinda kanaatimin bildirilmesi icin g¢avus ile gonderilen tez-
kereyi aldim. Yapilan inceleme {izerine miitaliam sudur: Heldl ve haram hakkinda bu
adama isnad olunan kelimeler bilfiil sabit ise ilhadi muhakkaktir, fakat defterde tahrir

17) Ebussuud Efendi.!.le Birgevi Mehmet Efendi arasindaki bahisler igin Katib Celebinin
Mizan til-Hak fi Ihtiyar iil-Ehak adli eserine (ss. 121); Sivasi ve Kadi Zade Igin aym
eser (ss. 125) ve Nev'l Zade Atai'nin Sakaik zeylinde adi gegen zatlarin maddelerine
bakimz,

18) Atai, Zeyli Sakaik, Seyh Nasriiddin maddesi, ss. 217.

19) Fetavayl toplayan Veli b. Yusuftur. Bu fetva mecmuasinda «Hoca Celebi Efendi Ebus-
suud, Ahmed Celebi Efendi, Kemal Paga Zade, Civi Zade Mehmet b. ilyas, Sa’di Cele-
bi, All Cemali Celebi hazretlerinin fetavasindan cem ediip her fetvanmn sahibine ulag-
masinda sarfi himmet edlp fetavayl muteberede bazi mesalll terciime tariki ile ve ba-
zan aym 1ie nakleyledim» denmektedir. Nusha Diyanet Isleri kiitiiphanesindedir. Edeb
il-Miftl icin ss. 142; fetva icin ss. 233 e bak.
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olunan teftis tamam degildir. Soyledigi sozler Sinan kadi meclisinde yiiziine sabit olup
teseil olunmustur dediklerinde, miifettis sicile miiracaat edip, yazih mudir degil midir?
Yazihi ise ger'le sabit olmus mudur, olmamis midir? Sabit ise mazmunu gimdi sabit olur
mu, olmaz mu? Yazh degil ise, iptidadan yazlmamis midir, sonradan mu gikarilmigtir?
Beyan etmek gerekti. Sonra Divan-1 Hiimayun’da teftis olundukta hakikati hal miinke-
sif oldu ise mucibi ile amel olunur. Eger hakkinda siii-zan eden seyhlerden siii-zannina
sebep ne idigi istiksaf olunmaga hacet varsa, istifsar olunmak miinasibtir. Eger simdiye
degin zahir olandan zaid nesne zuhur ederse onunla, zuhur etmezse zuhur edenle amel
olunur. Mezk{ir Gazanfer Dedeye ulemadan dahi hiisn-ii zan eylemis baz1 giivenilir kim-
seler dinlenmeli, onlarin hiisn-ii zanlar1 sair salih kimselere hiisn-ii itikadlar1 makule-
sinden midir, yoksa hususi kanaatlari var mudir? Varsa sebebi aragtirilmali. Bildikleri
ilimlerden fazla bir takim esrar-1 hafiye gordiikleri igin ise beyan ettirilip maarif-i ila-
hiyesi ahkim-1 seriata muvafik ve mesayih-i isldm tarikatina mutabik ise bicare itlak
olunup hiirmet olunmak ldzimdir. Eger muhalif olup hi¢ bir vechile geriat ahkdmina ve
tarikat siilikiine uymazsa ilhadi mukarrer olur. Mesayih-i islimiyenin hakikat ve tari-
kat dedikleri, geriat-1 serifenin oziidiir, aralarmda asla ayrihk yoktur. Eger
onlar tarafindan hal miinkesif olmayip durum oldugu gibi kalirsa hakkin meydana gik-
mast igin miimkiin olan yapilmis oldugundan, artik iizerinizden borg gitmis olur. Bu hu-
susta bende de kat'i bir bilgi olmadigindan size bir hiikiim bildirmemekle indillah mes'ul
degilim; su kadar ki, bu adamin, Oglan Seyhi silsilesinden oldugu rivayeti dogru ise ha-
yir gelmez. Oglan Seyhinin katli iginde ben, mftaddan ziyade durup diisiindiim. Seyhi
Celebi onun ilhadina hitkmettigi zaman, iki ii¢ meclis tevakkuf ettim, asla tevcihe mecal
kalmayip ihtimaller munkat’ olmaymnca hiikiim verilmemigtir. Bunun o tarikten idigi
serle sabit olmadikga onun muamelesine maruz kalmas: mesru’ degildir. Gergi avamdan
cok kimselerin ona uymalari ve onu ta'zim etmeleri hayir alameti degildir amma, bu
mertebe ile katle ruhsat yoktur. Bir fitne ve fesada miieddi olmayacak, itlak olunmak
mesru'dur; su sartla ki, miislimanlar onun hakkinda bir ok sdzler sdylemisler, ig hii-
kiimete aksetmis, hapsedilmis, teftis edilmis oldugundan, arttk o da bu durumu biliip
haddini tecaviiz etmesin; yaptiklarim bir daha yapmasin. Rengberlik etsin, kendi halinde
kendi nefsini isldh ile mesgil olsun; halk: irsad davasina kalkmasmn».

Ebussuud'un bu mektubu, onun ilmi sahsiyetini, tasavvufa karsi duygularim ve
mes'eleler karsisinda inceleme sistemini ve zamammin telkinlerini gostermek bakimin-
dan, esi bulunmaz bir vesikadir. Evvela su cihet anlagihyor ki, Gazanfer Dedeyi sikdyet
edenler seyhlerdir; Alimlerden giivenilir kimseler, ona hiisn-ii zan ediyorlarmg. Bu,
amiyane anlayisi alt iist eden bir vesikadir. Saniyen, burada, Tariki Bayramiyeden ve
Oglan Seyhi silsilesinden olan Gazanfer Dedenin sozlerinin sufilife ve tarikata uygun-
luk cihetleri aramyor. Salisen, seyhlerin tarikat, hakikat dediklerinin geriatin 6zii oldugu
aciklanmak suretiyle tasavvufa kendi kalemiyle kiymet veriliyor; aym zamanda Ebus-
suud'un kalemiyle bir seyh hakkinda bir hiikkiim vermek i¢in nekadar inceleme yapil-
mast lazimgeldigi ehemmiyetle gosterilmis oluyor.

Dikkat: cekmege layiktir ki, bundan evvel Oglan Seyh hakkinda ibn-i Kemal ta-
rafindan kiifiir ile hiikiim fetvas: verildigi ve Gazanfer Dedenin, onun silsilesinden ve o
cinsten bir adam oldugu kabul edildigi halde serbest birakilmas: ve nasihatle iktifa edil-
mesi cihetine gidiliyor. Fazla olarak, Oglan Seyh mes'elesinde Ebussuud’un ii¢ mecliste
daima miidafaa vaziyetinde kaldig1 aciklaniyor. Anlagiliyor ki bir fitne ¢ikmus, halk sey-
hin etrafina toplanmig ve onu bir mébud gibi ta'zim ediyorlarms; ancak bu mertebe
katle ruhsat vermez deniliyor ki bunlar, Ebussuud'u anlamamiza hizmet eden birinci de-
rece kayitlardir.

Ebussuud'un tasavvufla ilgisini gosteren vesikalardan biri de, “Ahzab Mecmuasi”n-
da Seyhulisldim Ebussuud’a nisbet edilen iki hizb’in bulunmasidir (20); gerci bu hizble-
rin Ebussuud Efendiye nisbeti siiphelidir; ldkin, Ebussuud'a ait oldugunu bildigimiz
meshur miinacaatinin da bu «Mecmuat iil-Ahzab»e alinmak suretiyle sufiyeye mal edil-
mesi, onun sufiye camiasina dahil bulundugunu gostermege kafidir.

Sunu da ildve edelim ki, Kanuni Sultan Siilleymanin Sigetvar seferinde yanina al-
dign Nureddin Zade Seyh Muslihiiddin, Istanbula ilk geldiginde mitad veghile cum’a na-

20) Bak. Giimiighaneli, Mecmuat iil-Ahzab, c¢. 1, ss. 204, 356.
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mazindan sonra Ebussuud meclisinde toplanan ulema ve mesgayih arasina karigarak ilim
miizakerelerine istirak etmis ve Atai’nin ifadesiyle soyleliyelim «ol esnada tefsir-i serif-
ten bir mahal miizakere olunup muhaverede Nureddin Zadeye sira gelince ol kadar ha-
kayik ve dekayik ve maanii Kur'an beyan etmistir ki molla, biihtiyar kalkip seyhi én sa-
fa gecirmistir» (21). Yine Atd’nin yazdifina gére, Seyh Hafiz Kehgehi’yi Ebussuud evine
dévet etmis ve miizakerede Seyyid Serif Ciircani ile Sa'dettin Taftazanimin Timurun
meclisinde istiarei temsiliye hakkindaki meshur miinakagalar1 bahis mevzuu edilmis ve
Seyh Kehgehi, Taftazani'nin fikirlerini tercih ettigini beyan eyledikte Seyhiilislim tef-
sirinde Seyyid meslekini ihtiyar ediip, iki taraf arasinda aksama kadar miinakasa devam
etmigtir (22).

Bu vesikalar Ebussuud’un seyhlerle siki miinasebetini ve ilim mes'elelerinde ince-
lemeye nekadar 6nem verdigini ve hatta hiikiimlerde, Ibn-i Kemalden ¢ok daha dikkat-
li ve titiz davrandifini ve onun, seyhiilislimlik mesgalesi arasinda viicuda getirdigi tef-
sirin, nasil bir emek mahsulii oldugunu gosterir. Ebussuud'un bu tefsiri, bugiin dahi is-
lam élemindeki {iniversitelerde ve Misir kiiliyelerinde, Kadi Beyzavi'nin ve Zemahse-
ii'nin tefsirlerine tercihan tedris edilmektedir. Bu eser, Kur'an ayetlerini beyan ve bedie,
rivayet ve dirayete, fikth ve usul-ii fikha, kelim ve tasavvufa tatbik edilmis olmak ve
az kelime ile ¢ok ména ifade edilmek bakimlarindan biitiin emsaline tefevvuk etmistir.
Ebussuud bununla Arap Edebiyatina ve din ilimlerine olan vukufunu gosterdikten bas-
ka, tasavvuf zevkini ve bu sahadaki niifuzunu da gostermistir. Eserinin mukaddemesinde
tefsirler hakkinda kisa bir tahlil yaptiktan sonra Zemahseri ile Kadi Beyzavi'nin bu saha-
da teferriid ettiklerini kayd ve bu iki eserin i¢ine aldigi hakayik: diger tefsirlerin dik-
kate deger cihetleriyle birlestirerek yeni bir tertibe soktugunu ve Kur’anin hazinelerinde
gomiilii esrar ve rumuz-u hafiyenin ortiilerini (23) agmak igin bu eseri yazarak Sultan
Siileymanin hazinesine ithaf ettigini sdyler ki, bu ibare, onun Kur'andaki tasavvufi nes'-
eye asina ve ona onem verdiginin delilidir. Nitekim, tefsirinde «hiive'l-evvelii ve'l-ahir-ii
ve'z-zahir-ii ve’l-batin, Hadid: 3» «Ma remeyte iz remeyte ve likinne Allahe rema. En-
fal: 17» «ve Ibteg ileyhi-rl-vesilete. Maide: 35» Ayetlerinin tasavvufi izahlarina mura-
caat edilirse, onun bu nesg'eye verdigi kiymet anlasilir.

Malimdur ki sufiye, kendi mesleklerinin mesruiyetini isbat icin «likiillin caalna
minkiim sir'aten. Maide: 48» &yetine, intisab i¢in «Feselii ehl ’l-zikr. Nahil: 43» Ayetine,
zikr igin «ya eyyuhe'llezzine Amenii 'z-kuri allahe. Ahzab. 41» Ayetine zikri hafi icin
«v'ezkur rabbeke fi nefsike tatarru’an. A’raf 205» ayetine ayakta zikr igin «ellezine yez-
kurune allaha kiyamen. Ali imran: 191» Ayetine, toplu zikr icin «v’asbir nefseke maa’l-
lezine yed'une rabbehum, Kehf: 28» ayetine, inabe icin «Enfbu ila rabbikum. Ziimer: 54»
ayetine; biat igin «inne’l-lezine yubayiuneke. Feth: 10» ayetine dayamrlar. Bu ayetle-
rin Ebussuud tarafindan nasil tefsir edildigi arastirilmadan, onun tasavvuffa olan meyli
hakkinda konusulamaz.

M. T. Okic, yazisinda «Pecevi ile Evliya Celebi'nin Ebussuud Efendinin tasavvufa
karsi meyli oldugunu isbat etmek yolundaki gayretlerine ragmen Ali'nin Ebussuud
Efendi hakkinda tasavvufa karsi meyli olmadigi ve onun igin bu bir kusur teskil ettigi
iddiasi yerindedir» diyor; fakat, Ali bu iddiada bulunurken nelere dayanmistir ve onun
iddias1 ni¢in yerindedir. Bu cihetlere karsi, ne esasa ne tercihe delil ve sebep gistermi-
yor. Halbuki Ali, Pecevi ve Evliya Celebi'nin bu sbzlerinin kargilastirilmas: «islaim An-
siklopedisivnde Ebussuud maddesini yazan Cavit Baysun tarafindan yapilmistir, Ansiklo-
pedide «Pegevi, Ali'nin iddiasimi biihtan telekki eder. Evliya Celebi, Ebussuud Efendinin
bidayette sufiyenin aleyhinde iken, sonra, Kanuni Siileyman huzurunda Ibrahim Giilse-
ni tarafindan irsad edildigini ve tevhidin devr ehline helal olduguna dair fetva aldifim
soyler» denmekte ve Ebussuud'un biiyiik mutasavviflarda tayyi mekén gibi fevkaldde
haller zuhur ettigine, hatta babasinda da bu makule haldt goriildiigiine inandig1 ilave
edilmektedir. Bundan bagka, devrinin biiyiik mutasavviflarina olan hiirmeti belirtilerek,
bunlardan bilhassa Merkez Efendi i¢in «diinyada riyasiz bu kimseyi gormiistiiky demek-
le kalmayip, ona manzum bir de vefat tarihi soyledigi, vesikalariyle belirtilmektedir. Bu
durum karsisinda ve bilhassa Evliya Celebi’nin gosterdigi iki delili iptal etmeden Alf’nin
miicerret iddias: i¢in indi bir hiikiimle yerindedir denir mi?

21) Atal, Zeyld Sakaik, Seyh Muslihliddin maddesi, ss. 212, Istanbul 1268 tab'n

22) Bak. aym eser, Seyh Kehgehi Taskendi maddesi, ss. 215.

23) «Surr1 mahzun dekayikindan estari kumun verasindan..» deyip baslayan ibare icgin
bakiniz Tefsir'l kebir, Istanbul 1307 Matbaa-i Amire, Hamisteki Ebussuud tefsiri c. I.s.24
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Fetva taslagmin altinda da, islim ilahivatcilar: ile islim mutasavviflar arasindaki
ziddiyetin eskiligi, tekfire kadar giden gegimsizligin siddeti ve Ebussuud Efendinin ta-
savvufa karsi meyli olmadigi kaydedildikten sonra «Ebussuud Efendinin o zamanki su-
filere karsi ndmiildyim tavr-u hareketi belki bunlarin bilhassa o devirdeki tarz-1 hare.
ket ve faaliyetlerinden ileri gelmektedir» deniliyor. Bununla, fetva sabit ve miifti mazur
gosterilmek istenmistir; fakat bu, dzriin kabahattan biiyiik oldugunu itiraftir. Bir fetva-
da ilmi kanaatin hikimiyeti yerine bir infialin tesirini kabul etmek, d&mivane hislere mag-
lubiyeti ifade eder ki, hig bir ilim adamina yarasir hal degildir ve bu, Ebussuud gibi din-
de siyaset yapmaktan sakinan bir adama kars: dil uzatmak mahiyetindedir.

Islam Dlahiyatgilar ile mutasavvife arasinda eskiden beri ziddiyet bulundugunu
soylemek ise, keldim ve tasavvuf tarihini bilmemek ve Amiyane teldkkiye, diisiinmeden
uymaktir. Hakikatta biyle bir sey yoktur. Haris-i Muhasibi, Ciineyd-i Bagdadi ve fmam
Kuseyri, Gazali ve hattid Seyyid Serif Ciirnani, Celaleddin Devvani gibi biiyiik mutasav-
wiflarla keldmeilar arasinda gecmis bir ziddiyet gosterilebilir mi? Bu zatlarin biitiin eser-
leri, keldmcilar tarafindan kaynak olarak kabul edilir. Haris-i Muhasibi'nin cenazesi
dort kisi tarafindan kaldirilmistir, bunlar da keldmeilardir. Vahdet-i viicud nazariyesi-
ne meyleden keldmeilar ¢oktur; Osmanhlar devrinin ilk Seyhiilislima Molla Fenari bu
temayiilii izhar, gene Osmanli devrinin son biiyiik keldmeist Gelenbevi de bu temayiilde
bir hakikatin sezildigini kabul etmislerdir. Osmanllarda mesihat makami, adindan da
anlasildigi iizere, bu iki cereyanin, dtedenberi kavsak noktasidir. Gerci Seyhiilislamlar-
dan bazlar, azh tarikatgilar aleyhine fetva vermislerdir; amma bu, icabinda ulemay-1
riisum igin de béyle olmustur; nitekim fbn-i Kemal'in hocas: Molla Liitfi aleyhinde aym
hiikiimle fetva verilmistir.

Keza Sa’dettin Taftazani ve Ali iil-Kari tarafindan Muhiddin Arabi ve vahdet-i
vieud aleyhinde Muhammed Birgevi ve Ibrahim Halebi taraflarindan, devran, raks ve
sema’ aleyhinde bir takim risaleler yazilmistir (24); ancak, bunlar, sufiye aleyhinde de-
gil, sufiye yolunu miidafaa icin yazlmis ve yazlarda daima sufiyenin sozlerine dayani-
larak miitalda yiiriitiilmiistiir. Meseld Ibrahim Halebi risalesinde (ss. 5), Ahmed Yesevi
semain hiirmetini tasrih etmistir. Abdiilkadir Geylani raksin miistahilli kafirdir diye fet-
va vermistir deniliyor. Ali iil-Kari ise, risdlesinde mutasavvifenin cahillerinden bazila-
rimin ahvalinden bahsettigini ve bunlar sédat-1 sufiyeden aymrmak lizimgeldigini isaret
ile sze baghiyor. Taftazani've gelince -Muhiddin Arabi'nin «Kitab iil-Fusus» unu redde
dair olan risdlenin onun kaleminden ¢ikmadifi ve onun adina izafe edildigi muhakkak
olmakla beraber ona nisbet edilen bu eserde Imam Hueccet iil-Isldm’dan naklen din imam-
larindan muhakkikiyn-i arifin sézlerinin, akli ilimlere vakif olmiyanlarin yanhs anla-
malarindan bir takim sapikhklar viicude geldigi aciklanmakta (ss. 9) ve Allahin 6zel
lituflarina ulagmig &riflerin vahdet-i mutlaka, fena ve kaba gibi 1stilahlarini maksatlar
hildfina bu gibilerin yanlis manalarda kullanmalar: yiiziinden erbab-1 siiliike kars: yan-
i zanlara yol acildifina isaret edilmektedir. Bu anlayisin énlenmesi icin risalede seyr
ve siillikiin mertebe ve dereceleri izah ve mesayih-i sufiye kelimat:i tefsir edildigi ildve
ediliyor (ss. 30).

Gériilityor ki, miinevver bilginler bir vechile sufiyeye karsi cephe alnis degiller-
dir. Bu zatlarin ve emsalinin miidafaa ettikleri fikrin hiilisas;, vahdet-i viieut nazariye-
sinin, hakiki varligin ve harici 4yadmin hakikat olmayip hayal ve seraptan ibaret oldugu
neticesine vardigim sdylemek, bunun ise Yunan sofistlerinin nazariyelerinden baska bir
sey olmadifini gostermek (ss. 14) ve nihayet bu nazariyenin insam hice indirdigi, Allahi
miitedl olmaktan c¢ikardifi ve neticenin insildha ve beseri miikellefiyeti ta'tile vardigim
belirtmektir (ss. 64-65) ki bu miitaldalar, nazariyeye karsi nazariye ile mukaveleden bas-
ka bir sey degildir. Bu goriis ve anlayis farklar: ise bizzat sufiye ricali arasinda da mev-
cuttur. Meshur bir mutasavvif olan Molla Cimi «Nefehat iil-Uns»te, meseld, Hac: Bek-
tas maddesinde, onun sahib-i veldyet oldufunu hiirmetle kaydederken, ona mensup ol-
duklarini soyliyenlerin kiifrii ile hilkmeder. Hamdun Kassar maddesinde, onun derecesi-
ni takdirle yad ettikten sonra, «bu zamanda kendilerini meldmete nisbet eden bir taife
vardir ki ibaha ve zindikay: adet ederler» der ve bunlar siddetle takbih eder.

24) ibrahim Halebi, Risalet iir-Raks, Ankara, M. Eg. Bak. Genel kitaphi, yazma no. 1168.
Mehmet Birgevi, Tarikatn1 Muhammediye ve serhleri, miiteaddid tabilari1 var; teganni
ve devran bahisleri. Sa'deddin Taftazani ve All {il-Kari, Mecmuai resail fi Vahdet iil-
Viicud, istanbul tab’i, 1294. ss, 14 vdd., ss. 74 vdd,
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Bu nevi miicadeleler kelimecilarin aralarinda da, sufilerin kendi aralarinda da
mevcuttur. Keldmeilar, mitezile, Eg'ariye, sia ve harici ziimrelerine ayrilarak birbiriyle
miicadele ettikleri gibi, sufive de, ayr1 ayr: yollar tutmuslar ve gogunlugu, kalenderile-
re, huriifilere ve batinilere kars: miisterek cephe almiglardir. Bundan baska sufiye, siirek,
mesreb, tefekkiir ve yasayis bakimlarindan da farklar arzederler. Celidleddin-i Rami ile
Hac1 Bektag goriisii, hayat anlavisi, din teldkkisi ve tefekkiir sistemi bakimlarindan bir-
birinin ziddidirlar.

Baba ishak’in miiridlerinden olduklar1 séylenilen Sari Saltuk, Haci Bektas ve
Geyikli Baba, mesrep ve meslek bakimindan birbirine z1d sahsiyetlerdir.

Hac: Bayram'in iki meshur halifesi Ak Semseddin ve Bicakei Omer Dede de aymi
durumdadirlar. Nitekim Omer Dede, Ak Semseddin ile aralarinda meveut ziddiyet yii-
ziinden, taci ve hirkayr yakmustir,

Keza Naksibendiler arasinda, naksilikten ayrilmis bir kol olan «Halidi» leri rabita
mes’elesinden dolay: tekfir edenler vardir.

Bektagiler’in «Babalar» kolu ile «Celebi» kolu birbirini inkér ederler; Haci Bektas
ocagina bagh Alevilerle Sar1 Saltuk ocagina bagh Aleviler, birbirini gekemezler; nitekim
Otman Baba, Haci Bektas Celebisini en agir sekilde itham ve tahkir etmistir (Otman
Baba Velidyetnimesine bakimiz). Seyh Safi ocagina bagh olan Alevilerle-ki bunlara Sah
ismail'in taraftarlarina nisbetle Kizilbaglar denilir- Haci Bektasa mensup Aleviler- ki
Yeniceri ordusunda hikim olan bu alevilik «Bektasi» adi ile amilirdi-, tarih boyunca, pir
agkma birbiriyle doglistiiler.=?

Sar1 Saltuk:

Sar1 Saltuk Baba’y: bir mevzu olarak ele almak i¢in, Anadolu Selguklularinin son
devirlerine, bunlarin Mogollarla olan miinasebetlerine, Anadoluda c¢ikan Babai isyanla-
rinin dmillerine ve sonuglarina ve belki biraz daha ileriye, Saltuk Ogullar1 Devleti’'nin
yikilisina kadar gitmek lazimdir.

Bu devirlerde Mogol ordularinin oniinden bir ¢ok Tiirk boylar1 Anadoluya gelmis,
Maveraiinnehr seyhleri, Horasan erenleri, Harezm ve fran tarikateilar1 burada kendile-
rine melce bulmus ve Hasan Sabbah'n kurdugu Batini hiik(imetinin yikilmasi ve Ala-
mut kalesinin tahribi iizerine de firariler birer birer dii veya miirsit sifatiyle Tiirkmen
oymaklar1 arasina karismislardi. Mogol ordularinin énciileri Anadoluya girince, her mag-
lup millette goriildiigii iizere maneviyata sarilma duygular1 artti. Bu hislerden fayda-
lanmak istiyenler ve bunlar arasinda siyasi ihtiras besliyenler vardi. Tiirkmenler, heniiz
miisliimanhkta salibet kazanmis degillerdi; saftilar, her yola ¢ekilebilirlerdi. Samanizm
akide ve dyinlerine bagh bir cok Tatar uruglar1 da buralarda dolasmaga bagladilar. Nii-
fus kesafeti son haddini buldu; boylar, uruglar birbirini siiriiyordu. Anadolunun tiirk-

25) Biz bu yazida Ebussuud'un flim ve tasavvuf bakimindan mevkiini belirtmek istedik.
Onun hayati, eserleri ve faaliyeti icin islam Ansiklopedisi'nde malimat vardir, oraya ba-
kiniz; valmz sunu séyliyelim: umumiyetle me’hazlerde Ebussuud Efendinin Miideris ko-
yiinde dogdugu ve istanbul civarinda olan bu kiyiin bilinmedigi yazilmaktadir. Bu kdy,
Meteris kiyil olacaktir; Topkapidan takriben bir saat mesafede havadar ve hikim bir te-
pe iizerindedir. Burada meshur bir ciftlik ve bir askeri kisla ve bir takim vakif arazi
vardir. Ebussuud Tekede veya Iskilipte dogmus olsa bile, muhakkak ki burada bilyii-
miistiir; ¢linki buralarm ivi bilivor. Buradaki giizel sular1 toplamis ve istanbula ge-
tirtmistir. Ebussuud'un en biiyiik hayrati bu sudur ve Isldm Ansiklopedisinde bah-
sedilen iki ¢cesmeden maada bir cok yerlerde ¢esmeleri ve bilhassa Sehremini camisi
avlusundaki sadirvanin suyu bu sudandir ve bu sular, Ebussuud suyu diye halk ara-
sinda meshurdur. Ebussuud’un Kanuni huzurunda fbrahim Giilseni ile miilikat ettigi
ve Giilseni tarafindan irsad edfldigl rivayetine de inamilamaz. Ciinki, Giilseni 940/1533
de Misirda Slmiistiir; bu tarihte ise, Ebussuud Kanuni meclisinde bulunacak kadar ta-
nimmamisgti ve esasen, Giilseniye intisap etmesine liizim yoktu; ¢iinki, hem pederi hem
biraderi biiyiik miirgidlerdendi. Ebussuud'un fikihtaki ihtisasimi ve caligkanhfim &v-
mek icin bir def’asinda gilinde 1412, diger bir giinde, sabahtan ikindiye kadar 1413 fet-
va verdigini, bizzat Ebussuud’un bunu Asik Celebiye stylemis oldugunu kaydederler.
Bu kayit, hemen her kaynakta ve Atai'nin zeylinde var; ancak, bir giinde asla fetva-
v1 okumadan yalmz imza atsa «ketebehu abd iil-fakir Ebussuud el-hakir ufive anh»
geklindeki imzadan 400 dane atilabilir; halbuki bu bir medh degil, fetvay:1 okumadan
imza ettigini sbylemek demektir ki, Ebussuud gibi dikkatli bir miifti icin béyle bir sey
diigliniilemez,
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lesmesi, Islimlasmas: ve her tiirlii fikir ve akide tagiyan ziimrelerle meskiin goriinmesi
bu siralardadir. Bir kissm Tiirk seyhleri, tatar ve ofuz boylarinda gérdiikleri samanizm
hallerini miisliimanhgn cahiliyet devri gibi almislar, onlar: rpiisliimanhkla kaynastirmak
icin miisamahah yollar tutmuslar, onlarla kiz alip vermisler, sihri &yinler, ickili rakslar
devranlar yapmaga baslamiglardi. Celileddin-i Rmi'nin miisamahakérhg ve onun tercii-
mam sayilan torunu Ulu Arif Celebinin Mogol taraftarhifim tutmas: ve cesitli tarikat
seyhlerinin cesitli manzaralarda goriinmeleri, bu rihi héletin eserleridir.

Dini kaynasma, Giircistanda, Kirimda, Dobrucada ve Balkanlarda aym vechile ken-
dini gosterdi. Altun ordu hiikiimdar1 Berekenin iilkesine Horasandan, Azerbaycandan ve
Anadoludan bir cok seyhler gitti. Babai ordularimin dagilmasindan sonra Anadoluda tu-
tunamiyan Tiirkmen oymaklarindan ve seyhlerinden baska Sah ismailin biiyiik ceddi
Seyh Safi dahi bir takim seyhler ve dervislerle Kipcak ve Kirmm cevresine, irsad icin
gitmislerdi.

Dobrucaya ve Balkanlara miisliimanh@in girmesi hareketinden bahsederken Bere-
ke Han’m ve oglu Mengii Timur'un ve bilhassa diZer oflu ve Balkan ordular: bas ku-
mandam sehzade Nogay’in akimnlarim ve Balkanlarda Trakyaya kadar genisliven faali-
yetini hesaba katmak, bu suretle de giiney islavlarinin isldmlasmasindan ziyade, Kipcak
elinden gelen Oguz ve Tatar boylarinin buralarda verlesmelerini, Pecenek, Aryan, Gocal,
Cirnal, Citak, Yoriikk ve hattdi Avar ve Bulgar Tiirklerinin bunlarla olan kaynasmalarini
ele almak gerektir. Bunlardan bahsetmiverek Balkanlardaki miisliimanlan islav irkindan-
mis gibi gistermege calismak, en mutaassip islav milliyetcilerinin dahi cesaret edemiye-
cegi bir diva ve bir galat-1 riiyettir.

«Altun Ordu Devleti Tarihine ait metinler» gozden gecirilirse Bereke Han'in H.
643 (M. 1245) tarihinde miisliiman olmus bulundugu goriiliir. Bu, Berekenin hiikiimdar
olmasindan evvel miisliimanhigin buralarda yayildifimi gosterir. Bu siralarda Misir hii-
kiimdarlariyle Bereke Han arasindaki mektunlasmalar ve elcilerin gelip gitmeleri devam
etti. Bereke Han tarafindan yazilip Emir Celdleddin ve Seyh Nureddin Ali elcilikleriyle
Misira gonderilen bir mektupta, miisliiman olan tatar ileri gelenlerinin, uru# ve ovmak-
larimn, biiyiik kiiciik askerlerin ve beylerin adlar yazihidir: «Biiviik ve kiiciik kardesle-
rim, ogullan ve kizlari, Budakiir evlidi ve biitiin tavfasi, Yesu Nogay da memleketinde
olanlarla...» burada dier ordu kumandanlarmm adlar1 yazilarak «... biitiin askerleriyle
ve kdyleriyle, Horasana giden 10000 nefer, Bavcu'nun maivetindekilerin hepsi islama
geldiler; farzlar, siinnetleri, zekti, Tanr1 yolunda gazavi yerine getirirler» denmekte,
sonra da, Bagdad vak’asindan kacip kurtulan Abbas ofullarindan birinin, Melik Zahir
tarafindan halifelik makamina getirilmesi viilmekte ve onun bu havirh hareketine kar-
s1 tesekkiir edilmektedir. Bu mektup, Etil'de H. 661 Recep iptidasmda (M. Mayis 1263)
yazlmistir2® ki, Sar1 Saltufun Rumeli'ye bir takim dervislerle gecisinin bundan cok son-
ra oldugunda hic bir tarihcinin siiphesi yoktur. Bundan baska, vesika, buralara giren
miisliimanhm, alevi daileri ve tarikat sevhleri vasitasiyle olmadifim1 da tazammun eder;
ciinkii farzlara ve siinnetlere riayet, Abbas Ofullar1 halifeliginin kabul edilmesi, Alevi
temayiillerinin, Babai akidelerinin ve Samanizm &yinlerinin buralara daha sonra sokul-
maga basladifim gésterir.

Vesikada Yisu Nogav'in memleketinde olanlarla, Kudago, Karacar. Dokuz Ogul,
Kutluktemir ila. gibi biiviik ordu kumandanlarimin, biitiin askerleri, kévleriyle miislii-
man olmalarmndan bahsedilmesi, o tarihte Balkanlardaki durumu aciklamalktadir. Bere-
kenin o#flu Mengu Timiir ordularmmmn Istanbula kadar geldiklerini ve bu ordunun, Sul-
tan Tzzeddini mahbus oldufu Dobruca kalesinden, oflu Gryasiiddin’i Istanbul’daki mah-
besten kurtarup getirdigini avm eserdeki vesikalarda bulmalktawviz. Bu vak’avi, en-Nehe
{is-Sedit 661/1263 wilinda Bereke Han zamanmnda oldufunu kayd ile daha ilerive gotii-
riir27. Yisu Nogay ise hayati boyunca Balkanlarda ordularivle cevelanlarda bulunmus ve
miisliimanhg yaymaga cabsmistir. Bunu Yesii Nogay, Misir hitkiimdarma yazdigi mek-
tubunda aciklamaktadir28. Miineccim Bagi, Sultan fzzeddin Keykévus ile aym zamanda

28) Altun Ordu Devleti Tarthine ait metinler, fsmail Hakk: fzmirli ter. ss. 160-165. Istan-
bul, 1941. 661/1292 tarihinde Bereke Hanin vanina gelen beyler. askerleri, oymak ve
uruglari hakkinda bak. ss. 291-295. P

27) Bak. ayn1 eser, metin ss. 261 de dikkat cekici malimat var. Kronolojlye de bak. ss.
424 ve mnot 2,

28) Metinlerde Nogay'in faaliveti hakkinda miiteaddit vesika var. Mektup i¢in bak. ss. 171,
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Kirimda oturan Sar1 Saltuk’un, Nogaym emriyle Kirimdan Dobrucaya 680/1281 tarihin-
de gectiginden bahseder; diger miiverrihler de onun M. 1281 tarihinde Kirima gectigini

te'yid etmektedirler: Nitekim Saltugun, Giyasiiddin Keyhusrev zamaninda Rumeliye gec-
t1g1 ve bu siralarda H. 682 (M. 1283) de Giyasiiddinin, Keyhatu fermaniyle katledildigi ve
Izzeddin padisah olunca serifi memleketinde istemedigi hakkinda dolasan karisik malf-
mattan da bazi tarihi neticeler gikarilabilir.

Prof. 0. L. Barken «Osmanh Imparatorlugunda siirgiinler» makalesinde, Z. V. To-
ganm «Cogi ulusu tatarlarindan Balkanlarda Tuna havzasinda 200.000 cadir teskil eden
kalabalik bir camia halinde yasiyan Aktav tatarlarma ve reisleri sehzade: Nogay'in sagl-
ginda Bizans topraklarina yaptiklari miiteaddit akinlara ve Nogay’in M. 1299 daki &lii-
miinden sonra bir kisrmnin mecusilikte kalan Toktagu Han'dan ve ogullarindan korka-
rak Bizans hizmetine girmelerine ve Anadoludaki ug¢ beylerine karsi hudut muhafazasin-
da vazife almalarina» dair verdigi miithim malfimati kaydettikten sonra, Tiirklerin, Os-
manhlardan evvel Balkanlardaki aldkalarimi gosteren miihim bir vesika vermektedir.
Defter-i Hakani kayitlarinda bulunan bu vesika Beyazid zamaninda yazilmis bir def-
terde «Edirne civarinda "Arpuz Ata nam-1 diger Tatarlar ismindeki bir kdyiin Cengiz
Han zamanindanberi evladlik vakf olarak tasarruf edilmekte iken, Fatih Sultan Mehmet
zemaninda vakfiyyeti bozulup timara verilmis olduguna, fakat Bayezid II tarafindan sa-
hiplerine iade edilmis bulunduguna aittir» denilmektedir?®. Bu vesika, miisliimanhgn
nekadar evvel Balkanlarda yayilmis bulundugunu ve hattd vakfiyeler yapildigim gos-
termek bakimindan hususi bir ehemmiyet tasimaktadir. Bu yazida, Ozbek Han ordula-
rinin Balkanlar: gecip Edirneye kadar geldikleri, Bulgar kralina yardim bahanesiyle
Trakyaya, Sirplarla olan harpte, Kostendil'e, Makedonya ve Vardar taraflarina yerlestik-
leri ilave ediliyor®’. M. Kéymen tarafindan yayinlanan Nesri tarihinde, Tiirkler, Alded-
din Keykubad zamaninda Sinoptan Kipgak tarafina gecip medinei Sogdak’t fethedip
nevahisine malik oldular denildikten sinra 634/1236 da mii'minlerin Bildd-1 Giirc'e miis-
tevli olduklar kaydedilmektedir. Filhakika Erzurumda hiikkGimet eden Izzeddin Saltuk'un
548/1153 ve 3558/1181 tarihlerinde Giirciilerle muharebeleri, Halil Edhem beyin - «Diivel-i
islamiye» sinde (ss. 227) gésterilmistir. Saltuk Ogullar’min bu seferleri ve Sinoptan Ki-
rim sahillerine gecis vak'alari, Haci Bektas veldyetnamesinde, Sar1 Saltuga baglanmis
ve su efsane viicud bulmustur:

Haer Bektas bir giin gilehanesinden cikti; Zemzem Pinari kenarinda bir. goban
gordii: — Adin ne? — Sar Saldik. — Durma imdi seni Rum’a saldik. Ona bir yay, yedi
ok verdi; dahi bir agac kiling kusatti ve bir seccade verdi; dahi Ulu Abdali, Kigi Abdali
yoldas kostu. Saltik padisah, hiinkdr ululugundan ayrildiktan sonra Sinobun iistiinde Ka-
ra Deniz kenarinda Harmankaya'ya vard:. Seccadesin deniz yiiziine saldi; sagina Ulu
Abdali, soluna Ki¢i Abdali aldi. Seccade dogru Giircistandan yana gitti. Giircistanin G-
reles adh padisahi ava ¢ikmigti. Dervigler kenara gelip giktilar; seccadeyi omuzlarima al-
dilar. Giircistan krali el 6piip bunlar1 sarayma gotiirdii. Onlar miisliiman oldular, bun-
lar yine deniz kenarina gelip seccadeye bindiler, Rumeli yanina gittiler ve Kaligra Kale-
si'ne vardilar. Saltuk kaleye ¢ikt1 ol kalede yedi baslu bir ejderha vardi, yedi ok ile ye-
di bagim1 vurdu. Ejderha kuyrugu ile Saruyu sardi...... tahta kilier vurdu ejderhayr ol-
diirdii. Susamist: eli ile topragi kazup bir degirmen dondiirecek su cikti. Bunu goren
halk miisliiman oldu; nice yillardan sonra Hiinkar hazretini ziyarete geldi, amma essah
budur ki Sar1 Saltuk Celebiler zamaninda Hiinkér asitanesine geldi; nekadar fikara var-
sa Aksaray yelundan onu istikbal ettiler, Sar1 Saltuga okiiz kestiler. Sart Saltuk dliince
yedi tabuta kodular3l. Bu efsanede Saltuk Ogullarinin Giircistan seferinin ve Negri’nin
yazdifi Sinoptan Dobrucaya gegis vak’asimin, vildyetnamenin yazldigi muahhar devir-
lerde hatiralarda kaldigina isaret vardir.

Saltuknameye gore, Sar1 Saltuk Aksehirli olup Azerbaycan ve Derbend yoluyla
Mogollar zamaninda asagi Volga’da Yass: Batu ordasina giden Alaeddin Keykubad'in
takip ettigi yolla Kirima gitmis ve orada irsadla mesgfil olmus, gaza ganimetleriyle gegin-
mistir. 667/1268 de vefat eden Aksehirli Seyyid Hayrani'nin miiridi imis; Edirneyi yurd

29) iktisat Fakiiltesi mec. No. 14, c. XI, ss. 543. Vesika, not 19.

20) Bak. ayni eser, ss. 544,

31) Haci Bektas vildyetnamesi (biiyiik): «oldur ki Haci Bektas vell Sar1 Saltuk Babay1 Ka-
ligra’ya gonderir» elimizdeki yazma nusha (varak 84-91). Buradaki malimatin hulasa-
s1 yukarida zikredilmigtir,



BiR FETVA MUNASEBETIYLE 153

edinmis; fakat Kirimdaki Kefeyi de severmis; burada Sultan izzeddin'in iktaimi yurd
edinmis. Sen giinlerinde Isak¢r'da oturmus ve orada €96/1296 da vefat edip bu sehirden
iic saat mesafede Babadagi'nda defnedilmistir.

Anadoludan Dobrucaya yahut Kirima 1280 tarihinde gegip Nogay'in himayesinde
gaza ile mesgll seyhler, dervigler ve tiirkmenler Nogay'in &liimiinden sonra, Sari Saltu-
gun halifesi Halil Ecenin idaresinde Karesiye dondiiler. Sar1 Saltuk halifelerinden Barak
Baba, iflhanlilar saraymna gelerek Gazan Han'in ve Oleayto’nun maiyetinde bulundu. Ba-
rak Tokatlidir; yirtik elbise geyip, boynuzlar takip elinde davul ile, miiritleriyle bera-
ber sathivatini okuyup yiiriirdii. Olcayto onu siyasi islerde kullanmustir. M. 1307 de Gey-
landa iken halk tarafindan oldiiriildii. Hakan, Sultaniye'de mezar iizerine tiirbe ve ha-
nekih ve bir imaret yaptirdi. Barak sii idi. Hz. Ali'nin Oleayto'ya huldl ettifine inanirdi.
Kendisine Tatar Seyhi denildigi gibi, Barak Suvar da denilmistir®*. Buradaki Barak Sii-
var, ‘at binicisi demek olduguna gore, Prof. H. Ziya Ulken'in, Barak kelimesi hakkinda-
ki izahimin33 isabetli o}duéu ve bu ismin, Saltugun buna képegim demesinden nes'et etti-
gi yolundaki tefsirin yanhshg anlagilir. Prof. Z. V. Togan'in «Sar1 Saltugun, Misirda
yazilan menbalarda admin (Sarig) seklinde yazilmasindan, onun sarkta bulunduguna
ve Misirhlarca bir tatar seyhi sayildiinar. dair kayd: (Umumi Tiirk Tarihine Giris, ss.
256) ve bu seyhin «1263 yihinda 12.000 hane kadar tiirkmen ailesi (belki gogu Cepniler)
ile birlikte Kirim ve Dobrucaya sehzade Nogay'in bulundugu yerlere gidip yerlesti ve is-
lamiyetin nesri ugrunda calisti» fikrasi, {izerinde durulmadan ve tenkid edilmeden ge-
cilmigtir, Gergi saymn yazar seyhin Kirim tarafina ilk gecisinin 1281 de oldugu sabittir
diyerek rivayeti tashih etmis, ancak, onun bir tatar seyhi olamiyacagini ve bu tarzda
seyhlik seciyesinin tiirkmenlere has oldugunu agiklamamugtir. Yaninda bulunanlardan
cogunun Gepni-olmalar: ihtimali ise diisiiniilemes; ¢iinkii Cepniler Haci Bektas ocagina
baghidirlar ve bunlar Canik daglarma kadar vayilmislarsa da, kars: tarafa gegmemisler-
dir. Saltugun, isldmiyetin nesri i¢in galistigi ve 12.000 hane halk ile birlikte Nogay'in ya-
mmna gittigi sozleri ise, ayrica {izerinde durulacak mes'elelerdir. Tayyip Okig, bu satirla-
r1, Encyclopédie de L'islam’daki «Sar1 Saltuk Dede» maddesinde gormiis ve oldugu gi-
bi almistir. «Bu zatin bazi Tiirk asiretleriyle 1263 yilinda oraya gectigi tarihen sabittir»
diyor ve hig bir delil gostermiyor. Oraya beraberinde gotiirdiigii tiirkmen oymaklar1 han-
gileridir? Bunlar ortada yok. Birkag oymak ile ve biiyiik bir halk kiitlesi ile goc, islami-
yeti yaymak icin gitmekten bagka, biiyiitk bir méana ifade eder. Bu takdirde seyhin, ya
Saltuk Ogullar1 Devleti'nin bekayasim istishab ederek bir vatan aramaga gitmis veya
Babai isyanlarinda tutunamiyan bekayay: ahp gotirdiigiini diisiinmek lazimgelecektir ki,
her iki ihtimal iizerine, ne efsanelerde, ne de tarihlerde hic bir isaret yoktur. islamiyeti
nesrettifi dAvas: ise, ayrica tarihi vesika gisterilmedikge mesmu’ olamaz. Ciinkii, efsa-
neler; biitiin Anadoluyu bu seyhlerin fethettigi merkezindedirler. Meseld Seyh Yesevi'-
nin oglu Haydar Sultan -hakikatta bu iki sahis arasinda ikiyliz sene vardir- Ankaraya
kadar olan, vildvetnamedeki tibirle Bedahsan iilkesini, Tahta Kilinc Baba (Seyyid Si-
yami, Cubugun Karkin kdyiinde yatar) Cubuk ve Sari Saban taraflarini, Karaca Ahmet
Uskiidar taraflarini; Sar1 Saltuk Giircistan1 fethetmisler ve halkini miisliiman yapmiglar;
Seyh Siica (ocafi, Seyyid Gaziye bir saat mesafededir) Timurlenk’i Anadoludan cikar-
mustir. Bursay: Geyikli Baba almus; Istanbulu Yavdud Baba zaptetmistir. Bu sozler ne
derece tarihi hakikat ise, Sar1 Saltufun gazalar ve misyonerligi de o derece hakikattir.
Bu seyh, Kirima giden kafileler arasina bir ka¢ arkadasiyle karismis, Kirimda bir zavi-
yeye yerlesmis. O zamamn beyleri bu gibi meczuplara kiymet verdikleri igin, onlarin
arasina karigarak Edirneye ve Isakel'yva seyahat etmis olabilir; bu hal, Bektagi an’ane-
sinde biiyiitiilmiis gitmistir. Efsaneye veya an'aneye gore Haci Bektas, islam diinyas:-
ni halifeleri arasinda taksim ile halk: ve iilkeleri onlara vermis, yalmz Cepnileri, Kadin-
cik Ananin kocas:t ve Cepni reisi Sari Ismail boyunu, kendi ocagina baglamistir. Bugiin
dahi Anadolu Alevileri ayr ayr ocaklara baghdirlar; nitekim Celebi Cemaleddin Efen-
di, bir aralik hiikimet nezdinde niifuz kazaninca bu ocaklar1 tanimamaga ve biitiin Alevi-
lerin sercesmeye (Celebi ocagina) baglanmasma cahgmisti; bu ylizden diger ocaklilar,

32)Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris adli eserinde, ilhanhlar zamanmda Onasya
Tiirklerinin kiiltiir hayat:, Tiirklerin ve Tatarlarmm Balkanlarda yerlesmeleri (ss. 246-
258) tafsil, Saltuk hakkinda da sarih maltimat ve vesikalar verilmistir. Bak. ss. 255,
257, 322, 325.

33) H. Ziya Ulken, Mihrab Mec, «Anadolu tarihinde dini ruhiyat miigahedeleri ve Burak
Baba» ss. 441,
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eski ocaklarim birakip Celebilere baglananlara «déniikler» derler. Bu eski ocaklilarla
Celebiler arasinda hélen gerek ayin ve vazife, gerek hak ve ocak bakimindan ihtilaflar
vardir.

Su cihete dikkati cekelim ki, Kipcak, Kirim ve Balkan ellerine Safiyiiddin Erdebi-
Ii veya Sar1 Saltuk gibi seyhlerin irsad igin gittiklerine dair agizdan toplanmis rivayetler,
baz1 tarihcilerimiz tarafindan, «din negri icin gittikleri» ménasina almmistir. Biz de du-
rumu bu cepheden miitalda etmis bulunuyoruz. Halbuki islim dinini yaymak, irgad icin
gitmek, kiitleler halinde goc etmek basgka bagka seylerdir. Miisliiman kafilelerinin, miis-
liiman olmiyan milletler arasma, bilhassa dini teskilati bulunan yerlerde ve hele Hach
Seferleri yiiziinden taassubun son haddini buldugu siralarda, miislimanh yaymak icin
go¢ etmis olmalar: kolay kabul edilir seylerden degildir. Seyhlerin irsad etmeleri, kendi-
lerine miirid veya talib kazanmalar:1 da, ancak miisliiman olmug kiitleler arasinda bahis
konusu olabilir. Din nesri ise biisbiitiin ayr1 bir istir: Bu igin imkin sahasina ¢ikmas:
teblig edilen din esaslarimin vazih, gayri sahsi ve aleni olmalarina, miibessirlerin de kiil-
tiir iistlinliigiine sahip, hakimiyet tesis etmis veya muhiti hazirlamis bulunmalarina bag-
hidir. Bu sartlar bulundugu yerde miisliimanhk intisar kabiliveti bulur; nitekim Hazar-
larin, Simal Bulgarlarimin, Oguzlarin ve Selguklularin, Karahanhlarin kiitle kiitle miislii-
man olmalar1 bu sartlar altinda vukua gelmistir. Bu uluslarin iilkelerinde Ahmed Yese-
vi'nin ve halifelerinin hareketleri ve menkabeleri, miisliimanhigin yayilmasindan en az
yiiz sene sonra baslar. Sifilik veya miinzevilik ise bulundugu toplulugun disinda i.nti.f;.ar
sahasi bulamaz; ciinkii, biinyesi buna elverisli degildir. Altun Ordu Devleti’nin ve Ilhan-
lnarin miislimanhg kabul etmeleri ve islim dininin Osmanhlardan evvel Balkanlarda
intigsar sahas1 bulmasi bu &millerle izah edilebilir, Olcayto (Hudabende) nin siilige tema-
yiilii Azerbaycanda ve Mogollar arasinda miisliimanligin umumilesmesinden sonra vukua
gelmis bir hadisedir.

Tarihi’ hakikatler béyle iken halk arasinda basina boynuzlar takup, def vurup, sa-
rap icip rakseden Barak Baba, arkasina postu, eline agagtan kiliner alip yiiriiyiip giden
Hoy Ata, yedi bash ejderi éldiiriip papazit ucuran Baba Saltuk, posta binip denizler ge-
cen Geg Baba hareketlerini miisliimanhg vayma amillerinden saymak miimkiin miidiir?
Bunlarin yapabildikleri sey, heniiz miisliimanlikta riisuh bulmamis Tiirk ve Mogol boy-
lar arasina ve daglik mintakalarda kiiltiir merkezlerinden uzak kalmig gécebeler igine
gizli veya batini sofuluklarini sokmaktan baska birsey degildir. Bu hareketi, siman adet-
lerini yagatmaga matuf bir hamle gibi alabiliriz; amma bu, acik¢a séyliyelim bir ilerleme
hamlesi degil, bir gerileme ve istismar hareketidir. Babalilardan ve Saltuklardan yiiz yil-
larca evvel ¢ikmis bulunan Batinilik de, eski dinleri, miisliimanlik ad: altinda yvasatmak
gayesini giitmiigtii. Bunlar da miisliimanhgin heniiz koklesmemis bolgelerinde, bedeviler
icinde veya daghlar arasinda kendilerine barinak buldulardi, Mukanna’ «Nahseb» de,
Babek «Deylem Daglari» nda, Ebu Tahir «Ahsa ve Bahreyn» bedevileri arasinda, Fatimi-
lik hareketi «Yemen» in daglik mintakasinda ve Garbi Afrikada ve ziimre ziimre «Ce-
bel-i Diiriizode «Cebel-i Aleviyinnde ve hattd Nasir-1 Husrev Orta Asya yaylalarinda
ve Kesmirde, Hasan Sabbah «Alamut»da, «Horasan»da ve «Kefersutnda faaliyete gec-
misglerdi.

Bugiin dahi Anadoluda Baballar, Tahtacilar, Saltuklular daghk bélgelerdedirler:
miinevver tabaka ile karismaktan kesilmis, kendi masallar ve sirri hayatlar1 icinde de-
deler hesabina yasarlar.

Saltukname, Salname ve Tragnameler; Hae: Bektas ve Otman Baba, Sultan varli-
&1 (Sucauddin Veli) vildyetnameleri: Sevh Safi ve Imam Ca'fer menakipleri, mekélat,
Feriste oglu terciimeleri, Noktat itll-Beyan, Cebbar Kolu ve «Hizir der ki» risaleleri, mat-
bu olan Hiiseyniye, Kumru ve Faziletname gibi eserler okunursa, zihniyetin ve hurafe-
lerin derecesi anlagilr. Bu eserler, heniiz dimaglarinda illiyet ve ayniyet mebde’lerinin
tesekkiil etmedigi etsaneler gafinin insanina hitap ederler. Bu caga dénmeden Horasan
Erenlerini (!) birer gazi, efsaneyi fiituhat projesi, babalar1 birer misyoner, masali siya-
si vasiyetndme saymak miimkiin olmaz.

Surasimi da agikliyalim ki, bugiin Anadolu’da Hae: Bektas ocagim (Celebileri) tani-
miyan birgok aleviler vardir; bunlardan biri Sar1 Saltuklulardir. Tunceli vildyetinde, Der-
sim taraflarindaki bir kisim aleviler, Sar Saltuk ocagina baghdirlar ve bu ocaklilar, Sa-
11 Saltuk evlatlarindan olduklarim séylerler ve, Sar1 Saltuk soyadimi tagirlar, Barak Ba-
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ba sathiyatinda Hac1 Bektagtan bahsedilmedigi halde Sar1 Saltuktan bahsedilmesi de dik-
kati cekmektedir.

Sar1 Saltuklulardan baska, Tahtacilar da Celebi ocafim tammazlar. Bunlar, Mes-
rutiyet devrine kadar, Haci Bektasin adim dahi isitmis degillerdi. Nefesleri kémilen: Ha-
tai Kul Himmet, Abdal Musa ve Kul Veli'nindir. iki ocaga baghdirlar: Yarin Yatirlarin
pirleri Ceyhan kazasinda Dur Hasan Dede koyiinde bir zat, Emirli ocagmin pirleri Isla-
hiyede Cergili kdyiinde ibrahim Sani'dir. Bunlarin an’anelerinde Sah Hudabende geger
ve kendilerine verilen asiretleri gosteren beratta «Hatem-i Enbiya Sah Ali Abbas» miih-
rii vardr.

Bir ocak da, Seyh Safi ocagidir. Kizilbaslar diye tammirlar. Sah Ismail'in ilk za-
manlarinda Sah Kulu idaresinde bir ¢ok asiretleri Anadoluya getirmiglerdi. Caldiran se-
ferinde Haci Bektas ocafina bagh Aleviler ve Yenigeri Bektagileri, bunlari, Hac: Bekta-
sin haricileri teldkki etmisler ve bunlarla pir askina dégiigmiislerdi. Bunlar Anadoludan
siiriildiikten sonra, bakiyeleri, diger Aleviler arasina sokulmus ve «buyuruk» adt altin-
daki fmam Ca’fer menakibine karsi, bir de Seyh Safi menakibi sokmuslardir. Bunlara go-
re siirek «Erdebily dir. Erdebil de, «erisirsen bilirsin» ménasina bir yatirin adidir.

Bir de Babali (Babéf) lar vardir. Bunlarin bir ocag, Bulgaristan’da kalmis olan
Haskoy'de «Otman Baba» dir; digeri Seyyid Gazi yaninda «Siicaiiddin Ocagi» dir. Otman
Baba, vilayetnamesinde Seyh Siicai pir olarak tavsiye edildigi ve kendi nesli titkendigi
icin Babalilar halen Siicaiiddin'den gelip miirgidlik vesikasi alirlar. Celikkale (Kirikkale)
deki Hasan Dede’liler ve Bulgaristandaki Babahlar bunlara baghdirlar. Bunlarin, bir za-
man Sfriyeye siiriilmiis ve hilen kendilerine bagh koyleri de vardir. Anadoluda bir kac
Alevi koyii, Otman Baba zaviyesinden gelen Dede’yi tanirlar. Babalilar, Hac1 Bektas oca-
#ina ancak sevgi gosterirler; sahip-musahip (kardes tutunma), goriinme (¢ubuklanma ve-
ya pencelenme veya abdest verme) ve miirid gérme (hak toplama) gibi mes’elelerde ih-
tilaf halindedirler®4,

Nasil Anadoluda Arap aleviligi denilen «Nuseyriler» kendi aralarinda, Seyhli, Sel-
manli veya Hayderi, Kerazi gibi kollara ayrimis ve bunlar da sakiz agacim, giinesi, su-
yu, atesi taziz eden miifritlerle, Nuseyriligi, miisliimanhgmn bir tasavvuf mesleki gibi ve-
va siilik ile siinnilik arasinda bir tarikat gibi alip, namaza, oruca ve feraize riayetle, icki-
yi sema1 kabul etmiyen miitediller varsa, Tiirkmen Aleviligi icinde de, namaza oruca de-
vam eden fakat muharremde matem tutan ziimreler vardir. Bizzat sehir bektasileri (mii-
cerret kolu) arasinda bu meslek ve siirek farklar: vardi. Bugiin Celebi kolu Aleviligi (kéy
Aleviligi), miicerret kolunun ortadan kalkmasi iizerine, onlann yolunu tutma-
ga ve gizliligin baz1 sartlarm kaldirmaia temayiil etmektedirler. Arap Alevi-
ligi miistesna, Arnavud Aleviligi de denilen, -Bektasiligin miicerred kolu da-
hil- biitin kéy Alevi ziimreleri arasinda meslek ve siirek farklar1 olmakla
beraber, hepsi an’anede birlesirler. Tahtacilar, Yavuz’'un Misir seferinden On-
ce, Dulkadir ve Ramazan ofullarmin bélgelerinde oturduklan igin Sah 1s-
mail (Hatai) an’anesine baghliklarini muhafaza ederler. Bunlar1 ve Seyh Safi ocagna
bagli Kizilbaglar: istisna edecek olursak, diger Tiirkmen alevilerinin hepsi Baba ishak’a
baghdirlar. Sar1 Saltuk, Barak Baba, Seyyid Cemaleddin Kalender, Celédleddini Rimi'nin
kiskandigim Sipehslar risalesinde gordiiiimiiz Buzaji Baba, yine Mevlédnd'nin kiskan-
digani Eflaki tezkeresinde gordiigiimiiz Seyh Babayi Merendi®%, ayni eserde Mevlénanin
cekemedigini gordiigiimiiz Hac: Bektas, Hoy Ata, San fsmail, Hacim Sultan ve Hora-
sandan geldifi soylenen Taptik Emre, Azerbayecan'dan gelen ve Baba Tlyas miiridlerinde-

34) Babalilar, Bektasilerin Babalar kolu zilmresinden ayridir. Babahlar’i (Babédileri), Ba-
balar kolu diye amlan sehir Bektasiligi ile kamstirmamahdir. Sehir Bektagilifine Mii-
cerred kolu denir; Arnavud Bektasiligli de budur. Babahlar ve Babdiler, Saltuklular
ziilmresine yakindirlar. Anadoluda Siicaiiddin (Sultan Varhgn) talipleri veya Otman Ba
ba (Hilsam Sah) talipleri diyve amlirlar. Balkanlarda ise, acikca «Babéi» adim tasilar.

35) Buza@ Baba ve Celileddin hakkinda bakmmz: Sipehsflar risalesi, Kéanpur tabh, 1319.
Sultan Riikneddin ve Buzag: Baba ss. 42. Sevh Baba Merendi igin, Efliki Dede tez-
keresi, matlab Haci Bektas- Horasani (ist. Uni. Kiitiip. yazma eser). Haci Bektas hak-
kinda, Eflaki Dede tezkeresinde ve Haci Bektag'n biiyiik vildyetnamesinde Mevléna
Celaleddin bahislerinde hikiye ayni vechiledir, birbirini tutar. Eflaki Dede bu tezke-
reyi 718/1318 de Arif Celebinin miirsidlik tahtinda oldugu siralarda yazmigtir. Mevla-
na Celileddin bu zat1 Haci Bektasa géndermis. Mihrap Mecmuasmmda H. Ziya Ulken'in
Haci Bektag hakkindaki yazisinda bu metinler aynen verilmistir,



166 PROF. YUSUF ZiYA YORUKAN

nim, Seyyid Elvan tarikatindanim diyen Geyikli Baba, Baba Abdurrahman, Baba Halil
ve Muhlis Baba, bunlarm hepsi Bektas an’anesine dahildir. Gerci Bektasi tarikati Orhan
Gazi zamaninda tesekkiile baslad: ve Bektasi dergahi, meydan evinin kapisinda yazili
oldugu vechile 769/1367 de Melik iil-Mesayih Ahi Murad (Hudavendigir Gazi) zama-
ninda teessiis etdiyse de an’ane Alevilere gore Horasanh Baba ilyastan, hakikatta ise,
!:ir Batini daisi olup, Baba Ilyasa miirid olarak ortalifi atese veren Kefersud'lu Baba
Ishaktan baslar. O tarihlerde, Seyh Safiddin-i Erdebili stinni ve Naksibendi tarikatinda
idi. Punlarda Alevilik Ciineyd ile baslar; Siilik ise, Sah Ismailin hiikiimdar olup, Alevili-
gin resmi bir mezhep olmaga elverisli olmamas: yiiziinden aleni olmak zaruretiyle mey-
dana ¢ikmus, fakat oeak, el altindan gizli siiregi devam ettirmek iizere kizilbashlig: yeni
bir mefkiire haline sokmustur. Anadoludakilerde gizliligin menselerinden biri de, Sah Is-
mail taraftarhfindan ileri gelir, Binaenaleyh Sar1 Saltuk, Bektasi tarikatinin teesiis et-
medigi bir zamanda yasadi, o tarikattan degildi demek dogrudur ama bu, biitiin bu adi
gegen seyhler ve ziimreler icin de boyledir; lakin, Sar1 Saltuk Haci Bektas an’anesine
dahil degildir demek, tarihi ve an'aneleri bilmemektir.

Yunus Emre’nin su;

Yunus'a taptik ve Saltuk ve Baraktandir nasib
Ciin goniilden cus kildi men nice pinhan olam. 3¢

beytinde; Barak Baba’nin sathiyatinda «Saltuk Ata, Miskin Barak» sbziinde ve Anadolu
Alevilerinde hala yasamakta bulunan ve pirlerin mezarlarindan bahseden bir nefeste:

Isakca'da Sar1 Saltuk yatar
Varup ziyaret ettin mi turnam.

beytinde onun an’anede dahil oldugu goriilmektedir.

Sar1 Saltugun hiristiyan azizleriyle karistirilmas: ve papazlarla olan miinasebeti de
Alevi an’anesine dahil bulunan efsaneler mahiyetinden bagka bir deger tasimaz. Haci Bek-
tas veldyetnamesine gore, Bedahsan fatihi ve bu bolgenin misyoneri olan Haydar Sulta-
na, Hae1 Bektas, papazlar: islim etmek suretiyle hapisten kurtariyor. Veliyetnamede bu-
na benzer bir gok efsane daha vardir. Sipehsalir risalesine gire, Mevlana Celéleddin, Is-
tanbulun disindaki biiyitk manastirin bas papazi ile muhabere eder ve bu papaz, haki-
katta erenlerdendir. Baba Ishak miiridlerinden oldugu, Karamanhlarin ceddi bulundugu
soylenen Nure Sofi, stk stk Ermeni manastirina devam ve papazlarla miinasebet te’sis et-
tigi igin, baz1 kimseler tarafindan Ermeni papazi olarak gosterilir. Seyh Bedreddin'in de
bir papaz ve bir hiristivan an’anesi vardir. Bunlar efsanelesmis hidiseler ve sonradan
tesekkiil etmis an’anelerdir.

Semseddin Sami'nin, Kamus iil-alam’min Sar1 Saltuk maddesinde «Bektasi tarikati-
nin saf dervisleri Korfu adasindaki Aya Spiridion’'un kadidine ve Ohri golii kenarinda
bir manastirda bulunan Sen Naum’'un mezarina, Sarit Saltuk Babanin mezari diye baka-
rak ziyaretlerine giderler» demesi bos degildir. Kendisi bu an’ane iginde biiyiiyen ve bu
verleri karig karis bilen bir adamdir. Filhakika Korfu adasindaki mezar, iznikte kurulan
ilk konsilde hazir bulunmus bir hiristiyan azizinin mezaridir, Bektasi an’anesinin tesekkii-
liinden bin sene evveline aittir; hilen bu azizin neslinden oldugunu sgyliyen bir hiristi-
van ailesi, oramin miitevellisi bulunmaktadir. Azizin mumyalanmis ayaklarina, her yil
altundan bir carik giydirilir ve azizin, bu carikla gezip onu eskittigine inamilir. Tabutu-
nun altun kapag da hiristiyanlar tarafindan vaptirilmistirs?,

Istanbul’da Baba Ca'feri, hiristiyanlar ziyaret eder ve ona adaklar adarlar; Aya-
sofya civarindaki bir ayazmay: da, miisliiman kadinlar ziyaret ederler. Selinikte Por-
ta Kadin, Giimiishanede Yilanlh Kaya, hem miisliimanlar hem hiristiyanlar tarafindan
ziyaret edilirdi. Sehzade Basinda karakol karsisindaki mezar, bir hiristiyan azizine ait-
tir. Meryemin kabri de bu nevidendir. Islim dininde hiristivan havarileri ve Meryem,

36) Bu beyt bazi eserlerde siyledir: Yunusa Taptiktan oldu hem Baraktan Saltua ol na-
sib ¢ilin cu kildi ben nice finhan olam.
37) Bu malQmat, saym Evyrenos Zade Sami beyin mahalli miisahedesine ve nakline miis-
tenittir,
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birer velidirler ve ziyaretin sebebi budur. Hadislerin mengei tarihidir; efsaneler ise, yal-
niz inananlarin zihniyetini goésterir. Sar1 Saltuga ait yedi tabut hikidyesi de bu neviden-
dirds,

Anadoluda Adettir, baz1 azizlere tiirbe veya makam yapilmistir; meseld Yunus Em-
renin tiirbesi dért bes yerde vardir: Eskisehirde Sar1 Koyde, Erzincanda, Kayseride. Ben-
ce dogrusu, Mucur ile Aksaray arasinda Taptik Emre koyiinden bir kac saat yerde Yu-
nus Emre tepesindeki harap olmus tekke cilehane bitisigindeki Yunus Emre mezar: de-
nilen yerdedir.

Birka¢ yerde de Sar1 Kiz adina tiirbeler vardir; bunlardan Balikesirde Ulu Cami
oniinde, Manisaya tabi Arpal ile Burun Eren koyleri arasindaki degirmen yanminda Sarn
Kiz mezar vardir. Keza Manisanin Kol Dere koyiiniin baginda Sar1 Kiza nisbet edilen
bir makam vardir, Edremit Kaz daginda yine Sar1 Kiz diye aleviler tarafindan her yil
ziyaret edilen bir makam vardir. Celikkaleye bagh bir Sar1 Kiz koyli vardir ki, ona ya-
kin tepedeki yatinin Sar1 Kiz oldugu séylenir ve Deli Siikrii Babay:r Delice irmaginda
yetisip kurtaran karisi Sar1 Kiz hikiyesi de aleviler arasinda meshurdur. Bunlardan bas-
ka Alasehirde meshur maden suyu Sar1 Kiz suyu adim tasir. Kirkagac ile Soma arasin-
da iiveysli cam vardir, buna da Sar1 Kiz ¢ami denir. An’aneye gore Afyon vildyetinde
bir kasabay1 (galiba Emirdag: olacak) Sar1 Kiz kurmustur,

Islamdan onceki Tiirk an’anesine gore, Sar:1 Kizlar hayir mabudlar1 veya melekle-
ridir. Bugiiniin alevi an’anesinde ise Sar1 Kiz, Hz. Ali'nin kizidir. Hz. Ali gen¢ kizimi bir
ihtiyar olan Selman Farisi'ye vermis ve Selman, giiveyi gecesi nikdhini agineca bir ak
oglan olmustur. Selmanin da birka¢ yerde mezar1 vardir. Miisbet olarak bildigimiz bu
vak'alar, efsanelerin mahiyetini ve menseini gosterip dururken, Sar1 Saltugu en iinlii
hir islam misyoneri ve hattd Balkanlarin fatihi ve sahibi gibi vaz etmek kadar ilim kar-
sisinda degersiz sozler olamaz.

Eger bu hikédyelere deger verecek isek, bundan cok daha meshurlar1 var; Hiinkar
Ululugu Horasandan havalanmis ve selim vermis. Fatma baci Kirsehirde selam: isitin-
ce Rum erenlerine haber vermis, onlar da hemen tahta kiliclar1 cekerek ona karsi gel-
misler; o, giivercin donuna girerek Suluca Hoyiik’e konmus, bunlar da sahin donuna gi-
rip pegine diismisler...... Sordum, iyi amma mademki bu gelen en ulular: imis neye onu
istikbal etmemisler de oldiirmege kalkmislar? Su cevabi aldim: ciinki giivercin donuna
girmis. Bu, insan mantigimn ilk prensibi olan tenakuz ve ayniyyet mebde’lerinin heniiz
bu gibi kimselerde tesekkiil etmedigini gosterir. Bu iptidai zihniyetten mantiki tefekkiir
sistemine ulagsmadik¢a, bu efsaneler, ancak bu seviyedeki insanlar arasinda deger tasir.
Tarih ve ilim bunlarla, ancak seviyeyi gostermek bakimindan mesgiil olur; Balkanlarda
miisliimanhigin inkigafi tarihi i¢in degil.

Kanuni Sultan Siileyman’a gelince: Makalede onun hakkinda da yanlis ve sasirti-
c1 maliimat bulundugu igin bunlara temas etmeden gecemiyecegiz. Kanuni'yvi, 46 vil sii-
ren hiikiimdarlik devrinde Anadoluyu durmadan rahatsiz eden dahili hareketler ve Ki-
zilbaglar karsisinda olaylarin mense’ ve gayesini bilmez, Yenigerilerin méneviyatina vu-
kufsuz, Bektagiler ve Sari Saltuk hakkinda da habersiz bir hiikiimdar tasavvur etmege
kimsenin hakk: yoktur. Onun, iyi tahsil gérmiis, zamaninin ihtiyaclarimi kavramus, yeni
kanunlar vaz edecek, kara ve deniz kuvvetlerini idare edecek kadar olgun ve halkin psi-
kolojisine vékif, miinevver bir hiikiimdar oldugunda ittifak vardir ve bu yiizden, garph-
lar onu, «Muhtesem» diye anarlar.

38) Dervisler tarafindan Sar: Saltuga nisbet edilen yedi {ilkede yedi tiirbenin miisliiman-
lik devrinden evvelki hiristivan azizlerine ait oldugunu F. V. Hasluck, Bektasilik adh
eserinde (Ragip Huliisi «Ozdenn ter. ss. 114-120, istanbul, 1928) isimleri tasrih ederek
gostermistir. Oki¢ bu tiirbelerin adlarmi ve bunlarm, bil'ahere yediden ziyade, yirmi-
ve ciktigmi, metin zikretmeden bu eserden aldig1 halde bu mezarlarin diger bir wvesi-
ka veya menbaa dayanmadan Sari1 Saltuk'un imis gibi gostermistir. Biz, sunu ilave
edelim ki, bu menkibeler arasmda hiristivanhktan evvel Yunan ve putperestlik dev-
rinde tesekkiil etmis olanlar bulundugu gibi, gene puperestlik caginda yapilmis ma-
betlerde, meseld Selanikte Orta¢ Baba ve Seyh Suyu ayazmasi, Tarsusta Sit Tiirbesi
ve Ashab-1 Kehf magaras), istanbulda Yusa’' tepesi ve Uskiidarda Nuh kuyusu ve Kor-
fu adasindakiler ve umumiyetle su kaynaklari ve kaynaklar yaninda agaglar, bu su-
retle azizlere ve babalara nisbet edilmistir, Bu bakimdan bu gibi efsanelerin tesekkii-
lii cok eskidir.
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O, ulemayr meclisinden eksik etmez, seyhlere layik olduklari saygiy1 géstermekte
kusur yapmazdi. Osmanhlarin dért fakiilteli biiyiik {iniversitesi onun zamaninda acil-
musti. {lim hadiselerini giinii giiniine takip ederdi. Iyi tarih bilmekle beraber, tarihi ve
ilmi eserler yazilmas:ni tesvik ederdi; kendisi de, ii¢ dilde siir yazardi ki, Muhibbi mah-
lasiyle biiyiik bir divani vardir. Sefere giderken yanma aldign ilim hey’etinde Alimlerden,
seyhlerden ve sairlerden, tarihgilerden, miihendislerden ve kumandanlardan miistegar-
lar bulundurur ve yerine gore ilmi mevzular ortaya atar ve miibahaselere istirak ederdi.
Ebussuud’un meshur tefsiri ve bir ¢ok eserler ve tarihler, onun tesviki eseridir.

Kara Bugdan seferinde olaylar1 giinii giinline takip etmis ve eserini, seferin sona
ermesinden bir y1l sonra H. 945 (M. 1538) da bitirmis bulunan Nasuh Matrak¢i'min bu
mevzuda yegane muasir kaynak olan «Fetihnamei Karabogdan» inda: «Hudavendigar
hazretleri Nehr-i Tuna iskelesine varup Baba'da asfide hal olan havarik-i adat-1 kahire
ve bevarik-1 keramat-1 bahire ve sahib-i serir-i vildyet ve tacdar-i iklim-i keramet Sa-
r1 Saltuk ziyaretine varup, siz iglerinizde sikildifimz zaman kabirlerde yatanlardan yar-
dim isteyin??, kavlince himmetlerinden miistefid ve bereket-i ziyaretlerinden lezzet-i
cedid ahzettikten sonrai®» demektedir ki, bu ifade Kanuni'nin seyhlere ve yatirlara olan
saygisinin delilidir. Ayni zamanda bu vesika, Kanuni’nin hem Sar1 Saltuk hakkinda ma-
liimat sahibi oldugunu, hem de ziyaret edilecek bir zat olduguna kani bulundugunu gos-
terir.

Okig, makalenin ikinci kismumi teskil eden fetva bahsine soyle baglar: «Kanuni
Sultan Siileyman 1538 senesinde Bugdan seferine giderken, Sar Saltugun Baba daginda-
ki tiirbesini ziyaret etmig» bu sbz icin 45 No. lu notta «Muhagname» yi ve bundaki bir
notir delil olarak gésterir. Halbuki, ibn-i Kemal'in Muhag seferi hakkindaki eseri, bun-
dan on bir sene evvel H. 933 (M. 1527) yilinda tamamlanmistir; Ibn-i Kemal de bu wvak’-
adan dért sene evvel vefat etmistir. Onun eseri nasil menba gosterilebilir?4!, Soziine de-
vam ediyor: «Sar1 Saltuk hakkinda isittigi efsanelerle karisik rivayetlerin ne dereceye
kadar dogru oldugunun tevsiki i¢in bil'ahere en yetkili ve en bilgili zat olan Seyhulis-
lam Ebussuud Efendiyve miiracaat etmege karar vermis ve bu hususta ondan bir fetva
istemigtir» diyor. Halbuki, Ebussuud Efendi, bu tarihte seyhiilislam degildi. Bundan se-
kiz sene sonra seyhiilislim olmustur. Bu durum karsisinda Kanuni'nin, hayatimin sonla-
rinda Zigetvar seferinde bunu mektupla sormus olmas: nasil diigliniilebilir. Sonradan ba-
his ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledigi surettir» denilmektedir. Kanuni'nin Nig'e
irsal ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledigi surettir» denilmektedir. Kanuni'nin Nis'e
gittigi tarih, Hiiseyin Yurdaydin tarafindan yaymnlanan Ferdinin Siileymannamesi'nde*>
giinii giinline yazildigina gore 927/1521 yilindadir. Bu tarihte Ebussuud, Davud Paga med-
resesinde miiderristi. 832/1526 yilindaki Muhag seferinde ise, Istanbulda degildi. Bursada
miiderris bulunuyordu. Bugdan ve Estergon seferleri siralarinda (944/1537 ve 950/1543)
taninmag@ia baslarug ve sadr-iil-ulema olmustu. Bu tarihte ise, Ibn-i Kemal'in biiyiik ta-
rihi yazilmis ve burada Muhag¢ seferi yazilirken Sari Saltuk’'un dini durumu «evliyaul-

39) Umumiyetle hadis diye tanman ve metinde Matrak¢: tarafindan dogru olarak kavl di-
ve vasiflandirilan bu ibare, metinde arapcadir; buraya tiirkcesi alindi

40) Birinci derecede vesika olan bu metin, Hiiseyin Yurdaydin tarafindan, eserin Revan
Koskii kiitiiphanesinde 1284/2 numarada kayith bulunan yegine nushasindan cekil-
mis mikrofilminden alinmigtir (varak 111 a). Bu sahada c¢alismakta olan arkadasimiz
H. Yurdaydin, arastirmalar sonunda, ibn-i Kemal'in «Tevarih-i Al-i Osman» adh eseri-
nin onuncu defterini teskil eden Kanuni devri vekayiinin Kanuni'nin ciilisundan 933/
1526 yilina kadar gelmis oldugu ve simdiye kadar «Muhacame» adiyle ibn-i Kemal'e
nisbet edilen eserin, mezkilr onuncu defterin Muha¢ seferini anlatan kisminin ayrica
istinsah edilmis olmasindan ileri gelmis buulndugu neticesine varmistir. Bu ibni Ke-
mal'in «Tevarih-i Al-d Osman» mmn son bahsinden ibaret bulunan, Muhac¢ seferine dair
kismini muhtevi pek ¢ok yazma nushalar istanbul kiitiiphanelerinde meveut bulun-
maktadir.

41) Kaynak gostermekte yazarm usulii anlagilamiyor. Burada gosterilen bu kaynaktan ma-
da 31 No.u notunda, Ohri gélii kenarinda Manastirda Sar1 Saltuk mezar: oldufuna de-
il olarak Kamus iil-Aldm1 gbsterir. Halbuki S. Sami, buranin bir hiristivan mezar1 ol-
dugzunu agiklar. Keza, 16 No. lu notunda 12 eserin adi yazilmistir; bunlar, ayn1 eserin
muhtelif nushalaridir ve hepsi, Sam Saltugun Bektasi an’anesinde dahil bulundugunu
ifade eder. Halbuki yazarin davasi, Sar Saltufun Bektasilikle hie bir ilgisi olmadifn-
dar.

42) Bak. Dil ve Tarih-Cografya Fak. Der, ¢, VIII, s, 1-2, ss, 214, Ankara, 1950.
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lahtandir» ifadesi ile belirtilmisti3. Nitekim Bugdan fetihnamesi de bunu te'yid etmek-
tedir.

Gériiliiyor ki, ruh ve ména bakimindan Ebussuud'un béyle bir fetva yazms ol-
mas: ihtimali olmadig: gibi, vakialar ve tarih bakimindan da boyle bir ihtimal mevcut
degildir. Bunun icin de, muharrir saskinliklar igindedir. Bir kere «Kanuni Siileyman
944/1538 de Bugdan seferine giderken Sari Saltuk hakkinda seyhiilislam Ebussuud Efen-
diden fetva istemistir» dedigi halde; biraz sonra, 49 No. lu notta «Kanuni mubhtelif se-
ferlerinde Nig'ten gecmigtir. Bu istiftanameyi, son seferi olan 1566 tarihindeki Zigetvar
seferinde yazmis oldugu muhtemeldir» diyor.

Birbirini tutmiyan bu ihtimallere gore, Kanuni, éliimiinden 46 yil evvel Nig'ten ge-
civor, 20 sene sonra Bugdan seferinde bir takim rivayetler isitiyor, bundan 26 sene son-
ra da Ebussuud’a soruyor: Ittila tarihiyle ziyaret tarihini ve nihayet istifta tarihi arasi-
m nasil kapamali? Biliyoruz ki Kanuni, Zigetvar seferinde hasta idi; helalhk dilemek
icin Ebussuud’a bir mektup yazmusti. Istiftayr uyduran kimse, bu mektubun ilk fikrasi-
m tahrif ile fetva sekline sokmus, Sar Saltuk Babdilerine karsi bir aksiildimel yapmak
istemistir; igin mahiyeti bu. :

Makale yazan' 51 No. lu notunda Ebussuud’'a yazilan mektubun Nis'ten (?) veya
Zigetvar seferine giderken (!) gonderdiginde tereddiid gosterdikten sonra, buna gore ba-
his konusu olan istifta da bu vesile ile «Zigetvardan yazilmis olabilir» diyor. Zahmet edip
birinci elden kaynaklara bakilmamis. Atai, Zeyl-i Sakaik’ta, Kanuni'nin, olecegini anla-
digina sahid olarak Ebussuud’a yazdigi mektupta chalde haldasim tariyk-1 hakta yolda-
sim, Ahiret karindasim mevla Ebussuud» diye hitap ile ona veda’ ettigini ve helallik di-
ledigini ve mektubun sonuna «bendei huda Siilleyman-1 biriya» imzasim attifim kayde-
der#4, Qoriililyor ki Kanuni, sinde sindasim da dememistir; ¢linki Ebussuud ile bir yas-
ta degildiler. Bu durumda Kanuni'nin istiftasindan ve Ebussuud'a atfedilen uydurma
fetvanin sihhatinden nasil bahsedilebiliyor??,

Oki¢ yazisinda (ss. 53) «Sar Saltugun faaliyeti, mezarlar, tekkeleri ve hayat sa-
hasi hep islav kavimlerinin bulundugu yerlerdir» der ve biraz evvel Trakya, Makedon-
ya, Vardar, Korfu'dan bahsettigini unutur. Sonra, «bizce onun biiyiik bir ehemmiyet tagi-
yan, biitiin islavlar islamlagtirma projesi iizerinde ciddiyetle durmak lazimdir; béyle bir
muazzam proje tahakkuk etseydi, iskandinavyadan bashiyarak Adriyatik denizine kadar
imtidad eden bir hat. garbi Avrupa ile isldm alemi arasinda bir hudut teskil edecekti; fakat
hayatinda muvaffakiyetle netieelenemiyen bu programini sonraki nesillere emanet bi-
rakti ve kendi tasrih ettifi yedi gayri miislim memlekette mezarimin bulunmasina karar
vermekle miistakbel nesillere muazzam bir siyasi vasiyet birakti. Ne yazik ki, ne Selguk-
lular, ne Osmanlilar bu projenin ehemmiyetini layikiyle kavrayamadilar» mutaldasinda
bulunur. Evliya Celebinin Sar1 Saltuga rahip diye iftira edenleri protesto etmesi de onu
derin diisiinceye sevkediyor. «Evliya Celebi, miifterilerin hi¢ birinin adimi zikretmiyor;
acaba Ebussuud Efendinin fetvasindan (!) haberi yok mu idi? Yoksa Ebussuud Efendi-
nin sonradan sofulara katildigimi zannettigi igin mi bu fetvay: meskiit gegmistir? Bu ci-
het simdilik (!) mechul kalmaktadirs der (ss. 57). Sonra, Sar1 Saltugun Bektasilik ile

43) Oklg, ibn-i Kemal'in Muha¢namede yazdigint soyler; halbuki ibn-i Kemal'in bdyle bir
eserl yoktur. Muhacname bagkalarina ait olmak iizere bir kag¢ tanedir. En meshuruy, ibn-
Kemal'in talebesinden Celal Zade Salih Efendinin (vefat: 973/1585) dir. Bak Bursali
Tahir, Osmanh Miiellifleri, c.11,58.279. .

44) Bak. Atai, Zeyl-i Sakaik, X1V.gaza bahsi, ss.97, istanbul, 1268.

45) Haci Bektas veliayetnamesi iki tanedir. Blyiik velayetname, Haci Bektagin keramet-
lerinden ve gosterdigl rumuzdan, gazalarindan ve halifelere verdigi iilkelerden bahseder
Orta eb’adda 300 sahifedir. Bu eserde: mismil, beecit, ¢cak gibi kelimeler, veldyetnamenin
Romanya tiirklerinin lehgesiyle yazilmig oldugu Tap edilmedigi gibi, yazmalarmm hig
birinde de tarih ve imza ve yoktur. Ebussuud devrinde mevcut olduguna dair hi¢ bir
bir yerde bir kayit bulunamaz ve belki bir cok yverlerden muhtelif an’aneler tesekkiil
ettikten sonra toplanmigtir. Kiiglik vilayetname ise matbudur. Seriat'tarikat, ma’'rifet,
hakikat, yani dért kapi, kirk makamdan bahseder ve bir takim seyh ve miirit, seytan,
hubbu diinya ve terk-idilnya mes’elelerini anlatir. Bu eserden, kiy alevilerinin elinde
hi¢ bir nusha yoktur. Bu cihet ve eserin ifade tarzi, bunun da, muahhar bir devirde
ve Balkanlarda yazildigim gisterir. Her ikisinde de tekfirl icabettirecek bir séz bulu-
namaz; esasen, bunlarda akide ve ayinden bahis yoktur. Sar1 Saltuk hakkinda, biyiik
veliyetnamede bir bahis vardir, oda yukarida gisterilmigtir.

M. ZEK1 ORAL
KITAPLIGI
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hig bir ilgisi olmadigina dair iddiasin: unutarak, onun sufi oldugunu isbat icin «Kutbiid-
din Haydar, Hac: Bektas Veli, Karaca Ahmed, Taptik Emre ve Seyyid Cemal Kalender
gibi kalenderilerle samimi miinasebetleri vardir» der (ss. 57). ki satir altinda da, Sar1
Saltuk icin «biyiklarini ve sakallarini tras eden kalenderileri siddetle muahaze eder, ka-
dmnli erkekli &yinler yapan biiyitk Tiirk seyhlerine ihtarlarda bulunur, siilerle ve hari-
cilerle harbederdi. Kendisi siinni ve hanefi idi. Hal béyle iken, Ebussuud Efendinin fet-
vast neden bu kadar agirdi» (ss. 58) der, ve sebeplerini arastirir ve bu sebepleri, Sar1
Saltuk adinin Bektasi veldyetnamelerine girmesinde ve hiristiyan halkin Sari Salt'uga
olan sevgi ve hayranhgmda bulur. Sonra da «Ebussuud Efendinin bu veldyetnamelerden
miilhem oldugu anlasilmaktadir+s; eger Sari Saltuk hakkinda kritik bir eserden (!) fay-
dalansaydi ve onun hakiki hiiviyetini tesbit edebilseydi, fetvasini tam tersine verece-
gini tahmin etmekteyiz» diverek makalesine son verir.

Biz yazarin yedi tabuttan bahsetmesini efsane olarak naklediyor zannederdik, me-
ger o, muazzam bir proje ve gelecek nesle bir siyasi vasiyetname imig; Evliya Celebi ne
diigliniirdii acaba? Bu simdilik meghulmiis. Sar1 Saltuk, hem siinni, hem hanefi imis ve
Kalenderilerle siki miinasebeti varmis; Ebussuud Bektasi viliyetnamelerine bakarak fet-
va vermis, hakiki hiiviyetini bilse tersine fetva verecekmis. Bunlar nedir? Ilim mi, tarih
mi, tahayyiilait m1 yapiliyor? Bu miildhazalarla bir ilim yolcusunun arastirmalar: arasin-
da ne miinasebet var?

Bir ilim yolcusunun gayesi, hakikati aramaktir; bunun icin de Evliya Celebinin
agizdan toplanan Baba Saltuk hakkindaki efsanelerle karisik laflarma, hatta Ibn-i Batu-
ta'nin, yine halktan isittigi «miikédsefe sahibi oldugu menkul ise de hakkindaki nvayet-
ler ger'i serife mugayir goruniirt®y tarzindaki ifadesinde, akil ve n:entiga mgrmyan hu-
rafelere, gazalara ve misyonerlige ve hatta kafirdir, kesistir gibi uydurmalara yer veril-
miyerek hayali olmiyan bitaraf aragtirmalar yapilir; tarihi kaynaklara, ibn-i Kemal'in
ve Matrakgi’'mn beyanlarina ve Kanuni'nin ziyareti gibi miisbet vakalara dayamlarak
miisbet yolda yiiriiniir. Onun gazaya gittigine, Danzig'i fethettigine, biiyiik bir kuman-
dan olduguna, binlerce insani go¢ ettirdigine, iilke iilke halki islim yaphgina vesika bu-
lunmuyorsa “Dobrucay1, Trakyayi, Makedonyay: ve Arnavutlugu islimlastirmas: keyfiyeti
tereddiitsiiz olarak onun eseri teldkki edilmektedir” veya “yedi tabut hikiyesi muazzam
bir projedir” gibi hayallere kapilmamali ve sukiit etmelidir.

Maksad: ve neticesi belli olmiyan sozler okuyucular: da iizer. «Biz burada Sar
Saltugun biyografyasini yazmak niyetinde olmadigimizdan, yalmz onun dini durumunu
gosteren bir vesika ortaya koyuyoruz» demek, mazeret degildir; kaldi ki, ortada vesika
olarak ele alinabilecek bir sey de yok. : )
Yusuf - Ziya Yoriikan

46) Bak. ibn-i Batuta, Tuhfet iin-nezar terciimesi. c.ss.386.





