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Nazan YESILKAYA

Ozet

Glintimiiz diinyasinda bedenleri teknoloji ile biitlinlesmis, insanin muadili olarak lanse
edilen siborg veya yar1 robot-yar1 insan gibi biyoteknolojik varliklarin 21. yiizyilin parcasi
olacag: diislintilmekte olup yapay zeka ve sibernetik uygulamalarin yakin zamanda hem
dogrudan hem de dolayli olarak hukuk alanina sirayet edecegini sdylemek miimkiindyir.
Ozellikle de bu varliklarin “dtekilestirilme” sorunuyla yiiz yiize gelmesi ve “dteki”
kilinmalarma dair itirazlar1 genellikle hak, 6zgiirliik ve esitlik talepleri seklinde giindeme
gelebilmektedir. S6z konusu durumun neticesinde genetik yapist biyoteknolojik
uygulamalarla farklilasanlara yonelik bir ayrim gozetmek, ayricalik gostermek veya onlar
dislamak seklinde tarif edebilecegimiz bir “Otekilestirme” ve kimlik sorunu sz konusu
olabilecektir. Ortaya ¢ikacak olan yeni posthiimanist durumla beraber avantajli ve
dezavantajli konumda olacak 6znelerin esitsizlik ve adaletsizlik sdylemleri yakin zamanda
yayginlik kazanacak ve bu husus hassas bir sorun olarak belirecektir. Bu ¢alisma; biyolojik
seleksiyona begeri miidahalenin dahil olmasiyla gergeklesen, bedenleri teknoloji ile
biitiinlesmis ve insanin alternatifi olan varlik tiirii olarak lanse edilen siborg veya yar1 robot-
yari insan gibi biyoteknolojik varliklarin hem dogrudan hem de dolayli olarak hukuk alanina
sirayet etmesine isaret etmektedir. Cagdas felsefe kuramcilarinin odaginda yer alan, Bati
diinyasinin teknolojiye sundugu sinirsiz oncelik ile insani gelisim adina yiriitiilen yeni
teknoloji uygulamalarmin evrenselleserek insan dogasmi degistirmesinin etik ve politik
anlamda yeni adaletsizliklere yol agabilecegi ve bu durumun her seyin toptan bir
yikimindan bagka bir sey vaat etmeyecegi diisiincesi s6z konusu ¢aligmanin ana problemidir.
Ozne ile adalet iligkisinin ortaya cikisinda modernligin insan1 bilgi nesnesine doniistiirmesi
ve insanlig1 tizerinde c¢alisilan bir nesneye indirgemesi adalet sorunsalinin felsefi
doniistimiiyle de yakindan baglantili oldugu ic¢in calismamiz, giiniimiiz teknolojilerinin
insan dogasmin gelecegine ne sekilde yansidigini dikkate alarak post-human’in adaleti ve
hukuku ne sekilde doniistiirecegini etik ve politik bir perspektiften tartismak suretiyle
konuyla ilgili beliren adalet sorunlarini giindeme tagimay1 amaglamaktadir. Cagimiza dair
en kaygi verici sorunlardan biri kuskusuz ontolojik simirlarin bulaniklagsmasiyla insan
tanimlarinin/tasvirlerinin tehlike altinda olmasi ve bu hususun adalete oldugu kadar hukuka
yansimalarinin da ciddi boyutlara varabilmesidir. Insanin biyoteknolojik miidahalelerle
almis oldugu yeni hal sadece etik alanini degil politik ve hukuki zemini de kapsayacak
bi¢imde tartisilmasi gereken bir durumdur. Calismamiz, sozii edilen sorunlara hukuk ve
adalet diizleminde katki sunma imkanini arastirarak post-antropolojik felsefeler biinyesinde
beliren elestirileri degerlendirmeyi ve cagimizin 6nemli sorunu olan adalet anlayisina felsefi
bir katki sunmay1 hedeflemektedir. Ayrica, posthiimanist ¢agda yapay zeka, robotik ve insan
genomu gibi diizenlemelerle insanligin yeniden tanimlanmasi ve bu durumun hukuk ve
adalete etkilerini diisiinmeye zaman harcanmas: gerektigini savunmakta ve yeniden icat
etmek durumunda kaldigimiz yasam pratiklerinden biri olan hukuk biliminin yapay zeka ve
yapay yasamla ilgili tutumunu gelistirmesi gerektigi kanaatini gerekgeleriyle ve
transhiimanist ¢alismalara atifla ortaya koyma c¢abasindadir. Sonug¢ olarak bu ¢alisma,
gelecek nesillerin insanca yasamasi ve adaletin anlam biitiinliigiiniin zedelenmemesi igin
bilim ve teknoloji etkinliginin hukuk diinyasindaki gereksinimlere ve etik degerlere
uygunluk ve kabul edilebilirlik agisindan gozden gegirilmesi ve tesis edilmesi gerektigini
savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe Tarihi, Post-Antropolojik Felsefeler, Post-Human Hukuk
Donemi, Biyoteknolojik Varliklar, Siborg, Bilissel Melezlesme, Genisletilmis Zihin, Adalet.
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Summary

In today's world, it is thought that biotechnological entities such as cyborgs, whose bodies
are integrated with technology and introduced as the equivalent of humans, will be a part of
the 21st century. It is possible to say that artificial intelligence and cybernetic applications
will spread to the field of law both directly and indirectly in the near future. These entities
face the problem of “otherization” and their objections to being made “other” can be counted
as demands for rights, freedom, and equality. As a result of this situation, there may be a
problem of "otherization" and identity, which we can describe as discrimination, showing
privilege or excluding those whose genetic structure is differentiated by biotechnological
applications. Along with this new post-humanist situation that will emerge, the discussions
of inequality and injustice of subjects who will be in an advantageous and disadvantaged
position will soon become widespread, and this issue will appear as a sensitive problem.
This study points out the effect of biotechnological assets such as cyborgs on the field of law
both directly and indirectly. The idea that the Western world, which is at the center of
contemporary philosophical theorists, offers unlimited priority to technology and that the
universalization of new technology applications carried out for human development and
changing human nature may lead to new injustices in ethical and political terms, and that
this situation will promise nothing but wholesale destruction of everything is the main
problem of the study. In the emergence of the relationship between the subject and justice,
the transformation of humans into the objects of knowledge and the reduction of humanity
to an object of study by modernity is closely related to the philosophical transformation of
the problem of justice. For this reason, our study aims to bring the emerging justice problems
to the agenda by discussing from an ethical and political perspective how the post-human
will transform justice and law, taking into account how today's technologies reflect on the
future of human nature. Undoubtedly, one of the most worrying problems of our time is that
human definitions/descriptions are in danger due to the blurring of ontological boundaries,
and the reflection of this issue on the law as well as on the justice can reach serious
dimensions. In this study, the connection between the question of justice and the subject will
be dealt with on an ethical and political basis. Our study aims to evaluate the criticisms
emerging within the post-anthropological philosophies by investigating the possibility of
contributing to the solutions of the law and justice problems, and to make a philosophical
contribution to the understanding of justice, which is an important problem of our age. In
addition, the study argues that in the post-humanist age, it is necessary to redefine humanity
with elements such as artificial intelligence, robotics, and the human genome, and to spend
time thinking about the effects of this situation on law and justice. It also tries to put forward
the belief that the science of law, which is one of the life practices that we have to reinvent,
should improve its attitude towards artificial intelligence and artificial life, with justifications
and with reference to transhumanist studies. As a result, this study argues that the activities
of science and technology should be reviewed and established in terms of compliance and
acceptability with the requirements and ethical values in the world of law to ensure that
future generations live humanely, and that integrity of justice is not damaged.

Keywords: History of Philosophy, Post-Anthropological Philosophies, Post-Human
Jurisprudence, Biotechnological Entities, Cyborg, Cognitive Hybridization, Expanded Mind,
Justice.
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Giris: Teknolojiyle Biitiinlesen Bedenler?

Insan zihninin sinirlarim ve kapasitesini ¢oktan asmis olan sentetik varolusun artik
bir bedene gereksinim duymadigi ve modern kiiresel rasyonalite diisiincesinin sundugu
meta anlatilarinin, yerini mini irrasyonalitelere ikame ettigi bir donemde oldugumuzu
hatirda tutacak olursak onemli bir tarihsel bagkalasimin ortasinda yasamakta oldugumuz
siipheye yer birakmayacak sekilde asikar goriiniiyor. Yapay insanin tasvir edildigi ve
organik insan tasavvurunun sonuna gelindigi 21. yiizyilda biyoteknoloji ve noro-farmakoloji
gibi teknoloji bazli miidahalelerle gerceklesen insan dogasmin ugrayabilecegi degisiklikler,
insan yetistirme metaforunda ifadesini bulurken bu durum ¢agdas kuramcilarin siklikla
vurguladig: ciddi bir sorun olarak belirmektedir.

Oyle ki giiniimiiz diinyasinda bedenleri teknoloji ile biitiinlesmis, insanin muadili
olarak lanse edilen siborg veya yari robot-yari insan gibi biyoteknolojik varliklarin 21.
ylizyilin pargasi olacagr diisiiniilmekte olup yapay zeka ve sibernetik uygulamalarin yakin
zamanda hem dogrudan hem de dolayh olarak hukuk alanina sirayet edecegini sdylemek
miimkiin.2 Ozellikle de bu varliklarin “6tekilestirilme” sorunuyla yiiz yiize gelmesi ve
“oteki” kilinmalarina dair itirazlar1 genellikle hak, ozgiirliik ve esitlik talepleri seklinde
giindeme gelebilmektedir. S6z konusu durumun neticesinde genetik yapis1 biyoteknolojik
uygulamalarla farklilasanlara yonelik bir ayrim gozetmek, ayricalik gostermek veya onlari
dislamak seklinde tarif edebilecegimiz bir “Otekilestirme” ve kimlik sorunu sz konusu
olabilecektir. Ortaya ¢ikacak olan yeni posthiimanist durumla beraber avantajli ve
dezavantajli konumda olacak 6znelerin esitsizlik ve adaletsizlik sdylemleri yakin zamanda
yayginlik kazanacak ve bu husus hassas bir sorun olarak belirecektir.

Entelektiiel anlamda pek ¢ok sahada ¢agimiza yon veren yeni ve ¢ok Onemli
gelismelerin (nanoteknoloji, yapay zeka, yapay yasam, hiicresel otomasyon?® genisleyen
evren, bulanik mantik, stiper cisimler vb. ilerlemeler) hukuk alan1 ve adaletle olan etkilesimi

oldukc¢a merak uyandiric1 goriilmektedir. Ciinkii neredeyse gezegenimizdeki tiim canlilarin

! Bu calisma “Post-Antropolojik Felsefelerde Adaletin Imkani” bashikli doktora tezi esas alinarak
hazirlanmustir./ This article is extracted from doctorate dissertation entitled “The Possibility of Justice in Post-
Anthropological Philosophies” (PhD Dissertation, Ankara University, Ankara/Turkey, 2020).

2 Kafasina yerlestirilmis bir antene sahip ilk kisi olmasi ve hiikiimetge yasal anlamda bir cyborg olarak tanman
Neil Harbisson, 2004 yilindan beri uluslararasi medya tarafindan da diinyanin ilk siborgu olarak
tanimnmaktadir. Ayrica Moon Ribas, ayaklarina takilan cevrimigi sismik sensorler yoluyla titresimleri
algilayarak depremleri hisseden ve 2007 yilindan bu yana uluslararasi medya tarafindan diinyann ilk siborg
kadini olarak lanse edilmektedir. Bk. Cyborg Foundation (Erisim 28 Nisan 2021).

3 Hiicresel otomasyon dogadaki siiregleri simiile etmek igin kullanilir.
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yasamini bu gelismeler dogrudan etkileyebilmektedir. Bu bakimdan insanin gerek
varolusunun boyutu ve temsil ettigi insani degerin eskiligine gerekse adaletle olan bagina
iliskin derinlemesine bir felsefi ve etik sorgulamaya gerek duyuldugu kanaatindeyiz.

Bilimsel ve teknolojik uygulamalarin kapitalist sermayenin hizmetinde olduguna dair
artik herkesge ileri siiriilen iddialar, biyolojik seleksiyona beseri miidahalenin dahil olmasi
ile birlestirildiginde insanin bedeniyle birlikte aklinin etkileyici mimarisinin de degistirilip
doniistiirtilmesi giindeme gelecek ve boylelikle insani insan yapan degerlerde tahribattan
s0z edilebilecektir. Bir bagka deyisle, kar odakl bilim ve ticaret ortakliginin egemen olmasi
ve bunlarin politikayla karsilikli etkilesim halinde olmasi biiytiik bir giice dontisebilmekte ve
bahsi gecen giiclin insanlik {izerindeki olumsuz etkileri siklikla elestirilmektedir. Foster’in de
belirttigi tizere insanlik ya bilime niifuz eden egemen ideolojiden ayrilarak ekolojik sorunlar
adina gerek doganin gerekse insanin uyum iginde oldugu ve kapitalist menfaatlere hizmet
etmeyen esitlik¢i bir toplumsal yasam arayisi iginde olacak yahut tiim canlilarla beraber
yikici bir ekolojik ve toplumsal krizle ytiizlesecektir.*

Cagimiza dair en kaygi verici sorunlardan biri kuskusuz ontolojik smirlarin
bulaniklasmasiyla insan tanimlarinin/tasvirlerinin tehlike altinda olmasi ve bu hususun
adalete oldugu kadar hukuka yansimalarmin da ciddi boyutlara varabilmesidir. Insanin
biyoteknolojik miidahalelerle almis oldugu yeni hal sadece etik alanim1 degil politik ve
hukuki zemini de kapsayacak bicimde tartisiimasi gereken bir durumdur. Ozne ile adalet
iliskisinin ortaya cikisinda modernligin insan1 bilgi nesnesine doniistiirmesi ve insanlig:
tizerinde c¢alisilan bir nesneye indirgemesi adalet sorunsalinin felsefi doniisiimiiyle de
yakindan baglantili oldugu icin bu ¢alismada adalet sorunsalinin 6zneyle olan baglantis1 etik
ve politik bir zeminde ele alinacaktir. Calismamiz sozii edilen sorunlara hukuk ve adalet
diizleminde katki sunma imkanini arastirarak post-antropolojik felsefeler biinyesinde beliren
elestirileri degerlendirmeyi ve ¢agimizin onemli sorunu olan adalet anlayisina felsefi bir

katki sunmay1 hedeflemektedir.
1. Post-human Hukuk Dénemi

Nietzsche ve Nietzsche sonrasi postyapisalct ve postmodern diisiince hattini
kapsayan post-antropolojik felsefeler, “insan 06zne”nin elestirisini muhteva eden aymni

zamanda yeni insan telakkilerini ve insan olmayan 6zneleri de merkeze alarak ekolojiden

4  John Bellamy Foster, Emperyalizmin Yeniden Kegfi, cev. Cigdem Cidamh (Istanbul: Devin Yayncilik, 2005), 284-
285.
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kozmolojiye, teknolojiden biyolojiye, etikten hukuka, sosyolojiden politikaya kadar genis bir
sOylemi barindiran felsefi tutumlar1 icermektedir. Bu anlamda post-antropolojik felsefeler
verili insan1 konu edinirken imal edilmis insan1 da kapsayan, farkli disiplinleri i¢ine alan,
biitiinciil ve kapsamli bir gerceveye sahip olmanin 6tesinde modernizmin rasyonalizasyon
anlatisina meydan okuyan felsefi tutumlarmn (antihiimanizm5  posthiimanizmb®,
metahiimanizm?, transhiimanizm vd.) karmasik bir tertibi olarak da tanimlanabilir.

Tipk: antropoloji disiplini gibi geleneksel arastirma nesnesi olarak insana ve insanliga
odaklanan post-antropolojinin esas ayirt edici 6zelligi insan disi aktorlerin arastirmaya
eklemlenmesine dayamir. Bu bakimdan post-antropolojik felsefelerin panoramasini
tanimlayacak olursak bir dizi ilging fenomeni (biyo-teknoloji, nano-teknoloji, noro-
farmakoloji, yapay zeka teknolojileri vd.) icerdigini ve bu igerige bagli olarak yeni insan
tasavvurlarinin (teknolojideki devrimlerin gerek tibbi ve askeri gerekse sanal ve biyo-teknik
olsun ortaya koydugu yeni varligin)® post-antropolojik felsefelerde oldukg¢a 6nemli bir
kavram olan “post-human”? adin1 aldigini ifade edebiliriz.

Posthuman veya post-human; bilim kurgu, fiitiiroloji, cagdas sanat ve felsefe
alanlarinda ortaya ¢ikan ve kelimenin tam anlamiyla insan olmanin otesini karsilayan bir
kavramdir. Ayni zamanda genetik veya biyonik miidahale yoluyla insanlardan evirilebilecek
varsayimsal/spekiilatif bir tiiriin iiyesi olarak nitelenebilir. Bu kavram etik ve adalet, dil ve

tiirler arasi iletisim, sosyal sistemler ve disiplinler aras1 entelektiiel konular1 ele almaktadir.

5 Antihtimanizm, felsefi antropoloji projesine karsi ¢ikan bazi disiiniirlerce kullanilan bir terimdir.
Nietzsche'nin 19. yiizyillda Tanri'nin oliimiinii ilan ettigi gibi anti-hiimanizm de 20. yiizyillardaki insan’'in
olimiinii ilan etmektedir. Sosyal teori ve felsefede anti-hiimanizm (ya da antihiimanizm), geleneksel
hiimanizm ile insanlik ve insan durumu hakkindaki geleneksel fikirleri elestiren bir teoridir. Antihiimanizmin
odaginda “insan dogas1”, “insan” veya “insanlik” kavramlarmin tarihsel olarak goreceli veya metafiziksel
olarak reddedilmesi gerektigi goriisii vardir. Bk. ]J. Childers ve G. Hentzi (ed.), The Columbia Dictionary of
Modern Literary and Cultural Criticism (New York: Columbia University Press, 1995) 100, 140-141.

6 Posthiimanizm, insanligin teknolojik gelismeler veya evrimsel siirecle dontistiiriilebilecegi, asilabilecegi veya
ortadan kaldirilabilecegi fikri; bu inanci yansitan sanatsal, bilimsel veya felsefi uygulamadir. Bk. Oxford
Dictionary, “Posthumanism” (Erisim 25 Nisan 2021).

7 Metahiimanizm, hiimanizmin 6zgiir iradesi, 6zerkligi ve anthropoi'nin rasyonalitesinden dolay: tistiinliigii
gibi baz1 temel onciillerinin bir elestirisidir. Bk. Jaime del Val and Stefan Lorenz Sorgner, A Metahumanist
Manifesto (Erisim 25 Nisan 2021).

8 Tim bu uygulamalar ayni zamanda insan organizmasini radikal bir sekilde doniistiirmek icin teknolojinin
kullanilmasini savunan ve nihai hedefi “post-human” olma durumunu destekleyen transhiimanizm
hareketini yakindan ilgilendirmektedir.

9 Bir 6nceki asama varligr “transhuman”dir. Nasil ki transhiimanizm posthiimanizme gecis asamasinda ara
doénemi temsil ediyorsa “transhuman” da “posthuman”a gegis asamasinda ara varlig1 temsil etmekte olup bu
ara varlik biyo-biyonik bir varliktir. Bk. Ahmet Dag, Transhiimanizm: Insan ve Diinyanin Déniistimii (Ankara:
Elis Yaymlari, 2018), 7. Ayrica transhiimanistler, kendimizi “post-human” olma noktasma kadar
gelistirecegimize inanmaktadirlar. Bk. Shayma Abukar, Transhumanism: Biotechnology and its Role in the
Singularity (Erisim 25 Nisan 2021).
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Post-human etrafinda yeni alanlarin sekillenmesi felsefede oldugu gibi bir¢ok disiplin icin de
yeni calisma alanlar1 olarak tebariiz etmekte olup post-antropolojik felsefelerin odagimna
insan olmayan aktorler ve yapay insan sOylemleri de dahil edilerek insan tanimlarina dair
skalay1 genisletmektedir. Bu durum insana dair smirlarin ortadan kalkmasi ve “yeni bir
hukuk” yaklagimmin toplum yasamina izdiistimii olarak yorumlanabilir.

Siyasal ve teknolojik agmazlar1 inceleyerek hukuka ve adalete yonelik tartismalar:
bilhassa toplumsal anlamda adalete iliskin genel kaygi derecesini dikkate alarak post-
human’1, antroposen bir hat iizerinde degerlendirecek olursak s6z konusu bu cag1 Stiegler,
diinya tizerindeki insan varliginin tiim sistemleri tahrip ettigi entropik bir karakter olarak
niteler.’® Bu noktada agik olan su ki “hem kendisi hem de gezegenin sonunu kendi eliyle
getiren modern O6znenin artik kontrolii disinda donen ve tiim metafizikleri, ideolojileri
(fasizm, komiinizm, liberalizm vb.) Tanr1'y1 yikip gegen bir diinyada etik bir zemin nasil
miimkiin olacaktir?” sorusu ve benzeri sorular post-human’in ylizlesmek zorunda oldugu
ciddi problemlerdir. S6z gelimi, insanlarin genetik yapilarmin {igiincii sahislar vasitas: ile
onceden belirlenmesine miisaade etmek, insanin kimligine yonelik bir saldir1 olarak
degerlendirilebilmekte!! olup s6z konusu husus hukukun alanini fazlasiyla mesgul edecek
problemler arasmna girmektedir.

Bu bakimdan insan ile hayvan ya da insan ile makine gibi tiirlerin sentezinin neden
oldugu etik disi1 uygulamalarin adalet ve hukuk alanina izdiisiimleri post-antropolojik
felsefelerin siklikla giindemindedir. S6z gelimi bilgi teknolojileri ve biyo-teknoloji is
birliginin tiirimiizii kars1 karsiya birakacagl zorluklardan biri de milyonlarca insanm is
disina itilmesidir. Hiikiimetlerin dijital hakimiyeti, beraberinde 6zgiirliiklerin kisitlanmasin
ve esitsizliklerin artarak ¢ogalmasina neden olacaktir. Sozii edilen durumun neden olacag:
hukuki sorunlarin yani sira issizligi de beraberinde getirecek olmasi insanlarin kendilerini
Oonemsiz ve gereksiz bir konumda bulmalariyla sonuglanacak olup biiyiik bir sosyo-
ekonomik agmaza ve ruhsal sorunlara da sebebiyet verecektir.

Post-antropolojik felsefelerin insan durumunu yeniden tanimlamaya yonelik cagdas
girisimin bir sonucu olarak gelisen farkli bakis agilarinin ve hareketlerin devam eden bir
siireci oldugunu varsayacak olursak yeni insan tasavvurlarmin singularity, posthiimanizm

ve transhiimanizm hareketleriyle olan yakin bagini ortaya koymakta fayda vardir. Insan

10 Bernard Stiegler, “Antroposenden Cikmak”, Cogito: Yerkiire Krizi, Doniisen Insan, Say1: 93 (1stanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2019), 190.
11 1. Seyalioglu vd. “Klonlamaya Genetik, Etik ve Hukuksal Agidan Yaklagim”, Adli Tip Dergisi 21/2 (2007), 31-45.
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varligmimn ekonomik ve siyasi iligskiler ag1 ve kiiresel nedensel baglantilarin kordiigtimii
icinde incelendigi post-antropolojik felsefelerin adalet ve hukuk hattinda deneyimlenen
degisimi ve doniisimii daha net ortaya koyabilmek adma bu diisiincelerin genel
mubhteviyatina yer verilmesi konunun anlasilmasina katk: saglayacaktir.

Post-antropolojik felsefelerin biinyesinde yer alan transhiimanizm fikriyatinin
biyoteknolojik varliklarla olan iligkisi dikkate alinacak olursa transhiimanizmin insan
irkinin, Ozellikle bilim ve teknoloji yoluyla, mevcut fiziksel ve zihinsel smirlamalarmin
Otesine gegebilecegi inanci yahut teorisi olarak tanimlandig: ifade edilebilir.”> Felsefi bir
yaklasim olarak transhiimanizm anlayisi, bu yoniiyle insan olmanin Gtesine giden yeni bir
anlayisa kap1 aralamaktadir.’® Politikacilar ve akademisyenlerin yani sira teknoloji sirketleri
gibi bir ¢ok platformda transhiimanizm hareketinin popiilerligi artmakta olup bu durum
insanligin yakin gelecekte hizla “transhiimanite”ye doniiseceginin giiglii sinyalleri olarak
okunabilir.

Transhiimanizm goriistinti asiriya cekerek ele alan elestirmenler, teknolojilerin
varolussal riskleri tetikleme olasiligina isaret ederek daha giiclii teknolojilerin sefkatsizlik,
kat1 ytireklilik ve egoizm gibi mevcut karakter kusurlarmin etkisini de biiyiitebilecegi
ihtimali tizerinde dururlar. Buna gore insanlar, gelismis teknolojinin bir sonucu olarak daha
akilli ve daha giiclii hale gelebilir ancak ayni1 zamanda daha anlayish veya daha iyi kalpli
olacaklarmin bir garantisi yoktur.’* Ayrica tehlikeli yeni hastaliklarin patlak vermesi hususu
cok daha tirkiitiicti ihtimalleri 6rnegin, genetik manipiilasyon ile ilgili sorunlar1 giindeme
tasimaktadir. Kotii olasiliklar arasinda yer alan bir diger konu mahremiyet kaybidir. Devlet
veya sirketler tarafindan daha fazla gozetim ve biiyiik veri analizinin olmasi gibi
durumlarda daha fazla manipiilasyona maruz kalacak olmamiz olasidir. Bu ihtimallerden
hareketle belirtilmelidir ki insani miikemmellestirmeyi hedefleyen biyoteknoloji veya
genetik mithendislik uygulamalar1 ne derece ileri seviyede olursa olsun insanin 6ziinde yer

alan temel duygulara sahip olma konusunda eksik kalacaga benziyor.

12 Bk. “Transhumanism”, Oxford Dictionary, (Erisim 25 Nisan 2021).

13 Max More'un “Transhumanism: Towards a Futurist Philosophy” calismasinda bugiinkii anlamma kavusan
transhiimanizm kavrami bahsi gegen eserde "zeki yasam formu evriminin, su anki insan formunun ve insan
siirlamalarinin Gtesine bilim ve teknoloji yoluyla gegmesini ve hizlanmasi arayisinda bir yasam felsefesi"
olarak tanimlanmaktadir. Bk. Max More, “Transhumanism: Towards a Futurist Philosophy,” Extropy (Erisim
25 Nisan 2021).

14 Bk. Future Fandom, “Transhumanism Criticisms” (Erisim 28 Nisan 2021).
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Agikga belirtmek gerekirse bu donemde post-human’in doga igindeki konumunu nasil
tanimladig1r degisiklik arz etmektedir. Post-human sOylemi, insan durumunu yeniden
tanimlamaya yonelik ¢agdas girisimin bir sonucu olarak gelisen farkli bakis acilar1 ve
hareketlerin devam eden bir siirecidir. Bu bakimdan posthiimanizm, yeni ortaya ¢ikan
teknolojiler baglaminda insan olmanin ne anlama geldigine dair felsefi goriisleri yeniden
diizenleme girisimi oldugu kadar felsefe tarihinin de belli bir okumasidir.

Braidotti s6z konusu dénem igin yeni meta anlatilarin baskin olmaya bagladigini ve
bahsi gecen anlatilarin bize oldukca tanidik geldiginin altin1 cizer. S6zii edilen anlatilar bir
yoniiyle insanligin ilerlemesinin tarihsel bakimdan dominant hali olarak beliren pazar
ekonomilerinin kaginilmazIig: olurken diger yoniiyle “bencil gen”'® (the selfish gene) ve yeni
evrimsel biyoloji ve psikoloji kisvesiyle is goren biyolojik Ozciiliik meselesidir.’® Pazar
ekonomilerinin baskin olmas1 ve biyolojik Ozciiliik argiimanlarinin yani sira biyoloji
biliminin, statiikonun korunmas: adma kullanilmasi endise verici bir duruma sebebiyet
vermekte olup s6z konusu husus hukuk alaninda énemli bir yeri istigal etmektedir.

Tim bu degerlendirmelerden de anlasilacag: {izere biyolojik insanin sahip oldugu
hak ve ozgiirliiklerin sentetik/hibrit/melez/yapay/kurgusal varliklar icin de gecerli olmasi
gerektigi yoniindeki post-antropolojik felsefelerin tartisg1 argiimanlar aymi zamanda
politika ve hukuk etkilesimiyle yakindan ilgilidir. Nitekim varlik, siborg veya robotik
varliklarin giindeme gelmesiyle adeta boyut degistirmekte ve insan disindaki varliklarin hak
talepleri sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

“Makinelerin kendi kararlarini kendilerinin vermesine olanak verilmesi durumunda
insan tiiriintin kaderi artik makinelerin eline mi gececektir?” sorusu son derece 6nemli bir
meseledir. Bu durum biyo-politika ¢agmin antropolojisini fazlasiyla meggul eden bir sorun
haline doniismektedir. Bu noktada Cegen’in hakli ifadesine yer verecek olursak, mantiksal
oldugu kadar duygusal yonleri olan bir kavram olarak adalet, her insanda dogustan var olan
ve giderek gelisen bir duygu olarak salt insana 6zgii bir niteliktir.”” Dolayisiyla adil karar
vermek adina hukukun veya adaletin saglayicisi olarak bu niteliklerden yoksun robotlarin

hakkaniyetli bir yargilama yapip yapmayacag1 da merak konusudur.

15 Richard Dawkins tarafindan evrim iizerine yayimlanan kitapta Dawkins, bencil gen kavramiyla evrimin
etkilerinin genler {izerinde en mitkemmel bigimde goériilebilecegini savunur. Bk. Richard Dawkins, The Selfish
Gene (Oxford: Oxford University Press, 1976).

16 Rosi Braidotti, “Feminist Post-Postmodernizmin Elestirel Bir Kartografyasi”, Cogifo: Feminizm Say1: 58,
(Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2009), 225.

17 Anl Cecen, Adalet Kavram (istanbul: Giindogan Yaynlari, 1993), 22.
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Yapay zeka veya robotlarin hukuk alinda aktif rol tistlenmelerinin hukuk sahasinda
olusturacag1 olumlu ve olumsuz etkilerin yam sira bir diger kritik mesele siborg veya
robotlarin vatandaglik haklari sorunudur. Nitekim Avrupa Birligince 2017 yilinda robotlara
kimlik verilmesi karara baglandi. Boylelikle gelecekte robot oldugunu gizleyebilecek
androidlerin ve siborglarin aramizda olacagina kesin goziiyle bakabiliriz.'® Siborglarin
cinselligi, cogaltimi1 ve bireysellesmesi belirginlestikge tiirlerin ve cinsel yonelimlerin 6tesine
gececek toplumlarin  miimkiin olabilecegini belirten Donna Haraway ise Siborg
Manifestosu’nda insan ve robot (makine) arasindaki ayrimlarin muglakligina dikkat ceker.?
“Insanin 8liimii” sonrasinda ve post-human bir figiir olarak tanimlayacagimiz siborg
kavramini Haraway, “bir makine-organizma melezi, kurguya yakin oldugu kadar toplumsal
gercege de ait bir yarat1” seklinde ifade ederken aslinda siborg yoluyla akil-beden, insan-
hayvan, kadin-erkek seklinde hapsoldugumuz ikiciliklerden ¢ikmamiza olanak saglar.

Kurzweil’e gore makineler kimligimizin bir parcas1 ve makinelere kars1 “biz” diye bir
sey yok c¢linkii bu ikisinin bir karisimi olacagiz ve elbette biyolojik olmayan boliim baskin
gelecektir.! Dolayisiyla gelecegin toplumunda avantajli ve dezavantajli olarak kategorize
edilebilecek 6znelerin hak talepleri ve esitlik istemleri hukuka yansiyan konular arasina
girecektir. Ayrica biyolojik insanin biyoteknoloji/molekiiler-biyoloji/néro-farmakoloji/nano-
teknoloji/genetik miithendisligi gibi yeni giicler ile biitiinlesmesi sonucunda insan seklinin
degisiklige ugramasi s6z konusu olurken esas mesele sadece insan seklinin ugrayacag: olasi
durumla sinrh degildir, insan 6ziiniin de ciddi bir degisim ve doniisiime tabi olacak
olmasidir.

Ortaya ¢ikan yeni insan sdylemi belki de ne Nietzsche'nin {ist insan1 ne de Marx ya
da Stalin’in diisledigi kitlelerin kolelestirilmesi ugruna putlastirilan “yeni insan” ya da “tam
insan”1 degildir. Bu, daha ziyade bilimsel ve teknolojik ilerlemeler yoluyla kendi elimizle
inga ettigimiz ve gezegene egemen olma arzusu ugruna tiirlimiiziin kisa vadede yok olup
titkenecegine dair bir sdylemle es tutulan bir posthumanity durumudur. Bu bakimdan

gelecegin toplumunda gerek ayr bir toplumsal sinif olusturmaya aday siborglarin gerekse

18 Can Batukan, Robo-tizm: Robot, Android, Sayborg ve Yapay Zekida Ruh Uzerine (Istanbul: Altikirkbes Yaynlart,
2017), 25.

19 Donna Haraway, A Cyborg Manifesto Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late Twentieth Century,
(Minnesota: University of Minnesota Press, 2016), 6-60.

20 Donna Haraway, Bagka Yer, ¢ev. Giigsal Pusar (1stanbu1: Metis Yaynlari, 2010), 46.

21 Andy Walker vd., Siiper Insan Teknoloji Insanhig: Yeniden Tanimliyor, gev. Su Evren (Istanbul: Siyah Kitap, 2019),
274.
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androidlerin degisik modelleri olan yar1 robot yari insan seklinde insanla biitiinlesmis
varliklar, genetik olarak yiikseltilmis insanlar ve normal insanlardan olusan siniflarin varhig:
goz Oniinde bulundurulursa transhiimanizm ve posthiimanizmin edimsellesecegi bir
toplumu ve bu toplumun hukuk sahasinda ciddi degisim ve dontisiimleri kapsayacagini
tahayytil edebiliriz.

Boylesi bir toplumda “Biyolojik zihinlerimizle makine zihinlere adaleti ve etigi
Ogretmemiz  mimkin mii?” sorusu muglakligimi  korumaktadir.  Biyoteknoloji
uygulamalarindaki hiz ve artis, ekonomik ve sosyal esitsizliklerdeki?? artisla birleserek post-
antropolojik felsefelerin odag1 olan yeni insan metaforunun yok edici etkilerinin beraberinde
getirdigi krizi derinlestirmekte ve adaletle ilgili problemleri giin yiiziine ¢ikarmaktadir.
Nitekim son yillarda yasa koyucunun terapdtik klonlama,? reprodiiktif klonlama,? tasiyict
annelik, 6tenazi uygulamalarin ytiriirliige koymasi yahut yasaklamas: gibi girisimler, hukuk
sahasin1 fazlasiyla mesgul etmektedir. Ciinkii biyo-teknolojiler?> “dollenme, embriyo
gelisimi, dogum, cinsellik, yaslanma ve 6liim tizerine etki ederek 6zne konumundaki kisiyi
olusturan ve bireysellestirme siirecine dahil olan hayati normlarda sakli kosullar
degistirir.”? Tiim bu kosullar hukuka sirayet eden kritik mevzular olarak yiizlesmemiz
gereken konular arasindadir.

Acikca belirtmek gerekirse dollenmenin bu derece alt {ist olusu hukuka ve adalete
dair ciddi agmazlara sebebiyet vermektedir. S6z gelimi ana rahminde teshis yontemi
tedaviye yonelik bir amag tasidig igin iyi olarak nitelendirilebilirken baska bir durumda
kotiiniin somutlasmas: olarak algilanacaktir. Tipki Nazi 6jenizminde oldugu gibi irke
seleksiyona acilan bir kapi olarak goriilecektir.?” Sozii edilen sOylemler kisaca

degerlendirilecek olursa biyolojik seleksiyona insan elinin karigmasi insanin 6ziine yapilan

22 Bu hususta Aristoteles’in insanlari esitsizligin daima istikrarsizlik getirecegi konusundaki uyarisinu
hatirlatmakta yarar vardir. Bk. Timothy Synder, Tiranlik Uzerine Yirminci Yiizyildan Yirmi Ders, gev. Zeynep
Enez (1stanbu1: Olvido Kitap, 2019), 11.

23 Tedavi amagh klonlama. Bk. Seyalioglu vd., “Klonlamaya Genetik, Etik ve Hukuksal A¢idan Yaklasim”, Adli
Tip Dergisi 21/2 (2007).

24 Uretim amach olup tam ve sag bir insanin {iretilmesi hedeflenir. Bk. Seyalioglu vd., “Klonlamaya Genetik,
Etik ve Hukuksal A¢idan Yaklagim”.

25 Lewis’e gore s0z konusu bu yeni insani gelisme teknolojileri, insan olmanin ne demek oldugunu denememiz
ve anlamamiz icin bize meydan okuyor. Pragmatizme dayanan bir felsefe olan Postfenomenoloji, insani
gelistirme konularini temel alarak incelemek igin ¢ok uygundur. Postfenomenolojiyi insani gelisme
tartismalarina dahil etmek hem transhiimanistlerin hem de biyo-muhafazakarlarm eksikliklerini ele alabilir ve
temel sorunlar1 anlama yetenegimizi gelistirir. Bk. Lewis, “Hello Anthropocene, Goodbye Humanity:
Reframing Transhumanism Through Postphenomenology”, Glimpse 19 (2018), 80.

26 Dominique Lecourt, [nsan Post [nsan, gev. Hande Turan Abadan (Ankara: Epos Yayinlari, 2005), 85.

27 Lecourt, Insan Post fnsun, s. 85.
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ciddi ve yok edici etkilere sahip bir miidahale olmasimin yani sira adaletsizligi ve esitsizligi
ortaya c¢ikaracak durumlar olarak da hukuk biliminde degerlendirilmelidir. Hukukun
tarafsiz ve bagimsiz oldugu yoniindeki koklii inanis postmodern diisiinceyle birlikte
simdilerde yerini hukukun sorgulanmasi gerektigine dair elestirilere birakmustir. Dolayisiyla
esitlik, Ozgiirlitk ve insan haklar1 bilinyesindeki hukuki kutsal sdylemlerin yapibozuma
ugratilmas: gerektigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum hukukun ideolojikligi hususu
olarak postmodern donemin tartismalar: arasinda yerini almaktadir.

Teknolojik ivmenin artmasiyla birlikte yasalarin teknolojiye uyum saglamasi adina
degismesi gerektigi yoniinde genis bir fikir birligi sz konusu edilmekle beraber hukuk
tarihinde dili, irki, rengi, cinsiyeti, milleti ve dini inanci gibi etmenlerin neden oldugu
onyargilarin neticesinde verilen kararlarin adaletsizligine dair bir¢cok 6érnek mevcut. Kimlige
iliskin faktorlerin yapay zeka algoritmalari sayesinde minimize edilmesiyle verilecek
kararlarda adaletin tarafsizlig1 saglanabilecektir.

Dikkat cekmek istedigimiz bir diger husus hukuki ihtilaflara neden olan kimlik ve
farklihk tartismalarinda adaletin tesisinin robohakimler araciigiyla giderilebilecegi bir
paradigma degisikligidir. S6z gelimi insanlar gibi hatalara diismeyerek tiim kararlarn ayni
yliiksek hukuki standardi uygulayabilen yapay zeka sistemleri olarak robohakimler
giindeme gelmektedir. Bu yolla uzun ertelemelerin ve yiiksek maliyetlerin neden oldugu
hatta kimi zaman adaletsizliklere sebep olan hukuki siireclerin robohakimler yoluyla
otomatiklestirilecegi bir donem dillendirilmektedir. Robohakimlerin biitiin insanlar1 yasa
oniinde esit yargilamasinin miimkiin olabileceginin yani sira herkese ayni ve esit tutumlar
sergileyecegi robohakimler, hukukun biitiinliyle Onyargisiz ve seffaf bir gekilde
uygulanabilmesine olanak taniyacak sekilde programlanacaktir. Boylelikle istenerek ya da
istenmeyerek de olsa insani oOnyargilar (aglik, yorgunluk gibi faktorler) robohakimler
araciligiyla son bulabilecektir. Ayrica insan hakimlerin 6nemli bir noksanli$1 da vakanin
biitiin inceliklerini irdeleyecek yeterli zamanlarinin olamayis: karsisinda robohakimlerin bir
yazilimdan ¢ok daha fazlas1 olmalarindan 6tiirii biitiin beklemedeki davalar seri bir bigimde
olmasa da eszamanli inceleyerek rahatlikla kopyalanabilir ve dava stirecinde kendine ait bir

robohakime sahip olabilir. Kisacas1 son teknolojili adli tip tekniklerinden cinayetlere kadar
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pek ¢ok alanda yeterli teknik bilgiyle donatilmis robohakimler, insan hakimlerden ¢ok daha
uistlin yapida sinirsiz bellege ve 6grenme kapasitesine sahip olabilecektir.?

Biitin bu gelismelerin 1s1$inda ifade etmek gerekirse oOnyargidan miinezzeh,
yetkinlikte smir tanimayan ve seffaf olan boylesi yazilimlar esliginde etkili ve adil bir
yargilamanin olabilecegine dair inang her gecen giin artmakta olup bu durumun kimlik ve
farklilik meselesinde adaletin imkanina dair sorgulamalarda da etkili bir giizergah olacag:
yoniinde kanaatler mevcut olabilmektedir. Post-antropolojik felsefeler, insani1 i¢inde yasadig:
farklihiklar kapsaminda ele alarak insami1 insan kilan oOzelliklerin gesitliligiyle onu
yorumlayarak 6znelerin evrensel ortak kimliklerinin artik miimkiin olmadigin1 savunmakta
olup ¢ogulcu kimlik politikalarini yeglemektedir. Bu agidan post-antropolojik fikriyatta
adalet, farkliliklarin esit temsil edilmesi bakimindan ¢ogulculuk ve cesitlilik anlayislarina

dayanmaktadir.
2. Bilissel Melezlesme

Biyolojik melezlesmenin yani sira bilissel melezlesmenin (hibridizasyonun)
tartisildigr onermeler de hem insan dogasina hem de hukuk alanmna iliskin yiiriitiilen
tartismalara farkli bir boyut katmaktadir. Nitekim, “The Extended Mind” (Genisletilmis
Zihin veya Yayilan Zihin) teziyle adindan soz ettiren Andy Clark, Dogustan Yar: Insan Yar:
Makine Canhlar miyiz? adli makalesinde kendi bedeninde elektronik olarak hicbir
miidahalenin bulunmadigini, viicudunda silikon ¢ip?, “retinal implant”3’, “kohlear
implant”3! ya da kalp pilinin bulunmadigin1 hatta gozliikk dahi kullanmadigin1 ne var ki
gliinden giine daha ¢ok siborg haline geldigini ve sadece kendisinin degil bizlerin de

siborglastigin1  belirtir.?> Melezlesmenin (hibridizasyonun) olduk¢a normal oldugunu

28 Max Tegmark, Yasam 3.0 Yapay Zekd Caginda Insan Olmak, gev. Ekin Can Goksoy (Istanbul: Pegasus Yayinlari,
2019), 142-143.

29 Ornegin, “Silikon beyin ¢ipi” diisiince deneyini ele alacak olursak beyninizdeki néronlarm zihinsel
kapasitelerinizi (O6rnegin hafizanizi) bozdugunu ve etkiledigini diisiinelim, bdylece doktorlar dogal
noéronlarmmizin bir kismimni silikon giplerle degistirmeye baslarlar. Bu silikon yongalari, degistirdikleri
noronlarin ayni islevlerini yerine getirmek igin programlanmustir. “Yapay noronlar” olarak ¢alisirlar. Asirt bir
durumda, bu degistirme isleminin biyolojik beyninizin hicbir parcasi kalmayana kadar devam ettigini hayal
edebiliriz. Filozoflar, bu durum devam ederken zihinsel yasamimiza ne olacag1 hakkinda farkli goriislere
sahiptir. Rol fonksiyonalistleri, ¢ipler gercekten degistirdikleri noronlarla ayni islevleri yerine getirdikleri
siirece, zihinsel yasaminizin etkilenmeyecegini soyler. Bk. Karina Vold, “The What and Where of Mental
States: On What is Distinctive about the Extended Mind Thesis”, Minds Online (Erisim 10 Haziran 2020).

30 Tavuk karasi hastaligindan 6tiirii gorme duyusunu sonradan yitiren insanlarin gérme seviyesini yiikselterek
gorils imkanini kismen sunan biyomedikal bir implant tiiriidiir.

31 Isitme kayb1 olanlara sesin modifiye edilerek iletilmesine olanak saglayan bir néroprotezdir.

32 Andy Clark, “Dogustan Yar1 Insan Yar1 Makine Canlilar miy1z?”, Yeni Hiimanistler Insandan Evrene Son Bilimsel
Tartismalar, ed. John Brockman (Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 2014), 46.
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vurgulayan Clark’a gore toplama hesab1 yaparken bile kalemler gibi “seffaf (transparent)
teknolojileri” rutin olarak kullanmaktayiz ve bu durum biyolojik ve biyolojik olmayan
elementlerin kombinasyonlarin1 degistirdigimizin ifadesidir.?® Clark’in dikkat ¢ektigi husus
biligsel bir melezlesmeye dogru bir egilim ig¢inde oldugumuz ve giiniimiizde bilissel
teknolojilerin kullaniminin, erisiminin ve doniistiirticti gliglerinin giderek artmis olmasidir.
Insanin ne tiir araglara gereksinim duydugu ve onlari kullanma seklinin zihnimizi
dolayisiyla da insan dogasini degistirdigini hesaba katacak olursak extended mind tezine biraz
daha yakindan g6z atmakta fayda vardir.

Andy Clark ve David Chalmers tarafindan yayinlanan “The Extended Mind”

1

(Genisletilmis Zihin veya Yayilan Zihin) tezi “zihin nerede” sorusuna cevap vermektedir.
Genisletilmis bir zihin ve aktif bir digsallifi savunmasiyla dikkat ceken bahsi gegen
diistintirlerin nezdinde bilissel siiregler tamamen kafanin i¢ine hapsolmamuistir. Esas savlari,
dis diinyanin zihnin bir pargast oldugudur.3* Genisletilmis zihin tezi, insan zihnini olusturan
biligsel siireclerin bireyin fiziksel ve sosyokiiltiirel ortaminin uygun kisimlarini icerecek
sekilde bireyin sinirlarinin 6tesine ulasabilecegini iddia eder.

Bu tezin savunuculari, insanin oldukg¢a tanidik olan zihinsel durumlarinin bile
kismen insan kafasinin disinda bulunan yapilar ve siiregler tarafindan
gerceklestirilebilecegini savunmaktadirlar.3> Oznenin biligsel siirecleri ve zihinsel durumlari
kismen varliklar (entities) tarafindan olusturulabilir bu varliklar bilissel siiregleri
yonlendirmede dogru rolii oynadiklarinda, 6znenin disindadir.? Bu bakimdan genisletilmis
zihin tezi (EM), mantalitenin sadece beyinde hatta cildin smirlar1 iginde yer almasi
gerekmedigi iddiasinda bulunur.¥” Yani biyolojik olmayan kaynaklar, insan beyninde ¢alisan
siireclere uygun sekilde baglanirsa, kendi baslarina gercekten biligsel olarak sayilan daha
biiyiik devrelerin parcalarini olusturabilirler.38

Genisletilmis zihin tezinin ortaya koymus oldugu sav kisaca degerlendirilecek olursa,
zihnimizin igleyisinin, biyolojik-olmayan dis kaynaklarla is birligi yapan ve organize etme

yetenegine sahip bir yapida oldugu goriiliir. Bu noktada gelecegimizin kapisinda duran

33 Lynne Rudder Baker, “Persons and the Extended-Mind Thesis”, Zygon: Journal of Religion and Science,
forthcoming, (Erisim 10 Haziran 2020).

34 Andy Clark vd., “The Extended Mind”, Analysis 58/1 (1998), 8.

35 Julian Kiverstein vd., Oxfordbibliographies, “The Extended Mind Thesis”, (Erisim 07 Haziran 2020).

36 David Chalmers, Extended Cognition and Extended Consciousness (Erisim 10 Haziran 2020).

37 Baker, “Persons and the Extended-Mind Thesis”, 1.

38 Chalmers, Extended Cognition and Extended Consciousness, 3.
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“tekillik” (singularity) kuramini vurgulamakta fayda vardir. Teknolojik tekillik (singularity):
Gelecekte yapay zekdnin insan zekasinin Otesine gecerek medeniyeti ve insan dogasimi
radikal bir bigcimde degistirecegine inanilan hipotezsel nokta olarak tamimlanmaktadir.®
Biyoteknoloji, stiper uzun omdiirliiliie ulasmanin yani sira, kendimizi “post-human” olma
noktasina kadar gelistirmemize de yardima olabilir ve bu da daha sonra tekillige yol
acabilir.#

Bizlerin donuk makinelerden, insani niteliklere sahip fakat insandan daha kusursuz
makinelere gecis asamasinda bulundugumuzu ve tekillik evresinin ilk asamalarinda
bulundugumuzu bildiren Kurzweil, icinde bulundugumuz yiizyilin ilk yarisinda
olusturulacak biyolojik olmayan bir zekanin*' zamanimizdaki insan zekasini asarak ondan
bir milyar kat daha gii¢lii olacagini haber verir. Diinyasini kusursuzlastirmak adina “insanin
yapmasi gereken son icat, yapacag: ilk iistiin zekal1 makinedir” ve bu zeka insan zekasinin
tamamindan bir milyar kat daha giiglii olacaktir ve daha sonra her seyi bu tistiin zekanin
kendisi yapabilecektir.#? Bu durumla birlikte hem gercekten koklii hem de insanin
yeteneklerinde temel ve siddetli bir doniisiimii temsil edecek bir degisim olacaktr.
Insanligimizi  degil biyolojimizi asacagimizi sdyleyen Kurzweil, tekilligin “biyolojik
diisiincemiz ve varligimiz ile teknolojimizin birlesmesinin” zirve noktasini temsil edecegini
yine “insani olan ile biyolojik koklerimizin Otesine” varan bir diinyayla sonuglanacagini
vurgular.

Bedenin dogaya bagimli smirliligindan kurtularak kusursuzlasma siirecinde iistiin
bir yapay zeka iiretebildigi takdirde diinyanin da ¢ok kisa siirede bildigimiz diinya
olmaktan ¢ikabilecegine dikkat ceken Kurzweil’in soziinii ettigi bu donemin post-human
agisindan esas karakteristigi, hayatinin nerdeyse tiim evrelerine uzanan bir degisim ve
doniistimii yansitmas1 ve yasama anlam yiikledigimiz kavramlari da kapsayan bir yap:
sergilemesidir. Dolayisiyla Kurzweil gibi transhiimanistlere gore tekillik (singularity)
doneminde degisim dinamizmini net bir bicimde go6zlemlemenin miimkiin oldugu
kavramlardan biri de kugkusuz adalet kavramidir.

Kurzweile gore singularity siirecinde hukuk sisteminin ve buna bagli politikalarin da

ekseriyetle eksik kalan yonlerini gidermeleri gerekecektir. “Insanin biling sahibi bir canli

39 Amnon H. Eden vd. Singularity Hypotheses: A Scientific and Philosophical Assessment (Dordrecht: Springer, 2012),
1-2.

40 Abukar, Transhumanism: Biotechnology and its Role in the Singularity.

41 Yeni kusursuz makineler {ireterek insan diinyasmi kusursuzlastirabilecek olan bir iistiin zeka.

42 Ray Kurzweil, Insanlik 2.0, ¢ev. Mine Sengel (1stanbu1: Alfa Yayinlari, 2018), 22-23.
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olmasmna dayandirilan pek ¢ok hukuk ilkesine istinaden ilk hukuki talep 2003 yilinda, biling
sahibi oldugu iddia edilen bir bilgisayarin fisinin cekilmesini engellemek icin talepte
bulunulmasiyla tartismaya ac¢ilmistir.”#* Bu 6rnekten de anlasilacag: tizere hukuk ilkeleri ve
hak taleplerinin muhatabr olan aktorler insan Ozneleri olmayip yapay zeka sahibi
bilgisayarlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuskusuz bu durum insani essiz kilan ve sadece
kendisine mahsus oldugu sanilan hak taleplerinin artik insan dis1 aktorleri de kapsadiginin
acik bir ifadesidir.

Dolayisiyla genisletilmis zihin teziyle birlikte tekillik kurami da Descartes’in one
siirdiigii zihin-beden ayiriminin aksine zihin-beden is birligi olarak okunabilir ve biyolojik
olmayan kaynaklarin varligi da hesaba katilarak insan beyninin rolii bu perspektiften
yorumlanabilir. Her ne kadar beynin rolii 6zel ve énemli olsa da her seyin beyinle smirh
olmadigini savunan her iki diisiince de esasinda beynin biyolojik smirlarinin 6tesine vurgu
yapar. Ayrica soz konusu durum beyin-dis1 araglar1 da hesaba katarak biyolojik sinirlari
gecebilecegini gostermesi bakimindan modern insanin akliyla yani salt beyniyle erismis
oldugu ayricalikli ve her seyin efendisi olma konumunu basite indirgeyen bir tutum olarak
degerlendirilebilir.

Biitiin bunlar1 bir araya getirdigimizde diyebiliriz ki biiyiik bilimsel gelismelerin
meydana geldigi icinde bulundugumuz zaman diliminde diisiiniirlerin, antropologlarin ve
elestirmenlerin yiiriittiigii entelektiiel tartismalarin odaginda yer alan post-human’in alacagi
bu yeni bi¢imin herhangi bir hukuki ihtilafta ne sekilde muhatap alinacagi hususu, hukuk
alaninda ciddi degisim ve doniisiimlerin yasanacaginin habercisi niteligindedir. S6z gelimi
bir faciaya neden olabilecek herhangi bir durum karsisinda hukuki 6znenin insan degil bir
robot ya da yapay zeka olmasi durumunda yargilama nasil gerceklesecektir, cezai islem
uygulanacak midir? Uygulanacaksa nasil uygulanacaktir, bu kapsamda ihtiyag ve talepler
nasil degerlendirilecektir? Insan yasaminin yeni pratikleri olarak zuhur eden ve bilimin
telkin ettigi 6liim-yasam, insan bedeni, dollenme, soy zinciri gibi temellere dayanan yeni
kavramlar1 hukuken kabul edecek miyiz? Tiim bunlara iligskin zihinlerde olusan soru
isaretleri nasil giderilecektir? Goriildiigti tizere bu durumun hukuka ve adalete

yansimalarinin nasil olacagr merak konusu olmakla beraber robotun yargilanmasina dair

43 Ezgi Ece Celik, “Antroposen ve Posthuman Insan Cagi'nda Insan Sonrast Olmak”, Cogito: Insan Sonrast 95-96,
151.
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akla gelen ilk cezai iglem tiirii fisinin ¢ekilmesi gibi basit bir ceza yontemi olabilmektedir.
Boylesi bir durumda adaletin gerceklesmis olup olmayacag muglakligini korumaktadir.

Ozellikle belirtilmelidir ki kimi zaman tehdit ve giic odag1 haline gelebilen teknoloji
ve ilag sirketleri, hiikiimetler ve uluslararasi gii¢ unsurlar1 bilimi ve teknigi ¢ikarlar1 admna
kullanirken olusan tahakkiimle ve miidahalelerle gerceklesen durum insani insan yapan
etkenlerin de ortadan kalmasina neden olmaktadir. Bunun en bariz 6rnegi ge¢miste biiytiik
bir kiyima neden olan Hirosima'ya atilan atom bombasidir. Giiniimiizde ise Orta Dogu’da
ve Afrika’da gozlenen i¢ savaglarin ve gerilimlerin esasinda hem silah sektoriine hem de
bunun iiretimini yapan tilkelerin piyasa ekonomilerine biiyiik kazang sagladig1 gercegini goz
oniinde bulunduracak olursak bu durumun insan haklarini ne derece ihlal ettigi ortadadur.
Dolayisiyla bugilin insan hayatin1 kolaylastirmak adina kullanilan ve iiretilen robotik
varliklarin gelecekte hiikiimetler arasindaki gii¢ yarisinda insani kiyima neden olacak
silahlara doniisiip doniismeyecegi de tartismali bir konudur. Ozellikle belirtilmelidir ki
bugiin kullandigimiz ulasim, iletisim, elektronik veya niikleer alanda karsilasilan bir¢ok yeni
teknolojik gelismenin temel motivasyonu militarize olan savas ekonomisidir.

Bilimin ve teknigin egemenci tutumunun giicii elinde bulundurmasmi ve insan
dogasina ciddi zararlar vermesini siborg veya robot teknolojisi agisindan ele alacak olursak
tiirlerin senteziyle beraber insan irkinin evirildigi bu kritik nokta insan dogasinin gelecegi
adma pek de umut verici goriilmemektedir. Savas teknolojilerinin biyolojik silahlar1 da
hegemonyasmna almas:i gliciine gii¢ katarken olup biten hadiseler bilginin giigle
bulusmasmin en biiyiik resmini ortaya koymaktadir. Nitekim son yillarda bugiine kadar
kutsal goriilen hukuksal kavramlarin uluslararasi arenada yasanmis olan hadiseler
karsisinda gecerli olmadiklarimi gézlemlemek miimkiindiir. Dolayisiyla hukukun sadece bir
glig iligkisi olarak algilanip algilanmayacag1 hususu tartisiimakta olup s6z konusu tiim bu
hadiselerin (Hirosima'ya atilan atom bombasi, Holokost, Filistin meselesi, Suriye i¢ savasi
gibi) giic iligkileri ile yakindan bagini gormemek miimkiin degildir. Bu noktada Arendt’'in
sOylemlerine kulak verecek olursak hiikiimetlerin; yurttaglarin biitiin hayati {izerinde
egemen gii¢ haline geldigi, kisacas: totaliter olduklar1 her durumda higbir geleneksel yararci
hukuk, ahlak ya da sagduyu kategorisinin artik onlarin eylem dizilerini kabullenmemize,

yargilamamiza veya ongormemize yardimda bulunmadig1 ve diger deger sistemlerinden

44 Ornegin; mikrodalga firinlar, dronlar, radar teknolojileri, internet vs.
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tamamen ayr bir degerler sistemine gore islemeye bagladiklar1 sdylenebilir.#> Dolayisiyla
tim bu yikict durumlarin ekonomiyle ve kazangla olan bagimin giin gibi ortada oldugu

tartismaya acilabilir.
3. Insan Oziiniin Tahribi ve Hukuk

Nietzsche tarafindan ilan edilen Tanrinin 6liimii ve sonrasinda tutulan yas yerini
insanin Oliimiine birakirken Olen insan figilirli de yerini glinlimiiziin post-human’ina
birakmaktadir. Sibernetik organizmalar (siborglar), robotlar, yapay insanlar, ceninler, “insan-
hayvan kimeralar14”, tasarim bebekler, klonlar, “replikanlar” gibi kurgusal varliklar hatta
siirekli bitkisel hayatta olanlarin bile tam manasiyla insan olup olmadiklar1 seklinde
glindemde olan sorular ve bu sorularla baglantili olarak ele alinan yeni insan tanimlar1 yeni
hukuki tartismalara ve hak arayislarina zemin hazirlayacaga benziyor.

Bitki ve hayvanlar ilgilendiren biyoteknolojinin gesitli yonleri dikkate alinacak olursa
bu alandaki biyoteknolojik faaliyetlerin biyosferin biitiinliigii ve tiim ekosistem iizerinde
hem olumlu hem de olumsuz olarak gercek etkisinin oldugu gergegini inkar etmek miimkiin
degildir. Biitiin bunlar bilimsel, teknolojik, etik, gevresel, politik, dini, kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik agidan 6nemli konulardir.#” Odaklanmasi gereken esas husus bilimsel bilgi ve
teknolojinin biyo-diinyaya, insan varolusunun alanmna ozel bir dikkat gosterilerek
uygulanmasidir.

Biyoteknoloji konusundaki ¢calismalardan elde edilen sonuglar, insanligin ortak yarar:
icin kullanilabilecegi gibi giiciin menfaati dogrultusunda insan 6ziinii tehdit edecek sekilde
kisiye, zamana, var oldugu mekan ve cografyaya gore kotiiciil bir giice de doniisebilir. Bir
baska anlatimla bilim ve ticaret ortakligmin egemen olmas: gibi bir durumda bilimin
ekonomi ve politikayla karsilikli etkilesim halinde olmasmin olusturacagl giiciin niteligi
oldukg¢a onemlidir. Ciinkii glintimiizde bilim, arastirma ve sirket menfaatleri i¢ ige gegmis

durumdadir.

45 Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklar: 3, gev. Ismail Serin (Istanbul: Heti@im Yayinlari, 2014), 283-284.

46 Kimera biyoteknolojisi tartigmali oldugu kadar 6nemli bir konudur. Bilim adamlari, embriyonik hiicreleri bir
tirden bagka bir tiiriin hiicrelerine cesitli tekniklerle ¢esitli gelisim asamalarinda sokarak kimeralar
yaratabilirler. Varlik gelistikge, hiicreler birbirine baglanir ve birlikte biiyiir. Bilim adamlar1t ayrica bir
hayvandan digerine dokular cerrahi olarak asilayarak kimeralar da olusturabilirler. Ornegin, bircok giincel
deney, insan beyin hiicrelerinin farelere veya diger primatlara yerlestirilmesini igerir. Bk. Michael Etim,
“Human Existence, Biotechnology and the Challenges of Transhumanism”, The International Journal of
Engineering and Science 10/2 (2021), 77-84.

47 Michael Etim, “Human Existence, Biotechnology and the Challenges of Transhumanism”.
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Tibbi uygulamalarla laboratuvar ortaminda insan ve diger tiirlerin dollenmesi
yoluyla insan yarari i¢in organ iiretiminin hukuki ve ahlaki boyutlari elbette tartisiimaktadir
ancak insan yararina dahi olsa bu tiir miidahalelerin ve uygulamalarin insan 6ziinii tahrip
edecegi de agiktir. S6z gelimi, organ bekleyen hastalara uygun organ iiretilmesi ya da
tedavisi miimkiin olmayan hastaliklarin sifresinin ¢oziilmesi bahsi gegen miidahalelerin
olumlu tarafin1 yansitirken, 6jenizm hareketi gibi telafisi miimkiin olmayan politik tehlikeler
ise olumsuz tarafini yansitmaktadir. Bu uygulamalarin ya da miidahalelerin simrlari,
hukukun giiciin yaninda olup olmamasina ya da miidahalenin etik ve ahlaki boyutunu
dikkate alarak gosterecegi tavra gore sekillenecektir.

Bu hususta insan bilimlerine elestiride bulunan Supiot'un sdylemleri oldukca
etkileyicidir. Supiot’a gore,

Insan bilimleri, kesin bilimleri taklit ettikleri ve insamu aciklanabilir ve

programlanabilir bir nesneye indirgedikleri andan itibaren Bati dogmatizminin

kalintilarindan, aydinlatmasi gereken sorulari bilakis ortadan kaldiran, ¢oziilme
yolundaki bir bilimsel diisiincenin zavalli izlerinden baska bir sey degildirler.

Bunlarm, beseri toplumlarini mekanikten ya da biyolojiden 6diing alinan modellere

sokmaya c¢alismalar1 bosunadir. Biyolojik organizma kendi normunu kendinde

bulurken beseri toplumunu var eden ve bize bu toplumda bir yerimiz olduguna dair
giivence veren norm disarda aranmalidir.*

Bu diisiinceden hareketle belirtilmelidir ki insan dogasini ya da oziinii kisacasi
geleneksel insanin ekosistem igindeki konumunu basit bir zeminde degerlendirmekten
sakinmamiz gerektigine yonelik soylemlerin siklikla dillendirildigi post-antropolojik
felsefelerde, insanin zekasindan dolay: sahip oldugu iktidarin neden oldugu yikimlara
iliskin yogun elestiriler s6z konusudur. Bu durumda uzlagsmaya varilan nokta insanin
bigimlenebilir ve degisen bir varlik oldugu olgusudur.

Tiim bunlarin isaret ettigi tizere “teknolojinin 6nce bizi insan kilan seyleri azaltmasi,
sonra da yok etmesi”# gibi adalet de insani vasiflardan olan vicdan vasfini yitirme tehlikesi
tasiyor olabilir. S6z gelimi herhangi bir hukuki uyusmazlik siirecinde, ¢oziime iliskin yazili
kurallarin eksik kaldigi durumlarda hakim ilgili yasal boslugu vicdani kaniya gore
doldurma hak ve yetkisine sahiptir. Buna mukabil, vicdandan miinezzeh insan yapimi

robotlarin benzeri bir hukuki uyusmazlikta verecegi hiikmiin, adaleti ne derece

48 Alain Supiot, Homo Juridicus-Hukukun Antropolojik Islevi Uzerine Bir Deneme, cev. Bilge A¢imuz (Ankara: Dost
Kitabevi Yaynlari, 2014), 14.

49 Gerd Leonhard, Teknolojiye Kars: Insanlik Insan ile Makinenin Yaklasan Catismas: (Istanbul: Siyah Kitap, 2018),
44.
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gozetebilecegi ya da hakkaniyetli bir karar olup olmayacagi hususu, post-antropolojik
felsefelerde sorgulanmasi gereken ciddi bir sorun olarak belirir. Bu dogrultuda salt
kurallarin, adaleti ne derece gercgeklestirdigi de sorgulanmalidir. Vicdani kanaat, hukuk
kurallarma eslik ettiginde adaletin tesisi ok daha saglikli olacaktir. Boylelikle vicdani kanaat
ile adalet arasindaki girift bagin varlig: bir kez daha kendini hissettirmektedir.

Bahsi gecen degerlendirmelerin 1s1ginda belirtilmelidir ki genetik miihendisligi gibi
alanlarda ortaya cikan gelismelerin hayal gliciimiizii zorladig1 ortadadir. Ancak tim
bunlardan elde edilen bilgilerin hepsi bizim kim veya ne oldugumuza yani insan olmanin ne
anlama geldigine iliskin temel varsayimlari kdkten sarsmaktadir. Insani bir hayvanla veya
bir makine ile 6zdeslestirmek ve onu tamamen digsal belirleyicilerle agiklamak insanin
sonunu getirmekten bagka bir sey degildir. Dahas1 insanin degersizlesmesi gibi doga da
degersizlesmekte ve biyolojik cesitliligin de sonu gelmektedir. Oyle ki bu husus canlilarin
meta olarak goriilmesinin bir ifadesi olan Kartezyen yaklasimm halen egemenligini
stirdtirdtigiiniin izleri olarak da yorumlanabilir. “Bugiin hukuk 6znesini saf dis1 birakmaya
calisanlar insan varligini basit bir hesap unsuru olarak ele almay1 ve ona hayvan gibi ya da
saf bir soyutlama gibi (ki ikisi de ayn1 kapiya ¢ikar) davranmay1 hedeflemektedir.”>

Biyoteknoloji Yiizyili adli ¢alismasinda Jeremy Rifkin'in diinyanin tiim sorunlarini
biyoteknoloji ile ¢6zme hayalinin esasinda bir kabusu barindirdig1® soylemini dikkate
almakta yarar vardir. Insan yasamini iyilestirmesi beklenen iiriinleri iiretmek igin biyolojik
siireglerin, organizmalarin veya sistemlerin kullanilmasi olarak adlandirilan biyoteknoloji
her ne kadar insan yasamin iyilestirmek igin yararli uygulamalar igeriyor olsa da “Janus
ylzlii”5 olarak tanimlanmistir. Bu onun iki yonlii oldugu anlamina gelir. Bir yandan,
teknoloji yoluyla DNA'Tin degistirilmesiyle genlerin bir organizmadan digerine
tasinabilmesi s6z konusu iken 6te yandan, sonuglar: test edilmemis ve dikkatle karsilanmast
gereken nispeten yeni tekniklerin de gerektigi soz konusudur.®® Dolayisiyla hukuktan
beklenen sorunlar: tartismay1 sona erdirmesinin yani sira bazi kriterler belirleyerek boylesi

hassas konularda ¢oziim iiretmesidir.>* Bu noktada belirtmek gerekir ki ¢alismamiz olasi

50 Supiot, Homo Juridicus-Hukukun Antropolojik Islevi Uzerine Bir Deneme, 12.

51 Jeremy Rifkin, Biyoteknoloji Yiizyili, cev. Celal Kapkin (Istanbul: Evrim Yayinevi, 1998), 16.

52 Janus, bir yiizii saga diger yiizii sola bakan iki yiizlii Roma tanrisidir. Bk. Emet Giirel - Canan Muter,
Psikomitolojik Terimler: Psikoloji Literatiiriinde Mitolojinin Kullanilmas: (Erisim 01 May1s 2021).

53 Saurabh Bhatia, “History, scope and development of biotechnology”, Introduction to Pharmaceutical
Biotechnology, Volume 1, Basic techniques and concepts (Erisim 01 May1s 2021).

54 Hiirol Cankaya, Devlet ve Tabiat Biyoteknoloji Caginda Insan Haklar: (Istanbul: Sav Yayinlari, 2012), 389.
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tehlikelere dikkat ¢ekerek insan tiirtinii tehdit eden sorunlar1 hukuk ve adalet baglaminda
glindeme almay1 amaghyor oldugundan biyoteknoloji uygulamalarmin (besin zincirinin
bozulmasi, biyolojik silah yapimi, yanlis asilama ve giibreleme, tarim ilaglariin biyolojik
silah olarak kullanimi vs.) olasi zararlarmin insanlik ve ekosistem tizerindeki etkilerini
hukuki ve etik zeminde dikkatle tartisilmasinda fayda vardir. Biyoteknolojiler karsisinda
saptanabilecek endisenin olast motiflerini 6zetle sunacak olursak bazi transhiimanizm
elestirmenleri, daha giiglii teknolojinin tipk: cevresel sorunlarda gozlemlendigi gibi diinyaya
zarar verebilecegini ileri stirmektedir. Ayrica sosyal refahin da zarar gormesinden endise
duyan elestirmenler, teknolojik issizlik veya artan mali esitsizlikler gibi ciddi problemlere de

dikkat cekmektedirler.
Sonug¢

Yeni alternatif terimlerin dogmakta oldugu bu paradigma degisikligini
uygarhiimizdaki insanin yalnizca teorik degil ayni zamanda pratik yok olusu olarak da
okuyabiliriz. Aktiiel meselelerin odaginda bulunan biyoteknoloji uygulamalarinin gerek
insan dogasina gerekse adalete yonelik tavri {izerinden temellenen argiimanlar1 ontolojik
boyutlariyla irdelemeye ¢alistigimiz bu ¢alismamizin ana savi, insana dair tasavvurlarin ve
adalet kavrammin gergekten degistigi ve bu degisimin hukuk bilimine de dogrudan ve
dolayli olarak yansidigidr.

Sonug olarak belirtilmelidir ki insanlik kendisini adeta 6z varhigindan dislama
noktasma gelmektedir. Ciinkii biyoteknoloji uygulamalar1 bize dogamizin bozulamaz
temelleri olarak algiladigimiz ve kabullendigimiz seyi degisiklige ugratma imkani
sunmaktadir. Biitiin bunlar: bir araya getirdigimizde hem biyoloji hem de teknoloji arasinda
gerceklesen evrimsel etkilesim Oriintiisiiniin ve teknolojik motivasyonun bizleri getirdigi
nokta giigle 6zdeslemis durumdadir. Dogacak kusaklarin ve gelecek insanli$in insanca
yasamas! ve adaletin anlam biitiinliigliniin zedelenmemesi icin bilim ve teknoloji etkinligi
hukuk diinyasindaki gereksinimlere ve etik degerlere uygunluk ve kabul edilebilirlik
acgisindan gozden gegirilmelidir.

Post-human’in adalet anlayisinin nasil boyut degistirdigine iliskin anlam arayisina
katki sunmayr amag¢ edinen bu calisma ¢agimizda adaletin ne’ligini soylemese dahi
adaletsizligin ne olabilecegine isaret etmektedir. Insanlig1 yok etme potansiyeli tasiyan

“bilim-teknoloji-biyoloji” odakli meselelere yer verdigimiz bu calismada mesele sadece
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siborg veya robotlarin insanlar iizerinde kuracaklar1 bir hakimiyet meselesi olmay1p giiciin
hangi amaglarla kullanilacagi, adil, etik ve mesru bir zeminde insa edilip edilmeyecegi
meselesidir.

Cagdas donemde beliren sorunlar adalet kavramini dogrudan etkileyebilmektedir.
Bu bakimdan yeni kosullara elverisli, yeni yasam kiplerinin icat edecegi insan, mevcut form
ve diizenden ayrilmaya basladifi an adalet anlayisi da sekteye ugrayabilmektedir.
Kanaatimizce posthuman igin yasamsal olmasi gereken esas parametre, kendine ve diinyaya
bir anlam katmak ve anlamsizlik icinde bogulmamak adina etigi ve adalet duygusunu yani
insani degerleri gormezden gelmemesidir. Bunu sagladigi miiddetge varligini koruyabilir ve
varolusuna bir anlam kazandirabilir.

Daha kapsamli ifade etmek gerekirse, yeniden icat etmek durumunda kaldigimiz
yasam pratiklerinden biri olan hukuk bilimi yapay zeka ve yapay yasamla ilgili tutumunu
gelistirmelidir. Yasami simdilik dolayli olarak kapsamis gibi goziikse de biyoteknoloji tiim
degerleri sarsmakla kalmamakta, ayni zamanda insan haklarinin problemli alanlarina
yenilerini de eklemekte ve durum hukuk alanina da sirayet etmektedir. Bu nedenle iktisadi
temel tizerinde varligini konumlandiran biyoteknoloji uygulamalar1 sadece insan1 degil tiim
canlilar1 degistirme potansiyeline sahip oldugu i¢in bu uygulamalara yonelik temkini elden

birakmamak gerekir.
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