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Fen Bilimleri Dersine Yonelik Girisimcilik Olcegi Gelistirilmesi:
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Development of Entrepreneurship Scale for Science Lesson: A Validity and
Reliability Study
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Oz

Bu ¢aligmanin amaci, ortaokul besinci simf 6grencilerinin fen bilimleri dersine yonelik girisimciliklerini
belirleyen bir 6lgek gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda caligma nicel arastirma yonteminin tarama
deseninde gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda 49 maddeden olusan ve 6l¢egin her maddesi besli Likert
tipinde cevaplar igeren fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgek formu olusturulmustur. Olusturulan
bu maddeler 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Mersin ili Toroslar ilgesinde 6grenim goren ve basit
seckisiz 6rnekleme yontemi ile segilen toplam 651 besinci sinif dgrencisine uygulanmistir. Elde edilen
veriler iizerinden gecerlik giivenirlik analizleri gerceklestirilmistir. Olgegin kapsam gecerligi icin uzman
gorisleri dogrultusunda madde havuzu olusturulmustur. Yapi gegerligi icin agimlayict ve dogrulayici
faktdr analizleri yiiriitiilmiistiir. Olgegin yap1 gecerligi sonucunda ortaya ii¢ faktdr ¢ikmus ve bu faktorler
“Oz diizenleme” “Inovasyon” ve “Oz Yeterlilik” olarak adlandirlmustir. Olgegin Cronbach Alfa
giivenirlik katsayis1 “Oz diizenleme” alt boyutu i¢in .71, “Inovasyon” alt boyutu i¢in .85 ve “Oz Yeterlik”
alt boyutu icin .75 olarak bulunmustur. Olcegin tiimiinde ise Cronbach Alfa sonucu .89 olarak
bulunmustur. Cronbach alfa giivenirlik katsayisina bakilarak mevcut 6lgegin oldukga giivenilir oldugu
kabul edilmistir. Sonug olarak yapilan analizler ve degerlendirmeler sonucunda 6l¢egin, ortaokul besinci
siif 6grencilerinin fen bilimleri dersine yonelik girisimciliklerini belirlemeye iliskin alan yazina katki
saglayabilecek, 3 boyuttan olusan, 24 maddelik gecerli ve giivenilir bir dlgek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri, girisimcilik 6l¢egi, dlgek gelistirme, gegerlik, giivenirlik
Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The aim of this research is to develop a scale for determining the entrepreneurship skills of middle school
fifth-grade students. For this purpose, this study was carried out in the survey of the quantitative research
method. Data was obtained from the 5-point Likert type scale with 49 items. These created items were
applied to a total of 651 fifth grade students and selected by simple random sampling method studying in
the Toroslar district of Mersin in term of the 2019-2020 academic year. Validity and reliability analyzes
were carried out on the data obtained. For the content validity of the scale, an item pool was created in
line with expert opinions. Exploratory and confirmatory factor analyzes were conducted for construct
validity. The three factors that resulted in the construct validity of the scale were named as “Self-
regulation”, “Innovation”, and “Self-Efficacy”. The Cronbach Alpha reliability coefficient of the scale
was found as .71, for the “Self-regulation” sub-dimension, .85 for the "Innovation" sub-dimension and .75
for the "Self-Efficacy" sub-dimension. Cronbach’s Alpha coefficients were calculated- for total scale .89.
As a result of the analyses and evaluations performed, a valid and reliable is to develop a scale for
determining the entrepreneurship skills of middle school students of 24 items was developed.

Keywords: Science education, entrepreneurship scale, scale development, validity, reliability

“Bu ¢aligma birinci yazarin, ikinci yazar danismanliginda hazirlamakta oldugu doktora tezi kapsaminda gelistirilen veri toplama
aracidir.

“Erciyes Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Egitimi, Kayseri, Tiirkiye, canyolagiden@gmail.com

%Erciyes Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Egitimi, Kayseri, Tiirkiye, obektas@erciyes.edu.tr

Auf i¢in (to cite): Yolagiden, C., & Bektag O. (2021). Fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgegi gelistirilmesi: Gegerlik ve
giivenirlik ¢alismasi. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 23(4), 1349-1365.

1349



https://orcid.org/0000-0002-1363-6206
https://orcid.org/0000-0002-2562-2864
https://doi.org/10.32709/akusosbil.903893
https://orcid.org/0000-0002-1363-6206
https://orcid.org/0000-0002-2562-2864
https://doi.org/10.32709/akusosbil.903893
https://orcid.org/0000-0002-1363-6206
https://orcid.org/0000-0002-2562-2864
https://doi.org/10.32709/akusosbil.903893
https://orcid.org/0000-0002-1363-6206
https://orcid.org/0000-0002-2562-2864
https://doi.org/10.32709/akusosbil.903893

Yolagiden ve Bektas / Fen Bilimleri Dersine Yonelik Girisimcilik Olcegi Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik
Calismasi / Development of Entrepreneurship Scale for Science Lesson: A Validity and Reliability Study

Paper Type: Research
Giris

Icinde bulundugumuz c¢agda bilim ve teknoloji alaminda siirekli yeni gelismeler
yasanmakta ve yasanan gelismeler dogrultusunda toplumlar yeniden sekillenmektedir
(Yurtseven ve Ergiin, 2018). Bilim ve teknolojideki gelismeler diinyay1 kiiresellestirmekte ve
kiiresellesme ile birlikte bilgi, diinya iizerinde anlik olarak hizli bir seklide yayilmakta ve bu
dogrultuda insanlarin ihtiyaclar1 ve yasam tarzlar1 degismektedir (Anagiin ve Atalay, 2017;
Eroglu, Deveci ve Gilirdogan-Bayir, 2020). Bununla birlikte sosyal, ekonomik ve teknolojik
degisimlere sahne olan gilinlimiiz teknoloji ¢aginda bir ulusun ¢aga ayak uydurmasi ve rekabetci
kalmasi1 olduk¢a 6nemli olmustur (Eroglu vd., 2020; Hameed, Khan, Shahab, Hameed ve
Qadeer, 2016). Bu dogrultuda bir devlet i¢in bireysel ve ulusal gereklilikler ortaya ¢ikmaktadir.
Bireysel gereklilikler goz oniine alindiginda; gelisen teknoloji, bilgiye erisim, kiiresellesme ve
artan rekabet¢i ortamlar bireylerde “21. Yiizyil Becerileri” olarak adlandirilan yeni becerilerin
gelismesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir (Deveci, 2017). Bireylerden beklenen bu beceriler;
bilimsel okuryazarlik, bilimsel siireglerin farkinda olmak ve bunlart kullanarak Kkarar
verebilmek, elestirel diisiinebilmek, is birligi i¢inde caligabilmek, bilimsel verileri kullanarak
diisiincelerini dile getirmek, iletisim kurabilmek ve bilimsel tartisma siireglerine dahil olmak
seklinde Ozetlenebilir (MEB, 2018; Tezel ve Giinister, 2018). Ulusal gerekliliklerde ise;
meydana gelen degisimlere hizlica uyum saglayabilen, farkli bakis agilarina sahip, nitelikli
bilgiyle donatilmisg, yenilik¢i kusaklarin yetistirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir (Yurtseven,
2020). Bir baska ifadeyle kiiresel anlamda diinyanin, sanayi toplumundan bilgi toplumuna dogru
doniisiimiiyle birlikte girisimcilik olduk¢a 6nemli hale gelmis ve uluslar toplumdaki bireylerini
girisimci bireyler olarak yetistirmenin gerekliligini fark etmistir (Kostekei, 2016; Yurtseven ve
Ergiin, 2018).

Girisimcilik yalnizca bir isletme kurmak degil bilgi, beceri, diisiinlis, duygusallik ve
davranis sekli ile genis cergevede ele alinabilen insani bir olgudur (Anagiin ve Atalay, 2017;
Zhang, 2014). Bu ¢erg¢evede girisimcilik kavramina yonelik farkli disiplinlere gore farkli
tammlar yapilmaktadir (Oztiirk, Onder ve Giiven-Yildirim, 2019). Girisimcilik kisitl anlamda
bireyleri is diinyasina hazirlama olarak goriilmekte ancak bu durum 6grenci ve O0gretmenler
acisindan smirliliklar olusturmaktadir (European Commission, 2011). Bu nedenle girisimciligin
daha genis bir perspektiften ele alinmasi gerekmektedir. Genis perspektiften bakildiginda
girisimcilik, bireylerin kendine gilivenmesi, cesaretli ve azimli olmasi, tavsiyeler alarak
disiincelerini tutkuyla eyleme doniistiirmesi, eylemlerini projelendirerek planlayabilmesi ve
planladigi projeyi yonetebilmesi, ¢evresindeki kisilerin géremedikleri firsatlart gorerek riskler
almasi ve firsatlar1 degerlendirip aninda harekete gegebilmesi kabiliyetleri olarak tanimlanabilir
(Adeyemo, 2009; European Commission, 2011; Ortaakarsu ve Can, 2019; Zhang, 2014).

Girisimeci bireyler tasidiklart 6zellik bakimindan bireysel menfaatlerinin yaninda
tilkelerine de fayda saglamakta ve bu yoniiyle girisimciligin iilkeler icin 6nemi giderek
artmaktadir (Aydmn ve Oner, 2016). Girisimcilik, iilkeler igin rekabet giiciinii artirmakta,
ekonomik olarak iilkelerin gelisimi hizlandirmakta ve ekonomik gelisim saglamasi yoniiyle
iilkelerin gelisimlerini sekillendirmektedir (Hancioglu ve Tekin, 2018; Inaltekin, Samanc1 ve
Kirman-Bilgin, 2019). Bu dogrultuda iilkeler i¢in iiretken bireylere olan ihtiya¢ artmakta ve
girisimcilik iilkelerin ekonomik yonden gelismesinde dnemli bir etken olmaktadir (Inaltekin ve
Kirman-Bilgin, 2019). Boylece ekonomik gelismeler saglanirken gelisen ekonomiyle birlikte
daha donanmimli girisimcilerin yetismesine imkan verilmektedir ve girisimcilik ile iilke
ekonomilerinin birbirlerini olumlu ydnde etkiledikleri ifade edilmektedir (Oztiirk vd., 2019).
Bagka bir deyisle iyi girisimci iyi bir iilke ekonomisini, iyi bir iilke ekonomisi ise daha
donaniml girisimciler ortaya ¢ikarmaktadir. Tiim bu durumlar goz 6niine alindiginda girisimci
bireylere olan ihtiya¢ her gegen giin artmakta ve girisimci bireylerin yetismesinde girisimcilik
egitiminin 6nemi fark edilmektedir.
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Okullar, 6grencilere giinliilk hayatlar1 i¢in gerekli olan yasam becerilerinin gelisimini
saglamasi acisindan gelecek yasantilari i¢in oldukca 6nemli goriilmektedir (Vurgun ve Bektas,
2019). Girisimcilik de 6grencilerin giinliik hayatlar1 ve gelecek yasantilari i¢in olduk¢a dnemli
goriildiigiinden okullarda yer verilmesi gereken bir beceridir. Bu nedenle 06grencilerin
girisimcilik becerisine sahip bireyler olarak yetistirilmesi bakimindan girisimcilik egitimi,
bircok iilkede ilkdgretimden yiiksek Ogretime kadar dgretim programlarina girerek egitimin
temel amaglar1 arasinda yer almaktadir (Anagiin ve Atalay, 2017; Deveci ve Seikkula, 2016).
Bagka bir ifadeyle yaratici, yenilik¢i ve donanimli mezunlar yetistirmede dnemli bir rolii olan
girisimcilik egitiminin, her kademede uygulanmasi gerekmektedir (Rina, Murtini ve Indriayu,
2019).

Bireylerin yagami boyunca egitim yoniinden en fazla ilerleme sagladiklari donem
cocukluk donemidir. Bu donemde bireyler ogrendiklerini ve kazandiklarmi sonraki
donemlerinde bir kiiltiir bagka bir ifadeyle yasam bicimi haline getirmektedir (Selanik-Ay ve
Acar, 2016). Ayrica bireylerin belirli bir konuya yonelik yetismesi uzun zaman aldigindan
dolay1 girisimci bireylerin yetistirilmesi i¢in ilkokuldan baslanarak egitim siirecinin tasarlanip
takip edilmesi gerekmektedir (Aydin ve Oner, 2016). Bu dogrultuda dgrencilere erken yaslardan
itibaren girigimcilik egitiminin verilmesi, girisimci faaliyetlerle karsi karsiya birakilmasi ve
Ogrencilerin girisimeci bireyler olarak yetismesi oldukg¢a Onemli hale gelmistir (Deveci ve
Seikkula- Lein, 2016; Hassi, 2016). Bu anlamda ilkokul ve ortaokul diizeyinden baglanarak
ogrencilerde girisimcilik becerisinin gelisimi saglanirsa, 6grencilerin gelecekteki secimlerine
yardime1 olunabilir ve ilerleyen zamanlarda kendi girisimlerini hayata gegirmesi bakimindan
onlara kolaylik saglanabilir (Hassi, 2016).

Bir¢ok Avrupa iilkesi toplumdaki bireylerinin girisimci olarak yetismesi i¢in ilkokuldan
tiniversiteye kadar ulusal miifredatlarinda girisimcilige yonelik programlar uygulamakta ve
bir¢cogu basar1 saglamaktadir. Bu dogrultuda Avrupa Komisyonu da iiye ve iiyelik siirecindeki
devletlere girisimcilik programlari uygulamayi tesvik etmektedir (Bartulovi¢ ve Novosel, 2014;
European Commission, 2011; Hassi, 2016). Tirkiye’de ise son donemlerde ilkokul
kademesinden lise kademesine kadar 6gretim programlarinin hedefleri arasinda girisimcilik
ifadesi yer almaktadir. Girisimcilik becerisinden Tiirkiye’de 2004 yili1 dgretim programinda
dolayli olarak bahsedilse de 2013 yilinda bu beceriye fen programinda dogrudan yer verilmistir
(MEB, 2005; 2013). 2018 yilinda da fen bilimleri 6gretim programinda ilkokul {iglincii siniftan
ortaokul sekizinci sinifa kadar her kademede girisimcilik ifadesine “yasam becerileri” bashgi
icerisinde yer verilmistir (MEB, 2018).

Fen bilimleri dersinde girisimciligin amaclarindan bazilari; 6grencileri farkli bilgi ve
yeteneklerle donatarak basarili girisimciler olmalar1 igin cesaret verme, firsatlar olusturarak
farkli yonlerden bakis acisi kazandirma ve bireylerin kararli ve kendine gilivenen kisilere
doniismelerini saglamaktir (Wickham, 2006). MEB 6gretim programinda da belirtildigi gibi
Ogrencileri “sosyobilimsel konular1 kullanarak muhakeme yetenegi ve bilimsel diisiinme
aligkanliklar1 kazanmak” seklinde yetistirmek temel hedeftir (MEB, 2018). Egitim 6gretim
stirecinde ilke veya degerlerin erken yaslarda kazanildigi gbz Oniine alindiginda ilkokul ve
ortaokul ¢agimin oldukca dnemli hale geldigi (Fakharzadeh, 2012) ve ilkogretim diizeyindeki
ogrenciler en duyarl yaslarda olduklarindan dolayi bilgi, beceri, tutum ve degerlerin bu yaslarda
daha iyi olusturuldugu (Torokoff, 2006) asikardir.

Tim bu durumlar gdz oniline alindiginda egitim alaninda her gecen giin girisimcilige
verilen onemin ve girisimcilik ile ilgili yapilan ¢aligmalarin arttifi sdylenebilir. Yapilan bu
calismalar incelendiginde; 6gretmenlerle yiiriitiilen calismalar (Bakirci ve Ogsoy, 2017; Deveci
ve Cepni, 2014; Deveci ve Seikkula-Lein, 2016; Jones, 2020; Selanik-Ay ve Acar, 2016);
ogretmen adaylariyla yiiriitiilen galismalar (Anagiin ve Atalay, 2017; Aydin ve Oner, 2016;
Caliskan, 2019; Deveci, 2017; 2018; Inaltekin vd., 2019; Karademir, Balbag ve Cemrek, 2018;
Kostekgi, 2016; Oztiirk vd., 2019), ilkokul dgrencileri ile yiiriitillen ¢aligmalar (Yurtseven ve
Ergiin, 2018; Yurtseven, 2020), ortaokul dgrencileri ile yiriitiilen ¢alismalar (Bartulovic ve
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Novosel, 2014; Deveci, 2018; Hassi, 2016; Ortaakarsu ve Can, 2019; Vurgun ve Bektas, 2019),
lise 6grencileri ile yiiriitiilen ¢aligmalar (Moberg, 2014; Rina, Murtini ve Indriayu, 2019), okul
idaresiyle yiiriitiilen c¢alismalar (Koybasi, 2016; Koybasi ve Donmez, 2017), ortaokul
kademesinde 6l¢ek gelistirme galismalart (Ocak ve Didin, 2018; Eroglu vd., 2020; Sontay vd.,
2019), tniversite Ogrencileri ile yiiriitilen Olgek gelistirme caligmalari (Kannampuzha ve
Hockerts, 2019; Konakli ve Gogiis, 2013; Kraus, Niemand, Halberstadt, Shaw ve Syrjé, 2017;
Satar ve Natasha, 2019), akademisyenlerle yiiriitillen caligmalar (Eskici ve Ozsevgeg, 2020),
kuramsal ¢alismalar (Achor ve Wilfred-Bonse, 2013; Adeyemo, 2009; Maya ve Yilmaz, 2018)
seklindedir. Yapilan bu calismalarda girisimcilik arastirmalarinin genellikle 6gretmenler,
Ogretmen adaylar1 ve {iniversiteye yonelik yiriitildiigi sOylenebilir. Girisimcilik alaninda
ortaokul kademesinde Olgek gelistirme galigmalarinin oldukc¢a az oldugu goriilmektedir. Bu
noktada yiiriitiilen bu 6lgek gelistirme c¢alismas: ile alandaki boslugun belirli bir noktada
giderilecegi sOylenebilir. Ayrica girisimcilige yonelik yapilacak yeni uygulamalarin etkili olup
olmadiginin belirlenmesi noktasinda yapilan bu calisma alana katki saglayabilir. Bu dogrultuda
yapilan bu arastirmanin amaci ortaokul besinci smif 6grencilerinin fen bilimleri dersine iligkin
girisimciliklerini belirlemek adina gecerligi ve giivenirligi saglanmig bir 6lgme araci ortaya
koymaktir. Belirlenen bu amaca iligkin arastirmanin problem ciimlesi; besinci smnif
ogrencilerinin fen bilimleri dersine yonelik girisimciliklerini belirlemek amaciyla hazirlanan
coktan segmeli test gecerli ve giivenilir midir? seklindedir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Deseni

Bu calisma nicel aragtirma yontemi desenlerinden tarama (survey) desenine gore
gerceklestirilmistir. Tarama deseni kullanilan diger desenlere gore daha genis orneklemler ile
yiiriitiilen bir desendir. Bu model aragtirmanin ¢alisma grubunun bir konu veya olaya iligkin ilgi,
beceri, tutum, yetenek gibi niteliklerinin ortaya konuldugu bir desendir (Fraenkel ve Wallen,
2006). Bu dogrultuda katilimcilarin fen bilimleri dersine iliskin girisimeilik becerilerine yonelik
gecerli ve giivenilir 6lgek gelistirilmesi amaglanmaktadir.

2.2. Evren ve Orneklem

Bu ¢alismanin hedef evrenini Mersin ilinde 2019-2020 egitim 6gretim yilinda 6grenim
goren ortaokul besinci sinif O0grencileri olusturmaktadir. Hedef evren ulagilmasi gii¢ evren
oldugundan dolay1 (Biiyiikoztiirk, 2012), bu ¢alismanin ulasilabilir evrenini 2019-2020 egitim
ogretim yilinda Mersin Toroslar ilgesinde alti devlet okulunda 6grenim goren Ogrenciler,
caligmanin 6rneklemini ise 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Mersin ili Toroslar ilgesindeki bu
evrenden segilen 651 besinci simf dgrencisi olusturmaktadir. Ornekleme alinacak 6grenciler
seckisiz Ornekleme yoOntemlerinden basit seckisiz yontem ile belirlenmistir. Basit segkisiz
ornekleme yonteminde arastirmaci her bir 6rnekleme esit secilme olasiligr verir (Biiylikoztiirk,
Kilig¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014). Orneklem biiyiikliigiiniin belirlemesinde
kullanilan o6lgekteki madde sayisinin en az on kati olarak belirlenmesi (Kline, 2005) ve
genelleme yapabilmek icin oOgrencilerin en az %10’una ulasilmasi dikkate alinmustir.
Katilimcilarin 339’u kiz 312°si erkek dgrencilerden olusmaktadir.

2.3. Veri Toplama

Bu aragtirmada ortaokul besinci sinif 6grencileri i¢in fen bilimleri dersine iliskin bir
girigimcilik 6l¢eginin madde havuzu olusturulmustur. Gegerli ve gilivenilir fen bilimleri dersine
yonelik girisimcilik 6l¢egi olusturmak igin ilk olarak 6lgegin amaci belirlenmistir. Arastirma
problemini iyi tanimladiktan sonra ¢aligmanin amaglarinin ne olabilecegi agik bir sekilde ortaya
konmalidir (Biiyiikoztiirk vd., 2015). Belirlenen amaca uygun gegerli ve giivenilirligi saglanmis
bir dlgek gelistirmek icin alan yazin taramasi yapilmustir (Celik vd., 2015; Deveci, 2018; Iscan
ve Kaygm, 2011; Sontay vd., 2019; Sesen ve Basim, 2012; Yal¢in-incik ve Uzun, 2017).
Yapilan alan yazin taramasi sonucunda Celik ve digerleri (2015), Deveci, (2018), iscan ve
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Kaygin (2011), Sontay ve digerleri (2019), Sesen ve Basim, (2012), Yalgin-incik ve Uzun,
(2017), tarafindan gelistirilen 6lgeklerden yararlanilarak arastirmacilar tarafindan 49 maddeden
olusan ve 6lgegin her maddesi besli Likert tipinde cevaplar igeren bir fen bilimleri dersine
yonelik girisimcilik Olgegi 6n uygulama formu olusturulmustur. Olusturulan form fen
egitiminde uzman bir kisi, fen bilimleri 6gretmeni ve bir Tiirk¢e 6gretmeninin goriisleri alinarak
uygun sekilde degistirilmis ya da yeniden diizenlenmistir. Formdaki bazi maddeler ise
aragtirmacilar tarafindan bizzat yazilmistir. Bu dlgcek 651 6grenciye uygulanarak gegerlik ve
giivenirlik ¢caligsmalar1 yapilmis ve bulgular boliimiinde verilmistir.

2.4. Veri Analizi

Olusturulan taslak fen bilimlerine yonelik girisimceilik 6lgegi calisma kapsaminda
Mersin ilinde 6grenim gdren besinci sinif diizeyindeki 660 6grenciye uygulanmistir. Uygulama
ile elde edilen veriler bir istatistik veri analiz programina girilmistir. Verilerin girisi sirasinda 9
Ogrencinin verilerinde eksilikler oldugu icin bu 6grencilerin verileri ¢calismadan c¢ikartilarak
analizler 651 6grencinin verileri lizerinden slirdiiriilmistiir. Verilerin giris islemi bittikten sonra
Olcekte bulunan ters kodlu maddeler yeniden kodlanmustir.

Bu ¢alismada istatistik programlar1 kullanilarak 6l¢egin gegerlik ve giivenirlik analizleri
yuritilmistiir. Girisimeilik 6lgeginde her bir madde besli likert tipinde ele alinmig ve istatistik
programina bu sekilde kaydedilmistir. Olgegin giivenirlik analizi icin Cronbach alfa giivenirlik
katsayis1 hesaplanmistir. Olgegin gecerlik analizleri igin yap1 gecerligini ortaya koymak
amaciyla KMO ve Bartlett testi yapilarak faktoér analizi yapilip yapilmayacagina karar
verilmistir. Elde edilen verilerden yola ¢ikilarak agimlayici ve dogrulayici faktdr analizleri bu
calismada ol¢egin yap1 gecerligi icin hesaplanmustir.

3. Bulgular
3.1. Ol¢cege Yonelik Gegerlik Cahismasi

Calisgmanin bu kisminda gecerlilige yonelik gecerlik siniflandirmalarindan kapsam ve
ol¢iit gecerligine yonelik bulgular ve izlenen adimlar bulunmaktadir. Gegerlik, 6l¢iilmek istenen
bir niteligin diger 6zelliklerden ayristirilarak ne diizeyde dogru 6l¢tiigii ve dlgegin amaca hizmet
etme derecesiyle ilgilidir (Biiytikoztiirk vd., 2015; Fraenkel ve Wallen, 2006).

3.1.1. Kapsam Gegerligine iliskin Bulgular

Bu c¢alismada kullanilmak igin gegerli ve giivenilir “Fen Bilimleri Dersine Yénelik
Girisimcilik Olgegi” olusturulurken ilk olarak kapsam gegerligini saglamak adina alan yazin
taramasi yapilmig ve alanyazindaki diger 6lgekler incelenmistir (Celik vd., 2015; Deveci, 2018;
Iscan ve Kaygin, 2011; Sontay vd., 2019; Sesen, Basim, 2012; Yal¢in- Inc1k ve Uzun, 2017).
Alanyazin taramasi netlcesmde fen bilimleri dersine iliskin madde havuzu olusturulmustur.
Olusturulan madde havuzundan yararlanilarak her bir maddesi besli Likert tipte cevaplardan
olusan 49 maddelik taslak “Fen Bilimlerine Yonelik Girisimcilik Olgegi” olusturulmustur.
Taslak 0lgek; bir devlet {iniversitesinde fen egitimi alaninda uzman g kisi, bir fen bilimleri
Ogretmeni ve bir Tirkce Ogretmeninin goriisleri alinarak uygun sekilde degistirilmis ya da
yeniden diizenlenmis ve alaninda uzman 6gretim elemanlarimin goriisleri dogrultusunda tekrar
gbozden gegirilerek gerekli diizenlemeler yapilmistir. Mevcut 6lgekte bulunan 6lgek maddeleri
Celik ve digerleri (2015), Deveci, (2018), iscan ve Kaygm (2011), Sontay ve digerleri (2019),
Sesen ve Basim, (2012), Yal¢in-Incik ve Uzun, (2017) tarafindan gelistirilen Slgeklerden
yararlanilarak yeniden diizenlenmistir. Ornegin “Bir problem ile karsilastigimda farkli ¢oziim
yollar tiretebilirim” maddesi “Fen bilimleri dersinde bir fen problemi ile karsilastigimda farkl
¢ozlim yollar lretebilirim” seklinde yeniden diizenlenerek ifade edilmistir. Sonraki asamada
Olcek dil bilgisi uzmaninin kontroliinden gecirilmistir. Boylece taslak ol¢egin son hali elde
edilmistir. Olusturulan bu 49 maddelik 6lgek formu ve 6l¢ek maddelerinin alindigi kaynaklar
asagida tabloda verilmistir.
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Tablo 1. Olgek maddelerinin alintilandig1 kaynaklar

Maddeler

Kaynak

Fen dersinde bir fen problemi ile karsilastigimda farkli ¢oziim yollari
dretirim.

Fen derslerinde baskalarinin yapamadigi yeni seyleri yapmaktan
hoslanirim.

Fen dersinde soru sormaktan ¢ekinmem.

Fen dersinde kendi yeteneklerimi kullanabilecegim fen projeleri
iretirim.

Fen dersinde fikirlerimi sdylemekten ¢ekinmem.

Planladigim bir fen projesinde basarili olacagima inancim tamdir.

Fen projelerinde takim ¢alismalarinda dneride bulunmaktan ¢ekinmem.
Fen derslerinde bir hedefim vardir.

Fen deneyleri ile ilgili gelismeleri diizenli takip ederim. Fikirlerimi
hayata ge¢irmek i¢in gerekli kaynaklari belirlerim.

Fen dersinde i¢ginde bulundugum fen grubunda sorumluluk almaktan
hoslanirim.

Fen konularinda zayif yonlerimin farkindayim.

Arastirmaci tarafindan Yalgin-
Incik ve Uzun, (2017)
calismasi dikkate alinarak
yazilmis ve diizenlenmistir.

Fen bilimlerinde yeni fikirler iiretme yetenegim vardir.

Fen bilimlerinde ilging fikirler iiretme yetenegine sahibim.

Fen bilimlerinde ¢i1lgin fikirler iiretebilirim.

Bir fen konusu tizerinde farklilik yaratacak diislinceler ortaya koyma
yetenegine sahibimdir.

Fen derslerinde rekabeti severim.
Fen konularinda basarabilme
giivenirim.

Fen ile ilgili kendi isinde ¢aligmak baskasinin iginde ¢alismaktan daha
keyiflidir.

yetenegim konusunda kendime

Aragtirmaci tarafindan Iscan

ve Kaygin, (2011) ¢alismasi

dikkate alinarak yazilmis ve
diizenlenmistir.

Fen dersinde 6gretmenime soru sormak hosuma gider.

Yaptigim fen ddevlerinde en iyisi olmak icin ¢caba gosteririm.

Fen derslerinde farkli smiftaki farkli kisilerle iletisim kurmakta
zorlanirim.

Arastirmaci tarafindan Deveci,
(2018) ¢aligsmasi dikkate
almarak yazilmis ve
diizenlenmistir.

Fen dersinde fikirlerimi savunurken kendimi giivende hissederim.

Fen derslerinde karsima ¢ikan olumsuz durumlarin yaninda, olumlulari
gorerek bir ¢ozlime ulagirim.

Fen deneyinde yer alan soruna alternatif ¢éziimler {iretirim.

Fen derslerinde 6gretmenlerimin onayini alarak goriiglerimi uygularim.
Fen derslerinde arkadaglarimin onayimi almadan goriislerimi uygularim.
Fen laboratuvarinda kararlari tek bagima veririm.

Fen dersinde ailem i¢in degil kendim i¢in basarili olmak isterim. Fen
dersinde dgretmenim i¢in degil kendim i¢in basarili olmak isterim.

Fen dersinde karsilagtigim bir fen problemine ¢6ziim ararken 6nceki
deneyimlerimden yararlanirim

Fen etkinliklerinde grup tiyelerimi motive ederim.

Fen derslerinde grup liyelerimle is birligi yaparak ortak kararlar alirim.
Fen konularinda mevcut ¢oziimleri degerlendirerek yeni ¢oziimler
bulurum.

Fen derslerinde basarisizlik karsisinda umutsuzluk hissetmem.

Arastirmaci tarafindan Celik

ve digerleri (2015) ¢aligmasi

dikkate alinarak yazilmig ve
diizenlenmistir.

Benim olan bir modeli fen dersini gegtikten sonra arkadaslarima
satarim.

Arkadaglarimla beraber fen dersine iliskin bir sey satin alacagimiz
zaman paralar1 ben toplarim.

Aragtirmaci tarafindan Sontay
ve digerleri (2019) caligsmasi
dikkate alinarak yazilmis ve

diizenlenmistir.

Fen ile ilgili ileride bir glin kendi igimi kurabilirim.
Fen ile ilgili kurdugum isi devam ettirmek icin elimden geleni yaparim.

Arastirmaci tarafindan Sesen
ve Basim, (2012) caligmasi
dikkate alinarak yazilmis ve

diizenlenmistir.
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Tablo 1 (Devami). Olgek maddelerinin alintilandigi kaynaklar

Yenilik¢i fen konulari ilgimi geker.

Fen deneyi yaparak yeni bir sey kesfetmek isterim.

Fen konularinda yaratictyimdir.

Bir fen dersinde deneye baslamadan 6nce 6n hazirlik yaparim.
Fen konusundaki fikirlerimi uygulamaya doniistiiriirim.

Fen derslerinde karsima ¢ikan firsatlar1 kullanirim.

Fen deneylerindeki basarisizliklardan ders ¢ikartirim.

Fen deneyleri yaparken cesaretliyimdir.

Fen derslerinde zamani iyi kullanirim.

Fen deneyleri ile ilgili zamani iyi kullanirim.

Arastirmaci tarafindan Yalgin-
Incik ve Uzun, (2017); Sesen
ve Basim, (2012); Celik ve
digerleri (2015); Iscan ve
Kaygin, (2011)
calismalarindan yola ¢ikilarak
yazilmustir.

Tablo 1 incelendiginde baz1 maddeler arastirmacilar tarafindan yazilmig, bazi maddeler
ise anlami bozulmayacak sekilde diizenlenmistir. Tabloda hangi maddenin hangi kaynaktan
alindig1 goriilmektedir.

3.1.2. Yap1 Gegerligi

Bir testin Ol¢iilmek istenen olguya yonelik soyut bir ifadeyi yani faktorii dogru olarak
Olcebilmesi diizeyi yapr gecerligidir (Biiyilikoztiirk, 2012). Yap1 gecerligini saglamak adina
acimlayict ve dogrulayict faktdr analizi yiiriitilmektedir. Bu calismada yapi gecerligi
kapsaminda dnce agimlayici faktor analizi, sonra dogrulayici faktor analizleri yiiriitilmistiir.

3.1.2.1. Agimlayici Faktor Analizi

Faktor analizinde ilk olarak orneklem biiyiikliigiiniin yeterligine bakmak adina KMO
Olctim teknigi yiiriitiilerek KMO degeri hesaplanmistir. Faktor analizi islemlerine gegmek igin
son olarak Bartlett testi anlamliligina bakilmistir. Bu degerler hesaplandiktan sonra agimlayici
faktor analizi yiirtiilmiistiir.

Acimlayict faktér analizini yiriitebilmek i¢in Bartlett testinin anlamli olup Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) degerinin 0,6’dan biiyiik olmasi gerekmekte ve bu durum verilerin
normalligini gostermektedir (Seger, 2017). Agimlayici faktor analizini sartlarindan olan Bartlett
testi ve KMO degeri calisma kapsaminda hesaplanarak analiz sonuglarina iliskin degerler
asagida tabloda verilmistir.

Tablo 2. Teste yonelik KMO degeri

Kaiser-Meyer-Olkin 6rneklem yeterliligi 945
Yaklasik ki kare degeri 3973,92

Bartlett kiiresellik testi df 276

sig ,000

Faktor analizinde ilk olarak orneklem biiyiikliigiiniin yeterliligine bakilmis ve KMO
Ol¢tim teknigi tekrarlanarak 6lgegin son hali igin KMO degeri .945 olarak hesaplanmigtir. KMO
deger 0 ile 1 arasinda almasi gereken degerinin 1’e yaklagmasi 6rneklem biiyiikliigiiniin uygun
oldugunu gostermektedir (Seger, 2017). Bu durum gdz oniine alindiginda elde edilen .945
degeri ile faktér analizi yiriitiilmesi i¢in uygun &rneklem biiyiikliigline sahip olundugunu
gostermektedir (Pallant, 2017). Faktor analizi islemlerine gegmek igin son olarak Bartlett testi
anlamliligina bakildiginda sig degeri .00 olarak hesaplanmistir. Bu degerin istatiksel olarak
anlaml1 olmas1 faktor analizinin bir diger kosulunun da saglandigi géstermektedir (Seger, 2017).

Yapilan KMO degeri hesaplamasindan sonra faktér analizine devam edilmistir.
Yiiriitiilen faktor analizi sonucunda dlgegin ¢ok faktdrlii oldugu ve dlgekte binisik maddenin
varligina bakilmistir. Binisik madde bir maddenin birden ¢ok faktdr altinda yeterli yiik degerine
sahip olarak yer almasidir. Binisik maddelerin faktor yiik degerlerine iliskin farkin en az .10
olmasi gerektiginden bu bilesenin altindaki maddelerin Olgekten ¢ikarilmasi gerekmektedir
(Secger, 2017). “Pattern Matrix™ tablosu incelenerek 47, 16, 40, 8, 12, 25, 45, 29, 49 ve 46.
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maddelerin binisik madde oldugu belirlenmis ve Olgekten cikarilmistir. Bu maddeler dahil
edilmeden yiiriitiilen faktor analizi sonucunda 6, 4, 31, 44, 11 ve 5. maddelerinde binisik madde
oldugu belirlenmis ve dlgekten cikartilarak analiz tekrar yiiriitiilmiistiir. Analiz sonucunda 23,
35, 2, 18. ve 28. maddelerin binisik oldugu saptanarak ol¢ekten cikarilmistir. Tekrarlanan
analizler sonucunda 37, 20 ve 27. maddelerin binisik, 21. maddenin ise hi¢bir faktor altina
girmemesi nedeniyle Ol¢ekten cikartilmistir. Son olarak yapilan analiz sonucunda ise dlgekte
herhangi bir binisik maddeye rastlanmamistir ve dlgek maddelerinin ii¢ faktor altinda toplandigi
goriilmiistiir. Olgegin son hali birden fazla faktorlii oldugu igin Direct Oblimin dik déndiirme
teknigiyle maddelerin faktorlere dagilimi incelenmis ve Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Pattern Matrix tablosu

Faktorler

Madde Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

38 157

48 .669

41 635

33 .609

42 .604

34 .584

26 -.552

1 518

43 339

32 318

13 .740

3 126

22 712

9 .706

7 .704

17 670

14 .605

10 491

15 489

19 719
36 .665
30 647
39 .604
24 .563

Olgekteki maddelerin faktdr yiikleri Tablo 3’te verilmistir. Olgegin 6z degerinin 1°den
biiyiikk olmast ve bu Olcekteki maddelerin faktdr yiikleri incelendiginde yiik degerleri en
disiigiiniin  yik degeri .318 ve en bilyiigiiniin yik degeri .757 olmasindan dolay1 biitiin
maddelerin yiik degerlerinin .30’dan biiyiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bir faktoriin
altinda bulunan 6l¢ek maddesinin yiikiiniin en az 0,30 olmasi gerekliligi (Tabachnick ve Fidell,
2013) sebebiyle tiim maddelerin 0,30’dan yiiksek oldugu hesaplanmustir.

Yapilan hesaplamalardan sonra faktor analizine devam edilmis ve 6l¢egin agiklanan
toplam varyansi tabloda gosterilmistir.
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Tablo 4. Ag¢iklanan toplam varyans

Baslangic 6z degerler Toplam faktor yiikleri
Toplam % Var. Kimilatif.% Toplam % Var. Kiimiilatif.% Toplam

1 8,149 33,953 33,953 8,149 33,953 33,953 6,039
2 1,752 7,301 41,255 1,752 7,301 41,255 6,381
3 1,099 4,580 45,835 1,099 4,580 45,835 5,107
4 931 3,881 49,716

5 .896 3,734 53,450

6 .883 3,681 57,131

7 .808 3,368 60,499

8 782 3,258 63,758

9 734 3,057 66,815

10 122 3,008 69,822

11 .688 2,868 72,690

12 .651 2,711 75,401

13 614 2,573 77,974

14 592 2,468 80,442

15 570 2,374 82,817

16 529 2,204 85,021

17 524 2,182 87,203

18 490 2,040 89,243

19 478 1,990 91,233

20 461 1,920 93,153

21 434 1,808 94,961

22 419 1,746 96,707

23 407 1,695 98,402

24 .383 1,598 100

Tablo 4 incelendiginde 6lgegin analizi sonucunda elde edilen 24 maddenin agimlayici
faktor analizine gore ii¢ faktor altinda toplandigi ve toplam varyansin %45,83’linii acikladigt
goriilmektedir. Bu dogrultuda agiklanan varyansin %40 ile %60 arasinda olmasi faktor yapisinin
giicli oldugunu gdstermesinden dolay: (Biiyiikoztiirk, 2002; Scherer, Wiebe, Luther ve Adams,
1988) bu 6lcekte elde edilen %45°lik deger 6lgegin yeterli oldugunu ifade etmektedir.

Sekil 1. Agimlayici faktor analizine iligkin Scree Plot grafigi
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Olgek gelistirme calismalarinda tek basina toplam varyansmn aciklanmasina bakmak
yeterli degildir. Olgegin faktdr yapisi konusunda “Scree Plot” grafiginin de incelenmesi
gerekmektedir (Secer, 2017). Asagida gelistirilen 6lcegin scree plot grafigi verilmis ve scree
plot grafiginin, toplam varyansin agiklanmasiyla benzer sonuglar verdigi sdylenebilir. Yani bu
grafikte inig egilimi goriilen noktadan sonra iki nokta arasindaki her aralik bir faktor ifade
ettiginden (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010) ii¢ faktorlii yapinin dogru oldugu
goriillmiistiir.

Faktor analizi sonrasinda Olgek boyutlarini adlandirmak i¢in maddelerin igeriklerinin
anlamsal uygunluguna bakilmasi gerekir (Cakir, 2014). Bu dogrultuda olgek faktorleri, alan
uzmaniyla calisilarak soru havuzunun olusturulmasinda kullanilan 6lgeklerden de yararlanilarak
isimlendirilmistir. Birinci boyut incelendiginde dl¢ekteki maddelerin 6z diizenleme ile ilgili
olmasindan dolay1 birinci faktore “Oz Diizenleme” ismi verilmistir. Ikinci boyut incelendiginde
yenilik¢i maddeler olmasindan dolay1r “Inovasyon” olarak isimlendirilmistir. Bu dogrultuda
hareket edilerek {iciincii faktdr icin “Oz Yeterlilik” olarak adlandirilmis ve dlgekteki kalan
maddeler yeniden numaralandirilarak fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6l¢egine son hali
verilmistir. Bu dogrultuda Olcekte kalan maddelerin faktorlere dagilimi asagida tabloda
gosterilmektedir.

Tablo 5. Fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6l¢egi boyutlar: ve maddeleri

Olgek alt faktorleri Maddeler

Oz diizenleme 1, 26, 32, 33, 34, 38, 41, 42, 43, 48
Inovasyon 3,7,9, 10, 13, 14, 15, 17, 22

Oz yeterlilik 19, 24, 30, 36, 39

3.1.2.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Calisma kapsaminda agimlayici faktor analizinden elde edilen ii¢ faktorlii 6l¢egin faktor
yapisini dogrulamak igin istatistik programindan yararlanilarak dogrulayici faktor analizi (DFA)
yiiriitiilmiigtiir. Bu analiz i¢in farkli 6grencilerden toplanan ayri veriler kullanilmistir. Yapilan
dogrulayici analiz sonuglarindan elde edilen Path diyagrami Sekil 2’de ve uyum degerleri Tablo
6’da verilmistir.
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Sekil 2. Fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgegi dogrulayici faktor analizine iligkin path
diagram

Dogrulayici faktor analizinde Sekil 2°de yer alan “Path Diagram” anlamlandirmak i¢in
oncelikle t degerlerine bakilmali ve t degeri anlamli ¢ikmayan maddeler dlgekten ¢ikariimalidir.
“t” degerleri incelenirken Joroskog ve Sorbom (1996) kirmizi ok var olup olmamasi durumu
incelenmesinin gerektigini ifade etmektedir. Kirmzi renk bulunmasi durumunda bu maddelerde
problem oldugunun diigiiniilmesi gerektigi belirtilmektedir (Seger, 2017). Sekil 2’de “t”
degerleri agisindan herhangi bir sorun gézlemlenmemektedir. Bu durumunda ise ilk olarak her
bir maddenin faktdr yiik degerlerinin hesaplanmasi gerekmektedir. Faktor yiik degerlerinin her
bir madde i¢in en az .30 ve iizeri yiik degerinde olmalidir. Bu ¢alisma i¢in her bir maddenin
faktor yiik degerinin istenilen diizeyin iistiinde oldugu Sekil 2’de goriilmektedir.
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Tablo 6. DFA uyum indekslerine ait sinir degerler ve 6lgekten elde edilen sonuglar

Uyum Indeksi Kabul Edilebilir Sinir Miikemmel Uyum  Olgege Ait Deger
Sinir1

NFI =90 ve Uzeri .95 ve lizeri 91

NNFI =90 ve Uzeri .95 ve iizeri 97

IFI =90 ve Uzeri .95 ve lizeri 97

RFI =90 ve Uzeri .95 ve tizeri .90

CFI =95 ve Uzeri .97 ve lizeri 97

GFI =85 ve Uzeri .90 ve tizeri .84
REMSEA =.50 ve =.80 aras1 =.000 ve < .050 .047

y2/sd x2/sd=3"ten kii¢lik olmalidir. 1,32

Kaynak: Schumacher & Lomax, 2004

t degerinin ardindan ¢alisma i¢in model uyum indekslerinin incelenmesine gegilmistir.
DFA’da uyumlu olup olmadigi sinayan birden fazla uyum indeksi kullanilmaktadir. Bu
calismada yapilan DFA analizinde ki kare uyum testi, GFI, CFI, RMSEA, RFI, IFI, NFI ve
AGFT uyum indekslerine bakilmigtir. Bu indekslere iliskin uygun degerler ve dlgege ait degerler
Tablo 6’da verilmistir.

Fen Bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgegi yapilan agimlayict faktor analizi
sonrasinda Ol¢egin ili¢ boyutlu yapida oldugu goriilmiis ve bulunan bu boyutlar dogrulayici
faktor analizi ile teyit edilmistir. Dolayisiyla 6lgegin son hali 24 maddeden ve 3 alt faktorden
olusmaktadir.

3.2. Olcege Yonelik Giivenirlik Calismasi

Giivenirlik; katilimcilarin bir 6lgekte yer alan maddelere verdikleri yanitlarinin tutarh
olmasidir. Baska bir ifadeyle testin arastirmacinin 6lgmek istedigi olguyu ne kadar dogru
Olctiigii olarak tanimlanabilir. Bu arastirmada Tablo 7 incelendiginde dlgegin biitlinii igin ig¢
tutarliligin .89 olarak bulundugu ve bu degerin kabul edilebilir oldugu sdylenebilir (Pallant,
2017). Olgegin alt boyutlarina gére giivenirlik analizi yiiriitiilerek sonuglar asagida verilmistir.

Tablo 7. Olgek ve alt faktdrlerin giivenirlik analizi sonuglar

Olgek ve alt faktorler Madde sayisi Cronbach's Alpha giivenirlik katsayisi
Oz diizenleme 10 71
Inovasyon 9 .85
Oz yeterlik 5 15
Toplam 24 .89

Tablo 7°de 6l¢ek alt boyutlara gore incelendiginde her bir alt boyutundaki giivenirlik
katsayisinin .70’ten biiyiik oldugu goriilmektedir. Ideal bir dlgegin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayisinin 0,70 ve iizerinde bir degerde olmasi beklenir (Pallant, 2017; Secer, 2017). Bu
dogrultuda i¢ tutarliligin yeterli diizeyde oldugu soylenebilir.

Sonug¢ ve Tartisma

Arastirmadan elde edilen bulgular 1s1ginda tartismalar yiiriitiilmiis ve bu boliimde ortaya
konmustur. Fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgeginin toplam varyansin %45’ini
acikladig elde edilmistir. Elde edilen bu oranin agiklanan varyansta yeterli oldugu sdylenebilir.
Aciklanan varyans oram ile ilgili alanyazinda farkli smir degerleri benimsense de sosyal
bilimlerde Scherer, Wiebe, Luther ve Adams (1988) birden ¢ok faktérden olusan 6lgekler igin
aciklanan varyans oraninin %40 ile %60 arasinda yeterli oldugunu, Kline (2011) o6lcekteki
maddelerin toplam varyansin en az %40’ 1 agiklamasi gerektigini ifade etmektedir. Dolayisiyla
Kline (2011) ve Scherer ve dig., (1988)’in sonuglarindan hareketle arastirmada elde edilen
degerin (%45) dlgegin faktdr yapisina karar vermek i¢in yeterli bulundugu ifade edilebilir.
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Fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik 6lgegindeki 24 maddenin ii¢ faktor altinda
toplandig1 elde edilmistir. Alanyazin incelendiginde girisimcilik egilimlerine iliskin gelistirilen
Olceklerde genellikle “yenilik¢ilik, kendine giiven, firsatlar1 degerlendirme, belirsizlige karst
tolerans, risk alma, 6zgiiven, kisisel yaraticilik, basarma ihtiyaci, firsatlari gorme, harekete
geeme” alt faktorlerinin ortaya c¢iktigi goriilmektedir (Bilge ve Bal, 2012; Deniz, Tirag ve
Aydogan, 2009; Deveci ve Cepni, 2014; Koh, 1996; Konakl1 ve Gogiis, 2013; Kuvan, 2007;
Uygun, Mete ve Giiner, 2012). Ayrica sorumluluk alma, firsatlar1 kovalama, ilerleme azim,
basarma arzusu, kararli olma, degisime uyum saglama, kendini motive etme (Dogan ve Demiral,
2007; Goleman, 2000; Tokat, 2007) ilgili boyutlarinin da dlgeklerde yer aldig1 goriilmektedir.
Alanyazindaki olceklere bakildiginda en ¢ok iizerinde durulan boyutlarin kendine giiven,
yenilikei, risk alma ve firsatlart gérme boyutlarinin oldugu sdylenebilir. Bu arastirmada da
ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersine yonelik girisimciliklerine iliskin elde edilen “Oz
diizenleme” “Inovasyon” “Oz Yeterlilik” seklindeki iic boyutlu yapinmn, girisimcilik
egilimlerine yonelik 6l¢ek gelistirme ¢aligmalari ile benzerlik gosterdigi, alan yazini destekler
nitelikte oldugu ve dlgegin literatiire katkir saglayacagi soylenebilir.

Ortaokul besinci simf 6grencilerine iligskin fen bilimleri dersine yonelik girisimcilik
Olceginin faktdr yapisini belirledikten sonra 6lgegin giivenirlik analizleri yapilmistir. Mevcut
aragtirmada gelistirilen 6lgegin giivenirligini belirlemek i¢in yapilan analizde Cronbach Alfa
“Oz diizenleme” alt boyutu icin .71, “Inovasyon” alt boyutunda .85 ve “Oz Yeterlilik” alt
boyutunda .75 olarak bulunmustur. Olgegin tiimiinde ise Cronbach Alfa sonucu ise .89 olarak
bulunmustur. Bulunan her bir alt boyut degerinin .70 biiyiik olmasindan dolay1 i¢ tutarliligin
yeterli diizeyde oldugu soylenebilir (Alpar, 2011; Gomleksiz ve Erkan, 2010; Secer, 2017). Fen
bilimleri dersine yonelik girisimcilik dlgeginin tamamina yonelik Cronbach Alfa degerine
bakilarak mevcut 6l¢egin giivenilir elde edildigi ifade edilebilir.

Sonug olarak yapilan analizler ve degerlendirmeler sonucunda ortaokul 6grencilerinin
fen bilimleri dersine yonelik girisimciliklerini belirlemeye yonelik, alan yazina katki
saglayabilecek, 3 boyuttan olusan, 24 maddelik gegerli ve giivenilir 6lgek gelistirildigi
sOylenebilir.

Oneriler

e Ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersine yonelik girisimeilikleri ¢esitli ve farkli
degiskenler agisindan incelenebilir.

e Ortaokulda dgrenim goren farkli siif diizeylerine uygulanarak gecerlik giivenirlik
calismas1 yapilabilir.

e Olgekten elde edilen girisimcilik maddeleri nitel bir calisma ile aragtirilabilir.

e Farkli bolgelerden ya da farkli sosyoekonomik diizeylerden Ogrenciler ile veriler
tekrar toplanabilir.

e Ortaokul 6grencilerinin girisimcilik diizeylerinin arttirilmas1 anlaminda fen bilimleri
veya diger derslerde girisimcilige yonelik etkinlikler yapilabilir.
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