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Tahkimde Cevrimi¢i Durusmalar ve Cevrimigi Durugmalarin
Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi ilkeleri Baglaminda
Degerlendirilmesi

Virtual Hearings in Arbitration and Evaluation of Virtual Hearings in the Context of the Right
to be Heard and Principle of Equal Treatment

Atike Eda Manav Ozdemir" ®, Belkis Vural Gelenk™

Oz

Cevrimigi, online ya da sanal durusmalar (virtual hearings) katilimcilarin fiziksel olarak bir arada olmadigi, dijital platformlar
Gzerinden bir araya geldikleri durusmalardir. Tahkim diinyasi igin ¢evrimici durusma kavraminin yeni bir kavram oldugu
soylenemez. COVID-19 virlist nedeniyle 11 Mart 2020 yilinda tim diinyada salgin (pandemi) ilan edilmesi Gizerine tahkim
merkezleri de harekete gegmistir. Tahkim sireglerinin ertelenmemesi ve herhangi bir gecikmeye neden olunmamasi
amaciyla pek ¢ok tahkim merkezi ortak bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiriyle tahkim kurumlari, uluslararasi tahkimin salgin
strecinde istikrarli ve 6ngorulebilir bir sekilde devam etmesini saglamak ve derdest davalarin gériilmeye devam etmesi ve
tahkim sireclerinde gereksiz gecikmelerin dnlenmesi maksadiyla taraflari ve hakem heyetlerini tahkim kurallari ve dava
yonetim tekniklerini tam anlamiyla kullanmaya davet etmislerdir.

Cevrimigi durugmalar ile adil yargilanma hakki arasindaki iliski yadsinamaz. Turk hukuku agisindan hukuki dinlenilme hakki
ve taraflarin esitligi ilkeleri hem Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AiHS)'nin 6 nci maddesinde, hem de Anayasamizin 36 nci
maddesinde adil yargilanma hakki baglaminda teminat altina alinmistir. Bu gercevede gevrimici durugsmalar adil yargilanma
hakki kapsaminda degerlendirilmelidir.

Hakemler yargilamayi taraflarin ve ilgililerin durugmaya katilim hakkina ve esitlik ilkesine, hukuki dinlenilme hakkina
uygun olarak yuruteceklerdir. Bu gergevede galismada oncelikli olarak ¢evrimigi durusmalar genel hatlariyla kurumsal
tahkim merkezi uygulamalari da dikkate alinarak anlatilmis ve sonrasinda hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi
ilkeleri baglaminda tahkim yargilamasinda gevrimigi durusma yapilmasinin hakem kararinin akibeti Gzerindeki etkileri
degerlendirme konusu yapilmistir.

Anahtar Kelimeler
Cevrimigi durusma, siber protokol, adil yargilanma hakki, hukuki dinlenilme hakki, taraflarin esitligi ilkesi, hakem kararinin
iptali, tenfiz engeli

Abstract

Online or virtual arbitration hearings are those wherein participants conduct the hearing via a digital platform. Virtual
hearings are not a new concept for arbitration proceedings. Due to coronavirus disease (COVID-19) and the global
pandemic announcement on March 11, 2020, arbitration institutions took appropriate measures. Many arbitration
centers issued a joint declaration seeking to avoid delays in arbitration proceedings themselves and any other related
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delays. With this declaration, they invited parties and arbitral tribunals to use existing arbitration rules and case
management techniques appropriately to ensure the consistent and predictable continuity of international
arbitration during the pandemic, to continue to hear pending cases, and to avoid unnecessary delays in
arbitration processes.

There is an undeniable connection between virtual hearings and the right to a fair trial. Under Turkish law,
within the right to a fair trial, the right to be heard and the principle of equality of the parties are guaranteed
by Article 6 of the European Convention on Human Rights and by Article 36 of the Turkish Constitution. In this
context, virtual hearings should be considered in terms of the right to a fair trial.

Arbitrators must conduct the proceedings in accordance with the parties’ and concerned others’ right to
attend the hearing, the principle of equality, and the parties’ right to be heard. Within this framework, this
paper first explains virtual hearings in general regarding practices of arbitration institutions and then evaluates
the effect of virtual hearings on the arbitral award regarding the right to be heard and the principle of equality.

Keywords
Online/virtual hearing, cyber protocol, the right to a fair trial, the right to heard, the principle of equal
treatment, setting aside of an arbitral award, challenge in enforcement, ground for refusal of enforcement

Extended Summary
The World Health Organization declared a global COVID-19 pandemic in March

2020. It is commonly known that COVID-19 has affected human life worldwide. In
this sense, it negatively affected public health, business life, and social and economic
life. Due to the rapid worldwide spread of the pandemic, governments began to take
various measures and impose restrictions on many aspects of life to attempt to contain
the virus. The negative effects of the pandemic were not limited only to economic and
social life. The pandemic also affected judicial mechanisms, including both commercial
and investment arbitration.

In April 2020, a group of leading international arbitral institutions issued a joint
declaration to ensure the stability and foreseeability of international arbitration for both
pending and future cases without any unnecessary delays. Upon the announcement
of the COVID-19 pandemic, arbitration institutions provided certain guidelines and
made written statements on their websites related to the implementation of possible
changes in arbitration systems and procedures in response to the threat potential of
COVID-19. Moreover, the International Chamber of Commerce (ICC) promulgated
an /CC Guidance Note on Possible Measures Aimed at Mitigating the Effects of the
COVID-19 Pandemic. Similarly, the International Centre for Settlement of Investment
Disputes (ICSID) released messages on its website. At the same time, the Istanbul
Arbitration Centre (ISTAC) published Online Hearing Procedures and Principles
aimed at determining the procedures and principles to be applied in hearings conducted
under its auspices. Based on these principles, the participants of the cases have the
opportunity to hold hearings through teleconference or video conference methods.

Before the pandemic, virtual hearings were used by Turkish courts, especially in
criminal cases, only under specific conditions. During the pandemic, the use of virtual
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hearings has expanded, and both criminal courts and civil courts benefitted the revised
standards to hear pending cases.

Online or virtual hearings have both advantages and disadvantages. First of all,
online hearings are, without any doubt, very cost and time effective. Cost efficiency
and time effectiveness are the major reasons behind the choice of parties and/or
arbitrators in favor of virtual hearings.

However, there are also some disadvantages, especially in terms of confidentiality
and cyber security issues, in conducting virtual hearings. For instance, the arbitrators
can have difficulties evaluating the credibility of particular witnesses. Cross
examination can also be difficult in front of the screen instead of a witness. Internet
connections and interruptions can also cause certain problems.

Parties might hesitate to participate in virtual hearings where the arbitral tribunal
decides to have virtual hearings. Since the parties’ autonomy is the basic principle in
arbitration, it may be safer only to organize a virtual hearing where all parties of the
dispute agree on the virtual hearings On the other hand, in cases where a party objects
to taking part in a virtual hearing, but the arbitral tribunal insists on having hearings
virtually, there might be negative effects on the outcome of the proceedings. In this
sense the parties might object to virtual hearings based on infringement of due process
rights, especially the right to be heard and the principle of equality. As of this writing,
no decision has been rendered by any national court against virtual hearings. However,
in July 2020, the Austrian Supreme Court (OGH) approved the compatibility of due
process rights and virtual hearings in the arbitration proceeding. This decision of the
OGH is the first known confirmation of acceptance for virtual hearings by a national
court in Europe.

Under Turkish law, there are no court decisions evaluating virtual hearings in
arbitration. The issue of virtual hearings has only been discussed in the legal doctrine.
However, the concept of virtual hearings and their relation to the right to a fair trial has
already been evaluated by both the European Court of Human Right and the Turkish
Constitutional Court. Both courts found that holding virtual hearings was not a per
se infringement of the right to a fair trial guaranteed in Article 6 of the European
Convention on Human Rights and in Article 36 of Turkish Constitution. It would be
rational to admit that the findings of the European Court of Human Rights and the
Turkish Constitutional Court will take the lead in the further consideration of virtual
arbitration.

Having an arbitration proceeding considering the right to a fair trial or, in other
words, the right to due process, and especially, the right to be heard and the principle
of equality, are essential for the outcome of the award. Due to virtual hearings, if at
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least one of the parties objects to holding hearings in such manner, arbitral award might
face to be set aside or to be annulled and/or not enforced. For instance, according to
Article 15 1-g of the Turkish International Arbitration Law Numbered 4686, an arbitral
award may be set aside based on the fact that the parties to the arbitral proceedings
were not treated equally. Also, based on Article V 1-b of the New York Convention
on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards, enforcement of an
arbitral award can be refused due to infringement of the right to be heard of the parties.
Having examined both provisions, it appears that an arbitral tribunal must consider
each individual case in terms of the parties’ right to due process before deciding upon
holding virtual hearings.

Consequently, there remain advantages and disadvantages of virtual arbitration
hearings. During and after the pandemic, arbitral tribunals should consider the needs
and wishes of the parties and the necessities of the proceedings in a particular case
when determining for or against holding a virtual hearing. Moreover, at any stage of
the arbitration proceedings, the arbitral tribunal should act in a manner that does not
cause the annulment of the arbitral award and prevents the award’s enforcement in
any jurisdiction.
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Tahkimde Cevrimici Durusmalar ve Cevrimi¢i Durusmalarin Hukuki
Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi ilkeleri Baglaminda Degerlendirilmesi

Giris

Diinya Saglik Orgiitii (WHO) 11 Mart 2020 tarihinde COVID-19 koronaviriis
hastaligini salgin (pandemi) olarak ilan etmis ve an itibariyle, diinya ¢apinda
milyonlarca kiside koronaviriis tespit edilmis ve pek ¢cok vaka 6liimle sonuglanmustir.
COVID-19 salgini, uluslararasi tahkimi hem esas hem usul bakimindan etkilemistir.
Bu baglamda tahkim yargilama siire¢lerinin sekteye ugramamasi i¢in durugmalar
genellikle cevrimigi yapilmaya, belgeler elektronik ortamda sunulmaya baglanmistir.
Tahkim kurumlari da yaptiklari agiklamalar ve yayinladiklart kilavuzlarla taraflar ve
hakem heyetlerini ¢cevrimigi dava yonetim tekniklerini kullanmaya davet etmistir.

Cevrimici durugmalar tahkimde yeni bir uygulama degildir; ancak siiphesiz
COVID-19 salgini ile daha ¢ok uygulanir hale gelmistir. Bu sekilde seyahat
kisitlamalar1 ve sosyal mesafe tedbirlerine ragmen uzak mesafeden farkli yerlerde
olan kisiler ¢evrimigi platform {izerinden durusmaya katilim saglayabilmektedir.
[letisim teknolojileri kullanilarak durusmalarin ¢evrimigi yapilmasi ile yargilama siireci
sekteye ugramadan devam etmektedir. Ancak tahkim merkezlerinin sekretaryalarinin,
hakemlerin ve avukatlarin durugma hazirligini iyi yapmasi, hakem heyetlerinin hukuki
dinlenilme hakki ve esitlik ilkelerine uygun olarak yargilama prosediiriinii belirlemesi
son derece dnemlidir. Nitekim durusma hakkinin uluslararasi tahkimde temel bir ilke
oldugu sdylenebilir ve bu ¢ergevede adil yargilanma hakki gozetilerek durusmalarin
yapilmas1 olduk¢a 6nemli bir konudur.

Calismada bu cer¢evede Oncelikli olarak ¢evrimici durusma kavrami, hukuki
dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi ilkeleri, tahkimde ¢evrimici durugmalar, tahkim
kurumlarmin ¢evrimig¢i durugmalara bakisi, bu durusmalarin avantaj ve dezavantajlar
anlatilmistir. Caligmanin diger boliimiinde ¢evrimi¢i durugmalarin tahkim karari
iizerinde olas1 etkileri, tahkim yargilamasinin temeli olan adil yargilanma hakki ve
ozellikle bu hakkin unsurlarindan hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi ilkeleri
baglaminda a¢iklanmstir.

I. Genel Olarak Cevrimici Durusma Kavrami ve Hukuki Dinlenilme Hakki ve
Taraflarin Esitligi flkeleri

A. Cevrimic¢i Durusma Kavram
Kiiresel bir saglik krizi olan COVID-19 viriisii sebebiyle insanlarin bir araya
gelebilecekleri ortamlarin minimize edilmesine gayret gosterilmektedir. Buna bagh
olarak bir¢ok iilke, yargida viriisiin bulag riskini azaltabilmek adina taraflarin bizzat
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hazir bulundugu yargilamalar yerine teknolojik imkanlardan faydalanmak suretiyle ses
ve goriintii aktariminin yapildigt durugma sistemlerini kullanmayi tercih etmektedir’.

Cevrimigi durusma, uzaktan platformlar araciligiyla fiziksel mekandan bagimsiz
olarak avukatlarin, davacinin, davalinin, hakim ve savcilarin veya hakemlerin,
taniklarin ve bilirkisilerin durusmalara istedikleri yerden katilim saglayabilmesi
ve durugmalarin dijital olarak gerceklestirilmesi anlamina gelmektedir. Diger bir
ifade ile ¢evrimici durugmalar, iki veya daha fazla yerden katilim saglayacaklarin
teknolojik iletisim araclarini kullanarak eszamanli olarak birbirine baglanmasi suretiyle
gerceklestirilen durusmalardir. Telefon veya video konferans yoluyla iletisim kurularak
farkli konumlardaki kisilerin ayn1 anda video ve ses iletimi saglanmaktadir?.

Cevrimigi durusmalar COVID-19 salgini ¢ergevesinde son donemlerde siklikla
giindeme gelen ve tartisilan bir konu olmakla birlikte salgin dncesinde de kullanilan
bir yontemdi. Bu konuda iilkemiz ve karsilagtirmali hukuk uygulamalarinda ¢esitli
diizenlemeler bulunmaktadir.

Tiirk hukukunda durugmalarin ses ve goriintii nakli yoluyla yapilmasina iliskin bazi
diizenlemeler bulunmaktadir. Bu diizenlemeler hukukumuza ilk kez 1 Haziran 2005
yuriirliik tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (“CMK”)? ile girmis olup daha
sonra 1 Ekim 2011 tarihinde yiirtirlige giren Hukuk Muhakemeleri Kanunu (“HMK”)*
ile hukuk davalarinda uzaktan durusma yapilmasimin hukuki cercevesi belirlenmistir.
CMK’nin 94 {incli maddesinin ikinci fikrasina gore, “Yakalanan kisi, en ge¢ yirmi
dort saat iginde yetkili hakim veya mahkeme oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire iginde
yakalandigi yer adliyesinde, mevcut degil ise en yakin adliyede kurulu sesli ve goriintiilii
iletisim sisteminin kullaniimasi suretiyle yetkili hakim veya mahkeme tarafindan bu
kiginin sorgusu yapilr veya ifadesi alvmir.” Aynm Kanunun 180 inci maddesinin besinci
fikrasia gore “Yukaridaki fikralar icerigine gore tanik veya bilirkisinin ayni anda
goriintiilii ve sesli iletigim tekniginin kullanilmasi suretiyle dinlenebilmeleri olanaginin
varligir hdlinde bu yontem uygulanarak ifade alinir.” Yine bu Kanunun 196 nci
maddesine gore, “Hakim veya mahkemenin zorunlu gérdiigii durumlarda, ayni anda
goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi suretiyle yurt i¢inde bulunan sanigin
sorgusu yapilabilir veya durusmalara katilmasina karar verilebilir”

Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi olarak adlandirilan SEGBIS uygulamasi iilkemizde
20 Eylil 2011°de Resmi Gazetede yayinlanmis olan yonetmelikle’ uygulanmaya

1 Mustafa Tirtir, Sesli-Goriintiilii Durusma Dénemi’, (Aksan.av.tr, 14 May 2020) <https://www.aksan.av.tr/tr/blog/detail/1089>
Erisim Tarihi 05 March 2021.

2 Maxi Scherer, ‘Remote Hearings in International Arbitration: An Analytical Framework’ (2020) 37(4) Journal of International
Arbitration 1, 6.

3 RG. 17.12.2004/25673.
4 RG.4.2.2011/27836.
5 RG.20.09.2011/28060.
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baslanmistir. SEGBIS, Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintii Bilisim Sisteminin
Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmeligin 3 {incii maddesinin ¢ bendinde “UYAP Bilisim
Sisteminde ses ve goriintiiniin ayni anda elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi
ve saklandigr Ses ve Gériintii Bilisim Sistemi” seklinde tanimlanmistir. Y onetmeligin
11 inci maddesinde “uluslararasi karsilikli adli yardimlasma ¢ercevesinde SEGBIS
kullanilabilecegi” diizenlenmistir. Yonetmeligin 13 lincii maddesinde “Sorusturma
ve kovusturma agsamasinda talep eden makam tarafindan kabul edilen mazeretleri
nedeniyle hazir bulunamayan kisi, SEGBIS ile dinlenebilecegi gibi SEGBIS iizerinden
durusmalara da katilabilir ” hitkkmi yer almaktadir.

28 Temmuz 2020 tarihinde 7251 sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun® Resmi Gazete’de yayimlanarak
ylrirliige girmistir. Bu Kanunun 17 nci maddesi, HMK nin 149 uncu maddesinde
bir degisiklik yapmistir. Bu degisiklik ¢ercevesinde mahkemeler, belirli durumlarda
taraflardan birinin talebi ilizerine veya re’sen durusmaya ses ve goriintii nakli yoluyla
katilim saglanmasina karar verebilecektir. “Ses ve gériintii nakledilmesi yoluyla durusma
icrast” baglikli 149 uncu maddeye gore, “(1) Mahkeme, taraflardan birinin talebi
tizerine talep eden tarafin veya vekilinin, aynt anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla
bulunduklar: yerden durusmaya katilmalarma ve usul islemleri yapabilmelerine karar
verebilir. (2) Mahkeme resen veya taraflardan birinin talebi iizerine, tanmigin, bilirkiginin
veya uzmanin ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar: yerden
dinlenilmesine karar verebilir. (3) Mahkeme, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edemeyecekleri dava ve islerde ilgililerin, ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla

2

bulunduklar yerden dinlenilmesine resen karar verebilir.

Ulkemizde yakin zamanda e-Durusma uygulamasi baslanistir. Bu sistem avukatlarimn
bulunduklari yerden taraf olduklar1 hukuk durusmalarina online olarak katilmalarini
saglamak icin tasarlanmis olan sistem olup Ankara Bat1 Tiiketici, icra Hukuk ve
Kadastro Mahkemeleri ile Ankara, Istanbul, Istanbul Anadolu ve Bakirkdy Adliyeleri
Tiiketici Mahkemeleri’nde kullanima agilmistir’. Adalet Bakanligi tarafindan hayata
gecirilen e-Durusma sistemi 29 Eyliil 2021 itibariyle lilke genelinde 96 tiiketici, 193
icra hukuk, 33 kadastro, 142 asliye hukuk, 93 sulh hukuk, 107 aile, 184 is, 56 asliye
ticaret, 11 fikri ve sinai haklar mahkemesi olmak {izere toplam 915 mahkemede
uygulanabilmektedir. E-durusma sistemi ile bugiine kadar toplam 25 bin 705 durusma
gerceklestirilmistir. Adalet Bakanli§inca yayginlastirilmasi hedeflenen e-durugmanin
2022 yili sonunda tilke genelindeki tiim adliyelerde uygulanmasi hedeflenmektedir.®.

6  RG.28.07.2020/31199.
7 <https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/e-durusma-nedir.> Erisim Tarihi 10 March 2021.

8  Adalet Bakanligi web sitesinde e-durusma bilgilendirmesi hakkinda bkz. <https://edurusmabilgi.adalet.gov.
tr/e-durusmanin-uygulandigi-mahkeme-sayisi-915-e-yukseldi#:~:text=BUG%C3%9CNE%20KADAR%2025%20
B%C4%BO0N%20705%20E%2DDURU%C5%9EMA%20YAPILDI&text=E%2Dduru%C5%9Fma%:20sistemi%20ile%20
bug%C3%BCne,genelindeki%20t%C3%BCm%?20adliyelerde%20uygulanmas%C4%B1%20hedefleniyor..> Erigim Tarihi
28 February 2022.
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Cevrimici durusmalar diger bazi iilkelerde de yayginlik kazanmistir. Ornegin
Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesi bazi durugmalari ¢evrimigi olarak yapmustir®,
Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesi 25 Eyliil 2020 tarihinde web sitesinden yaptig1
acgiklama ile 6nemli bir kamu hizmeti olarak, Yiiksek Mahkemenin ¢alismalarinin
devam ettigini ve planlanan durusmalar1 degistirmeye yonelik herhangi bir plan
bulunmadigini, bu ¢ercevede 1 Ekim - 21 Aralik 2020 tarihleri arasindaki tiim
durusmalarin Webex video konferans araciligiyla ¢evrimigi olarak yiiriitiilecegini
agiklamistir'®, Birlesik Krallik’ta 26 Mart 2020 tarihinde Hukuk Davalarinda Uzaktan
Durusma Yapilmasina iligskin Protokol" kabul edilmis olup bu Protokolde, ¢evrimigi ve
karma (hibrit) durusmalarda izlenmesi gereken temel standartlar diizenlenmistir'>. Bu
Protokol, yargilamalar, bagvurular ve davalar da dahil olmak {izere her tiirlii durusma
i¢cin gecerlidir ve COVID-19 ¢ergevesinde bulas riskini en aza indirmek amaciyla
durugsmalarin miimkiin oldugunca uzaktan yapilmasini ve uzaktan durugsmalarin
yuritiilmesine iligkin rehberlik saglamay1 amaglamaktadir'®.

Ispanya’da 2003 yilindan bu yana durusmalarin karma (hibrit) olarak yapilmasina
imkan veren yasal diizenlemeler mevcut olup bu durusmalar cografi olarak uzak iki taraf
arasinda es zamanli goriintli ve ses aktarimi vasitasiyla iletisim saglayan videokonferans
veya benzeri diger sistemler kullanilmak suretiyle gergeklestirilmektedir. Burada
6nemli olan kullanilan sistemin savunma hakkinin korunmasina olanak saglamasidir'.

Rusya’da baz1 katilimcilarla video konferans yoluyla goriisme yapilabilir. Ancak,
bu tiir teknolojiler, davalarin sadece %0.5’inde kullanilmis olup bu tiir yontemlerin
devreye sokulmasi mahkemenin genel ve ticari mahkeme olmasi baglaminda
tiiriine baglidir. COVID-19 salgin1 6ncesinde tamamen ¢evrimigi olarak yiirtitiilmiis
herhangi bir dava olmamasina karsin Aralik 2020 itibariyle, 113 ticari mahkemenin
98’inde ¢evrimigi durusma sistemi kullanilmistir. COVID-19 salgini sonrasinda ceza
davalarinda bazi karma (hibrit) yargilama usulleri uygulanmaya baglamistir'.

Amerika’nin New York eyaletinde New York Eyaleti Birlesik Mahkeme Sistemi
(State of New York Unified Court System) Baskani tarafindan tiim mahkeme
hakimlerine bir bildiri génderilmis ve 7 Nisan-13 Nisan 2020 tarihleri arasinda
0zellik arz eden davalar i¢in durugmalarin ¢evrimigi olarak yapilmasina karar verildigi
belirtilmistir'®. New York Eyaleti Birlesik Mahkeme Sistemi ¢evrimi¢i durusmalar

9 <https://www.supremecourt.uk/news/arrangements-during-the-coronavirus-pandemic.html> Erisim Tarihi 02 March 2021.
10 <https://www.supremecourt.uk/news/arrangements-during-the-coronavirus-pandemic.html.> Erigim Tarihi 02 March 2021.

11 Protokol Orijinal Metni i¢in bkz. <https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2020/03/Remote-hearings.Protocol.Civil_.
GenerallyApplicableVersion.f-amend-26_03_20-1-1.pdf.>Erigim Tarihi 01 March 2020.

12 Kanstantsin Dzentsiarou, ‘Cevrimi¢i Durusmalar Webinar Raporu’(2021), <https://rm.coe.int/report-webinar-online-hearings-
tr/1680a138b1.>Erigim Tarihi 01 March 2021.

13 Protokol (n I1).

14 Dzentsiarou (n 12).

15 Dzentsiarou (n 12).

16 Bildiriye ulagsmak i¢in <https://nysba.org/app/uploads/2020/04/Next-StepsCourts.pdf.> Erigim Tarihi 02 March 2021.
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i¢in protokol ve usulleri kabul etmistir. Buna gére New York Eyalet Mahkemeleri,
¢evrimici durugmalar i¢in Microsoft Teams programindan yararlanmaktadir. Cevrimigi
durugmalar formati ve igerigi bakimindan yiiz yiize durusmalarla ayni1 sekilde
yapilmaktadir. Ancak tanik beyanlarinin, belgeye dayali ve fiziki delillerin sunumu
konusunda, bu delillerin dogrulugunu ve giivenilirligini korumak i¢in bazi degisiklikler
yapilmas1 gerekmektedir. Bu degisiklikler genel olarak tiim mahkemeler i¢in gegerli
olsa da, her mahkeme kendi 6zel ihtiyaglari, gereksinimleri ve kaygilari dogrultusunda
s0z konusu degisiklikleri uygulayabilir'”.

Isvicre Federal Mahkemesi 6 Temmuz 2020°de ¢evrimigi durusma yapilmasina
iliskin bir karar vermistir ve bu karar Kita Avrupasinda medeni yargida ¢evrimigi
durugma yapilmasina iliskin bilinen ilk karardir. Karara konu olayda taraflardan biri
ilk derece mahkemesi tarafindan durusmanin Zoom iizerinden yapilmasina itiraz
etmistir'®. Federal Mahkeme, ilk derece mahkemesinde Zoom ile durugma yapilmig
olmasina iliskin olarak tarafin yaptig1 temyiz basvurusunu, ¢evrimigi platform
iizerinden yapilan durugmanin, adil yargilanma hakki kapsaminda yargilamanin
aleniyeti ilkesi ile bagdasmadig1 gerek¢esiyle temyiz basvurusunu kabul etmistir.
Tahkimde ¢evrimi¢i durusmalar calismamizin ilerleyen kisminda ele alinacak
olmakla birlikte s6z konusu kararin gerekgesinin, tahkimde yargilamanin gizliligi
prensibi goz onilinde tutuldugunda, hakem heyetlerinin verecegi tahkim kararlarina
etki edecegini diisiinmilyoruz. Buna karsin yasadigimiz pandemi siireci de dikkate
alindiginda ¢evrimigi durusmalara iliskin mahkeme kararlarina ilerleyen zamanda
daha sik karsilasilacag: kanaatindeyiz.

B. Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi ilkeleri

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 36 nc1 maddesi bir hukuk devleti olmanin
geregi olarak, hak arama 6zgiirliiglinii ve bununla birlikte yargilamanin adil ve etkili
olmasini teminat altina almaktadir. Anayasanin 36 nc1 maddesi “Herkes, mesru
vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargt mercileri oniinde davact veya davali
olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir” ifadesi, herkes icin
yargi mercileri oniinde davaci ya da davali sifatlarini haiz olmalari fark etmeksizin,
mesru vasita ve yollar ile iddia ve savunmada bulunma ve adil yargilanma hakkinin
varliginin bir giivencesidir. Ayni adil yargilanma hakkinin hukukumuzdaki bir diger
kaynagini Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin (ATHS) 6 nc1 maddesi olusturur ve
buna gore de herkes tarafi oldugu bir davanin kanunla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz

17  Protokol ve usuller i¢in bkz. <http://www.nycourts.gov/whatsnew/pdf/VirtualBenchTrial-Protocols-2112021.pdf> Erisim
Tarihi 02 March 2021.

18 Karar igin bkz. BGH 146 III 194, 06.07.2020. Kararin Isvigre’de tahkim yargilamasindaki olasi etkisine iligkin olarak
bkz. Niklaus Zaugg, Roxana Sharifi ‘Imposing Virtual Arbitration Hearings in Times of COVID-19: The Swiss
Perspective’(Kluwer Law Blog, 14 January 2021) <http://arbitrationblog. kluwerarbitration.com/2021/01/14/imposing-
virtual-arbitration-hearings-in-times-of-covid-19-the-swiss-perspective/> Erisim Tarihi 12 March 2021.


http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2021/01/14/imposing-virtual-arbitration-hearings-in-times-of-covid-19-the-swiss-perspective/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2021/01/14/imposing-virtual-arbitration-hearings-in-times-of-covid-19-the-swiss-perspective/

Public and Private International Law Bulletin

bir mahkeme tarafindan, makul bir siirede, kamuya agik olarak ve hakkaniyete uygun
sekilde goriilmesini isteme hakkina sahiptir.

Adil yargilanma hakkinin hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi ilkeleri
ile iligkisini anlamak i¢in aralarindaki organik bagin incelenmesi 6nem arz eder'.
AIHS 6 nc1 maddesi, adil yargilanma hakki kapsaminda mahkemeye iliskin teminatlar
ve yargilamaya iligkin teminatlar olarak ayrilmaktadir. Mahkemeye iligkin teminat,
kanunla kurulmus, tarafsiz ve bagimsiz bir mahkemede yargilamanin gerg¢eklesmesi
iken, yargilama usuliine iliskin teminatlar makul siirede yargilanma hakki, aleni
yargilanma hakki ve hakkaniyete uygun yargilanma hakkidir®. Hukuki dinlenilme
hakka ile taraflarin esitligi ilkesi adil yargilanma hakkinin yargilamaya iliskin getirdigi
teminatlardan hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin bilesenleridir?'.

Hukuki dinlenilme hakki hukukumuzda ilk kez 6100 say1li Hukuk Muhakemeleri
Kanunun® 27 nci maddesinde “yargilama ile ilgili bilgi sahibi olunmaswni, agiklama
ve ispat hakkini, mahkemenin, a¢iklamalar dikkate alarak degerlendirmesini ve
kararlarin somut ve agik olarak gerekgelendirilmesini” icerdigi seklinde diizenlenmistir.
Bu hak doktrinde Ozekes tarafindan “yargilamada hukuki durumu etkilenecek kisilerin
yargilamanin siijesi olarak yargilama konusunda bilgi edinmelerini, aciklamada
bulunabilmelerini ve bu agiklamalarin yarg: merciince dikkate alinarak gerekgeli
sekilde karar verilmesini saglamaya yonelik gerekliliklerin biitiinii, siirpriz kararlarla
karsilasmanin oniine gegen bir temel hak ve yargilama ilkesi” olarak formiilize edilmistir.
Hem kanundaki hem de doktrindeki tanimdan hakkin muhteviyatini bilgilenme hakki,
aciklama ve ispat hakki ve dikkate alinma hakki olusturdugu anlagilmaktadir®.

Bilgilenme hakki taraflarin haklarindaki yargilamadan haberdar edilmesini zorunlu
kilar. Bunun yani sira, yargilama konusu talepler, vakialar, deliller ve hukuki sebepler
hakkinda da taraflarin bilgilendirilmesini kapsar?.

Hukuki dinlenilme hakkinin diger unsurunu agiklama ve ispat hakki olusturur.
Bu hak, taraflara iddia ve savunmalarini mahkemeye sunmalari, 6zellikle de

19 Taraflarin esitligi ve hukuki dinlenilme hakki ile adil yargilanma hakkinin organik bagi Yargitay kararlarinda da
vurgulanmaktadir. “(D)avanin taraflarinin herbirinin; diger taraf karsisinda kendisini 6nemli dl¢iide dezavantajli konumda
birakmayacak sartlarda iddia ve savunmalarini mahkemeye sunabilmesi ve bu iddia ve savunma sinirlari iginde gerekli olan
delilleri gosterebilmesi i¢in makul bir firsata sahip olmasi (silahlarin esitligi ilkesi) Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin
6. maddesinde yer alan adil yargilanma hakkinin bir geregi olup, taraflardan birine bu firsatin taninmamasi sézlesmenin 6.
maddesinin ihlali sonucunu dogurur.” Yargitay 2 HD, 11405/12644, 27.10.2004 (Legalbank elektronik Hukuk Bankast).
Ayrica “davanin her iki tarafina esit sekilde agiklama yapma hakk: taninmast ile adaletin goriiniir kilinmasi saglanacagi”
hakkinda bkz. Yargitay 2 HD, 4757/1975, 25.01.2021 (Legalbank elektronik Hukuk Bankas).

20 Adil yargilanma hakkinin unsurlari hakkinda bkz. ipek Sari6z Biiyiikalp, Adil Yargilanma Hakkinin Tiirk Milletlerarast
Usul Hukuku Uzerindeki Etkileri, (1st edn. Oniki Levha 2018) 109 ff.

21  Aktepe Artik Sezin, Medeni Usul Hukukunda Adil Yargilanma Hakki, (1st edn. Seckin 2014) 338 ff.
22 RG. 04.02.2011/27836.

23 Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakk, (1st edn Yetkin 2003) 30.
24 Hukuki dinlenilme hakkinin unsurlart igin bkz. Sari6z Bityiikalp (n 20)170 ff.

25 Musa Aygiil, Milletleraras: Ticari Tahkimde Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk ve Deliller (2nd edn, Oniki Levha 2014)
120.
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uyusmazlikla ilgili maddi vakialara iliskin delilleri ve hukuki sebeplerini mahkemeye
aciklayabilmeleri i¢in yeterli imkanin taraflara verilmesini gerekli kilar®.

Hukuki dinlenilme hakkinin Gi¢ilincii unsuru dikkate alinma hakkidir. Taraflarin
iddia ve savunmalarinin hakem mahkemesince degerlendirilmesini zorunlu kilan
ve yargilamada hukuki dinlenilme hakkinin taraflar a¢isindan somut sonucu
olarak isaret edilen, yukarida bahsettigimiz diger unsurlari tamamlayan unsurdur.
Bu ilke baglaminda hakem mahkemesinden iddia ve savunmalarin dikkate alinip
degerlendirilmesi beklenirken, hakem kararinin iddia ve savunmalarin aynen kabul
edilerek verilmesi zorunlulugu yoktur?’.

Taraflarin esitligi ilkesi adil yargilanma hakki ile yakindan ilgilidir ve onun bir
unsuru olarak kabul edilmektedir. Ancak taraflarin esitligi ilkesi, usul hukukunda
“silahlarin esitligi ilkesi” olarak ifade olunmaktadir ve Anayasanin 2 nci maddesinde
teminat altina alinan “hukuk devleti ilkesi” ve yine Anayasanin 10 uncu maddesinde
teminat altina alinan “kanun 6niinde esitlik ilkesi”’nin usul hukukundaki gériinimii
olduguna isaret edilmektedir?®. Hakkaniyete uygun bir yargilamanin taraflar arasinda
gozetilen usuli esitlik ile saglanmasi beklenmektedir®.

Taraflarin esitligi ilkesi, 6zel hukuk yargilamalarinda, her iki tarafa da iddia ve
savunmasini mahkeme 6niinde sunmakta esit sekilde muamelede bulunulmasi
zorunlulugu olarak belirtilmektedir. Bu ilke yukarida hukuki dinlenilme hakkinda
bahsettigimiz bilgilenme hakki, aciklama ve ispat hakki ve dikkate alinma hakkini
yargilamada taraflara esitlik temelinde saglanmasini mecbur kilar®°.

Yargilama boyunca ¢ogu halde, hukuki dinlenilme hakki ile taraflarin esitligi
ilkesi birbiri ile ortiismektedir. Ancak ikisinin de birbirinden farkli kavramlar olmasi,
Ozellikle tahkim yargilamasi agisindan birbirinden bagimsiz sekilde ele alinmasini
gerekli kilmaktadir. Asagida tahkimde hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi
ilkesi degerlendirme konusu yapilacaktir.

II. Tahkimde Cevrimici Durusmalar

A. Genel Olarak

Uluslararasi yatirim tahkiminde ve uluslararasi ticari tahkimde taraflar iddia
ve savunmalarini sozIii yargilama asamasinda genellikle yiiz ylize durusmalar
ile ortaya koyabilmektedir. Durusmalarin neden yiiz yilize yapildiginin daha iyi

26 Aygiil (n25) 121.

27 Mehmet Akif Giil, ‘New York Sézlesmesi Baglaminda Hukuki Dinlenilme Hakkinin Thlali’ (2017) (29) TAAD 361, 393.
28 Ozekes (n 23) 49; Seyhan Selguk, Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'na Gére Hakem Kararlarmn Iptali, (1st edn Yetkin 2018) 216.
29  Giivenalp Ferda Nur, Milletlerarasi Ticari Tahkimde iddia ve Savunma Hakkinin Ihlali, (1st edn Oniki Levha 2018) 109
30 Selguk (n 28) 216-217.
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anlasilabilmesi i¢in sozliiliik ilkesinden bahsetmek gerekmektedir. Sozliiliik ilkesi,
medeni yargilamanin hizlandirilmas: ve maddi gergege ulasiimas: bakimindan 6nem
arz etmektedir. Bu ¢ercevede, sozliiliik ilkesinin aleniyet ilkesi ile de baglantisi
kurulmaktadir. Ogretide sozlii yargilama ilkesinin aleniyet ilkesinin korunmasina daha
iyi hizmet ettigi ifade edilmektedir®'.

Sozliiliik ilkesinin yazililik ilkesi ile iligkisine bakacak olursak; yazililik ilkesinin
uygulama alan sozliiliik ilkesine gore daha genistir. Yazililik ilkesinde yargilamada
sadece yazili olarak ileri siiriilen ve yazili hale getirilmis bulunan hususlar hitkme
esas almirken; sozluliik ilkesinde ise, sadece sozlii olarak ileri siiriilen ve sozlii olarak
ifade edilmis bulunan hususlar yargilamada esas alinabilmekte ve hitkkme dayanak
yapilabilmektedir®?. Bu ilke durugma yapildigi 6l¢iide ortaya ¢ikar. Zira durusma
yapilirken ileri siiriilen talep ve beyanlar tutanaga geg¢irilir’®. Bununla birlikte sozliiliik
ilkesinin yargilama siirecine canlilik kattig1, gerek taraflar gerek hakim bakimindan
olumlu etkileri oldugu da vurgulanmaktadir. Bu ilkenin uygulanmasi ile anlagilmayan
hususlar zaman kaybi yasanmadan ¢oziimlenebilmekte, taraflar birbirlerine hemen
cevap verebilmekte ve yazili yargilamadan daha hizli bir yargilama yapilabilmektedir®.
Her iki ilke birbirinin zitttymig gibi goziikkmesine karsin, aslinda bu ilkelerden birinin
uygulanmasi, digerinin uygulanmasini bertaraf etmez. iki ilke arasinda karma bir
sistem yaratmak, hem yargilama stirecinin hizli ilerlemesine, hem maddi gergege
ulagilmasina, hem de diger ilkelerin korudugu menfaatleri teminat altina almaya hizmet
edecektir®.

Sozlilik ilkesi, davanin maddi anlamda ilerletilmesinde hiikmiin temelinin
durusmada so6zlii olarak ifade edilen iddia ve savunmalara, delillere ve durusma
esnasindaki tartigmalara dayanmasini ifade eder. Davanin sekli anlamda ilerletilmesinde
ise, sozliiliik yargilamanin daha hizli, ucuz ve basit sekilde gerceklestirilmesi i¢in bir
arag olarak kullanilmaktadir?®.

Durusmalar vasitasiyla taraflar, hakem heyetlerine delillerini, bu baglamda
taniklarm s6zli beyanlarini sunma imkan, taraf vekilleri de taniklar ve bilirkisileri
capraz sorgulama olanagini bulur. Bu ¢ercevede, taraflar yargilama siiresince
durusmalardan biiyiik oranda fayda saglarlar®’. Sozliiliik ilkesi yargilamada taraflarin
iddia ve savunmalarini agiklama haklari ile bu iddia ve savunmalarin mahkemece

31 H. Ozden Ozkaya-Ferendeci, Alman Hukuku 'ndaki Ornegi Ile Sozliiliik [lkesi, (1st edn, Beta Yaymevi 2019) 5.
32 Nagihan Mazlum, ‘Medeni Usul Hukukunda Teksif lkesi’ (2021) 70 (1) AUHFD 107, 113.

33  Mazlum (n 32) 113.

34  Ozkaya-Ferendeci (n 31) 7-8.

35 Ozkaya-Ferendeci (n 31) 118.

36  Ece Alpay, Ingiliz ve Tiirk Yargilama Hukukunda Sozliiliik Ilkesi, (1st edn, Onikilevha Yaymevi 2020) 49.

37  Aycan Ozcan, Hayrunnisa Ravl, ‘COVID-19 Salgiminin Uluslararast Tahkim Durusmalarina Etkisi’, (Lexist, 17 April 2020)
<https://lexist.com.tr/blog/2020/04/17/covid-19-salgininin-uluslararasi-tahkim-durusmalarina-etkisi/> Erigim Tarihi 10
March 2021.
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dikkate alinmasi ile yakindan ilgilidir. Hukuki dinlenilme hakkinin somut olayda temin
edilmesi sozliiliik ilkesi ile saglanir®®. Mahkemenin taraflarin bir baska yerde olmalari
halinde usuli islem yapmalarina izin vermesi de sozliiliik ilkesi ¢ergevesinde tahkimle
uyumludur®.

COVID-19 salginina kadar tahkim kurumlarimin kurallarina ve uygulamalarina
bakildiginda durusmalarin yiiz yiize yapilmasinin esas oldugu goriilmektedir. Ornegin
Uluslararas1 Yatirirm Anlagmazliklarinin Coziim Merkezi (“International Center for
Settlement of Investment Disputes-ICSID”’) Tahkim Kurallariin 32 nci maddesinin
birinci fikrasi uyarinca “Sézlii siire¢, Hakem Heyetinin taraflari, temsilcilerini,
avukatlari ve taniklar: ve uzmanlart dinledigi durusmayt icermektedir.” 2017 tarihli
Milletleraras: Ticaret Odas1 (“ICC”) Tahkim Kurallarinin 26 nc1 maddesinin birinci
fikras1 uyarinca, “Hakem kurulu, durusma yapilacagi zaman, énceden makul bir
bildirimde bulunarak taraflar: belirledigi giin ve yerde huzuruna ¢agurir.” Dordlincii
fikras1 uyarinca ise “Taraflar durusmalara sahsen veya usuliince yetki verilmis
temsilcileri araciligiyla katilabilir. . ICC Tahkim Kurallarinda 2021 yilinda yapilan
degisiklik cercevesinde 26 nc1 maddede de degisiklik yapilmis olup ¢evrimigi durugsma
diizenlenmistir. Bu ¢ergevede hakem heyetine uygun bigimde taraflara da danistiktan
sonra durugsmalarin yiiz yiize, telekonferans yontemi ile telefon ile veya amaca uygun
diger iletisim araglar ile yapilmasi konusunda karar verme yetkisi taninmistir.

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan COVID-19 nedeniyle 11 Mart 2020 de pandemi
ilan edilmesi uluslararasi ticari iliskilerin hukuki boyutlarinda énemli sonuglar
dogurdu. Devletler salginla miicadele i¢in tedbirler almaya ve kisitlamalar uygulamaya
basladi. Tahkim kurumlari da COVID-19 salgin1 sirasinda tahkim yargilamalarini
stirdiirebilmek i¢in yeni 6nlemler almigtir. Nitekim bu donemde durugmalara katilmak
daha zor, tehlikeli ve hatta bazen de iilkelerin bu salgin ile miicadele edebilmek i¢in
uyguladigi seyahat kisitlamalari nedeniyle imkansiz hale gelmistir*'. Bu sebeple bazi
tahkim kurumlar1 yalnizca elektronik bagvurular kabul etmis ve durugmalar i¢in video

38 Alpay (36) 56.

39 Ornegin devlet mahkemelerinde sozliiliik ilkesinin uygulanmasina yonelik Alman Medeni Usul Kanunu’nun 128 inci
maddesinin a bendi “Goriintii ve ses nakledilmesi yolu ile durusma icrasi”m diizenlemektedir. Buna gore, “Mahkeme,
taraflar ile vekillerine ve yardimcilarina talep iizerine veya resen sozlii yargilama (durusma) esnasinda baska bir yerde
olmalarina ve oradan usuli islem yapmalarina izin verebilir. Durusma, ayni zamanda bulunduklar: yere ve durusma salonuna
goriintii ve ses nakledilmesi yolu ile aktarilir: Taraflarin talebi iizerine, mahkeme; tamigin, bilirkiginin veya bir tarafin
dinlenilmesi esnasinda baska bir yerde bulunmalarina izin verebilir. Dinleme, goriintii ve ses olarak ayni anda durusma
salonuna nakledilir. Taraflara, vekillerine veya yardimcilarina fikra 1 ciimle 1 kapsaminda baska bir yerde olmalarina
iligkin izin verilmis olmast halinde, dinleme, onlarin bulundugu yere de nakledilir. Nakledilen goriintii ve ses kaydedilmez.
Fikra I ciimle 1 ve fikra 2 ciimle 1 kapsaminda verilen kararlara karsi itiraz edilemez.” Madde metni gevirisi i¢in bkz.
Ozkaya-Ferendeci (n 30) 48. Bu maddenin hukuki dinlenilme hakkina da hizmet ettigi doktrinde vurgulanmaktadir. Nitekim
¢evrimigi bir durugma ile tahkim yargilamasinin taraflar1 tahkim heyetine iddia ve savunmalarini daha kolay bir sekilde
sunabilecektir. Bu da devlet mahkemeleri 6niinde oldugu gibi sozliiliik ilkesinin tahkimde de hukuki dinlenilme hakki ile
uyumlu oldugunu gostermektedir. Cevrimigi durugsmalarin hukuki dinlenilme hakki baglaminda degerlendirilmesi i¢in bkz.
Asagida IV. HUKUKI DINLENILME HAKKI VE TARAFLARIN ESITLIGi ILKELERi BAGLAMINDA CEVRIMICI
DURUSMALARIN HAKEM KARARLARI UZERINE OLASI ETKILERI.

40 ICC 2017 Tahkim Kurallar1 Tiirk¢e metnine ulasmak i¢in bkz. <https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2019/08/icc-
2017-arbitration-and-2014-mediation-rules-turkish-version.pdf.> Erigim Tarihi 02 March 2021.

41 Ozcan, Ravly, (n 37).
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konferans kullanimini tesvik etmistir. Tahkim kurumlar tarafindan alinan bu tedbirler,
uyusmazlik ¢6ziimiiniin “her zamanki gibi” devam etmesine izin verdigi igin genel
olarak memnuniyetle karsilanmis olup hakemlerin gérevi bu tedbirlerin taraflarin yargi
stirecine iliskin haklarini olumsuz etkilememesini saglamaktir*.

Cevrimigi tahkim durusmalari baglaminda online tahkimi tanimlayacak olursak;
esas olarak online uyusmazlik ¢oziimleri kapsami i¢inde yer alan mahkeme disi ¢6ziim
yontemlerinin internet ortaminda ¢evrimici olarak yapilmas: yontemlerinden biri olarak
nitelendirilebilir. COVID-19’a bagh olarak oldukg¢a fazla dile getirilen ¢evrimigi
durugmalar hizla gelisen teknoloji ile birlikte ticari ya da yatirim uyusmazliklarinin
¢oziimiinde kullanilan ve git gide daha yaygin hale gelen bir yontemdir®.

Istatistiklere baktigimizda, tahkimde gevrimici durusmalarin eskiden de oldugunu
gormekteyiz. ICSID 24 Mart 2020 tarihinde yaptig1 agiklama ile bir dnceki y1l (2019
yilinda) toplam 706 dava i¢in bagvuru yapilmis oldugunu ve bu yilda gergeklestirilen
200 durugsmadan %60’ mda video konferans yonteminin kullanildigini belirtmigtir*,

Tahkim usuliiniin tiim yonlerinde oldugu gibi, herhangi bir tahkim usuliinii
degerlendirmek i¢in dikkate alinmasi1 gereken iki kriter, adalet ve verimlilik ya da
etkinliktir. Uluslararas1 Cevrimig¢i Uyusmazlik Coziimii Konseyi (The International
Council for Online Dispute Resolution) bazi ek standartlar 6nermistir. Bu ¢ergevede
¢evrimici uyusmazlik ¢6zlim siirecleri erisilebilir, hesap verebilir, yetkin, gizli, esitligi
destekleyici, adil, tarafsiz olmali, ilgili tim kanunlar1 korumali, giivenli ve seffaf
olmalidir. Aslinda bu ek standartlarin her birinin adaletin ya da verimliligin bir alt
kiimesi oldugu degerlendirilebilir. Bu ¢er¢evede tahkim durusmalarinin ¢evrimigi
olarak gerceklestirilmesinde esit muamele ve adalet ilkelerinin goz ardi edilmemesi
onemlidir®.

B. Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Cevrimici Durusmalara Yaklasimi

Cevrimigi tahkim yargilamasi, Amerikan Tahkim Birligi (“AAA”), Cin Uluslararasi
Iktisadi ve Ticari Tahkim Komisyonu (“CIETAC”), Diinya Fikri Miilkiyet
Organizasyonu (“WIPO”), Singapur Uluslararas1 Tahkim Merkezi (“SIAC”), “ Rus
Tahkim Birligi (“RAA”) gibi bir¢ok tahkim kurumu tarafindan etkin bir sekilde

42 Adrianne Goins, Elena Guillet, ‘Challenges and Opportunities of Virtual Hearings in International Arbitration” (Velaw,
19 October 2020) <https://www.velaw.com/insights/challenges-and-opportunities-of-virtual-hearings-in-international-
arbitration/> Erigim Tarihi 19 March 2021.

43 Seda Ozmumcu, ‘Diinyada ve Ulkemizde Online Uyusmazlik Coziimleri Baglaminda Online Tahkim ve Uygulamalari®
(2020) 78 (2) istanbul Hukuk Mecmuasi 431, 434 ff.

44 1CSID ¢evrimigi durugmalar rehberi i¢in <https:/icsid.worldbank.org/news-and-events/news-releases/brief-guide-online-
hearings-icsid?CID=362>Erisim Tarihi 03 March 2021.

45 Jeffrey M. Waincymer, ‘Online Arbitration’ (2020) 9(1) Indian Journal Arbitration Law 1, 3.
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uygulama alan1 bulmakta olup* ¢alismamizda Istanbul Tahkim Merkezi (“ISTAC”),
ICC, ICSID, Stockholm Tahkim Merkezlerinin kurallar1 baglaminda ¢evrimigi
durugmalara yonelik kurallara asagida yer verilmektedir.

1. ISTAC

ISTAC, 2020 yilinin Nisan ayinda tahkim davalarinin ¢evrimici ortamda goriilmesini
diizenleyen hukuki usul ve kurallar1 devreye sokmustur. ISTAC Cevrimig¢i Durusma
Usul ve Esaslarmin (“Usul ve Esaslar”) amaci, “ISTAC kurallarina gore yiiriitiilen
tahkim davalarinda katilimcilarin fiziksel olarak bir araya gelmeden telekonferans
veya video konferans yontemi ile yapacaklart durugmalarda uygulanacak usul ve
esaslart belirlemektedir.” (Madde 1) Bu kurallar ¢ergevesinde tek hakem veya hakem
heyeti, kendiliginden ya da taraflardan birinin talebi tizerine hukuki dinlenilme
hakkina uyulmasi sartiyla, bu kurallarda dnerilen usul ve esaslardan farkli kurallar
belirleyebilirler. (Madde 1).

Usul ve Esaslarin 2 nci maddesine gore taraflardan birinin talebi {lizerine veya
tek hakem veya hakem heyetinin uygun gérmesi halinde, durugma veya toplantilar
video konferans veya telekonferans yontemi ile yapilabilir. Bu ¢ergevede Usul ve
Esaslarin uygulanabilmesi i¢in oncelikle ISTAC Tahkim Kurallarina gore yiiriitiilen bir
tahkim yargilamasinin olmasi ve bu yargilamada ¢evrimig¢i durugma yapilabilmesi i¢in
taraflarin anlagsmasi veya hakem heyetinin karar1 gerekmektedir. S6z konusu madde
“tek Hakem veya Hakem Kurulunun uygun gormesi durumunda” taraflarin anlagsmasi
olmasa dahi ¢evrimigi durusma yapma yetkisini hakem heyetine vermistir’.

Durusma veya toplantilar video konferans veya telekonferans yontemiyle yapilabilir.
Ancak hakem heyeti bu yontemlerden farkli veya bu yontemlere ek usul ve araglarin
kullanimini da kararlagtirabilir. Bu gergevede anlik olarak internet lizerinden goriintii ve
ses iletimine izin veren programlarin kullanilmas1 miimkiin olabilecegi gibi blockchain
veya bagka bir altyap1 ile de durugmalarin gergeklestirilmesi de imkan dahilindedir.
Nitekim Usul ve Esaslarin 3 iincii maddesi ¢er¢evesinde durusmanin teknik altyapisina
iliskin hususlar hakem heyeti tarafindan belirlenecektir*®.

46  Amerikan Tahkim Dernegi Cevrimigi Durusmalara iliskin Usul Kurallar1 hakkinda bkz. <https://go.adr.org/covid-19-virtual-
hearings.html> Erisim Tarihi 05 March 2021;

Cin Uluslararasi Iktisadi ve Ticari Tahkim Komisyonu kurallari igin bkz. <http://www.cietac.org/index.php?m=Article&
a=show&id=17433&l=en> Erisim Tarihi: 20 October 2021; Rus Tahkim Birligi kurallar1 igin bkz. <https://centerarbitr.
ru/wp-content/uploads/2021/02/annual_report-2020-ENG.pdf> Erisim Tarihi: 20 October 2021; Diinya Fikri Miilkiyet
Organizasyonu kurallari i¢in bkz. <https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub 1050 2020.pdf> Erigim Tarihi: 20
October 2021; Singapur Uluslararas1 Tahkim Merkezi kurallari igin bkz. <https://www.siac.org.sg/images/stories/articles/
annual_report/SIAC_Annual Report 2020 pdf> Erisim Tarihi: 20 October 2021; Ozmumcu (n 43) 436 ff.

47 Hakem heyetinin taraflarin istememesine ragmen ¢evrimici durugsma yapabilmesi ve bu hususun hukuki dinlenilme hakk:
ve taraflarin esitligi ilkesi baglaminda degerlendirmesi igin bkz. IV. B. Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi
ilkelerinin Cevrimici Durugmalar Ozelinde Degerlendirilmesi.

48  Ahmet Diilger, ‘Tahkim Durusmalarinin Online Yapilmasi: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim Merkezi Kurallar1 incelemesi’, in
Yusuf Caligkan, Yeliz Bozkurt Giimriikgiioglu et al (eds) Koronaviriis Déneminde Giincel Hukuki Meseleler Sempozyumu
Bildiri Tam Metin Kitabs, (ibn Haldun Universitesi Yayinlar1 2020) 128.
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Usul ve Esaslarin 6 nc1 maddesi ¢ergevesinde tek hakem veya hakem heyetinin
iznine tabi olarak durusma sirasinda belgelerin elektronik ortamda iletilebilmesi
miimkiindiir. Usul ve Esaslarin 8 inci maddesinde tanik veya bilirkisilerin video
konferans yoluyla ve goriintiilii olarak durusmaya katilabilecekleri diizenlenmis
olup cevrimigi durugsmaya katilan tanik veya bilirkisinin yiizii agikca goriilebilir bir
sekilde kameranin karsisinda hazir bulunmasi gerektigi ifade edilmistir. Tanik ve
bilirkiginin beyanlari sirasinda kullandiklar1 ifadeler, ¢apraz sorguda ve hakemlerin
sorgulamalarinda cevap verirken kullandiklar1 mimikler ve yiiz ifadeleri hakem
heyetinin bu tanik ya da bilirkisi beyanlarinin giivenilirligi ve dogrulugu kanaat
olusturmasinda 6neme sahiptir. Bu nedenle ¢evrimi¢i durusma esnasinda tanik ve
bilirkisilerin kamera kargisinda izlenebiliyor olmasi gerekmektedir®.

2.1CC

ICC, COVID-19 salgininin olusturdugu zorluklarla yiizlesmek ve bu salginin
olumsuz etkilerini azaltmak amaciyla 9 Nisan 2020 tarihinde “COVID-19 Salgininin
Etkilerinin Azaltilmasi Amaciyla Olas1 Onlemlere iliskin ICC Rehberi” (“ICC
Rehberi”) ni yaymlamistir™. Bu not taraflara, avukatlara ve mahkemelere olas1 tedbirler
hakkinda rehberlik saglar. COVID-19, hem halk sagligin1 hem ekonomiyi etkileyen
bir salgin oldugu i¢in viriisiin yayilmasini sinirlamak veya yavaglatmak i¢in alinan
tedbirler, hem devam eden ICC tahkimlerini etkileyecek, hem de yeni uyusmazliklara
neden olacaktir. Bu kisitlamalar nedeniyle bazi zorluklar yasanabilir. Ancak taraflar,
avukatlar ve hakemler, ICC Tahkim Kurallarinin dava yonetimi tekniklerini kullanarak
veya ICC Tahkim Mahkemesinin i¢ isleyisi ile ilgili bagvurdugu ek adimlar takip
ederek bu tiir aksakliklar1 ve zorluklar1 en aza indirebilir ve hatta belki de onleyebilir.
Bu Rehber Ilkelerin temel amac1 da bunu saglamaktir®'.

Bu Rehber, salginin neden oldugu gecikmeleri azaltmak i¢in taraflara, avukatlara
ve hakemlere sunulan usuli araglart hatirlatir. Ayrica COVID-19 kapsaminda, toplanti
ve durugmalarin telekonferans, video konferans veya diger benzer iletisim araglar1
(¢evrimigi durugma) kullanilarak diizenlenmesine iliskin rehberlik saglar®>.

Rehber kurallar tavsiye niteligindedir ve kullanim taraflarin iradesine baglidir.
Tavsiye tedbirlerin amaci delillerin adil ve seffaf bir sekilde sunulmasini saglamak
iizere belgelerin, goriintiiniin ve sesin kesintisiz ve giivenli bir sekilde iletimini

49 Diilger (n 48) 129.

50 ICC COVID-19 Rehberi (Guidance Note Possible Measures Mitigating Effects COVID-19) i¢in bkz. <https://iccwbo.org/
content/uploads/sites/3/2020/04/guidance-note-possible-measures-mitigating-effects-covid-19-english.pdf> Erisim Tarihi
10 March 2021. Rehber Kurallarin gevirisi igin bkz. Omer Faruk Kafali, ‘Milletlerarast Tahkim ve Covid-19: Salginin
Etkilerinin Azaltilmast Amactyla Olasi Onlemlere iliskin ICC Rehberi’, in Yusuf Caliskan, Yeliz Bozkurt Giimriikgiioglu et
al (eds) Koronaviriis Doneminde Giincel Hukuki Meseleler Sempozyumu Bildiri Tam Metin Kitabt, (Ibn Haldun Universitesi
Yayinlar1 2020) 91 vd.

51 1ICC COVID-19 Rehberi (n 50).
52 Kafali (n 50) 91.
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saglayarak yargilamanin 6nemli bir asamasi olan durugmalarin saglikli bir sekilde
uzaktan gerceklestirilmesine olanak vermektir®,

ICC Rehberinin 21 inci maddesine gore taraflar ¢evrimig¢i durusma yapilmasini
kabul ederse veya hakem heyeti bu dogrultuda karar verirse, taraflar ve hakem heyeti
baz1 planlamalar yapar ve Sekretarya da bu hazirliklar konusunda taraflara yardim
etmeye hazirdir. 22 nci maddeye gore hakem heyeti taraflarin anlasmasi olmadan
veya bir tarafin itirazina ragmen, yargilamaya ¢evrimi¢i durusma ile devam edilmesini
kararlagtirirsa kararini gerekcelendirmelidir. Bu noktada hakem heyeti karar verirken,
hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi ilkeleri ¢er¢cevesinde Kurallarda
diizenlenmis olan genis usuli takdir yetkisini dikkate alabilir3.

Rehber Kurallarin 26 nc1 maddesinde siber protokol diizenlenmistir. Buna gore
herhangi bir ¢evrimici durugma, veri gizliligi diizenlemelerinin uygulanmasi amaciyla
alinmasi gereken 6nlemlerin (Bu dnlemler siber protokol olarak adlandirilir) belirlenmesi
icin mahkeme ve taraflar arasinda bu amagla bir miizakereyi gerektirir. Bu tiir 6nlemler
ayni zamanda durugmanin gizliligi ile tahkim siirecindeki elektronik iletisim ve elektronik
belge platformundaki mahremiyetin de korunmasini saglayacaktir’>.

Rehber Kurallarin 28 inci maddesinde usuli meseleler diizenlenmistir. Buna gore
taraflarin esit bir sekilde muamele gérmesini ve her bir tarafa davasini ¢evrimici bir
durusma sirasinda sunmak i¢in firsat taninmasini saglamak i¢in hakem heyeti; durusma
tarihlerinin, baslangi¢ ve bitis saatlerinin, aralarin ve her durusma giiniiniin uzunlugunun
belirlenmesinde farkli saat dilimlerini, toplam katilimci sayisini, katilimeilarin
konumlarinin lojistigini, uzaktan katilacak katilimcilari, herhangi bir katilimcinin diger
bir katilimet ile ayni fiziki yerden katilip katilmayacagini, gercek zamanli transkript veya
baska bir kayit bigiminin kullanilmasini, simiiltane veya ardigik olmak {izere terciiman
kullanimini, herhangi bir teknik yonetici de dahil olmak {izere tiim katilimcilarm varligini
akredite etmek ve tanimlamak i¢in uygun prosediirleri, ekran paylagimi dahil olmak iizere
gorsel delillerin kullanimini; ve tiim katilimeilarin erisimine agik bir sekilde paylasilan
elektronik durugsma dosyasimin kullanilmasini dikkate almalidir®.

ICC 2021 kurallar1 1 Ocak 2021 de yiiriirliige girmis olup bu Kurallarin 26 nc1
maddesine gore hakem heyeti, taraflara danistiktan sonra ve davanin temel vakialarina
ve kosullarina dayanarak, herhangi bir durugsmanin fiziksel katilimla veya video
konferans, telefon veya diger uygun iletisim araglariyla uzaktan yapilmasina karar
verebilir’’.

53 Kafali (n 50) 91.

54 ICC COVID-19 Rehberi (n 50).

55 ICC COVID-19 Rehberi (n 50); Kafal1 (n 50) 98.

56 1CC COVID-19 Rehberi (n 50). Ayrica bkz. Kafali (n 50) 98-99.

57 1CC 2021 Tahkim Kurallart i¢in bkz. <https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-
arbitration/#article 26> Erigim Tarihi 10 March 2021.
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3. ICSID

ICSID, Merkez tarafindan yonetilen tahkim, uzlagsma, arabuluculuk gibi uyusmazlik
¢Ozlim yontemlerinde ¢evrimig¢i durusmalar yapilmasi i¢in kapsamli hizmetler ve
teknoloji saglamaktadir. Ozel bir durusma ekibi, durusma i¢in hangi donanimim uygun
oldugunu ve donanim ihtiyacin tartigmak ve video konferans yazilimini test etmek
i¢in durusmadan 6nce taraflar ve mahkemelerle birlikte ¢alisir. Durusmanin sorunsuz
bir sekilde siirdiiriilebilmesini saglamak i¢in bir teknik uzman ve mahkeme sekreteri
durugma boyunca hazir bulunur®®,

ICSID, 1000 katilime1 kapasiteli son teknoloji iriinii bir video konferans platformu
olan Cisco Webex’i* kullanmaktadir. Yiiksek tanimli ses ve video, ger¢ek zamanli
belge goriintiileme ve sanal sohbet islevi, katilimeilarin sorunsuz bir sekilde iletisim
kurmasina olanak tanir. Tim ICSID ¢evrimi¢i durusmalarinda, Diinya Bankasi
Grubu’nun kat1 giivenlik ve risk gereksinimlerini karsilayan uctan uca sifrelemeden
yararlanilmaktadir®.

Sanal mahkeme stenografi, yargilamanin gergek zamanli bir dokiimiinii saglar bu
goriintii ve video konferanstaki tiim katilimcilar tarafindan goriilebilir. ICSID ayni
zamanda birden ¢ok dilde simiiltane ¢eviri i¢in bir dizi se¢cenek sunmaktadir®'.

ICSID 24 Mart 2020 tarihinde web sitesinde ICSID’de ¢evrimici durusmalara iliskin
bir kilavuz yayimlamistir. Bu kilavuzda COVID-19’un yol agtig1 benzeri goriilmemis
seyahat kesintilerinin ¢evrimi¢i durugmalara ilgiyi daha da artirdigi ve bu rehber notun
ICSID’in ¢evrimigi hizmetlere ve bu teknolojiye ilk giris niteliginde oldugu belirtilmistir®.
Cevrimi¢i bir durugmanin temelinde, tiim katihmcilarin durugsmaya uzaktan katilma imkan
vardir. ICSID’in video konferans platformu 6zel donanim veya yazilim gerektirmedigi
icin katilimeilar herhangi bir yerden katilim saglayabilir. Bu baglamda etkili ve giivenli
katilim igin internet baglantis1 ve web kamerasi olan bir bilgisayar yeterlidir. internet
baglantisinin zayif oldugu yerlerde, katilimcilarin telefonla da katilmast miimkiindjir.
ICSID’in gevrimigi durusma platformu, PowerPoint sunumlari gibi igeriklerin yani sira
ses ve goriintii paylasma olanagina sahip olup sanal sohbet iglevi sayesinde katilimeilar
kendi aralarinda veya tiim katilimcilarla bireysel olarak iletisim kurabilir®.

ICSID web sitesi iizerinden, tahkim taleplerinin, dilekgelerin ve hiikiim sonrasi
bagvurularin ¢evrimici olarak sunulabilecegini hatirlatan bir yazi yayimlamistir. ICSID

58 ICSID ¢evrimi¢i durusma notu <https://icsid. worldbank.org/services/hearing-facilities/virtual-hearings#:~:text=ICSID%20
provides%20comprehensive%20services%20and,0f%20rules%20at%20competitive%20rates.> Erisim Tarihi 10 March 2021.

59 Programin detaylari i¢in bkz. <https://www.cisco.com/c/tr_tr/products/conferencing/webex-meetings/index.html> Erigim
Tarihi 10 March 2021.

60 ICSID gevrimi¢i durusma notu (n 58).
61 ICSID gevrimigi durusma notu (n 58).
62 ICSID ¢evrimi¢i durusmalar rehberi (n 58).
63 ICSID ¢evrimigi durugmalar rehberi (n 58).
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yayinladig1 bu yazi ile ayrica taraflar1 ve mahkemeleri, yazili savunmalari yalnizca
elektronik olarak sunmaya tesvik etmektedir®.

4. Stockholm Tahkim Merkezi (SCC)

Stockholm Uluslararasi Durusma Merkezi 27 Nisan 2020 tarihinde web sitesinden
yaptig1 agiklama ile fiziksel toplant1 olanaklarinin son derece sinirli oldugu bir
zamanda, ¢evrimi¢i durusma olanaklarina olan ihtiyacin arttigini belirterek ¢evrimigi
durugmalar i¢in platform baslattigin1 duyurmustur®. Bu platform, diinyanin her
yerinden katilimcilarin durusmalara giivenli ve kolay bir sekilde katilmasini miimkiin
kilan bir platform olup, Stockholm’deki ¢esitli yerlerde hali hazirda sunulan fiziksel
durusma olanaklarina ek olarak imkan saglanir. Katilimcilar e-postayla gonderilen
bir baglantiyla baglamakta ve bilgisayarin hoparlorlerini, mikrofonunu ve kamerasini
istedikleri gibi etkinlestirebilmektedir. Ayrica her katilimei, oturumlar arasinda
davadaki tarafiyla giivenli bir sekilde iletisim kurabilir, belge paylasabilir. Bu merkezin
¢evrimig¢i tahkim platformu, merkezin teknisyenleri araciligiyla farkli yerlerden
durusmaya katilan katilimeilar1 durusma dncesinde, sirasinda veya sonrasinda ortaya
¢ikabilecek teknik sorunlarla desteklemeye hazir olarak bulunmaktadir. Bu platform
tanik ifadelerinin ve uzmanlarin dinlenmesini de saglamaktadir. Teknik olarak
Microsoft Teams® programi kullanilmaktadir®’.

C. Ad Hoc Tahkimde Cevrimi¢i Durusmalar

Herhangi bir tahkim merkezi kurallarina gore icra edilmeyen ad hoc tahkimde
de durusmalarin ¢evrimigi yapilmast miimkiindiir®®. 4d hoc tahkimde bir kurumun
diizenleyici roli ve kurum kurallariin tahkim usuliine uygulanmasi da s6z konusu
olmadig1 i¢in tahkim usulii, taraflarca ayrica bir kararlagtirma yapilmamigsa tahkim
yeri hukukuna gore yiiritilir. Hakemlerce usule iligkin esaslar tahkim yerinde
yirirliikte bulunan tahkim kanunu da dikkate alinarak belirlendigi i¢in bu tiir
tahkimde usule iliskin esaslarda bir degisiklik yapilmasi hakemlerin yetkisindedir.
Bu ¢ercevede mesela hakemlerin, taraflarin talep etmesi halinde usul kurallarinda
belirlenen siireleri uzatmasi ya da durugsmanin video konferans ile yapilmasina karar
vermesi miimkiindiir®. Diger bir ifade ile ad hoc tahkimde de pandemi tedbirleri

64 ICSID COVID-19 Mesaji <https://icsid.worldbank.org/news-and-events/news-releases/message-regarding-covid-19-
update?CID=361> Erisim Tarihi 10 March 2021.

65 Stockholm Uluslararast Durusma Merkezi A¢iklamasi hakkinda <https://sccinstitute.com/about-the-scc/news/2020/
stockholm-international-hearing-centre-launches-platform-for-virtual-hearings/> Erisim Tarihi 10 March 2021.

66 Programin detaylari igin bkz. < https://www.microsoft.com/en-ww/microsoft-teams/group-chat-software> Erisim Tarihi 10
October 2021.

67  Stockholm Uluslararast Durugsma Merkezi A¢iklamasi (n 65).
68 Diilger (n 48) 135.

69 Banu Sit Kéggeroglu, ‘COVID-19 Salgini ve Milletlerarasi Tahkim Yargilamalari: Siireler Durur mu? Durugmalar Ertelenir
mi? -Bir Degerlendirme’. (Eskihukuk, 27 April 2020) <https://www.eskihukuk.com/content/bilgi-notlari/COVID-19-Salgini-
ve-Milletlerarasi-Tahkim-Yargilamalari.pdf> 3 Erigim Tarihi 20 October 2021.
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nedeniyle mevcut yargilamalarda aksakliklar olmamasi, yargilamalarin siirlincemede
kalmamasi1 ve taraflarin hak kayiplar1 yasanmamasi i¢in hakemlerin, taraflarin ve
vekillerin igbirligi ile hareket ederek degisen ihtiyaglara gore yargilama siirecini
diizenlemeleri miimkiindiir”.

SCC ad hoc tahkimlerde ¢evrimici durusmalar i¢cin Cevrimi¢i Tahkim Yeri
platformunu {icretsiz olarak sunmustur’'. Kurumsal tahkim merkezlerinden
ICSID, Merkez tarafindan yonetilen tahkim davalarinda ¢evrimici durusmalar i¢in
teknolojik imkanlarla kapsamli hizmetler sunmaktadir. Bu hizmetler UNCITRAL
veya diger ICSID dis1 kurallar kapsaminda yiiriitiilen ad hoc tahkimler bakimindan
da gegerlidir”.

III. Cevrimici Durusmalarin Avantaj Ve Dezavantajlari

A. Cevrimici Durusmalarin Avantajlar:

Cevrimigi uyusmazlik ¢oziimiiniin en biiyiik avantajlarindan biri, yer ve mesafe gibi
engelleri ortadan kaldirmasidir. Cevrimi¢i durusma yonteminin kullanilmasiyla, farkli
yerlerdeki insanlar arasindaki ¢esitli iletisimler, hemen hemen her yerde ve fiziksel
varliga ihtiya¢ duymadan kolayca ve hizl bir sekilde gergeklesebilir. Bu avantaj ayni
zamanda gerektigi anda ulasilabilir hale gelen, uzaktaki uzmanlarmn katilimiyla, siirecte
genis bir mesleki bilgi yelpazesi kullanilmasint da saglamaktadir™.

Cevrimi¢i durusmalarin diger bir avantaji, islemin basitligi ve rahatligidir. Taraflarin
iyiniyetli olmasi ve iyi bir internet baglantisinin olmasinin 6tesinde, durusma siireci
taraflardan neredeyse hicbir sey gerektirmez. Tarafsiz bir durusma yeri iizerinde
anlagmaya ve o lilkeye seyahat etmeye gerek yoktur. Siire¢ bu gergevede zamandan
da oldukga tasarruf edilmesini saglar. Zamandaki tasarruf, elbette maliyetlerin
diisiiriilmesine de katkida bulunur. Ornegin toplantilar igin herhangi bir salon ya da
bina kiralamaya gerek olmamasi da maliyetlerin diisiiriilmesi baglaminda 6nemlidir™.
Taraflarin hi¢ masraf yapmadan ve zamandan tasarruf ederek internet tabanli dosyalama
sistemlerini kullanmalari, bir¢ok belgeyi herhangi bir yerden gorebilmeleri, seyahat
etmelerine gerek kalmadan durusmaya erisim saglamalar1 ayn1 zamanda tahkim
stirecinin hizini ve etkinligini artiracaktir’.

70  Sit Késgeroglu (n 69) 3.

71  Sophie Nappert, ‘Healthy Virtual Hearings’, (Kluwer Arbitartion Blog, 17 July 2020) <http://arbitrationblog.kluwerarbitration.
com/2020/07/17/healthy-virtual-hearings/> Erigim Tarihi 20 October 2021.

72 <https://icsid.worldbank.org/services/hearing-facilities/virtual-hearings.> Erisim Tarihi 20 October 2021.
73 Paul Schwarzenbacher, ‘Online Arbitration: A European and US Perspective’, (2018) 10 Bocconi Legal Papers, 387, 389.

74 Schwarzenbacher (n 73) 389. Ayrica bkz. Ozmumcu (n 43) 450; Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, ‘Online International
Arbitrations’ (2007) 4(1) Ankara Law Review <http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/64/1542/16895.pdf> Erisim Tarihi 15
March 2021, 92.

75 Bozkurt Yiiksel (n 74) 92.

20


http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2020/07/17/healthy-virtual-hearings/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2020/07/17/healthy-virtual-hearings/
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/64/1542/16895.pdf

Manav-Ozdemir, Vural-Celenk / Tahkimde Cevrimici Durusmalar ve Cevrimigi Durusmalarin Hukuki Dinlenilme Hakki ve ...

Cevrimi¢i durugmada her sey elektronik oldugu i¢in bu durugmalar kagitsiz durugma
olarak da adlandirilmaktadir ve siire¢ elektronik olarak yiiriitiiliir ve basili materyallere
ihtiya¢ duyulmaz. Durugsma salonu genellikle elektronik belgeleri goriintiileyen
bilgisayar ekranlartyla donatilir. Tahkim heyetinin her iiyesinin, her bir tarafin ve
yasal temsilcilerinin, tanik ve uzmanlarin 6niinde en az bir ekran bulunur. Avukat veya
tahkim heyeti bir belgeye atifta bulundugunda, durusma salonunda bulunan merkezi
bir operator bu belgeyi ¢evrimigi olarak veri tabaninda bulur ve tiim igerigi ayni
anda ekranda goriintiiler. PowerPoint sunum kullanmak miimkiindiir. Deliller video
baglantist yoluyla da sunulabilir™.

Katilimcilar bekleme odasinda bekleyebilir ve Sekreterya katilimcilar: kabul
edebilir. Katilimcilar es zamanli olarak durusma salonuna girer ve herkesin ne
konustugu duyulur. Ara verildiginde tiim taraflar ayni anda durusma salonuna donerler.
Hakemlerin ya da avukatlar ve taraflarin kendi aralarinda iletisim kuracaklar1 odalarin
olmasi durumunda erisim saglayacak kisilerin 6nceden belirlenmesi ve yetkisiz
kisilerin istemeden erisimini engelleyecek mekanizmalar olmasi gerekir’’. Bu amag
dogrultusunda, ICSID uygulamasinda bilgisayar ve 360 derece kamera sistemlerinin
Sekretarya organizasyonunda iletildigi goriilmektedir. Durusma Oncesi taraflar
¢evrimigi durugmaya katilacak kisileri belirtir ve ICSID katilimcilara kisiye 6zel ilgili
baglant1 linkini ve sifreyi gonderir. Bu sekilde yetkisiz kisilerin toplantiya katilimi
engellenmektedir.

Tahkim kurallarmin esnek olmasi da durugmalarin ¢evrimici yapilmasi baglaminda
bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Bu esneklik ¢ercevesinde, ¢cevrimigi tahkim
durusmalarmin kimi zaman bazi zorluklar1 ya da dezavantajlari olabilecegi diistiniilse
de c¢evrimi¢i durusmalar zaman ve maliyet acisindan verimli olabilir. Taraflar,
avukatlar, uzmanlar ve taniklar seyahat etmedikleri i¢in zaman baglaminda tasarruf
saglanmaktadir. Bu baglamda bir avukat durusma hazirligina daha fazla zaman
ayirabilecektir. Elektronik dosyalar tiim taraflarin ilgili dokiimanlar1 ve ihtiyaclari
olan bilgiyi bulmasini kolaylastiracak ve bu da durugma sirasinda énemli 6lgtide
zamandan tasarruf saglayacaktir’®. Cevrimi¢i durusmaya avukatlar ya da miivekkiller
bir arada katilmak isterse bu yine ilgili kurum sekretaryalarinin saglayacagi platform
iizerinden mimkiindiir. Uygulamaya bakildiginda ¢evrimi¢i durusmalarin sesli ve
goriintlilii olarak kayda alinmasi da bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Nitekim
durusma sonrast transkriptler taraflara gonderilmekte ve avukat ve miivekkilin durugma

76  Schwarzenbacher (n 73) 409.
77  Waincymer (n 45) 16.
78  Goins, Guillet (n 42).
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stirecini tekrar incelemesine olanak saglanmaktadir”. Bu kayitlar da dava materyali
oldugu i¢in tahkim anlagsmasinin gizliligi anlaminda da sorun olmayacaktir. Bunun
disinda bir diger avantaj, ¢cevrimici durusmalarda avukatlarin ya da miivekkillerin
ayni salonda kendi ekranlarindan durugsmaya erisim saglayabilmeleridir. Hakemler
kendi bulunduklari iilke ya da kitalardan erisim saglamakta ve sadece kendi aralarinda
goriismeleri gereken bir durum oldugunda teknolojik imkanlar ¢ergevesinde hakemlere
ayrilan ayr1 odalara alinmakta ve bu odada diger katilimcilarin duymayacagi ve
gormeyecegi sekilde iletisim kurabilmektedir.

B. Cevrimi¢i Durusmalarin Dezavantajlari

Cevrimic¢i durusmalarda bilgi giivenligi 6nemli olup taraflar elektronik belgelerin
ve verilen tanik ve uzman beyanlarinin, yapilan savunmanin gizliligi ve giivenligi
konusunda kayg1 duyabilir. Internet giivenligi ile ilgili sikintilar yasanabilir. Durusmanin
yapilmasi i¢in kullanilan sistem durusma sirasinda ya da sonrasinda siber saldiriya
maruz kalabilir. Bu baglamda kurumsal tahkim merkezinin siber giivenlik dnlemlerini
alarak bir ¢evrimigi durugma platformu olusturmasi gerekmektedir. Elektronik belgeler
gizliyse, sifre korumali olmalar1 gerekir. Durugmanin yapilacagi platforma girmek
i¢in katilimcilara Sekretarya tarafindan sifre iletilmeli ve bu baglamda sanal bir ag
kurulmalidir®.

Bu cer¢evede ICSID Sekreteryasi ¢evrimi¢i durusmalarda, Diinya Bankasi
Grubu’nun kat1 giivenlik ve risk gereksinimlerini karsilayan uctan uca sifrelemeden
yararlanmaktadir®'. ICC’nin hazirladigi Rehberde siber protokol diizenlenmistir®?.
Amerikan Tahkim Dernegi Cevrimici Durusmalara iliskin Usul Kurallar1 hazirlamistir
ve buna gdre durusmanin giivenligini korumak i¢in, durugma parola korumali olacak
ve yalnizca kendilerine eposta iletilmis yetkili katithimeilar ile sinirli olacaktir®.

Mart 2020°de taraflarin telekonferans veya alternatif video/ses yontemleri
saglayabilmelerini 6nermek ve video konferansin planlanmasi ve yiiriitiilmesi
ile ilgili teknik ve hukuki riskleri bertaraf etmek amaciyla Rehber Ilkeler getiren
Uluslararas1 Tahkimde Video Konferansina iliskin Seul Protokolii (Seoul Protokolii)

79 Ornegin ISTAC Cevrimigi Durusma Usul ve Esaslarinin durusmalarin kaydima iliskin 10 uncu maddesine gére, “Tek Hakem
veya Hakem Kurulu, taraflara bilgi vererek, durusmanin sesli veya goriintiilii olarak kaydedilmesine karar verebilir. Kayitlar
durugmanin bitimini takiben taraflarla paylasilacaktir:

Hakem veya Hakem Kurulu, masraflar: taraflara ait olmak iizere, ses kayitlarinin yazili hale getirilmesine karar verebilir.
Tek Hakem veya Hakem Kurulunun onayi olmadan durusmanin herhangi bir asamasinda goriintii ve ses kaydi yapmak
yasaktir.” Bkz. <https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/istac-cevrimici-durusma-usul-ve-esaslari/> Erigim Tarihi:
25 February 2022.

80 Waincymer (n 45) 16.

81 ICSID gevrimigi durusma notu (n 58).

82 ICC COVID-19 Rehberi (n 50). Ayrica bkz. Kafali (n 50) 98.

83 Amerikan Tahkim Dernegi Cevrimici Durusmalara iliskin Usul Kurallari hakkinda bkz. (n 46).
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yayimlanmistir®. Bu Protokol taniklarin sorgulanmasi, gézlemciler, belgelerin sunumu,
teknik gereklilikler, terclime, kay1t gibi konulara iligkin diizenlemeleri i¢eren kisa bir
belgedir®.

Genel olarak baktigimizda, usuli hazirliklar ¢evrimi¢i durugmalarda sikinti
ctkmamasi baglaminda dnemlidir. Ornegin ne zaman avukatin ne zaman tamigin ya
da uzmanin videosu agilacak ne zaman kapatilacak bunlarin kontroliiniin yapilmasi
gerekmektedir. Mesela taraflardan biri konustugu esnada mikrofonu kapanirsa ya da
internet baglantisinda sorun olur ve delillerini sunamazsa ya da beyanini veremezse
hakem heyeti o tarafa delilini sunma veya beyanda bulunma hakkini vermelidir. Bu
gercevede taraflarin dinlenilme hakki ve esitligi zedelenmemelidir®.

Cevrimi¢i durugsmada sorun ¢ikmamasi ve olasi sikintilar1 6nlemek amaciyla
durugma hazirliginin iyi yapilmasi 6nemlidir. Bu baglamda durusmaya katilacaklarin
onceden belirlenmesi, durugsma 6ncesi deneme oturumu yapilmasi, durugma saatlerinin
netlestirilmesi, durusma saati belirlenirken katilimcilarin farkli iilkelerden hatta
kitalardan katilabilecegi dikkate alinarak farkli zaman dilimlerinin g6z 6niinde
tutulmasi, durusmada olusabilecek teknik sikintilar1 ¢ozmek amaciyla uzman ve
mahkeme sekreterinin belirlenmesi dezavantajlarin ortadan kaldirilmasina katki
saglayacaktir®’. Kanaatimizce yaklagik bir buguk yillik pandemi siireci ve bu siirecin
halen devam ettigi de géz oniine alindiginda tahkimde ¢evrimig¢i durugmalarin bir
middet daha tercih edilecegi diisiiniilmektedir. Yine yeni donemde gerek hakemler
gerek avukatlar gerek miivekkiller agisindan uygulamada ¢evrimi¢i durugmalarin sikinti
ya da hak kayiplart da dogurmadigi goriilmektedir. Bu baglamda gerekli hazirliklarin
durusma Oncesi yapilmasi, kurumsal tahkim merkezlerinin Sekretaryalarinin sundugu
platformlarin kullanilmasi olusabilecek sorunlari ortadan kaldirmaktadir.

Durusmanin ¢evrimig¢i yapilmasi nedeniyle taniklara miidahale edilmesi s6z
konusu olabilir®®. Capraz sorgu tahkim yargilamasinin en 6nemli agamalarindan birini
olusturur. Bu baglamda ¢apraz sorgulama esnasinda tanik ifadesini degerlendirirken,
hakem heyetinin gézlem yapma kaybinin azalma olasilig1 olup olmayacagi, bu
cercevede ¢evrimici yapilan bir sorgunun heyetin delillerin kuvvetini ve giivenilirligini
degerlendirme yetenegini olumsuz yonde etkileyecegi endisesi olusmaktadir®. Bununla

84 Seoul Protocol on Video Conference in International Arbitration, http://www.kcabinternational.or.kr/user/Board/
comm_notice_view.do?BBS_NO=548&BD_NO=169&CURRENT _MENU_CODE=MENU0025&TOP_MENU _
CODE=MENU0024 Erigim Tarihi 05 March 2021.

85  Seoul Protokolii igin bkz. <http://www.kcabinternational.or.kr/user/Board/comm_notice.do?BD_NO=172& CURRENT _
MENU_CODE=MENU0015&TOP_MENU_CODE=MENUO0014>Erisim Tarihi 20 March 2021.

86 Bu konuda ayrica bkz. Scherer (n 2) 23.

87 Kafal (n 50) 98, 100; Atike Eda Manav Ozdemir, Serhat Eskiyériik, ‘COVID-19’un Yabanc1 Yatirimei ile Ev Sahibi Devlet
Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarina Etkisi’, in Siileyman Ustiin, Aysegiil Coban Atik, Tugba Bayraktar (eds) Sel¢uk Hukuk
Kongresi 2020 Kamu Hukuku Tebligleri Tam Metin Kitabi, (Nobel 2020) 341.

88 Pelin Baysal, Melis Silact Korkmaz, Dilara Kagar, ‘Tahkim ve Cevrimi¢i Durusmalar’ (Giin.av.tr, 25 December 2021)
<https://gun.av.tr/tr/goruslerimiz/makaleler/tahkim-ve-cevrimici-durusmalar> Erisim Tarihi 02 March 2021.

89  Ozmumcu (n 43) 450-451; Scherer (n 2) 20.
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birlikte hakem heyeti bilgisayar ekraninda tanik delilini degerlendirirken, tanigin beden
dilini, yiiz ifadesini, sesindeki ton degisikliklerini yakalamakta zorlanabilecegi ifade
edilmektedir®. Bu kaygi tanigin bulundugu yerde 360 derece kamera kullanilmasi
suretiyle giderilebilir®. Ogretide bir goriise gore video konferans yoluyla tanik
ifadesinin zorluklari, taniklik i¢in yapilacak hazirliklarla, hukuk ekibinin taniklara
¢evrimi¢i durugsmada ifade verme konusunda egitim vermeleri ile de giderilebilir.
Bu c¢ergevede taniklar da ¢evrimigi olarak ifade verirken kendilerini daha rahat
hissedebilir®.

Diger bir dezavantaj farkli gruplarin ¢evrimigi bir platform {izerinde bir araya
gelerek durugsmanin gergekten takip edildiginin tespitinin miimkiin olmamasidir.
Ornegin evden durusmaya baglanan bir kisi ekran bagindan kalkip baska bir sey ile
ilgilenebilir, bu da s6z konusu dava bakimindan bazi zafiyetler dogurabilir. Ancak
bu dezavantaj aslinda durusma siireci ile ilgili degil, durusmay1 takip eden kisilerin
davaya verdigi dnemle ilgilidir.

Gorildugi tizere gizlilik, baglant1 problemleri, durugmalara farkli yerlerden
katilacak hakem, avukat, miivekkil, uzman ya da taniklarin olmas1 sebebiyle
durugma zamaninin ayarlanmasindaki giigliikler, ¢apraz sorgunun ne sekilde
gerceklestirilebilecegi gibi bazi dezavantajlar olmakla birlikte iyi bir durusma
hazirliginin yapilmasi, gizlilik ¢ergevesinde siber protokollerin hazirlanmasi ya
da gerekli 6nlemlerin alinmasi, teknik sorunlarin ¢ikmamasi maksadiyla en uygun
video konferans platformlarmin kullanilmasi gibi hususlar bu dezavantajlarin ortadan
kaldirilmasini tahkim yargilamalarinin ertelenmeden hizli bir sekilde ve daha az
masrafla sonuglandirilabilmesini saglayacaktir®.

IV. Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi ilkeleri Baglaminda
Cevrimici Durusmalarin Hakem Kararlar1 Uzerine Olas1 Etkileri

A. Tahkimde Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi ilkeleri

Tahkim yargilamasi ister ad hoc olsun ister kurumsal bir tahkim merkezinde
ylriitiilsiin, tahkim usuliine dair meselelerde kural olarak hakemin ya da hakem
heyetinin takdir hakki vardir. Hakem heyetinin sahip oldugu takdir hakkinin
sinirini taraflara esit davranma ilkesi ve hukuki dinlenilme hakk: olusturur®.
Hakemlerin kendi gorev alanlarinda sahip olduklar: bu takdir hakkinin keyfi

90  Ozmumcu (n 43) 451.
91 Manav Ozdemir, Eskiyériik, (n 87) 344.
92 Goins, Guillet (n 42).
93 Manav Ozdemir, Eskiyoriik, (n 87) 344.

94 Waincymer (n 45) 4-5. Ayrica doktrinde taraflarm esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkinin hakemlere tanmnan takdir
yetkisini sinirlandiran kamu diizenine dair meselelerden olduguna isaret edilmektedir. Aygiil (n 25) 113.
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olmayacagi ve adil yargilanma hakki®® baglaminda kullanilmasi gerektigi siiphesiz
kabul edilmektedir.

Hukuki dinlenilme hakki, 6100 sayili HMK ile hukukumuza girmeden 6nce bu
hakkin 6zellikle tahkim yargilamasindaki karsiliginin “iddia ve savunma hakki oldugu”
doktrinde isaret olunmaktadir®. Ancak halihazirda HMK nin dili agisindan, kanun
sistematigi dikkate alindiginda “hukuki dinlenilme hakki1” kavramini tercih ettigi
goriilmektedir. Ornegin Kanunun

“Taraflarin esitligi ve hukuki dinlenilme hakki” basligini tagiyan 423 {incii
maddesinde taraflarin tahkim yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahip olduklar1
diizenlendikten sonra, hukuki dinlenilme hakkini kullanma imkani taninacagi
vurgulanmistir.

Benzer sekilde hukuki dinlenilme hakki milletleraras1 6zel hukuk doktrininde,
hem 5718 Sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
(MOHUK)*”” (madde 62/1(d)) hem de tahkimle ilgili milletleraras: diizenlemelerde
yer alan ifadelerin tezahiirii olarak “iddia ve savunma hakki” seklinde diizenlendigine
isaret edilmektedir®®. UNCITRAL Model Kanunun 18 inci maddesi ve 4686 Sayili
Milletleraras1 Tahkim Kanunu (MTK)*’nun 8 inci maddesi B fikrasinda taraflarin
“iddia ve savunmalarini ileri siirme” sinden bahsedilmekte ve her iki maddede, tahkim
yargilamasinda taraflarin esit sekilde iddia ve savunma haklarimi kullanmalar1 emredici
ifade ile diizenlenmektedir.

[ddia ve savunma hakki kavramu ile acaba tahkim yargilamasinda hukuki dinlenilme
hakkinin tamami1 m1 yoksa yalnizca agiklama ve ispat hakkina iliskin olarak bir
unsurunun mu kanunla koruma altina alindigi degerlendirilmelidir. Her ne kadar iddia
ve savunma hakki ile hukuki dinlenilme hakki kavramlari birbirleri ile tam olarak
ortiismese de, hukuki dinlenilme hakkinin iddia ve savunma hakkini da kapsayan
st bir kavram oldugu kabul edilmektedir'®. Ancak tahkimde iddia ve savunma

95  AIHS’nin 6ngordiigii adil yargilanma standartlarinin tahkimin 6ziine uygun diistiigii 5lgiide hakemler tarafindan uygulanmast
hakkinda bkz. Juan Carlos Landrove, ‘European Convention on Human Rights’ Impact on Consensual Arbitration’, in
Samantha Besson, Michel Hottelier, Franz Werro (eds), Human Rights at the Center, (Schulthess 2006) 92. Ayrica AIHS 6
nc1 maddesi birinci fikrasinin iradi tahkimde uygulanirligi hakkinda bkz. Cemile Demir Gokyayla, ‘Milletlerarast Tahkimde
Ispat Hakki ve Simirlarina Uygulanacak Hukuk’(2020) 40(2) MHB 729, 738, Hatice Ozdemir Kocasakal, ‘Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’nin Pecshtein Karar1 Cercevesinde CAS’in Tarafsizligi ve Bagimsizhigi®, (2020) 40(1) MHB 79, 90.
Zorunlu ve Ihtiyari tahkimde ATHS nin uygulanirhig iizerine degerlendirme i¢in bkz. Belkis Vural Celenk ‘Tahkimde
Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesinin Uygulanirligi Uzerine Bir Degerlendirme’ in Nuray Koyuncu (eds) Necmettin Erbakan
Uluslararast Hukuk Kongresi Teblig Kitabi, (NEU Yayinlar1 2021) 495-504.

96 Giivenalp (n 29) 22.

97 RG 12.12.2007/26728
98 Giivenalp (n 29) 22-24.
99 RG 05.07.2001/24453.

100 “Hukuki dinlenilme hakki” bashigini tastyan HMK m. 27’nin gerekgesinde hukuki dinlenilme hakkinin iddia ve savunma
hakkindan daha genis ve st bir kavram olduguna vurgu yapilmistir. Yargitay kararlarinda da hukuki dinlenilme hakkinin
adil yargilanma hakki icerisinde teminat altina alindigina ve bu hakkin, “hakime meramini anlatma hakki” ya da iddia ve
savunma hakki da denildigini vurgulanmaktadir. Ornek karar igin bkz. Yargitay 21 HD, 22022/25102, 30.12.2013. (Legalbank
elektronik Hukuk Bankas).
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hakki, taraflarin tahkim yargilamasi hakkinda haberdar edilmesinden baslanarak!'®!,
taraflarin hakem sec¢imi ve bu se¢imin zamani, makul siire 6ncesinde durusmaya
davet olunmalari, vakialarini ve ispat araglarini mahkemeye sunmalar1 da dahil
olacak sekilde tiim yargilama boyunca taraflara usuli giivence saglayan bir haktir'®.
Bu hususlar dikkate alinarak tahkimde iddia ve savunma hakkina riayet edilmesinin
hukuki dinlenilme hakkinin tiim unsurlar ile gézetilmesi oldugu hususunda siiphe
duyulmamali ve tahkim yargilamasinin her agsamasinda taraflarin hukuki dinlenilme
hakki muhafaza edilmelidir.

Tahkimde taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmesi de hukuki dinlenilme hakkinda
oldugu gibi ¢esitli hukuki diizenlemelerde yerini almistir. Hukuki dinlenilme hakkinin
ayrilmaz yol arkadasi olarak nitelendirebilecegimiz taraflarin esitligi ilkesi, tahkimin
temel prensibi olan irade muhtariyeti kadar 6nemli bir ilkedir!®.

Taraflarin esitligi ilkesinin tahkim yargilamasinda somut etkisi taraflarin iddia
ve savunmalarini benzer sartlarda sunmalari seklinde goriilmektedir. Taraflarin
esitligi ilkesi yukarida hukuki dinlenilme hakkinda bahsettigimiz UNCITRAL Model
Kanunun 18 inci maddesi ve Tiirk hukukundaki yansimasi olan Milletlerarasi Tahkim
Kanunu (“MTK”) 8 inci madde B fikras1 birinci bendinde emredici bir ifade ile
diizenlenmistir. UNCITRAL Model Kanunun 18 inci maddesi tahkim yargilamasinda
taraflarin esit muameleye tabi tutulacagini sdylerken, MTK 8 inci madde B fikrasi da
ayni1 hususta, taraflarin tahkim yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahip olduklarint
vurgulamaktadir'®, Bu hiikiimler ¢ergevesinde taraflara esit davranma ilkesi,
siiphesiz hakemlerin atanmasindan, delillerin sunulmasi ve taraflara haklarindaki
iddialara yanit verme haklarina kadar tahkim siirecinin neredeyse her agamasini
kapsamaktadir'®.

Taraflarin esitligi ilkesi, tahkim yargilamasinda bir tarafin diger tarafa gore daha
avantajli konuma getirilmesi ya da dezavantajli konuma diisiiriilmesini engeller',
Ne var ki taraflara esit muamelede bulunulmasi onlar1 her agidan ayni1 sartlara tabi

101 Yapilan tebligattan haberdar olan davalinin buna ragmen tahkim yargilamasina katilmamis olmasi Yargitayca savunma
hakkinin ihlali olarak kabul edilmemistir. Yargitay 11 HD, 2820/7002 28.05.2013. (Yayimlanmamuis karar). Yargitay sozlii
yargilamaya katilma imkani saglanmadan davanin esas1 hakkinda hiikiim kurulmasini hukuki dinlenilme hakkinn ihlali
olarak kabul etmistir. Yargitay 15 HD, 4394/2504, 13.05.2015. Bu karar ve ilgili diger kararlar i¢in bkz. Sari6z Biiyiikalp,
(n 20), 170 ft.

102 Giivenalp (n 28) 8. “Hukuki dinlenilme hakki, sadece belli bir yargilama i¢in ya da yargilamanin belli bir asamasi igin
gecerli olan bir ilke degildir. Tiim yargilamalar i¢in ve yargilamanin her asamasinda uyulmasi gereken bir ilkedir. Bu
cergevede gerek ¢ekismeli ve ¢ekismesiz yargt islerinde gerekse bu yargilamalarla baglantili gegici hukuki korumalarda,
icra takiplerinde, tahkim yargilamasinda, hatta hukuki uyusmazliklarla ilgili yargilama disinda ortaya ¢ikan ¢oziim
yollarinda, her bir yargilama, ¢oziim yolu ve uyusmazhigin niteligiyle baglantili sekilde hukuki dinlenilme hakkina uygun
davramilmalidir.” Yargitay 20 HD, 15852/1321, 07.02.2012. (legal bank Elektronik Hukuk Bankasi).

103 Aygiil (n 25) 115.

104 MTK m. 8(B/1)’e iliskin degerlendirme hakkinda bkz. Turgut Kalpsiiz, Tiirkiye 'de Milletleraras: Tahkim (2nd edn Yetkin
2010) 140-141.Ayn1 maddenin hukuki dinlenilme hakki ile iliskisi icin bkz. Aygiil (n 25) 120.

105 Tom Krumins, Arbitration and Human Rights, (1st edn, Springer 2020) 112.

106 Scherer (n 2) 16.
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tutmak anlamina gelmez'’. Ornegin taraflara farkl siireler taninmasinin, tanigin
sorgulanmasina yalnizca bir taraf icin izin verilmesinin, ya da bir tarafin tanigina
fazla soru sorulmasi gibi durumlarda otomatik olarak esitlik ilkesinin ihlal edildigi
kabul edilmemelidir'®. Taraflara farkli davranmanin hangi durumlarda esitlik
ilkesinin ihlali sayilacagina sliphesiz somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak karar
verilecektir.

Hukuki dinlenilme hakkinin ve taraflarin esitligi ilkesinin ihlal edilmesinin hakem
kararinin, kararin verildigi iilke devlet yargisinda iptal edilmesi ya da bir bagka iilkede
tenfizinin engellenmesi seklinde yaptirimlarla karsilagmasi ihtimali s6z konusudur.
Asagida bu konular ayrintili inceleme konusu yapilacaktir.

B. Hukuki Dinlenilme Hakki ve Taraflarin Esitligi Ilkelerinin Cevrimici
Durusmalar Ozelinde Degerlendirilmesi

Cevrimic¢i durusmaya katilmaya ¢ogu durumda taraflar riza gostermektedir. Ancak
taraflar ¢cevrimici durugsma istememelerine ragmen hakemler tahkim yargilamasini
siiresinde bitirmek gayesiyle, tahkim usuliine iligkin sahip olduklari takdir yetkisini
de kullanarak, durusmalar 6zellikle salgin doneminde ¢evrimigi yapmakta 1srarct
olabilir. Hakemin ya da hakem heyetinin ¢evrimi¢i durusma kararina karsi ¢ikan
tarafin, yargilama devam ederken hakem heyetinin reddini istemesi ya da ilgili
yargilamanin aleyhine sonu¢lanmasi halinde hakem kararinin iptaline ya da tenfizi
istenen bir iilkede tenfizine engel olmak istemesi ihtimal dahilindedir. Ornegin
Avusturya Yiiksek Mahkemesi (Oberster Gerichtshof, OGH) 23 Temmuz 2020
tarihinde ¢evrimi¢i durusmalar sebebiyle hakem heyetinin reddi talebine iligkin
bir davada, tahkim yargilamasinin tarafin itirazina ragmen ¢evrimi¢i durusmalar
yoluyla gergeklestirilmesinin adil yargilanma hakkini ihlal edip etmedigine iliskin bir
degerlendirmede bulunmustur!®- Mahkeme somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak
bir durusmanin yalnizca ¢evrimigi yapilmasinin dogrudan hukuki dinlenilme hakkinin
ihlali kabul edilmeyecegini, hatta baz: sartlarda hukuki dinlenilme hakkina hizmet

107 Ziya Akinct Milletleraras: Tahkim (5th edn, Vedat Yayincilik 2020) 234; Aygiil (n 25) 116; Scherer (n 2) 16.

108 Aygiil (n25) 117.

109 Kararin Almanca ash Avusturya Yiiksek Mahkemesinin internet sitesinde yayinlanmisti. OGH 18 ONc, 3/20s,
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Justiz/JJT 20200723 OGH0002_0180NC00003 20S0000_000/JJT 20200723
OGHO0002_0180ONC00003_20S0000_000.pdf, son erigim 08.11.2021. Ayrica kararin ayrintili degerlendirmesi igin bkz.
Scherer, M. Franz Schwarz, Helmut Ortner, ‘In a First Worldwide, Austrian Supreme Court Confirms Arbitral Tribunal’s

Power to Hold Remote Hearings Over One Party’s Objection and Rejects Due Process Concerns’ (Kluwer Arbitration Blog,
24 October 2020) <http://arbitrationblog. kluwerarbitration.com/2020/10/24/in-a- first-

worldwide-austrian-supreme-court-confirms-arbitral-tribunals-power-to-hold-remote-hearings-over-one-partys-objection-
and-rejects-due-process-concerns/> Erigim Tarihi 08 March 2021.
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dahi edebilecegini vurgulamistir',

Bununla birlikte, ¢evrimi¢i durusmalar nedeniyle, 6zellikle hukuki dinlenilme
hakkinin ikinci unsuru olan taraflarin agiklama ve ispat haklar1 ve taraflarin esitligi
ilkeleri bakimindan c¢esitli 6zellik arz eden durumlarin ortaya ¢ikabilecegi yine de
tartistimalidir. Ozellikle ¢evrimici durusmalarin taraflar nezdinde daha diisiik maliyetli
olmasi da dikkate alindiginda 6niimiizdeki donemde tahkim anlagmasi ya da tahkim
sartinda taraflar ¢evrimici durusmalara da yer vereceklerdir.

Taraflardan biri tahkim yargilamasi siiresince fiziksel olarak bir diger ifadeyle yiiz
yiize durugmada bulunma hakkinin oldugunu iddia edebilir'!!. Yargilama sirasinda
taraflarla durugma yapilmasi ya da yapilmamasi, milli hukuk diizenleri ve kurumsal
tahkim merkezi kurallart dogrultusunda, genellikle hakemlerin takdirinde olan
konulardandir!2.

Tahkim s6zlesmesinde durusmalarin ¢evrimigi yapilabilecegi kararlastirilmissa
sozlesmedeki bu hiikmiin hakem heyeti tarafindan uygulanmas: miimkiindiir. Taraflar
sozlesmede detayl1 olarak ¢cevrimi¢i durugsmanin nasil yapilacagini kararlagtirabilecegi
gibi yalnizca durusmanin ¢evrimigi olacagimi belirtmekle de yetinebilir''®. Taraflar
tahkim s6zlesmesinde durusmanin ¢evrimigi ya da yiiz ylize yapilacagna iliskin bir
kararlastirma yapmamislarsa, davaci tahkim talebinde ¢evrimici durusma ister ve
davali tahkim talebine cevabinda bu talebi kabul ederse yine taraflarin bu konudaki
anlagmasi gergeklesmis olacaktir!',

110 Viyana’da yasayan davali, Viyana Uluslararas1 Tahkim Merkezi biinyesinde yiiriitiilen tahkim yargilamasinda hakem
heyetinin delillere iliskin durugsmanin ¢evrimigi yapilmasina karar vermesi nedeniyle hakem heyetinin reddini talep etmistir.
Viyana Uluslararas1 Tahkim Merkezinin bu talebi reddetmesi iizerine, dava Avusturya Yiiksek Mahkemesine taginmistir.
Mahkeme ise, tarafin rizasi hilafina ¢evrimici durugsmaya karar vermis olmasinin hakemin reddini gerektirecek agirlikta bir
usuli ihlal olmadigi gerekgesiyle talebi reddetmistir. Mahkeme ayni zamanda, Avusturya hukukunda tahkim mahkemesinin
tahkim usulii ve organizasyonu hakkinda genis takdir yetkisine sahip oldugunu vurgulamistir. Esasa iliskin degerlendirmede
Avusturya Yiiksek Mahkemesi adil yargilanma giivencelerinin yargilamanin her asamasinda hakem mahkemesi tarafindan
gozetilmesi gerektigini ve zellikle her iki tarafa durugmalara katilmalari agisindan esit imkanlar taninmasinin bu hakkin
kapsaminda oldugunu vurgulamistir. Mahkeme, fiziksel bir durugsma yapmak i¢in durugmanin meveut COVID-19 tedbirleri
kapsaminda hakem heyetince ertelenmemesi ve ¢evrimici yapilmaya karar verilmesinin taraflara esit davranma ilkesini ihlal
etmeyecegine karar vermistir. Mahkeme davacinin durusmanin kendilerine uygun zamanda teblig edilmedigine iliskinin
iddiasini da reddetmistir.

Avusturya Yiiksek Mahkemesi karar1 tahkimde ¢evrimigi durusmalar ve adil yargilanma hakki teminatlarinin birlikte
degerlendirildigi Kita Avrupasi’nda bilinen ilk mahkeme karari olmasi nedeniyle 6nemlidir. Ozellikle salgin déneminde
tiim diinyada hem tahkimde hem mahkeme yargilamalarinda gevrimigi durusmalara olan ilginin arttigi kararda vurgulanmis,
¢evrimigi durugmalarin yargilamalarin gergeklesebilmesine katkida bulundugu da mahkemece belirtilmistir. Mahkeme
kararinda ¢evrimici durusmalarin adil yargilanma teminatlar: bakimindan 6zellikle yargilamalarin durmasina engel olmast
nedeniyle adalete erisim hakkina ve hukuki dinlenilme hakkina hizmet ettigini belirtmistir. Somut olayda taraflarin, tahkim
yargilamasinda durusmanin gevrimigi yapilmasi ile adil yargilanma haklar1 6zellikle taraflarin esitligi ilkesi agisindan
iddialarini ispat edememis olmalart nedeniyle hakem heyetinin reddi talebi mahkemece red olunmustur. Bkz. Scherer,
Schwarz, Ortner (n 109).

Scherer (n 2) 14.

112 Ornegin UNCITRAL Model Kanun m.24 “taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a, hakem mahkemesi delillerin sunulmast
ve sozlii beyanlarda bulunulmasi i¢in sozlii durusma yapilmasina ya da yargilamanin yazili yapilmasina karar verebilir”.
MTK m.11(A)’da da Hakem veya Hakem kurulunun, yargilamanin dosya iizerinden yiiriitilmesine de karar verebilecegi
diizenleme altina alinmustir.

113 Diilger (n 48) 135.

114 Diilger (n 48) 135.
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Tahkim s6zlesmesinde tahkim durusmasinin usuliine iligkin bir anlasma yoksa
ya da tahkim anlagsmasinda bulunan eksikliklerin giderilmesine firsat taniyan gorev
belgesinde de bu yonde bir diizenleme yoksa''>taraflarin tahkim sézlesmesinde
belirledikleri tahkim kurallarina bakmak gerekir. Tahkim kurallar1 usul kurallaridir
ve derhal yiiriirliige girer. Yargilamanin basladig: tarihte giincel tahkim kurallarinda
¢evrimi¢i durugsma kurallar1 bulunmaktaysa taraflarin bu kurallar1 da zimnen kabul
ettigi var sayilmalidir. Ornegin ISTAC Tahkim Kurallarmm 2 nci maddesinden''®
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde ISTAC yetkili kilinmis ise uyusmazliga hali hazirda
yiiriirliikte olan ISTAC Kurallarinin uygulanacagi anlasiimaktadir. Bununla birlikte,
taraflar bu duruma itiraz edip tahkim anlagmasi imzalanirken yiiriirliikte olmayan
kurallarin uygulanmamasi talebinde bulunursa bu itiraz hakkinda ISTAC Tahkim
Kurallar1 madde 9 uyarinca hakemler karar verecektir. Bu durumda taraflar, bu
taleplerini dava ve cevap dilekgelerinde (ya da tahkim talebi ve tahkim talebine cevapta)
acikca yer vermeleri gerekmektedir. Aynt durum tahkim sézlesmesi imzalanirken
yiriirliikte olmayan Cevrimici Kurallar i¢in de gegerlidir.

Taraflarin iradesine ters olarak hakemler ¢evrimic¢i durusma yapmaya karar
verir ve bu hususta 1srar ederse durugsmanin fiziksel yerine neden ¢evrimici olmasi
gerektigini taraflara agiklamak iizere gerekgelendirmelidir. ISTAC uygulamasinda
ISTAC Cevrimig¢i Durugma Usul ve Esaslarinin 2 nci maddesini'’’, 7 nci madde''® ile
birlikte degerlendirildiginde, ¢evrimigi yapilan durugsmada taraflarin agik¢a hukuki
dinlenilme haklariin ihlal edildigini dile getirmesi halinde, hakemin durusmayi
durdurmasi gerektigi diizenlenmistir. Aksi takdirde, boylesi bir davada verilen hakem
karar1 asagida tartisma konusu yapacagimiz iptal sebepleri kapsaminda iptal davasina
konu olabilir!®.

Taraf iradesi olmamasina ragmen hakem heyeti durugmanin ¢evrimigi yapilmasina
karar vermisse, ¢evrimi¢i durusmada alinan tanik ifadesi veya uzman beyaninin hakem
karar lizerindeki etkisi lizerine de diigiiniilmelidir. Tan1ga ya da uzmana c¢evrimici
durusma esnasinda disaridan bir miidahalenin s6z konusu olmasi halinde, hukuki

115 Gorev belgesi ve gorev belgesinin tahkim anlagmasinda bulunan eksikleri giderme fonksiyonu hakkinda bkz. Kalpsiiz (n
104) 82-84; ayrica tahkim anlagsmasinin icerigi ile gérev belgesinin icerigi birbirinden farkli oldugu hallerde hangisine
oncelik verilecegi hakkindaki tartisma igin bkz. Ergin Nomer, Nuray Eksi, Giinseli Oztekin Gelgel, Milletlerarast Tahkim
Hukuku, (6th edn Beta 2021), 58-59.

116 ISTAC Tahkim Kurallarinin tamami igin bkz. <https://istac.org.tr/wp-content/uploads/2016/01/%c4%bOSTANBUL-
TAHK%c4%bOM-MERKEZ%c4%b0-TAHK %c4%bOM-KURALLARI.pdf> Erisim Tarihi: 20 October 2021.

117 “Taraflardan birinin talebi iizerine veya Tek Hakem veya Hakem Kurulunun uygun gérmesi durumunda, durusma veya
toplantilar video konferans veya telekonferans yontemi ile yapilabilir.” ISTAC Cevrimigi Durusma Usul ve Esaslarinin
tam metni igin bkz. (n 79).

118 “Tek Hakem veya Hakem Kurulu, taraflarin ve diger ilgililerin durusmaya katilma imkdanina sahip oldugundan ve hukuki
dinlenilme hakkinin ihlal edilmediginden emin olmak i¢in gereken dzeni gosterecektir.
Tek Hakem veya Hakem Kurulu, durusma sirasinda hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigine kanaat getirmesi halinde,
gerekgesini belirterek durusmayr istedigi zaman sonlandirabilir.”

119 Bkz. IV C 1. Hukuki Dinlenilme Hakkinin Ihlali ve Taraflarin Esitligi ilkesinin Gozetilmemesinin Hakem Kararinin iptal
Sebebi Olarak Degerlendirilmesi.
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dinlenilme hakki bakimindan durusmalarin ¢evrimigi yapilmasi yargilama sonunda
verilen karara etki edebilir. Ancak uygulamada tahkim sekretaryalar1 tanik ve uzman
beyanlariin giivenli bir sekilde alinmasi ve dinlenilme hakkinin ihlal edilmemesi
baglaminda teknik alt yapiy1 durusma oncesi olusturmaktadir. Ornegin ISTAC Cevrimigi
Durugsma Usul ve Esaslarinin 8 inci maddesine gore ¢evrimi¢i durusmaya katilan tanik
veya bilirkisi, yiizii agik¢a goriilebilir bir sekilde kameranin karsisinda hazir bulunacaktir.

Bir taraf durugmanin ¢evrimici gerceklesmis ya da gergeklesecek olmasini, kendi
iddia ve savunmalarinin ya da delillerinin hakem mahkemesine sunulmasi igin, ya da
kars1 tarafin tan1igmin dinlenmesi igin giivenilir, etkili ya da verimli bir yontem olmadigi
gerekgesi ile hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigini iddia edebilir'?. Siiphesiz her
somut olaym kendine 6zgii hukuki ve fiili kosullar1 olacagindan mahkemelerin taraflarin
bu iddialarini somut olayin kosullari igerisinde degerlendirmesi isabetli olacaktir'?'. Bu
baglamda 6gretide bir goriis ¢evrimigi durusmalarin uygun olup olmayacaginin her bir
tahkim davasinin kendi 6zel sartlar1, davanin kapsami, uzman ve tanik sayisi, davanin
niteligi, karmasikligi gibi hususlar dikkate alinarak degerlendirilmesi gerektigini
ifade etmektedir'?2, Ornegin durusmaya cagrilacak taniklarin ve uzmanlarin sayist
ve niteligi; mahkemeye verilecek, belge taleplerinin kapsami tahkim yargilamasinin
fiziki yapilmasini gerektirebilir. Kapsamli ve karmasik davalarda taniklarin ve/veya
bilirkisilerin ¢apraz sorgularinin yapilmasi ya da durusmada kullanilacak tanik ve
bilirkisi belgelerinin incelemelerinin ¢evrimigi olarak yapilmasi pratik olarak imkansiz
olmasa bile ¢ok zor olabilir. Ozellikle yatirim tahkimi gibi yiiksek hacimli ve karmasik
olabilecek davalarda taraflarin tahkim yargilama siireci gecikse bile ¢cevrimigi
durugma yerine yiiz ylize durusma yolunu se¢me ihtimalleri yiiksek goriilebilir!.
Tahkim iradesi yargilamadan bagimsiz diisiiniilmelidir. Tahkim iradesi yargilamanin
bagimsiz hakem ya da hakemlerce ¢oziime kavusturulmasi amactyla yapilmaktadir. Bu
baglamda taraflardan biri durusmalarin ¢evrimigi olacagini bilseydi tahkim anlagmasini
imzalamayacakti ise dahi durugmanin ¢evrimici yapilmasi tahkim iradesini sakatlamaz.
Ancak bir uyusmazlik s6z konusu oldugu zaman tahkim siirecinde 1 inci Usuli Karar
ile durusmalarin yiiz yiize yapilip yapilmayacagi kararlagtirilabilir.

Uygulamada taraflarin ¢evrimici durusma yapilmasina itiraz etme egiliminde
olmalarinin gerek¢elerinden bir digeri taraflarin, avukatlarin, hakemlerin, tanik ve
uzmanlarin bulunduklar: yerler itibariyle saat dilimi farki nedeniyle taraflar arasi

120 Scherer (n 2) 14.

121 Hukuki dinlenilme hakkinin hakemlerce ¢evrimigi durusmalar diizenlenirken dikkate alinacagi ISTAC Cevrimig¢i Durusma
Usul ve Esaslar m. 7°de agikga diizenlenmistir. Buna gore, “Tek Hakem veya Hakem Kurulu, taraflarin ve diger ilgililerin
durusmaya katilma imkdnina sahip oldugundan ve hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edilmediginden emin olmak i¢in gereken
ozeni gosterecektir. Tek Hakem veya Hakem Kurulu, durusma sirasinda hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigine kanaat
getirmesi halinde, gerekgesini belirterek durusmayt istedigi zaman sonlandirabilir.”

122 Manav Ozdemir, Eskiyoriik, (n 87) 340.

123 Ozcan, Ravls, (n 37); istanbul Tahkim Dernegi ‘Koronaviriis ve Uluslararasi Tahkim’ (ista Blog, 30 March 2020), <https:/
ista.org.tr/ blog /makaleler-ve-yorumlar/koronavirus-ve-uluslararasi-tahkim/> Erigim Tarihi 03 March 2021. Ayrica bkz.
Manav Ozdemir, Eskiyoriik, (n 87) 340.
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esitsizlik oldugudur. Ornegin taraflardan biri Virjinya biri Meksika’dan katiliyor
olabilir, bir yerde gece iken diger yerde giindiiz olabilir. Dolayistyla durusma saati
bir taraf bakimindan dezavantaj dogurabilir'?*. Taraflarin esitligi baglaminda durusma
saatleri belirlenirken saat farki dikkate alinmali ve her iki tarafa da en uygun olan
zaman aralig1 belirlenmelidir.

Stiphesiz, hakem ya da hakem heyeti, davanin karmasikligini, taraflarin iradelerini
ve igerisinde bulundugu kosullar1 dikkate alarak ¢evrimici durusma yapilip
yapilmayacagina karar vermelidir. Cevrimici durusmalarla ilgili teknik detaylar
konusunda 6nceden hazirlik yapilmali, katilimcilarin durusmanin baglama saatinden
ne kadar dnce oturum agmasi gerektigi onceden belirlenmeli, durugsma esnasinda teknik
bir problem olmasi ihtimaline karsin durugma siiresi i¢in yedek giin belirlenmesi,
katilimcilarin ekran karsisindaki dikkat siiresi de dikkate alinarak siirelerin buna gore
tespit edilmesi ve hatta katilimcilarin konugma siirelerini tespit eden kronometrenin
dahi olmas1 ve goriintiilenmesi uygun olacaktir'®.

C. Hukuki Dinlenilme Hakkinn ihlali ve Taraflarin Esitligi ilkelerinin
Gozetilmemesinin Hakem Kararinin Iptal Sebebi ve Tenfizine Engel Olmasi

1. Hukuki Dinlenilme Hakkinin ihlali ve Taraflarin Esitligi ilkelerinin
Gozetilmemesinin Hakem Kararmn iptal Sebebi Olarak Degerlendirilmesi

Tiirk hukukunda milletlerarasi ticari nitelikli hakem kararlarinin iptaline iligkin
olarak iptal sebepleri agik¢a 21 Nisan 1961 tarihli Milletleraras: Ticari Tahkime Iliskin
Cenevre Konvansiyonu'*® ve MTK’da yer almaktadir.

Cenevre Konvansiyonunun uygulanmasi i¢in iki sartin bir arada ger¢eklesmesi
aranmaktadir. 11k sarta gore, tahkim anlasmasinin imzalandig1 sirada taraflarin
mutad meskenleri s6zlesmenin farkli taraf iilkelerinde bulunmali ve uyusmazlik
konusu milletlerarasi ticarete iliskin olmalidir. Bu sartlarin mevcut oldugu bir tahkim
karar1, Cenevre Konvansiyonunun IX uncu maddesinde yer alan sinirli sayidaki iptal
sebeplerinden birinin varligi halinde iptal olunabilecektir'”’. MTK’da da iptal davasi

124 Goins, Guillet (n 42); Waincymer (n 45) 17; Manav Ozdemir, Eskiyoriik, (n 87) 341.
125 Waincymer (n 45) 17.
126 Sozlesmenin onaylanmasinin uygun bulma Kanunu i¢in bkz. RG. 21.05.1991/20877.

127 Madde metni su sekildedir: “[...].a) Hakemlik anlasmasi akteden taraflar haklarinda tatbiki gereken kanun geregince
ehliyetsiz iseler veya zikri gecen anlasma taraflarca tabi kilindigi kanuna, eger bu bapta sarahat mevcut degilse hakem
kararimin verildigi memleket kanununa gére hiikiimsiiz ise; veya b) iptdl talebinde bulunan taraf hakemin tdyininden
veya hakem prosediiriinden usulii dairesinde haberdar edilmemis, yahut da diger bir sebep yiiziinden iddia ve miidafaa
vasitalarini ikame etmek imkanini elde edememis ise; veya c) Hakem karari, hakem mukavelesinde veya hakem sartinda
derpis edilmiyen bir uyusmazhiga iliskin ise yahut hakem mukavelesi veya hakem sartinin siimuliinii asan hiikiimler ihtiva
ediyor ise, bununla beraber hakem kararinin hakemlige tabi tutulan meseleler hakkindaki hiikiimleri kanun disinda kalan
hiikiimlerinden ayird edilebilecek durumda ise hakemligin siimuliine giren hiikiimlerin iptali cihetine gidilmiyebilir . d)
Hakem mahkemesinin tesekkiilii veya hakem usuliiniin cereyan taraflarin anlasmasina ve anlasma olmiyan hallerde, isbu
sozlesmenin IV. madde hiikmiine uygun olmamus ise, [..]” 1961 tarihli Cenevre Konvansiyonu metni ve degerlendirme
igin bkz. Rabi Koral, ‘Birlesmis Milletler Cenevre Konferans: 21 Nisan 1961 Tarihli Sozlesme’, (1964) 30 (3-4) istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 745-783, 777 ff.
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hakem kararlarina karsi bir kanun yolu olarak diizenlenmistir. Bunun anlami MTK
kapsaminda verilecek hakem kararlar1 aleyhine temyiz yoluna degil, iptal davasina
bagvurulmasidir. iptal sebepleri ise Cenevre Konvansiyonunda oldugu gibi sinirli
sayida sayilmistir ve Konvansiyonda yer alan iptal sebepleri ile benzerdir.

Uluslararasi yatirim tahkiminde ise, MTK ve Cenevre Konvansiyonunda oldugu
gibi, ICSID Konvansiyonunun 52 nci maddesinde hakem kararlarinin iptaline iligkin
sinirli sayida sartlar siralanmustir. 52 nei maddenin dordiincii fikrasinda “yargilamanin
temel kurallarindan ciddi bir sapma olmas1” hukuki dinlenilme hakkina aykiri ve
taraflarin esitligi ilkesine riayet edilmeden verilen tahkim kararlarinin iptalinde ilgili
tarafin dayanabilecegi diizenlemedir'?. Uluslararasi yatirim tahkimi baglaminda
konu hakkinda bu kadar agiklama yapilacak olup, hukuki dinlenilme hakkinin ihlali
ve taraflarin esitligi ilkesine aykirt davranmanin Cenevre Konvansiyonu ve MTK
kapsaminda verilmis hakem kararlari i¢in iptal sebebi olarak kabul edilip edilmeyecegi
asagida degerlendirme konusu yapilacaktir.

a. Hakem Kararimn Iptal Sebebi Olarak Hukuki Dinlenilme Hakkinin fhlali

Tahkim yargilamasinda ¢evrimi¢i durugmalarin gergeklesmesi, somut olayin tim
ozellikleri dikkate alinarak, bu durugsmalarin yapilmasina itiraz eden tarafin hukuki
dinlenilme hakkinin ihlal edilmesi ile mahkeme Oniinde iptal davasina konu olabilir.
Hukuki dinlenilme hakkinin ihlalinin varlig1 ise, hakem kararlarimin iptaline yol agacak
agirlikta bir hukuki sonucu beraberinde getirebilir.

Cenevre Konvansiyonunun iptal sebeplerini diizenleyen IX uncu maddesi b
fikrasinda hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edilmesini agikga bir iptal sebebi olarak
Ongdrmiistiir. Buna gore, iptal talebinde bulunan taraf, hakemin atanmasindan
ya da hakem yargilamasindan usuliine uygun sekilde haberdar edilmemis ya da
herhangi baska sebeplerle iddia ve savunma vasitalarini hakem mahkemesine sunma
imkan1 kendisine verilmemisse'?® hakem kararinin iptalini isteyebilir'*°. Cenevre
Konvansiyonunun uygulama alanina giren bir tahkim yargilamasi neticesinde verilen
bir karar i¢in ¢evrimici durusma yapilmasi nedeniyle hukuki dinlenilme hakkinin
elinden alindigini iddia eden taraf bu iddiasini ispat edebilmek suretiyle Tiirk

mahkemelerinden iptali talep edebilir'3!.

128 Nuray Eksi, Newyork Konvansivonu 'na Gére Iptal Edilmis Hakem Kararlarinin Tenfizi, (1st edn Beta 2009) 20.

129 Madde metni igin bkz. (n. 127).

130 Cenevre Konvansiyonu kapsaminda hakem kararlarmin iptali igin bkz. Nomer, Eksi, Oztekin Gelgel, (n 115) 74. Ayrica
bkz. Eksi Newyork Konvansiyonu, (128) 17 ff.

Cenevre Konvansiyonu baglaminda hakem kararini iptal etme yetkili olan devlet mahkemeleri sinirlandirilmistir. Buna
gore ya hakem kararinin verildigi devlet mahkemesinden ya da hakem kararinin tabi oldugu hukuk hangi devletin hukuku
ise oradan kararm iptalinin istenebilecegi éngoriilmiistiir. Bkz. Nomer, Eksi, and Oztekin Gelgel, (n 115) 74.
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Tiirk hukukunda HMK’da agikea bir iptal sebebi'* olarak diizenlenmesine ragmen
MTK’da hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesi HMK’da oldugu gibi iptal
sebepleri arasinda agik¢a zikredilmemistir'*®. Bir iptal sebebi olarak diizenlenmemesine
karsin, tahkim yargilamasinda hukuki dinlenilme hakkinin gozetilmesi gerekliliginin
MTK 8 inci madde B fikras1 birinci bendinde “faraflara iddia ve savunmalarini
ileri siirme olanagi taninir” seklinde emredici nitelikte diizenlemeden ¢ikarildigini
yukarida bahsetmistik. MTK 8 inci madde B fikrasi birinci bendi nedeniyle, tahkim
yargilamasinda hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmesi doktrinde, MTK 15 inci
maddesi birinci fikrasi g bendinde iptal sebebi olarak dngoriilen taraflarin esitligi
ilkesine riayet edilmesinin zorunlu bir pargasi olarak kabul eden yazarlar mevcuttur'3.
Ancak uygulamada, MTK’da agik¢a hukuki dinlenilme hakkindan s6z edilmemis
olmasinin bu hakkin ihlalinin varlig1 halinde hakemlerin yaptiklar1 yargilamanin
kamu diizenine aykiri olacagi ve MTK madde 15’de yer alan mahkemenin resen
goOzetebilecegi iptal sebeplerinden “kararin kamu diizenine aykiriliginin tespit
olunmas1” halinde de hakem karar1 iptal olunabilecektir'*s. Ayrica AIHS nde yer alan
adil yargilama teminatlariin tahkime uygun diistiigii 6l¢iide kamu diizeni baglaminda
iptal kararina dayanak olarak kullanilabilecegi doktrinde de ifade edilmistir'*¢. Kamu
diizenine iliskin tartigmalar hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmeden verilmis bir
hakem kararinin tenfizinde de engel olusturacaktir. Bu husus da asagida tekrar tenfiz
engelleri bagliginda ele alinacaktir'¥’.

Hukuki dinlenilme hakkinin ihlalinin hakem kararinin iptaline yol agmasi igin,
hakem kararmin sonucuna etkili olmas1 sartinin gerekip gerekmedigi tartigsma
konusudur'®, Pek ¢cok Kita Avrupast mahkemesince, iptal davasinin kabul edilmesinde

132 HMK m. 439/2-fe gore ‘taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmedigi’ tespit edilirse hakem
kararlari iptal edilebilir. HMK kapsaminda hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesi sebebiyle hakem kararlarinin iptali
hakkinda bkz. Nagehan Okumus, ‘Tiirk Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakkina Riayet Edilmemesi Sebebiyle Hakem
Kararlarinin Iptali (HMK m.439/2, )’ (2018) 22(1-2) EBYUHFD, 191 ff.

133 MTK madde 15°de iptal sebepleri bagvuruyu yapan tarafin kendi ispat etmesini zorunlu kilan sebepler ile mahkemenin resen
tespiti halinde iptal edecegi sebepler olarak iki kategoriye ayrilmaktadir. Madde lafzina gére “Bagvuruyu yapan taraf; a)
Tahkim anlagmasinn taraflarindan birinin ehliyetsiz ya da tahkim anlasmasimin, taraflarin anlagsmay tabi kaldiklar: hukuka
veya bayle bir hukuk segimi yoksa Tiirk hukukuna gore gegersiz oldugunu, b) Hakem veya hakem kurulunun se¢iminde,
taraflarin anlasmasinda belirlenen veya bu Kanunda éngoriilen usule uyulmadigini, ¢) Kararin, tahkim siiresi iginde
verilmedigini, d) Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykiri olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar verdigini, e)
Hakem veya hakem kurulunun, tahkim anlasmas: disinda kalan bir konuda karar verdigini veya istemin tamami hakkinda
karar vermedigini ya da yetkisini astigini, f) Tahkim yargilamasinin, usul agisindan taraflarin anlasmalarina veya bu yonde
bir anlasma bulunmamasi halinde, bu Kanun hiikiimlerine uygun olarak yiiriitiilmedigini ve bu durumun kararin esasina
etkili oldugunu, g) Taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini, ispat ederse veya, 2. Bolge adliye mahkemesince; (1) a)
Hakem veya Hakem kurulu kararina konu uyusmaziigin Tiirk hukukuna gére tahkime elverisli olmadigi, b) Kararin kamu
diizenine aykiri oldugu, tespit edilirse hakem karari iptal edilebilir”

134 Kalpsiiz (n 104) 140-142. Vahit Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, (1st edn, Savas Yayinevi 2020) 1208.

135 Doktrinde HMK m. 423 baglaminda yapilmis bu tartismanin MTK kapsaminda da kabul edilmesi isabetlidir. Bkz. Eksi
Nuray, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tahkim, (2nd Beta 2019) 158.

136 Ozdemir Kocasakal (n 95) 89-90.

137 Bkz. asagida 2. Hukuki Dinlenilme Hakkinin Ihlali ve Taraflarin Esitligi {lkesinin Gozetilmemesinin Hakem Kararinin
Tenfizine Engel Olmast.
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Agir usuli ihlaller ile tahkim yargilamasinda ger¢eklesen bir kisim usuli hatalarin birbirinden ayirt edilebilecegi ve bir
kisim usuli hatalarin esasi etkiledigi 6l¢iide iptal davasinda mahkemece dikkate alinabilecegi yoniinde bkz. Yargitay 11
HD, 2835/7103, 18.11.2019. (Yayimlanmamus karar).
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hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesinin hakem kararinin sonucuna etkili
olmasi gerekli goriilmemektedir'*. Mahkemeler, hakem kararina etki etmemis olsa
dahi, hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesini, yargilamanin biitiinliigiinii
koruyan usul hukukuna iligkin kamu diizeni kapsaminda kabul ettiklerinden iptal
sebebi olarak uygulamaktadir'#.

b. Hakem Kararimin iptal Sebebi Olarak Taraflarin Esitligi Ilkesine Aykirihk

Taraflarin esitliginin gozetilmemesi, milletlerarasi unsurlu tahkim yargilamalar
acgisindan Cenevre Konvansiyonu’nda agikca diizenlenmemis iken, MTK’da agikca
bir iptal sebebi olarak dngdriilmiistiir. MTK nin 15 inci maddesi birinci fikrasi g bendi
taraflardan birinin taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini iddia ile iptal davasi
acabilecegini diizenlemektedir'*'. Bu hiikiim bagvuru yapan taraflarin kendi iddiasini
ispat etmeleri gereken bir diizenleme olarak kanunda kaleme alindigindan hakem
kararinin ilgili maddeye dayanarak iptalini isteyen tarafin bu durumu ispat etmesi
gerekecektir. Iptal davasma bakan hakimin resen bu konuda inceleme yapmasi kanunun
acik lafz1 karsisinda kendisinden beklenemez.

Ornegin, ¢evrimici durusma yapilmasina sadece bir tarafin itiraz ettigi, bunun
nedeninin de kendi delillerini sunmasinin 6zellikle de taniklarinin dinlenmesi i¢in
kendini kars1 tarafa kiyasla daha dezavantajli konuma getirecegini iddia eden tarafin
hakeme itirazina ragmen durusmanin ¢evrimici yapilmasinda hakem heyetince 1srarci
olunmasi bu iptal sebebi kapsaminda degerlendirilebilir.

Taraflardan biri hakem mahkemesince fiziki olarak dinlenirken diger tarafin rizasi
hilafina ¢evrimigi olarak dinlenmesi durumunda da hakem karar1 iptal davasina konu
olabilir. Taraflarin esitligi ilkesi geregince, hakem mahkemesinin her iki tarafi ayni
usulde dinlemesi uygun olacaktir'#?,

Somut olayda tarafin hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edilmis olmas1 sonucu
aranmadan, taraflarin esitligi ilkesi i¢in olay bazinda mahkemece degerlendirilme
yapilmas1 gerekecektir.

139 Gabrielle Kauffmann-Kohler, Thomas Schultz, “The Use of Information Technology’ (JusLetter, 5 December 2005) < https://
jusletter.weblaw.ch/juslissues/2005/354/_4410.html__ ONCE&login=false> Erisim Tarihi 10 March 2021.

140 Aygiil (n 25) 123. Ancak hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigi iddiasinin s6z konusu ihlal ile hakem karar1 arasinda
nedensellik baginin aranmasi gerektigi ve bunun tahkim miiessesinin amactyla bagdasir oldugunu one ¢ikaran yazarlar
da vardir. Bkz. Giivenalp, (n 28) 178. Ayrica ATHS ye yer alan adil yargilama teminatlari kamu diizeni baglaminda iptal
kararina dayanak olarak kullanilabilir. Ayni yénde bkz. Ozdemir Kocasakal (n 95) 89-90.

Bkz. Ceyda Siiral, ‘Hakem Kararlarinin icrasi ve Iptal Davast’, (2014) 16 Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
(Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan) 1377-1411, 1401.

142 Doktrinde, bu sekilde bir tarafin yiiz yiize bir diger tarafin ise ¢evrimigi siire¢ yonetilmesinde taraflarin rizasi oldugu siirece
sorun olmayacag ifade edilmistir, ancak bu her somut olayda ayr1 degerlendirme konusu yapilmalidir. Bununla birlikte,
cevrimi¢i durugmaya katilan tarafin teknik agidan higbir sorunla kargilasmadan durusmada hazir bulunmasi halinde, tenfiz
asamasinda mahkemelerin sadece ¢evrimi¢i durugsmaya dayanarak kararin tenfizini engellemeyecegi goriisiinde olan yazarlar
mevcuttur. Bkz. Waincymer (n 45) 9.
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Taraflara esit davranilmasi prensibine yargilamada hakemlerin uymadiklarini
diisiinen tarafin yargilama gergeklestigi siirede, iptal davasi agmay1 beklemeden bu
duruma itiraz etmesi uygulamada tavsiye olunmaktadir. Dolayistyla taraflar hakem
kararin1 beklemeden, MTK’nin 7 nci maddesi C ve D fikralar1 uyarinca hakemin
taraflara esit davranmadig1 gerekgesiyle tarafsizliginin olmadig: iddiasiyla bu durumu
6grenmesi tizerinden 30 giin icerisinde hakemin ya da hakem heyetinin reddi talebinde

bulunabilir'#

. Bu husus 6zellikle taraflara esit davranilmadigi diistiniilerek MTK nin 15
inci maddesine dayanarak hakem kararinin iptalini isteyen taraf icin de 6nem arz eder.
Uygulamada yargilama prosediiriine iligkin olarak yargilama boyunca hakemin tutum
ve davraniglarina itiraz etmemis tarafin iptal davasinda bu maddeye dayanmasinin
her ne kadar kanun lafzinda bir engel olmasa da, tarafin bu iddiasini, kendi lehine
¢tkmamasi nedeniyle hakem kararini iptal ettirmek gayesi ile dava aciyor gibi kabul
edilmesi ve hakkin kétiiye kullaniminin hukuk diizenince korunmayacagi iddiasi ile

mahkeme oniinde karsilagsmasi sdz konusu olabilir'#4,

2. Hukuki Dinlenilme Hakkinin fhlali ve Taraflarin Esitligi ilkesinin
Gozetilmemesinin Hakem Kararinin Tenfizine Engel Olmasi

Yabanci hakem kararlarinin Tiirkiye’de icra kabiliyeti kazanmasi i¢in ayr1 bir tenfiz
davasinin Tiirk mahkemeleri oniinde agilmasi gereklidir'®. Tiirk hukukunda yabanci
hakem kararlarmin tenfizi hem MOHUK ’ta hem de Yabanci Hakem Kararlarinin
Taninmasi ve Tenfizi Hakkinda 10 Haziran 1958 tarihli Newyork Konvansiyonunda'#®
agikca diizenlenmistir. Bununla birlikte Tiirkiye nin baz1 devletlerle yaptig: iki
tarafli adli igbirligi anlasmalarinda da yabanci hakem kararlarinin tenfizine iligkin
hiiktimler bulunmaktadir'’. Calismamiz kapsaminda bu ikili adli is birligi anlasmalar1
degerlendirme konusu yapilmayacaktir.

Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun (“MOHUK”)’da
hakem kararlarinin tenfizine iligkin 6zel bir diizenleme olmasina ragmen, New
York S6zlesmesi milletlerarasi bir sézlesme olmasi nedeniyle, bu s6zlesmeye taraf
iilkelerde verilen hakem kararlar1 agisindan Tiirk mahkemelerinde bu sézlesme,
MOHUK "tan 6nce uygulama bulmaktadir'*®. Bununla birlikte, MOHUK ’ta yer alan

143 Kalpsiiz (n 104) 141.

144 Ornegin bir Yargitay kararinda, “hakemin hiikiim vermeden once taraflarin yargilama prosediirii ile ilgili bir itiraz ve
beyanlarimin bulunup bulunmadigini hakemin sormasina ragmen béoyle bir iddia ileri siirmeyen davacinin iptal davast
asamasinda ileri stirdiigii bu iddianin diiriistliik kuralina aykiri oldugu” vurgulanmistir. Yargitay 11 HD, 3262/7408,
27.11.2018. Kararin ilgili kismi igin bkz. Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku (n 134) 1194. Ayrica iptal davasi agan
tarafin hakem yargilamasinda itiraz olarak sunmadig1 ya da vazgectigi itirazlarina iptal davasinda dayanmasinin mahkemece
kabul edilmeyip iptal talebinin reddine dair Yargitay karari i¢in bkz. Yargitay 15 HD, 6273/3638, 26.10.2017.

145 Yabanci hakem kararlarinin taninmas ve tenfizi kavramlarinin farki igin bkz. Nomer, Eksi and Oztekin Gelgel, (n 115) 15-16.
146 RG 25.09.1991/21002.
147 ikili adli isbirligi anlagmalarinda yabanci hakem kararlarinin tenfizine iliskin hiikiimler igerenler hakkinda bkz. Nuray

Eksi, ‘Yargitay Kararlari Isiginda ICC Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi’, (2009) 67(1) Ankara Barosu
Dergisi 54-74, 55.

Bu sonuca MOHUK "un 1 inci maddesi uyarinca ulasilir. Buna gdre “(1) Yabancilik unsuru tasiyan ézel hukuka iliskin islem
ve iligkilerde uygulanacak hukuk, Tiirk mahkemelerinin milletleraras yetkisi, yabanci kararlarin taninmasi ve tenfizi bu
Kanunla diizenlenmistir. (2) Tiirkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu milletlerarasi sézlesme hiikiimleri saklidir.”
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hakem kararlarinin tenfizine iligskin sartlar New York S6zlesmenin tarafi olmayan
tilkeler bakimimdan uygulanacaktir'®.

Asagida hukuki dinlenilme hakkinin ihlalinin ve taraflarin esitligi ilkesine riayet
edilmemis olmasinin hem MOHUK hem de Newyork Konvansiyonu kapsaminda
tenfiz engeli sayilip sayilmayacaklar1 hususu ayri ayri ele alinacaktir.

a. Hukuki Dinlenilme Hakkinin ihlalinin Hakem Kararmn Tenfizine Engel
Olmasi

Hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesi, yurt disinda verilmis bir hakem
kararinin Tiirk hukukunda hiikiim ve sonu¢ dogurmasinin 6niinde bir engel olarak
kabul edilebilir. Yabanci hakem kararinin Tiirk hukukunda icra kabiliyeti kazanmasinin
ya MOHUK uyarinca ya da New York Konvansiyonu uyarinca verilmis bir tenfiz karari
ile olacagindan yukarida bahsedildi.

New York Konvansiyonunun milletleraras: ticaretin neredeyse biitiin aktdrlerinin
tarafi oldugundan hareketle ve 6zellikle de MOHUK ’la kiyaslandiginda Konvansiyonun
daha elverisli hiikiimlerle hakem kararlarinin tenfizini saglamasi nedeniyle hakem
kararlarmin biiylik ¢ogunlugu Tiirk mahkemelerince Konvansiyon kapsaminda tenfiz
olunmaktadir'®.

New York Konvansiyonu hiikiimlerince, hukuki dinlenilme hakkinin ihlalinin
yabanci hakem kararinin tenfizine engel bir sebep oldugu Konvansiyonun V inci
maddesi birinci fikras1 b hiikkmiinde diizenlenmistir. Buna gore “aleyhine hakem
hiikmii ortaya konulan taraf hakemin tayininden veya hakemlik prosediiriinden usulii
dairesinde haberdar edilmemis olur, yahut da diger bir sebep yiiziinden delillerini ikame
etmek imkdanini elde edememis bulunur ise” hakem kararinin tenfizinin engellenmesi
miimkiindiir. Konvansiyon maddesi hukuki dinlenilme hakkinin unsurlarindan
bilgilenme ve agiklama ve ispat hakkinin ihlal edilmesi halinde, hakki ihlal edildigini
iddia eden tarafin tenfiz talebinin reddi ile tenfiz mahkemesine bagvurabilecegini
diizenlemektedir'®!. Kendisine kars1 bir hakem kararinin tenfizi davasi a¢ilmig taraf,
hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigi iddiasini ispat ederse bu maddeye dayanarak
s6z konusu kararin tenfizi engellenebilir'®. Ozellikle ¢evrimici durusma yapilmasinin

149 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku (n 134)1259.
150 Giivenalp, (n 29) 121.
151 Mehmet Akif Giil, New York Sozlesmesi Baglaminda Usuli Tenfiz Engelleri, (1st edn, Oniki Levha) 2018, 33, 34.

152 Uygulamada en ¢ok bagvurulan ancak mahkemelerce de olduk¢a dar yorumlanan tenfiz engeli sebebi olduguna doktrinde
isaret edilmektedir. Giivenalp, (n 29) 125. Agir usuli ihlalin varlig1 halinde hakem kararinin esasinin bu ihlalden etkilenip
etkilenmedigi tenfiz mahkemesince incelenmeli midir sorusu akla gelebilir. Agir usuli ihlalin varligi halinde s6z konusu
kararin hakem kararini etkileyip etkilemedigi arastirmasinin tenfiz mahkemesince yapilmasi tartigmali olsa da bazi mahkeme
uygulamalarindagerekli goriilmemistir. Ornegin Hollanda istinaf Mahkemesi bir kararinda hakem mahkemesi oniinde
taraflardan birinin sundugu yeni dokiimanlar karsisinda karsi tarafa bu dokiimanlara iligkin cevap hakki tanmnmamasini agir
usuli ihlal olarak gormiis ve karsi tarafa cevap hakki taninsaydi hakem kararinin farkli yonde olacaginin ispat edilmesini
tenfiz engeli olarak saymak i¢in gerekli gérmemistir. Giivenalp, (n 29) 136.
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tarafin somut olarak hukuki dinlenilme hakkinin olumsuz etkilendigi hallerde, yukarida
iptal davasinda bahsettigimize benzer sekilde, tenfizde de hakem kararmnin icrasina
engel olacak sekilde hakem kararinin gelecegine tesir edebilecektir.

New York Konvansiyonun V inci maddesi birinci fikras: b hitkmiinde oldugu gibi,
MOHUK "un 62 nci maddesi birinci fikrasi (¢) ve (d) bentlerinde hukuki dinlenilme
hakkina riayet edilmemis olmasinin tenfiz engeli olusturacagini diizenlenmistir'>.
Buna gore, “Taraflardan biri hakemler éniinde usuliine gore temsil edilmemis ve
yapilan islemleri sonradan agik¢a kabul etmemis ise, ve hakkinda hakem kararinin
tenfizi istenen taraf, hakem segiminden usulen haberdar edilmemis yahut iddia ve
savunma imkdanindan yoksun birakilmis ise, mahkemenin yabanci hakem kararinin
tenfizi istemini reddedecegi diizenlenmistir. MOHUK "un 62 nci maddesi birinci fikrasi
(¢) bendinde hiikiim altina alinan tenfiz engeli, ¢gevrimi¢i durugmaya katilmay1 kabul
etmeyip, hakeme itirazda bulunan tarafin bu ¢evrimici durusmaya katilmamasiin
kendi aleyhine bir sonu¢ dogurmasi halinde bagvurabilecegi bir tenfiz engeli olarak
kabul edilebilir. Bununla birlikte, ¢evrimi¢i durugsma yapilmasi nedeniyle iddia ve
savunma hakki baglaminda vakialarini agiklama ve bunlar i¢in ispat vasitalar: sunma
hakkini etkili kullanamadigini iddia eden taraf 62 nci maddenin (d) bendine dayanarak
tenfiz davasinin reddini talep edebilecektir.

Hem New York Sézlesmesi hem de MOHUK, kamu diizenine aykiriligi hakem
kararmin tenfizine engel sebepler arasinda diizenlemistir. New York Sozlesmesi V
inci maddesi ikinci fikras1 b hiikmii ile MOHUK un 62 nci maddesi birinci fikrasi
b hiikmiinde, yabanci hakem kararinin tenfizinin, tenfiz istenen iilkenin kamu
diizenine aykir1 oldugu gerekgesi ile reddolunabilecegi hiikkiim altina alinmistir. Bu
red sebebi, yukarida agikladigimiz hukuki dinlenilme hakkina 6zgii red sebebinden
farkli olarak hakimin resen dikkate alabilecegi bir sebeptir. Doktrinde 6zellikle, adil
yargilanma hakkina iliskin teminatlarin, tahkime uygun diistiigii 6l¢lide yargilamanin
tiim asamalarinda hakemlerce gozetilmesi gerektigi ve buna aykir1 verilen hakem
kararlarinin milletlerarast kamu diizenine aykir1 kabul edilerek tenfizlerinin

engellenebilecegine isaret edilmektedir'>*

. Buna gore, ¢cevrimi¢i durugmalarin somut
tahkim yargilamasi 6zelinde, hukuki dinlenilme hakka ile ilgili ihtilafli durumlar ortaya

¢ikardigr hallerde, taraflarca ileri siiriillmemis olsalar dahi hakimce resen dikkate

153 Tenfiz engeli olarak iddia ve savunma hakkinin ihlalinin degerlendirilmesi i¢in bkz. Giivenalp, (n 29) 119.

154 Benzer tartigma yabanci ilamlarin tenfizinde kamu diizenine aykirilik baglaminda yapilmistir. Bkz. Cemal Sanli, Emre Esen
and Inci Ataman Figanmese Milletlerarast Ozel Hukuk, (9th edn, Beta 2021) 688. Pekcanitez de, tenfiz engeli olarak hukuki
dinlenilme hakkinn tarafin itirazina baglanmasinin yaninda AIHS 6 nc1 maddesi ve Anayasanin 36 nc1 maddesi sayesinde
kamu diizeni nedeniyle hakimin olas1 bir aykirihigi resen dikkate alabilecegini belirtir. Bkz. Hakan Pekcanitez, ‘Hukuki
Dinlenilme Hakk1> Prof. Dr: Seyfullah Edis’e Armagan (Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlari 2000) 765-766. Ayrica, kamu
diizeni miidahalesi ile yabanct hakem kararmin tenfizinin red olunmasinda, hakemlerce yapilan usuli ihmaller neticesinde
ilgili tarafin temel haklarinin etkilenmis olmasi gerektigi yoniinde bkz. Nomer, Eksi and Giinseli Gelgel (n 115) 120.
Yargitay da “Tenfiz davalarinda tenfiz mahkemesi kararin icerigini ve hakemlerin takdir haklarin denetleyememekle birlikte,
Newyork Sozlesmesinin 5.maddesi kapsaminda, somut dosya ézelinde, tahkim yargilamasi sirasinda taraflarin savunma
haklarimin kisitlanip kisitlanmadigi, hakem mahkemesince alinan kararin Tiirk kamu diizenine aykirt olup olmadigini
serbestge degerlendirebilecektir.[...] Savunma hakkinin kisitlanmasi ve bu suretle adil yargilanma hakkinin ihlali, ayrica
Tiirk kamu diizenine de agik¢a aykirilik teskil etmektedir. “ Yargitay 11 HD, /2417/1051, 10.02.2021. (Yayimlanmamus karar).
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alinabilecegi kanisindayiz. Bununla birlikte hakem kararinin tenfizini engelleyen
sebeplerden kamu diizenine aykirilik sartinin sinirli uygulama alani ve istinai 6zelligi
somut olay bakimindan dikkatlice incelenmelidir. Son olarak agir usuli ihlallerin
varligi halinde (tarafa iddia ya da savunma firsatinin usuliine uygun olarak verilmedigi
hallerde) ihlalin hakem kararinin esasini etkileyip etkilemedigi arastirmasinin tenfiz
mahkemesince yapilmasi kanaatimizce gerekli degildir'>.

b. Taraflarin Esitligi ilkesine Aykirihgin Hakem Kararinin Tenfizine Engel
Olmasi

UNCITRAL Model Kanun’un dogrudan taraflarin esitligi ilkesini diizenleyen
maddesinde oldugu gibi ya da MTK’daki iptal davasi sebeplerinde goriilenin aksine,
ne MOHUK ’ta ne de New York Konvansiyonunda bu ilke agik¢a diizenlenmistir.
Ozellikle New York Konvansiyonunun amac1 dikkate alinarak yapilan tartigmalarda
bu ilkenin sdzlesmenin genelinde gozetilen bir ilke oldugu, agik¢a maddelerinde yer
almamasinin bunun aksi bir anlama ¢ikmayacagi kabul edilmektedir'¢,

New York S6zlesmesi V inci maddesi birinci fikrasi b bendi lafzindan da taraflarin
iddia ve savunmalarini ileri siirebilmeleri adina hakem mahkemesinin kendilerine esit
imkanlar sunuyor olmasinin zorunlu oldugu vurgulanmaktadir'®’.

Buna gore taraflarin esitligi ilkesine aykiriligin hukuki dinlenilme hakki ile organik
bag: dikkate alindiginda, yukarida New York Konvansiyonun V inci maddesi birinci
fikras1 b hiikmiinde ve MOHUK "un 62 nci maddesi birinci fikrasi (¢) ve (d) bentlerinde
kapsaminda hukuki dinlenilme hakkinin ihlali igin yaptigimiz agiklamalarin burada
da gecerli olacag: kanisindayiz.

V. Cevrimici Durusmalara Aihm’nin ve Anayasa Mahkemesinin Yaklagimi

Tahkimde ¢evrimig¢i durusmalara iliskin olarak hali hazirda Kita Avrupasinda tek
ornek kararin Avusturya Yiiksek Mahkemesi karari oldugunu yukarida bahsetmigtik'®.
Tirk hukukunda da tahkimde ¢evrimigi durusmalara iliskin tespit ettigimiz bir
mahkeme kararina rastlamis degiliz. Bununla birlikte, mahkemelerde ¢evrimigi
durusmalarin degerlendirildigi Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (“AIHM”) kararlarma

155 “(H)akem mahkemesince hukuki dinlenilme hakkinin ihlal edildigine veya kamu diizenine aykirt olacak sekilde usul hatast
yapildigina dair bir veri bulunmadigi gerekgesiyle New York Sozlesmesi hiikiimleri ve MOHUK 60. vd. maddeleri uyarinca
davanin kabulii ile Milletleraras: Ticaret Odasi Milletleraras: Tahkim Mahkemesinin, davanin taraflart arasinda goriiliip
sonuglandurilmis olan hakem kararimin tenfizine karar verilmistir.” Yargitay 11 HD, 725/7777, 06.10.2016. (Karar metni i¢in
bkz. Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku (n 134) 1244. Hakem yargilamasinda gergeklesmis agir usuli ihlallerin Yargitayca
tenfiz engeli olarak kabul edilecegi ancak her usuli hatanin tenfize engel olmayabilecegi bahsedilen karardan dolayl sekilde
cikarilmaktadir. Ornegin bir baska kararda Yargitay hakem tayini konusunda usuliine uygun tebligat yapilmamasi sonucu
verilen hakem kararmin kamu diizenine aykir1 oldugunu vurgulayarak tenfizini reddetmistir. 19 HD, 7983/2784, 03.03.2011.
Karar igin bkz. Vahit Dogan, Milletleraras: Ozel Hukulk, (6th edn, Savas Yaymevi 2020) 1208.

156 Giivenalp, (n 29) 113.
157 Gil ‘Hukuki Dinlenilme Hakk:’ (n 27) 379; Giivenalp, (n 29) 113.
158 Bkz. Yukarida 1. B. Hukuki Dinlenilme Hakk: ve Taraflarin Esitligi ilkeleri.
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ve Anayasa Mahkemesinin konuya yaklagimina bu kisim altinda yer verilmesinin
tahkimde ¢evrimigi durusmalarin degerlendirilmesinde aydinlatici olacagi kanisinday1z.

ATHM’nin mahkemelerde gergeklesen yargilamalarda ¢evrimigi durusmalar
hakkindaki goriisti, ister yiiz ylize olsun ister video konferans ya da ¢evrimici seklinde
ifade edilen bir yontemle ger¢eklestirilsin adil yargilanma teminatlarina uyulmus
olmas1 gerektigi yoniindedir. Buna gore, ATHS nin uygulanmasinda usuliine uygun
bir durugma ve insan haklarina iliskin ATHS de 6ngériilen asgari koruma standartlari
gozetilmis ise durusmalarin modern diinyada yeni teknolojik ¢oziimler kullanilarak
ger¢eklesmesi miimkiindiir.

Ornegin, ATHM 2007 senesinde vermis oldugu Marcello Viola v. Italy kararinda,
bagvurucunun temyiz durusmalarina ¢evrimigi sekilde katilmasinin yargilamanin
diger tarafina kiyasla onu kayda deger anlamda dezavantajli duruma diisiirmedigine
dikkat ¢ekmis ve basvurucunun AIHS 6 nc1 maddesinde giivence altina alinan adil
yargilanma ilkesinin 6ziinde yer alan haklardan faydalanma imkanina sahip oldugu
belirtilmistir. Boylelikle, bagvurucunun iddia ettigi gibi durugsmanin salt kendisinin
cevrimigi olmasmin ATHS 6 nc1 maddesinin ihlali olmadigina karar vermistir'*®,

Sakhnovskiy v. Russia davasinda AIHM adil yargilanma ilkesi ile ¢evrimigi
gerceklegsen durusmalarin uyumlu oldugunu yinelemis ancak yargilamada
tarafin dinlenilmesinin teknik olarak engellerle karsilagsmamasi gerektigi kararda
vurgulanmigtir'®.

AIHM’nin ceza yargilamalarinda ¢evrimigi durusmalari yasaklamiyor olmasi
dikkate alinarak, kiyasen 6zel hukuk uyusmazliklar1 ve tahkim yargilamasinda da
yasaklayic1 bir tutuma sahip olmayacagi soylenebilir. Ancak ATHM ictihadindan
tahkim yargilamasi agisindan yapilacak ¢ikarimimiz, taraflarin usuli haklar1 ve 6zellikle
adli yargilama hakkina iligkin teminatlarini koruyacak sekilde ¢cevrimigi durugmalar
organize edilmesi gerekliligi yoniindedir.

Yukarida hukuki dinlenilme hakki ve taraflara esit muamele ilkelerinin ATHS 6
nc1 maddesi kapsaminda yer aldigindan bahsettik. ATHS nin de tahkim yargilamasi
tizerindeki etkisinin devlet mahkemelerince kontrolii iptal ve tenfiz davalarinda
giindeme gelebilecektir. ATHM’in bugiine kadar AIHS nin 6 nc1 maddesinin tahkim
yargilamasinda uygulanmasina iligkin olarak verdigi bir ihlal karart mevcut degildir'®'.
Boyle bir ihlal kararinin ATHM igtihatinda mevcut olmamasi, AITHM nin bu yénde

ornegin ¢evrimici durusmalari da dikkate alarak yeni kararlar vermeyecek oldugu

159 Marcello Viola v. Italy App no 45106/4 (ECHR, 05 October 2006), para 76-77.
160 Sakhnovskiy v. Russia App no. 21272/03 (ECHR 02 November 2010), para 98.

161 AIHM’in tahkim kararmin iptal ya da tanima tenfizine iliskin devlet mahkemelerinde goriilen davalar hakkinda AIHS m.
6’nin ihlalini kabul ettigi bir karar olmamasina ragmen, malvarligina iligkin hiikiim igeren hakem kararinin tamaminin tenfiz
edilmemis olmasini Ek 1 inci Protokolii m. 1°de teminat altina alian miilkiyet hakkinin ihlali olarak kabul ettigi kararlari
vardir. Ornek karar igin bkz. Kin-Stib and Majkic v. Serbia App No 12312/05 (ECHR 20 April 2010).
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anlamini tasimayacagindan ¢evrimigi durusmalarin organizasyonunun adil yargilanma
teminatlar1 dikkate alinarak yapilmasi gerektigine iliskin goriisiimiizli yinelemek
gereklidir.

Son olarak Anayasa Mahkemesinin de ¢evrimig¢i durugmalara iliskin yaklagimina
burada yer verilmelidir. Her ne kadar Anayasa Mahkemesinin tahkim yargilamasinda
¢evrimi¢i durusmalara iligkin vermis oldugu bir igtihat mevcut olmasa da, durusmalarin
fiziki degil ses ve goriintii nakli yoluyla yapilmasina iligkin yaptig1 degerlendirmelerin
konu agisindan aydinlatict olacagini kabul etmek gerekir. Anayasa Mahkemesi
nezdinde ¢evrimigi durugma olgusu Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi’nde (“UYAP”)
{izerinden ses ve goriintii bilisim sisteminin (“SEGBIS”) durusmalarda kullanilmasina
iliskin olarak degerlendirilmistir. SEGBIS Anayasa Mahkemesi kararlarinda ses ve
gorilintliniin ayn1 anda elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi ve saklandigi ses ve
goriintii biligim sistemi olarak tanimlanmaktadir'®.

Anayasa Mahkemesine gére mahkemelerde SEGBIS’in kullanilmasi 6zellikle ceza
hukukuna dair bir kisim meselelerin yaninda, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iligskin
uyusmazliklarda uygulanmasi kategorik olarak Anayasaya aykirt bulunmamaktadir'®.
Ancak Anayasa Mahkemesi SEGBIS sisteminin kullanilmasiin Anayasanin 36 nci
maddesinin ihlali olup olmadigini kanunilik, mesru amag ve dlgiiliiliik kosullarina gore
her somut olayda ayr1 ayr1 degerlendirmektedir. Ornegin, her ne kadar SEGBIS’in
yargida kullanilmasi kendi basina anayasaya uygun bulunsa da, somut olayin
sartlarinda eger kisinin fiziksel olarak durugsmaya katilmasi kisinin daha menfaatine
ise, orada Anayasa’nin ihlal edildigini kabul etmektedir. Kararin konumuzla ilgisi
yalnizca SEGBIS’e Anayasa Mahkemesinin tutumunu gostermekle smirl oldugu igin
konuya iliskin daha fazla ayrintiya deginilmeyecektir'®.

Hem AIHM hem Anayasa Mahkemesinin konuya yaklagiminin ¢evrimici durusma
yapmanin kategorik olarak adil yargilanma hakkini ihlal etmedigi, ancak ¢evrimigi
durusmalarda da fiziksel bir durusma yapilmasi halinde gozetilmesi gereken
teminatlarin muhakkak yerine getirilmesi gerektigi yoniindedir. Fiziksel durugsmalarda
adil yargilanma hakkinin gerektirdigi 6zen yiikiimliiliigii, sliphesiz ¢evrimigi
durugmalarda da gecerlidir.

Sonug¢

COVID-19 salgin siireci ile daha ¢ok konusulmaya ve tartisilmaya baglayan
cevrimici durusmalar salgin 6ncesi de yapilmaktaydi, buna karsin salgin ile birlikte

162 Anayasa Mahkemesi, 2017/38732, 06.02.2020, para. 72.
163 Anayasa Mahkemesi, 2017/38732, 06.02.2020, para. 72.

164 Medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin uyusmazliklarda SEGBIS’in kullaniminin Anayasa m. 36’nn ihlali olarak kabul
edildigi ictihat i¢in bkz. Emrah Yayla Bagvurusu (Anayasa Mahkemesi, 2017/38732, 06.02.2020), (ayn: maddenin ihlal
edilmedigine iligkin olarak bkz. Riza Sahin Bagvurusu (Anayasa Mahkemesi, 2016/12909, 22.07.2020).
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¢evrimigi durugmalarin sayisi artt1 ve yeni donemde de siiphesiz bu durugmalar devam
edecektir. Bu durugsmalarin hem yargi siirecini sekteye ugratmamasi, bu anlamda
yargilamalarin kesintisiz devam etmesi gibi bir avantaji yaninda seyahat edilmemesi
ve herkesin bulundugu yerden durusmaya katilabilmesi baglaminda zaman ve masraf
bakimindan tasarruf etme olanagini sagladig: da goériilmektedir. Tahkim kurallarinin
esnek olmasi tahkimin dijitallesmesinin de daha kolay olmasini saglamaktadir.
Belgelerin elektronik sunumu, durusmalarin tahkim merkezlerinin belirledigi ¢evrimigi
platformlar lizerinden telekonferans veya video konferans yoluyla yapilmasi suretiyle
tahkim yargilamasinin kesintiye ugramadan devamlilig1 saglanmaktadir.

Cevrimici durugmalarin bu ¢ercevede bazi avantajlart olmakla birlikte durugmaya
katilacak olan kigilerin farkli lilke ya da kitalarda olmalar1 nedeniyle zamansal
farkliliklar, veri gilivenligi, gizlilik gibi konular {izerinde durulmalidir. Tahkim
yargilamalar1 sonucunda icra edilebilir bir hakem karar1 i¢in hakemlerce taraflarin
hukuki dinlenilme hakkina ve taraflarin esitligi ilkelerine uyulmasi zorunludur.
Taraflarin ¢evrimi¢i durugma talep etmesi ya da ¢evrimi¢i durusmalara hakem
heyetlerince karar verilmesi halinde hakemlerce tahkim merkezlerinin belirledigi
kurallara uyulmasi, hakem heyetlerinin her iki tarafin dinlenilme hakkina ve esitligine
uygun bir sekilde durugma siirecini yonetmesi gerekmektedir. Bununla birlikte tahkim
stirecine dahil olan sekreteryalarin en giivenli platformlar iizerinden bu durusmalarin
yapilmasini saglamasi, taraflarin ve avukatlarin durugmaya iyi hazirlanmalar1 kadar
onemlidir.

Durusmalarin ¢evrimigi gergeklestirilmesi Devlet mahkemelerince hakem
kararlarina karst bagli basina bir iptal sebebi ya da tenfiz engeli olarak kabul
edilmemelidir. Nitekim AIHM de gevrimigi durugmalarin usuli giivenceler saglanmak
kosuluyla ATHS ile uyumlu olduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte taraflarm usuli
giivencelerden yararlanmasina engel olacak sekilde gerg¢eklesen ¢evrimigi durusmalar
hukuki dinlenilme hakki ve taraflarin esitligi ilkeleri agisindan bir iptal sebebi ya
da tenfiz engeli olarak kabul edilebilecegi gibi hukuki bu ilkeler adil yargilanma
hakkinin unsurlarindan olmalart nedeniyle mahkemelerce s6z konusu ihlalin kamu
diizeni kapsaminda resen gozetilmesi miimkiindiir.

Sonug olarak, hakemlerin sahip oldugu takdir hakki kapsaminda durugmalarin
kismen ya da tamamen ¢evrimig¢i yapilacagina karar verecekleri hallerde, adil
yargilanma Olgiitlerini ve yargilama siiresine iliskin hususlar1 dikkate almalar
gerekecektir.
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