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Oz

Necip Fazil Kisakiirek, Reis Bey oyununda esitlik vaadindeki hukuk
ile “miinferitlik unsuru” vaadindeki adaleti, merhamet tizerinden
kargilagtirir. Eldeki delillere gore yoniinii belirleyen hukuk, bilingli
ya da bilingsiz ¢cogu zaman adaletten uzaklasir. Nitekim eserin
bagkarakteri Reis Bey, somut delillere bagli kalmak hususunda
herhangi bir taviz vermez. Bunun sonucunda da yanls karar
verir. Bu durum, hakikatin merhamet tizerinden goriilebilecegini
acik etmedir. Esitlik vaadinde olan hukukun da merhamete olan
ihtiyacini gosterir. Necip Fazil, hukuk ile adalet arasindaki gerilimi,
merhamet {izerinden agsmaya ¢abalar. Ona gore merhamet, kisinin
daima kendini suglu gérmesine dogru bir egilimi ortaya ¢ikarir.
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Béylece muhatabin hakli ¢ikabilme ihtimali giindeme gelir. Her ne

kadar muhataba kars1 kosulsuz merhamet duyma bir iitopya olarak

goriilse de bunun muhatabi anlamak noktasinda bir duyarliliga yol

act1g1 da gormezden gelinemez. Necip Fazil'in bu eseriyle hukuk

icinde merhamete alan agma ¢abasinda oldugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Necip Fazil Kisakiirek, Su¢, Merhamet, Hukuk,
Adalet

Abstract

Necip Fazil Kisakiirek focuses on the difference between the promise
of equality in law and the promise to put the ‘individuality element’
of justice at the center of Reis Bey tragedy. The law, which determines
its direction according to the available evidence, often moves away
from justice, consciously or unconsciously. The main character of
the tragedy, Reis Bey, does not make any concessions in terms of
sticking to concrete evidence. Ultimately, Reis Bey admits that he
had made the wrong decision because he could not look at it with
mercy. In this respect, the law becomes an indirect obstacle before
the realization of justice. For him, compassion reveals a tendency
to always feel guilty. Thus, the possibility of the interlocutor to be
justified emerges. Thust he opposite person’s possibility to be right,
always comes to the probability agenda. Although unconditional
compassion towards the addressee is seen as a utopia, it can not
be ignored that this causes sensitivity to understand the addressee.
Accordingly, we can say that Necip Fazil opened a door way for
people to understand him through compassion.

Keywords: Necip Fazil Kisakiirek, Crime, Mercy, Law, Justice

GIRIS

Edebi metinler veya bunlarin da altinda yer aldig1 baslik olarak sa-

nat, insani talihi karsisinda giiglii kilmanin bir imkani olarak varli-

gin1 siirdiiriir. Bu yoniiyle edebi metinler, daima bir maruz kalan ola-

rak insan1 anlamaya, ¢ogaltmaya, duyarliliga ve sorumluluga cagirir.
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Bir insan hikayesi tizerinden sosyal olgular tartismaya agar ve boylece
de onlarin yeni ufuklar iginden goriilmesine imkan saglar. Bir tiir top-
lumsal uzlag1 metni sayilan hukuk ya da hukuklar ise 6rfi, dini, yazili
ya da sozlii olmak tizere farkli toplum ve kiiltiirlerde, medeniyetlerde,
insanlikla birlikte var olagelen sistemler olarak goriilebilir. Hukukun /
hukuklarin neyi esas alarak insa edildigi hususu da kiiltiir ve medeni-
yetlerde, belirleyici giiclin insana ve hayata bakis agisiyla paralel sekil-
dedir. Modern hukukun, temelde “esitlik” vaadiyle kendini var ettigi
soylenebilir. Bu durumda hukuk, herhangi bir sekilde haksizliga ugra-
mis ya da sug islemis birini hak ettigiyle bulusturmak olarak tanimla-
nabilir. Kisiyi hak ettigiyle bulusturmak yoniinde hukukun, mevcut de-
lillerden hareket ettigi, hakli ile haksiz1 eldeki delillere gore ayristirdigi,
bundaki esas iddiasinin ise muhataplarina esitlik vaadi oldugu goriiliir.

Tarih boyunca insanin huzuru ve saadeti adina merhamet, hukuk
ve adalet arasinda da bunlardan birinin lehine olacak sekilde bazi de-
gerlendirmeler hep olagelmistir. Merhameti dnceleyenlerin insanin tabi
oldugu ya da olmas: gerektigi kanunlar biitiiniiyle devreden ¢ikartmak
istedikleri elbette soylenemez. Merhametin hukuka miidahil kilinmasi
yoniindeki talebin esas itibariyle, adaletin tahakkukuna dayandig: soy-
lenebilir. Bununla birlikte merhametin insani ihtiraslarindan ve ikti-
dara meyilli yikic1 ve yipratici dogasindan feragate cagirdigi goriiliir.
Ciinki bilingli ya da bilingsiz, bir insan1 sug islemeye iten yiginla se-
bebi gérmezden gelmek, yazara gore adaletle 6rtiismez. Nihayetinde ya-
zar, herkesi, kendinde olan1 sorgulamaya cagirir (Kisakiirek, 2010, ss.
81-82): “Cocuklar insana aciyin! Kendinizden baska kimsede su¢ ara-
maymn... Kadin giizelligini, banka parasini, memur insafsizligini, kanun
idraksizligini muayeneden gegirsin!” Suga itici nedenlerin agirlig: kar-
sisinda biitiiniiyle masum kalabilmenin zorlugunu gosteren bu bakis
ac1s1, esasinda sugluyu anlamaya yonelik bir girisim olarak dikkat ce-
ker. Bu yoniiyle Necip Fazil'in merhamet séylemi bir tiir anlama faa-
liyetidir. Adeta insan biitiiniiyle anlagildiginda tiimiiyle bagislanabilir
olacaktir. Sugu hep kendinde arama egilimi, tabii seyrinde suglu adde-
dilen kisiyi muhtemel haklilik i¢cinde gormeye vardirir.
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1. Edebiyat ve Hukuk

Edebiyat ile hukuk arasindaki iliski sanildigindan kokli ve etki-
leyicidir. Edebiyat degerleri tartisir, sorgular, insanin egilimlerini 6z-
giirlesmeye dogru kilar. Hiiseyin Cahit’in, Servet-i Fiinun dergisinin
1901 tarihli 553. sayisinda derginin kapatilmasina sebep olan “Edebiyat
ve Hukuk” baglikli ‘geviri’ yazis1 bu iki alanin birbiri tizerindeki etki-
sine deginir. Yazida hukukun edebiyat iizerindeki etkisine drnek olarak
Fransa’daki bosanma yasag1 gosterilir. Molier'in oyunlarindaki aldan-
mis kocalar, dramlardaki mutsuz kadinlar, bosanma yasag: ytiziinden
magduriyet yasayan karakterler olarak goriiliir. Bosanmanin yasal hale
gelmesiyle birlikte edebi eserlerde de bu konulara deginilerde degisiklik
olacag belirtilir (Topuzkanamug, 2014, ss. 9): “Izdivag Fransa’da gayr-1ka-
bil-i infikak bir rabita oldugu siralarda tiyatro muharrirlerinden, roman-
cilardan bircogu, birbirleriyle imtizag edemedikleri halde talakin ‘adem-i
mevcudiyetinden ndsi birbirine ilelebet merbut kalan bigarelere acirlar,
onlari tugyana sevk ederlerdi. Zina bu iidebanin kalemleri altinda sai-
rane bir sey, takbih edilmeyecek bir hal oldu. Ciinkii bazi ahvalde ddeta
mazur oluyordu. Hasili o vakitler buhran-i izdivacin tevlit ettigi eserlerin
bircogu talak lehinde ya dogrudan dogruya ya bilvasita birer miidafaa-
nameden ibarettir... Zevc ile zevceden her birinin, izdivac gayr-i kabil-i
tahammiil bir hale geldigi zaman akd-i nikdhi fesihte muhtar olmalari
liizumunda en ¢ok israr etmis iidebadan biri olan Aleksandir Dumazade
su satirlari yaziyordu: ‘Mecalis talaki kabul edecek olursa tiyatromuz bir-
denbire ve tamamiyla tebeddiil edecektir. Molyer’in aldanmis kocalari,
dramlarimizin bedbaht zevceleri sahne-i temasadan kalkacaktir. Ctinkii
bu eserler nikdhin gayr-1 kabil-i fesih olmas: esasi iizerine ibtina ederler.”

Edebiyat yargilamaktan ziyade anlamaya meyillidir. Insan eylemle-
rinin ardindaki saikleri gormeyi umar. Insan adeta bir mazeretler top-
lamidir. Anlamanin merhamet etmek olduguna iliskin esasli vurgu da
bu bakis agisina dayanir. Insanin zayif yani, hayatla kirilgan temast,
kendine ve topluma yabancilagmasi, ¢aresizligine yenik diismesi, en de-
rinde gizli yetenek ya da giiglerinin agiga ¢ikmasi, kendini gergeklestir-
mesi gibi hususlar, edebi metnin anlagilir kilmay1 umdugu meselelerden
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bazilaridir. Bagka ifadeyle edebiyatin ufku insani anlamaya dogrudur.
Hukukun hedefi ise “toplumsal diizendir” (Uciincii, 2016, ss. 354). Yasa,
tizerinde uzlag1 saglanmis yazili veya sozlii bir metin olarak haklilik ile
haksizlik arasindaki ayrima odaklanir. ikisinin de dil ile 6zel iligkisi
vardir ve ikisi de hikayeye dayanir. Edebiyatta hikaye, insan1 insanda
¢ogaltmanin bir imkéni olarak deger kazanir. Hukukta ise haklilik ile
haksizlik arasindaki ayrimin vazgegilmezi olarak bizzat gerceklik dege-
riyle 6ne ¢ikar. Diger taraftan edebiyat biiyiik oranda kurmacaya yasla-
nirken hukuk bizzat yasanmis gercege yaslanir. Hatta o, haklilik, hak-
sizlik ayriminda nesnesi kildig1 hikayenin gergeklikle ilgisini, en ufak
bir ayrintiy1 bile gézden ¢ikaramayacak sekilde kurmak zorundadir.
Edebiyatla hukuku birbirine i¢ten dikislerle bagli kilan unsur da bu-
rada yatar. Kuskusuz edebiyat, hukuka ¢eki diizen verme niyetinde ve
amelinde degildir (Celik, 2015):“Edebiyat¢i hicbir zaman, “Toplumsal ha-
yat soyle diizenlenmeli, hukuk normlar: bu bigimde olusturulmali,” de-
meyecektir ya da eserlerini edebiyat disi alanlarda kullamilmaya miisait
“somut vak'alar” yaratmak i¢in yazmayacaktir. Ama edebi yapitlar nele-
rin insani insanliktan ¢ikardigini, karakterlerin nasil asindigin, farkinda
olmadan nasil bir diinya goriisiinii i¢sellestirmeye basladigimizi gormek
isteyenlere ~bunlara hukukgular da dahildir elbette- her zaman kilavuz
olacaktir.” Ne var ki insanligin hikayesinin baslamasiyla birlikte, ben
ile sen’in karsi karsiya geldigi andan itibaren ister sozlii ya da yazily, is-
terse oOrfi ya da mitik, isterse dogal ya da sun’i bir yasa, bilingli ya da
bilingsiz devreye girer. Burada yasay1 olusturan ana unsur, insanin bii-
tiin bir benlik suuru, bununla ilgili olarak onuru, hiirriyeti; adina ne
denilirse denilsin insanda kendini karsisindakine karsi var kilma egi-
liminin gerektirdigi biitiin bir var olussal gercekligidir. Burada esas iti-
bariyle 6nem arz eden husus, yasanin insana igkinligidir. Insanin, so-
yutluk ve genellik i¢eren hukuki normlara ulagsmasinda dyle ya da boyle
bu i¢kinligin pay1 gormezden gelinemez. Hukuk béylece insani, tarih-
sel kosullara, kiiltiir ve inanglara bagl olarak bi¢cimlendirilmis norm-
lar sisteminde ele alir. Bu noktada edebiyatin da insana ickin yasalar
ufkunda bir ben-sen iliskisi kurdugu, kurmaca metnin biitiin bir kar-
magsik iligkilerini diizenledigi goriilebilir.
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Reis Bey oyununda Necip Fazil Kisakiirek, hukukun kendi i¢indeki
a¢mazlarini merhamet iizerinden agsmaya cabalar. Esasinda hukuk ile
adalet arasinda bir ayrimi dolayli ve dogrudan 6ne ¢ikaran yazar, hu-
kukun esitlik vaadi ile herkese hakki olani verme anlaminda adaletin
“miinferitlik unsurunu” kars1 karsiya getirir. Eldeki delillere gore hu-
kuki anlamda verilmis bir kararin her zaman adaletli olamayacag: fikri
ana tema olarak ortaya konulur. Necip Fazil, hukuk ile adalet arasin-
daki gerilimde, herhangi birini dogrudan su¢lama ya da savunma egi-
limi igine girmez. Insani zaaflarin yol agtig1 kimi hatalarin iistesinden
ancak merhametle gelinebilecegini vurgular. Hukukun somut delil-
lere gore hareket etmesinin gerekli fakat yeterli olmadig1 kanaatinde-
dir. Nitekim hukukun da nihai hedefi “miinferitlik unsurunu” merkeze
alan adalete ulasmaktir. Adalet, “yasalarla sahip olunan haklarin herkes
tarafindan kullamilmasimin saglanmas, tiire”, hukuk ise “toplumu dii-
zenleyen ve devletin yaptirim giiciinii belirleyen yasalarin biitiinii, tiize”
(tdk.gov.tr: 2020) anlamlarini igerir. Buradaki adaletin, hukukun mut-
lak uygulanigi baglaminda ele alindig1 goriiliir. Necip Fazil’da adalet,
bundan daha fazlasina, bir ahldk ve idrake gagirir. Merhamet ile hu-
kuk arasinda fakat merhametten yana olan Reis Bey, goriinen ile ger-
cekte olan arasindaki mesafeye hususi bir dikkat ¢ekis olarak goriilebilir.
Mesruiyetin yasalara uygunlukla saglandig1 yerde adaletin “miinferitlik
unsurunun” bir seklide gozden ¢ikarilmasi kaginilmazdir.

Mevcut delillerden hareket ederek hakikate varmay1 hedefleyen hu-
kuk, kisideki muhtemel hakliliklar1 gormeyi tehir eder. Boylece yargila-
nan kisi, gercekte islemedigi su¢un vebalini yiiklenmek durumunda ka-
lir. Eldeki verilere gére yoniinii belirleyen hukuk, bilingli ya da bilingsiz
¢ogu zaman adaletten uzaklagir. Nitekim eserin baskarakteri Reis Bey,
somut delillere bagli kalmak hususunda taviz vermez. Tavizsiz durusu,
hakkinda karar verdigi olayin i¢ yiiziinii gérmesini engeller. Ornegin
sirf riiyayla iliskilendirildiginden o6tiirii, somut delil olarak goriilmesi
miimkiin bir ayrintiya iltifat etmez. Nihayetinde Reis Bey, olaya mer-
hamet ile bakamadigindan yanlis karar vermis oldugunu itiraf eder. Bu
durum, esitlik vaadiyle ortaya ¢ikan hukukun zafiyeti olarak sunulur.
Hukuk béylece adaletin tahakkuku 6niinde dolayl: bir engele doniisiir.
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Necip Fazil, hukuk ile adalet arasindaki gerilimi, merhamet tizerinden
agmaya ¢abalar. Ona gore merhamet, kiside daima kendini suclu gérme
egilimini ortaya ¢ikarir. Bunun muhatabin hakli ¢ikma ihtimalini giin-
deme getirdigi agiktir. Her ne kadar muhataba kars1 kosulsuz merhamet
duyma bir iitopya olarak goriilse de s6z konusu yaklagimin muhatabi
anlamak noktasinda bir duyarliliga yol agtig1 da gormezden gelinemez.
Necip Fazil'in, Reis Bey oyunuyla merhamete hukuk i¢inde alan agma
imkanini bulmaya ¢abaladig: soylenebilir.

2. “Reis Bey”

Necip Fazil, tiyatroyu “giizel sanatlar iginde bir zirve olarak kabul
eder” ve kendisini bu sanatta “toplum meselelerine daha yakin” bulur
(Okay, 2014, ss. 125). Bu yaklasima gore Necip Fazilin tiyatroyu, me-
sajin1 halka iletmede giiclii bir enstriiman olarak gordiigiinii gosterir.
“Ilk dénem eserlerinde tiyatronun gereklerine, ilkelerine daha bagh gi-
riinen Necip Fazil, tiyatro yazarhiginin ikinci doneminde (1964-1978) or-
taya koydugu eserlerde, Reis Bey harig, iletisini/ bildirisini agik bir bi-
cimde soylemeyi tercih eder. Onu sanatsal bir ortiiyle gizleme, siisleme
geregi duymaz. Diisiincelerini hi¢bir yola basvurmadan apagik soyleyen
idealist dahasi ideolog bir yazar olarak karsimiza ¢ikar” (Karatas, 2013,
ss. 94). Reis Bey oyunu, merhametin ¢atisi altinda erisilecek bir huzura,
bu baglamda affedilmeyecek herhangi bir sugun bulunmadig: titopik bir
diinyaya igaret eder. Sanati, mutlak arayisinda bir imkén olarak telakki
eden Necip Fazil'in bu idealist tavrinda, felsefi ¢ikarimlarinin yaninda
tutkusunun, davaya baglilikla birlikte mizacinin da tesiri gézden 1rak
tutulamaz. Nihayetinde insan1 biitiiniiyle anlayabilmek, iyi ya da kot
onun her eylemine mazeret teskil edecek muhtemel bir sebebi gormek
manasina gelir. Elbette bu durum, insani bir digerini biitiintiyle anla-
maya vardirir ve bundan otiirii de kisiyi digerine merhamet etmeye me-
yilli kilar. Merhametin bu yoniiyle adeta Reis Bey’in sahsinda ete kemige
biiriindiigii soylenebilir. Diger taraftan Necip Fazilin sahsi éislubunda
mananin maddeye, ruhun bedene ve nefse degerce iistiinliigii Reis Bey
oyununda merhametin hukuka tstiinligii seklinde karsimiza ¢ikar.
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Necip Fazil'in agirlikli olarak mizacinin tesiri altinda viicut bulan
tislubu, adeta vasatin tahakkiimiine reddiye biciminde seyreder. Onun
“mutlaker dili”, Reis Bey karakterinde agik¢a goriiliir. Reis Bey, hayati
iki evreye ayrilan bir karakter olarak karsimiza ¢ikar. Her iki evrede de
sahip oldugu disiincelerin bir kesinlik i¢inden dile getirildigi goriliir.
Hayatinin ilk evresinde “merhamet nedir bilmeyen, isi giicii zorla sug
aramak olan ve delillerin soguk realitesine giivenen Reis Bey” (Karatas,
2004) hukuktan en ufak taviz vermeye yanasmayan kisidir. Anadolu’dan
felcli kizini tedavi ettirmek i¢in otele gelen tasrali bir babanin Reis Bey
ile diyalogu, Reis Bey’in hukuku orseledigini diisiindiigi merhamete
yaklagimini goriiniir kilar. Reis Bey’in, otelin hasta kabuliine iliskin
nizama uyup uymadigini sormast iizerine otel katibi, hastaligin bula-
sic1 olmamasi ve tagradan gelen bu insanlarin zor durumda bulunmasi
nedeniyle acidiklarini ve otele kabul ettiklerini ifade eder. Bunun iize-
rine Reis Bey: “Hastalig1 degilse bile rahatsizlig1 bulagici... Ona aciyaca-
Simiza istirahat hakkini kazanmis olanlara acisaydiniz daha iyi olurdu”
(Kisakiirek, 2010, ss. 25)cevabini verir. Daha sonra oteldeyken ¢ocugun
aglamasindan rahatsiz olan Reis Bey, cocugun susturulmasini ister. Eger
susturulmazsa polise haber verip ¢ocugu geceden hastaneye kaldirtaca-
gin1 soyler. Reis Bey’den merhamet etmesini isteyen babaya Reis Bey’in
cevabi serttir (Kisakiirek, 2010, ss. 26):

Reis Bey- Sen de mi 6grendin bu lafi? ... Ne kelimeler ne duygular
var; 6gretemiyoruz da sira merhamete geldi mi, herkes ezbere biliyor.
Agizlarin igreng sakizi!

Otel Katibi- Merhamet su¢ mu efendim?

Reis Bey- Hem de idamlik...

Tagrali Miisteri- Tastan m1, demirden mi bu adam?
Otel Katibi- Makine adam... Kanun makinesi...
Tagrali Misteri- Hig acidig1 olmaz mi?

Otel Katibi- Acimak m1?... Bir gece otelde bir intihar vak’asi oldu...
Gelen polislere, odamda yazimi yaziyordum, dedi; on giinliik uzak-
taymisim gibi hicbir seyden haberim olmadi, dedi... Sabahleyin Savci,
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oliintin yiiziini agip binbir rica ile ona gosterdigi zaman su sozii soy-
ledi; «Benden, merhametin oldiirdiiklerine merhamet beklemeyiniz!» ...
Bu s6zii, kulagimdan hig gitmez.

Tagrali Miisteri- Merhametin oldiirdiikleri ne demek?

Otel Katibi- Yani, merhamet gore gére ona mubhtag, yasayanlar...
Merhametten dogan ihmal ve ona ihtiyag yiiziinden dlenler...

Tagrali Miisteri- Baska neye muhtaciz ki? Allah’in rahmeti olmasa
ne olur halimiz?

Otel Katibi- Gel de ona anlat! ...

Merhameti idamlik sug olarak degerlendiren Reis Bey, merhametin
yol agtig1 bir y1gin ihmalin oldugunu bu ihmaller yiiziinden de birgok
insanin 6ldiigiinii belirtir. Herkesin diline pelesenk ettigi bir kelime ola-
rak merhamet, Reis Bey’e gore “agizlarin igreng sakizidir.

Reis Bey’in merhamete yaklasimu ile ilgili degerlendirmeleri ¢oklukla
durum tarzi ifade formlar: icinden gergeklesir. Merhametin neden sug
oldugu ya da merhametin ne tiir zararlar verdigi ile ilgili betimsel, ana-
litik bir tahlile adeta gerek duymaz. Merhamet ile ilgili olumsuz kana-
atini daha ziyade edebi bir iislubun dolayiminda dile getirir: “Gozyas:
sugun rengini soldurmaz” (Kisakiirek, 2010, ss. 22) diisiincesinde olan
Reis Bey’e gore herkesin yaninda sdylenemeyen bir sirrin sdylenmemesi
daha iyidir (Kisakiirek, 2010, ss. 19).“Kanun makinesi” olarak taninan
Reis Bey’in bu yaklasimi, mesruiyeti biitiiniiyle somut delillere gore ha-
reket eden hukukun sinirlarinda aradigini gosterir.

Reis Bey oyunu, bir insanin his ve fikir diinyasinda yasanan de-
gisime odaklaniyor. Eserdeki olay, Nisantasrnda, yash bir kadinin 6l-
diiriilmesinin haberiyle baglar. Eldeki deliller bu cinayeti yasli kadinin
oglu Murat’in isledigini gostermektedir. Delillere ve sahitlerin dedikle-
rine gore cinayeti Murat'in isledigi kesindir. Gardiyanlar arasindaki ko-
nusmada bile bu kesinlikten kusku duyulmaz (Kisakiirek, 2010, ss. 43):

Sahitlere, delillere bakarsan hig yolu yok, kaatil o... Kendisine ba-
karsan boyle kaatil olamaz.
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Muratmahkemede, kendisine yoneltilen bu isnat karsisinda; iyi bir
evlat olmadigini, batakhanelerde kétii bir hayat yasadigini her defasinda
dile getirir fakat cinayeti islemedigini, anne katili olmadigini israrla an-
latmaya calisir (Kisakiirek, 2010, ss. 31):

Ben sugluyum Reis Bey, biliyorum! Ama benim su¢um anne katil-
ligi degil... Bitirim yerlerine diigmiis, eroine alismis olmak, benim su-
cum... En yiiksekten en asagiya diigmiis olmak... Bu yiizden nefret edi-
yorsunuz benden... Belki belami1 da bu yiizden buluyorum! Ama ben
anne katili degilim.

Murat’in bu ifadelerinin Reis Bey’de herhangi bir karsilik bulma-
dig1 agiktir (Kisakiirek, 2010, ss. 31):

Bunlarin hepsi edebiyat... Sug her zaman edebiyata muhtagtir. Siz
kupkuru hakikate cevap veriniz!

Reis Bey ise somut delillere gore hareket eder ve cinayeti Murat’in
isledigine kanaat getirerek idamina hitkmeder. Somut deliller esasen
bir¢ok a¢ik barindirir. Fakat Reis Bey, “dolambagli yollar” dedigi bu sa-
haya girmeyi gereksiz goriir.

Bir siire sonra cinayeti isleyen kisi ortaya ¢ikar. Cinayeti nasil ve
neden isledigini ayrintilariyla agiklar. Bunun iizerine Reis Bey, verdigi
yanlis karardan &tiirii vicdan azabi duyar. Kendini sorgular. Hakimlik
gorevinden ayrilir. Idamina hitkmettigi Murat'in takildigi mekéanlara
ugramaya baglar. Kirli islerin dondiigii bu ortamlarda insanlarin aci
hikayelerini dinler ve bu insanlar1 daha iyi anladigina inanir. Merhamet
soylemine tutunur. Merhamet ¢etesi kurma iitopyasini dile getirir. Bu
mekanlarda etrafina topladig: insanlarla sohbet sirasinda, herkes iize-
rindeki kesici, delici sug aletlerini Reis Bey’e verir ve bu arada mekéana
baskin yapilir. Reis Bey’in iizerinin aranmayacag diisiincesiyle garson
da cebindeki eroini Reis Bey’in cebine gizlice koyar. Fakat Sivil Komiser,
Reis Bey’in {izerini bizzat kendisinin arayacagini belirtir. Reis Bey’in
tizerinde ise kumarhanede yakinlik kurdugu batakhane insanlarinin
yanlarinda tagidiklari cesit cesit sug aletleri vardir. Uzerindekileri ¢ika-
rir, masaya koyar ve tutuklanir. Fakat her sey sonradan agiga ¢ikacaktr.
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Reis Bey, verdigi yanlis karardan 6nce sadece ve yalniz hukuka gii-
venen, cemiyetin ancak hukuka mutlak riayetle diizelecegine inanan,
hukukun 6ntindeki engellerin deger tasimadigini diisiinen bir kisidir.
Kararinin yanlis oldugunu gordiikten sonra ise sadece ve yalniz mer-
hamete giivenen, cemiyetin ancak insanlarin birbirlerini affetmesiyle
diizelecegine inanan, merhametin 6niindeki engellerin deger tasima-
digin1 diisiinen bir kisiye doniistir. Haliyle bu siireg, hukuk ve merha-
metten hangisinin insan yasamini daha da giizellestirecegi hususunu
tartismaya agar. Merhamet ile hukuk arasindaki gerilimde Reis Bey’in
diisiincelerinin uygulanabilirlik hususu, eserin tartismaya agik tarafla-
rindan biridir. Reis Bey de bu konuda net bir fikir beyan etmez. Fakat
cemiyet icin aradig1 devay1 bulduguna inanir. Bu “devanin” teorik diiz-
lemde kaldig: goriliir (Kisakiirek, 2010, ss. 73):

Ferde verdigim ceza isabetsiz olabilir, cemiyete aradigim deva isa-
betlidir. Varsin bir kétiintin biirtinmesi ihtimali olan masumluk mas-
kesini kullanilmaz hale getirmek i¢in bin masum feda edilsin.

Reis Bey’in burada bir kétiiliigii yok etmek i¢in bin masumun feda
edilmesini onayliyor goriinmesi hususu, eserde bir ¢eliski olarak karsi-
miza gikar. Zira bu yaklagim, en azindan feda edilmis masumlarin hu-
kukunu korumay1 askiya almig sayilir. Dahasi, hayir — ser meselesine;
baska deyisle teodise problemine iligkin tartismanin da basladig: 6nemli
bir yerin burasi oldugunu hatirlamakta fayda vardir. Ayrica burada feda
edilen masumlarin gérmezden gelinen hakliliklar1 adaletin sahasinda
izaha muhtag gorulir. “Esitlik olarak adalet ile hakkaniyet olarak ada-
let arasindaki ayrim -Derridaci bakisla- su bir dizi asilmaz karsithkla
baglantilidir: ben ve Oteki, miinferit ve evrensel, somut ve soyut, kural ve
kuralin istisnast arasindaki ¢atisma. Dahasi, adaletin siddet iiretmekten
kagimamamasinin sebebi, bu asilmaz karsitliklar arasina sikismasidir”
(Rosenfeld, 2014, ss. 14). Burada evrenselligini esitlik iizerinden koru-
maya alan hukuk ile miinferitligini, seyleri yerli yerine koymadan alan
adalet kars: karsiya gelir ve boylece hukuk, adaletin gerceklesmesini
bir ideal olarak tehir eder. Nitekim “Derrida, evrenselligini daima koru-
masi zorunlu olan hukuk olarak adalet ile zorunlu olarak indirgenemez
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bir miinferitlik unsuru iceren, herkese hakki olani verme olarak adalet
arasinda, kapatilamaz bir agiklik oldugunu vurgular” (Rosenfeld, 2014,
ss. 14). Clinkii “esitsizlik tam da dogal olandir. Tersinden soylenirse esit-
lik (hukuk gibi) farazidir, kabuldiir, inanctir. Tipki ahlak gibi var olabil-
mesi ve bu varlig siirdiirebilmesi siirekli bir denetim, gozetim, dikkat ve
gii¢ gerektirir. Ciinkii iki seyi esitlemek, daha asagida veya gii¢siiz olan
digerinin seviyesine cekmek demektir ki bu gii¢ ile olabilir. Esitligi daima
kefede asagi olanlar talep eder. Esitlik talebi her zaman giicii az olan ta-
raftan geldigi icin ancak giice sahip bir grubun ¢ikari ile ortiismesi ha-
linde bir karsilik bulabilmesi miimkiin olur” (Topuzkanamis, 2018, ss.
411). Nihayetinde “modern hukukun biiyiik olciide iki ana gii¢ tarafindan
sekillendirildigini goriiyoruz: Siyasi ve iktisadi iktidar” (Topuzkanamuis,
2018, ss. 410). Goriildigii tizere beseri hukuk referans ve mesruiyetini
giicten alarak esitlige vurgu yapar. Hukuk ile adaletin 6ngoriisii bu-
rada gelisir. Her ne kadar “miinferitligi kurban etmeksizin esitligi art-
tirma ¢abasinda hukuk” (Rosenfeld, 2014, ss. 17) adalete erismeyi nihai
hedef olarak tayin etse de bunun pratikte pek de kolay olmadig1 agiktur.

Reis Bey’in siirekli merhameti, acimay1 dne siirerek bu kavramlarin
ufkunda buldugu “devanin” uygulanabilirligi eserde de tartisma konusu
haline getirilir (Kisakiirek, 2010, ss. 126-127):

Su hélde kanun, ceza dlgiisii, hak ve adalet tevzii lizumsuz. Oyle mi?

Oyle degil!... Bunlar doktorun, cerrahin ¢are kalmayinca biitiin bir
uzvu budamaya mecbur olmas: gibi, i¢ tedavi tistiinde tedbirler... Boyle
bilerek, ona gore kanun, ona gore mahkeme, ona gore ceza dl¢iisii, hak
ve adalet tevzii...

Ona gore aile ve cemiyet terbiyesi... Masallarda karincalar1 ezme-
mek i¢in ayagina ¢ingirakli nalin giyen adam yerine, incecik ménalariez-
miyeyim diye toprakta basacak yer bulamayan ¢ilekes insanlarin toplu-
lugu... I¢tigi suyu, oldugu gibi gozyasina geviren insanlarin cemiyeti...

Bu dogrultuda Alatlrnin agagiya alintilanan metni, yasal olan ile he-
lal olan arasinda kurdugu baginti itibariyle dikkat ¢ekicidir. Reis Bey’in
merhamet {izerinden vurgulamay: 6ngordiigii hakikatlilige baska agi-
dan bir vurguyu burada géormek miimkiindiir.



Merhamet Ve Hukuk Arasinda: Reis Bey

Merhamet kutbuna hicreti 6neren Alatlr'ya gore, gri alanlarin he-
saba katildig1 bir hukuk anlayis1 hakikatlilik degeri bakimindan daha
ziyade giiven telkin eder. “Yasal olan ile helal olan1 6rtiistiirme™nin ge-
rekliligine vurgu yapan Alatly, fikri zemin itibariyle yeni hukuk anla-
yisina ihtiyag duyuldugunu belirtir. Ona gore (Alatli, 2020):

Aslolan helallesmek olmalidir. Helallesmek mahkemede dava ka-
zanmaktan daha istiin olmalidir. Ciinki her yasal hak helal degildir
ve olamaz... Iflas eden kardesinizin harag merag satisa ¢ikarilan evini
satin almaniz yasal hakkiniz olabilir ama helal degildir. Imar ruhsati
olan bir miiteahhit sehrin ufkuna tecaviiz ederken yasal olarak sugsuz-
dur ama yaptig1 is helal degildir... 21. yiy.in en yaman projesi helal olani
yasal olanla ortiistiirmek olsa gerekir. Kadim degerlerle rabitas: zedele-
nen oOzgiirlikklerin serden yana biikiilmesini 6nlemenin yollarini bulmak
zorundayiz... Yasalarin tanidig1 haklardan insanlik veya Allah adina
feragat etmenin garipsenmedigi bir yeni diizen getirmek zorundayiz.

Kesinligin, tek ve mutlak dogrunun kabuli, bilhassa glintimiiz bi-
limi bakimindan neredeyse imkansizdir. Bu bakimdan hukukun da ya-
sal olan ile helal olan1 bulusturma yoniindeki ¢abasi adeta tek dogrunun
ve kesinligin tahakkiimiinden bir 6zgiirlesme olarak kabul edilebilir. Bu
yaklagim, hukuk icinde merhamete dolayl: sekilde bir alan agmanin im-
kani olarak goriilebilir. Reis Bey’in de devay1 cemiyetin biitiin bir uzvi-
yetiyle sahip olacag ahlakta, idrakte yakaladig1 agiktir. Kanunlari, mah-
keme ve ceza dl¢iilerini cerrahi miidahaledeki zorunluluga nispet eden
Reis Bey hukuk ile adalet arasindaki mesafeye baska a¢idan dikkat ¢ek-
mis olmaktadir. Hukukun esitlik vaadi ile adaletin seyleri yerli yerine
koyma vaadi arasindaki geliskiden hareket edildiginde hukuk, adaletin
gerceklesmesini zorunlulukla inkitaa ugratan bir tiir tahakkiim ameliye-
sine doner. Referansini giiciin mesruiyetinden alan hukuk ile megruiye-
tini ferdin hak ettigi seye ulasmasindan alan adalet arasindaki gatisma,
yasal tiirden bir siddetin dayanagini olusturur. Buradaki paradoks, ister
hukuk olsun isterse adalet, ikisinin de 6ngordiiklerini tahakkuk ettir-
mede siddetten faydalanma zorunluluklaridir. Elbette bunda insan ta-
biatinin esitlige de hak ettigine de razi olmasini zorlastiran ihtirasinin,
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bencillik ya da bu dogrultudaki benzer bir duygusunun baskis1 vardir.
Bu haller ayn1 zamanda dogrudan ya da dolayli ister bir diizenin tesisi
amaciyla isterse haksizliga ugrayanin tepkisinin sonucu olarak olsun zor
kullanilmasini gerekli kilarlar. Fakat siddeti doguran esas saikin sadece
insan tabiatina hasredilmesi miimkiin goriinmemektedir. Ne var ki bu
diisiincelerin uygulama sahasi bulmasinin pek de kolay olmadig;, olama-
yacag goriilebilir. Yukarida yer verilen bir alint1 biraz genigce bu bag-
lamda yinelenebilir (Kisakiirek, 2010, ss. 81-82): “Cocuklar insana acryin!
Kendinizden bagka kimsede su¢ aramayin... Eger yankesici cigerlerinizi
sokiip gotiirmeye geliyorsa, cigerlerinizi muayeneden gegirin! Ne sugu
var diye... Kadin giizelligini, banka parasini, memur insafsizligini, ka-
nun idraksizligini muayeneden gegirsin!” Necip Fazil herkesi, bir deger
olarak kendinde var olani sorgulamaya ¢agirir. Boylece kimse kendine
haklilik payesini vermede comert davranamayacaktir. Reis Bey’in 6zel-
likle af konusundaki diisiinceleri ve tavri, muhataplar: tizerinde etkili
olur. Sug¢suz oldugu halde idamina hitkmedilen Muratin Dadrsindan
oglu hakkinda agir ceza verilmis Yeldirmeli Kadin’a ve daha birgoklar1
adeta yargilayip yiiziine titkiirmek istedikleri Reis Bey’de yeniden bir
dirilis yasarlar (Kisakiirek, 2010, ss. 71-76). Kotii niyetle yola ¢ikan ki-
sinin karsilastig1 iyi niyet icinde erimesine yol agan irfani bir duyusun
izleri burada baskin goriiniir. Nietzsche’de de benzer bir duyus kendini
belirgin kilar. Nietzsche bu diisiincelerini bir engeregin Zerdiist’ii sok-
masi iizerine aktardig1 hikaye etrafinda dile getirir. Zerdiist, kendisini
zehirleyen engeregi bagislamakla kalmaz, onun yaptig kétiiliigii bir he-
diye olarak zikreder. Clinkii Zerdiist, uzun yolunu kat etmesi gerekir-
ken uyumustur ve bu zehirlenmeyle uyanir. Boylece Zerdiist, uyandi-
rildig1 icin tesekkiir eder ve bir “ejderin yilan agisindan 6ldiigii nerede
goriilmiis?” (Nietzsche, 2000, ss. 88) diyerek engerege “geri al su aginu.
Sen bunu bana armagan edecek kadar zengin degilsin” der (Nietzsche,
2000, ss. 88). Bunun iizerine yilan, Zerdiist'iin boynuna sarilir ve onun
yarasini yalar. Diigmana sadece iyilikle karsilik verilmesinin yetmeye-
cegini ayni zamanda onun koétiiligiini yapilmais bir iyilik olarak takdim
etmek gerektigini ifade eder. Boylece kotiiniin bir sekilde iyi'ye dontistii-
giine tanik olunur. Bununla birlikte kétiiliige iyilikle karsilik verilmesini
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salik verir (Nietzsche, 2000, ss. 88-89): “Ama diismaniniz olursa kotiilii-
giine iyilikle karsilik vermeyin: onu utandirir da ondan. Yalniz, size iyilik
ettigini gosterin ona... Kiigiik bir o¢, hi¢ 6¢ almamaktan daha insanca-
dir. Ve ceza, saldirgan icin ayni zamanda bir hak ve seref olmazsa, ceza-
niz eksik olsun... Soyleyin, goren gozlii sevgi olan dogrulugu nerde bul-
mali? Oyleyse yalniz biitiin cezaya degil, biitiin su¢a da katlanan sevgiyi
yaratin bana. Oyleyse yargictan baska herkesi temiz ¢ikaran dogrulugu
yaratin bana.” Nietzsche’nin bu yondeki diisiinceleri, Necip Fazilin af
ve merhamet konusundaki teorik fikirlerinin analitik zeminde yakla-
sik olarak ifadelendirilmesi seklinde goriilebilir.

Reis Bey, idamina hiikmettigi kisinin masum oldugunu 6grendikten
sonra suga ve sugluya bakist da degismistir. Ona gore mazlumun gasp
edilmis hesab1 goriilebilir fakat zalimin kendinde yok ettigi sey mer-
hamettir ve ona ancak gézyastyla ulasilir (Kisakiirek, 2010, ss. 88-89).

Yanlis bir kararla idamina hitkmettigi kisinin takildigi mekanlara
ugray1p oradaki insanlarla tanigan ve onlar1 anlamaya ¢alisan Reis Bey,
her seyin temeli olarak merhameti goriir ve insanlar1 onun derinligine
cagirir. Insan adeta onu suca ¢agiran yiginla saikin kargisinda bir ma-
zeretler toplami olarak vardir. Bu yiizden 6ncelikli olarak bagkasini
suglamanin kolayligindansa herkesin kendini suglamasini salik verir
(Kisakiirek, 2010, ss. 81-82).

Kotiiliik yapmaya gelen birinin basina kotii bir sey gelmemesi i¢in
¢irpinan anlayis, kotiliigii merhametin derinliginde eritmeyi hedef-
ler. Bunu da ancak herkesin sahip goriindiigii seyin sorgulamasini ger-
geklestirmekle miimkiin goriir. Nitekim Reis Bey, gittikge merhametin
derinligine ulagsmaya cabalar. Sahici bir merhamet arayisinda igsel de-
rinligine dogru gekilen Reis Bey, insanin merhamete erisebilmesinin y6-
niindeki engeli, bagka deyisle insanin bu yondeki agmazini ortaya ko-
yar (Kisakiirek, 2010, ss. 140-141):

Teypte Reis Bey’'in Sesi: Merhamet, hicbir seyin kendisi degil, su
gibi, toprak gibi, hava gibi, ates gibi, herseyin temeli... Onu getirin, ku-
racag1 iklimde iyinin ol bitkileri dirilsin, kétiiniin de diri bitkileri 61-
stin... Cocuk bana, mithiirlii kalbinizin birgiin agilmasini dilerim, dedi.
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Kalbim biitiin dikislerinden yirtildy; yine miihiiri istedigim gibi agil-
miyor. Bes dakika uyusam, merhametsiz uyanityorum. Yedigim yeme-
gin ilk lokmasinda merhametli, son lokmasinda zalimim!.. Ne yapayim
ki, biitiin kin ve garez duygumu, kendime, biitiin af ve merhamet his-
simi diinyaya gevirebileyim?.. Ne etsem, nefsim arkamdan onu salya-
siyle kendikine gore mayalandirip yutuyor, besleniyor. Hem benim nef-
simi kiracak hem de rahmetinden higbir sey kaybetmiyecek sistem!..
Onu ariyorum!

Merhameti “her seyin temeli” goren Reis Bey, ferdi ve toplumsal iyi-
lesmeyi ona erigmede goriir. O, hukuk gibi sinirlar1 yasalarla belirlen-
mis olan bir goriis zaviyesini neredeyse biitiiniiyle digta birakir. Onda,
oznenin kendinden feragatini iceren bir boyut vardir. Necip Fazil'in, ha-
yatinin ikinci evresinde kaleme aldig1 bu eserinde Islami duyusunun da
etkisi aciktir. Islam’da da yapilmus kétiiliige iyilikle mukabelede bulun-
manin her zaman tavsiye edildigini biliyoruz. Bu konuda dini ve o6rfi
bakimdan kolektif bir bilincin olustugu da agiktir. “(Ey Peygamber!)
lyilikle kétiiliik asla bir olmaz. O halde sen kétiiliigii en giizel seklide
sav; (sana reva goriilen eza ve cefayi sabir ve tahammiille karsila). Boyle
yaptiginda bir de bakarsin ki sana dis bileyen kimse ¢ok samimi bir dost
oluvermis” (Kur'an-1 Kerim Meali, 41/34). “Kotiiliige iyilikle mukabelede
bulunmak sadece sabirli kimselerin mazhar kilindig1 bir meziyettir. Evet,
bu meziyete ancak giizel ahlak ve faziletten nasibi olanlar mazhar kilinir”
(Kur'an-1 Kerim Meali, 41/35). “Rahmaniin hayirl kullar: olan o kimseler,
yeryiiziinde alcakgoniillii ve vakarl yiirtirler. Kendini bilmezlerin satas-
malarina muhatap olduklarinda “Ugurlar olsun deyip gecerler” (Kur'an-i
Kerim Meali, 25/63). Biz Tevratta Yahudilere (kisasla ilgili) su hiikmii
farz kildik: (Higbir hakli sebep olmaksizin) bir insanin canina kiyan kisi,
isledigi bu cinayete karsilik 6ldiiriiliir. Bir insanin goziinii kor eden kisi-
nin gozii kor edilir. Yine bir insanin burnunu ve kulagini kesme, disini
kirma ve ¢esitli uzuvlarini yaralama durumunda da ayni hiikiim gegerli-
dir. Ama kim kisas hakkindan vazgegerse bu davranisi giinahlarinin ba-
gislanmasina vesile olur. Kim Allah’in indirdigi bu hiikiimlere gore hiik-
metmezse iste onlar zalimlerin ta kendileridir” (Kuran-1 Kerim Meali,
5/45). Goriildiigii tizere Islam, kotiiliige iyilikle mukabelede bulunmayz,
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insana rahatsiz edici davranislara karsi sabirli olmayi tavsiye etmekte-
dir. Kétiiliik yapana iyilikle verilmis bir karsilik, kotii kisinin candan
bir dost olmasini da muhtemel kilmigtir.

“Bir kimsenin veya bir baska canlinin karsilastigi kotii durumdan do-
layr duyulan iiziintii, acima”(tdk.gov.tr: 2020)anlaminda kullanilan mer-
hamet, ayn1 zamanda ihsan kavramaiyla da iligkilendirilir. Merhametin
ihsan ile dogrudan ilgisi, onu adaletten degerce iistiin kilmaktadir.
Nitekim hiisn kavrami dolayiminda ihsan ile adalet arasinda bir kar-
silastirma yapan Isfehani, ihsanin adaletten dstiin oldugunu belirtir.
Ona gore ihsan “vermesi gerekenden fazlasini vermesi, almasi gereken-
den daha az almasidir” (Isfahani, 2010, ss. 285). Adalet kavramini ise
“Adalet, borcunu vermek, alacagini istemektir; gorevini yerine getirmek
ve hakkini almaktir” (Karaman, 1988, ss. 343) seklinde tanimlar. Necip
Fazil'in, adalet ve merhamet arasindaki ilgiyi daha ziyade yukarida zik-
redilen ihsan kavrami dolayiminda sundugu soylenebilir.

Yanlist hep 6tekinde aramaya meyilli bir bakis agisina sahip kisi-
nin kendini masum gormesi dogal bir sonug olarak ortaya ¢ikar. Reis
Bey’in dogrudan ve dolayl: iizerine yogunlastig1 esas sey kisinin bagka-
sin1 suglu gormekten evvel kendini kusurlu bulmasidir. Ciinkii sugu ve
kusuru kendinde goren bir kisi haliyle karsisindaki hakli ve iyi gorme
egiliminde olur. Reis Bey’in nihayetinde bu diisiinceyi igsellestirdigine
tanik olunur. [damina hitkmettigi sahsin dadisiyla konugmalar1 da esa-
sinda igsellestirilmis bu diisiincenin bir 1stirap halini aldigini gosterir
(Kisakiirek, 2010, ss. 71-72):

Reis Bey- Geldigine iyi ettin! Ben de seni ariyordum!
Dadi- Ne yapacaktin?
Reis Bey- Beni affetmeni isteyecektim.

Dadi- Eger seni affedersem, yeryiiziinde sugu bagislanmadik in-
san kalmaz!

Reis Bey- Yeryiiziinde sugu bagislanmadik insan kalmamasi icin
beni affet!

Dadi- Gozlerime, kulaklarima inanamiyorum! Sen o Reis misin?
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Reis Bey- O adamim, ama o Reis degilim!”

Reis Bey- Beni affetmeden mi gidiyorsun?

Dadi1 — Allaha bagvur!

Reis Bey- Bagvurdum. Onun aff1 seninkiyle belli olacak...!

Burada, kul hakkai ile ilgili Islam fikhinda genel bir kaide olarak ka-
bul edilen tavir goriiliir. Bu konuda ilahi affin kulun affina bagl oldugu
hususuna gonderme yapulir.

Reis Bey’in verdigi yanlis kararda esas saikin onun “delillerin soguk
realitesine” duydugu giivenin oldugunu belirtmek gerekir. Ancak buna
merhametsiz hukuk 6l¢iilerini de ilave etmek miimkiindiir. “En merha-
metsiz ceza Ol¢iilerinin kurtarabilecegi ciiriik bir cemiyette, paltosunun
astarinda esrar bulunmusg bir insani temize ¢ikaramam” ifadeleri bu ge-
rekliligi ortaya koyar (Kisakiirek, 2010, ss. 73). Yargilama sirasinda sirf
bir riiyaya dayandirildigindan 6tiiréi somut bir delili gormezden gelir
(Kisakiirek, 2010, ss. 53). Nitekim mahkam edilecek kisinin bu sirada
verdigi “rahmet, kaldirilmis sizin kalbinizden... Buz ¢oliinde yol aliyor-
sunuz!” (Kisakiirek, 2010, ss. 50) cevabi, Reis Bey’in durumunu yansitir.

Insanlari, sugu hep ve daima kendinde gérmeye cagiran Reis Bey,
bununla ayni1 zamanda sugu hep karsisindakinde goéren zihniyet gele-
negini ortiik bicimde tenkit eder. Sucu hep karsisindakinde gérme egi-
limi, dolayl1 olarak kisinin daima kendini merkeze aldigini, kendi go-
rits bicimini daima hakli buldugunu gosterir. Reis Bey’in ise insanlari,
sucu daima ve ilk 6nce kendinde aramaya ¢agirmasi, bir yoniiyle bu
mutlakg diisiiniis geleneginin tenkidi olarak goriilebilir.

Reis Bey’in hayati, merhameti idamlik sug olarak goren bir yerden,
merhameti tek kurtulus ¢aresi olarak géren yere varir. Adeta siir dilin-
deki ug ifade formlari oyunlarinda karakterlerine yansir. Idealist tav-
rini siir dilinde stirdiirdiigii kadar toplum meseleleri karsisinda da siir-
diiriir. Bu durusun ortak tavri olarak goriinen iitopya, Necip Fazil’da
da vardir (Okay, 2005, ss. 13):

Utopya, gerceklesmesi miimkiin olmayan ideal bir diinyadir. Yiizde
yiiz miikemmel bir toplum. Eflatun’dan, Thomas More’dan bu tarafa.
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Dogu’da ve Batrda bunun birgok 6rnegi vardir. Yazar bunun gercek-
lesmiyeceginin bilincindedir. Ama ondan higbir taviz vermeye yanas-
maz. Siz yiizde yiiz ideali anlatirsiniz, uygulamaya gegildiginde, eger
gecilirse, bu yiizde altmiglara, ellilere iner. Idealist taviz verirse, yani
miibalaga dediginiz seylerin dozunu diisiiriirse, uygulayicilardaki oran
daha da asagilara diiser. Yani her ideal gibi bunlar da ufukta parlayan
bir yildizdir, erisilmezdir ama vardir ve bizi aydinlatmaya, bize yol gos-
termeye devam edecektir.

Niliifer Ilhan, karamsar bir felsefi anlayisa sahip olan Schopenhaur’in
merhameti 6nceleyen anlayis1 dogrultusunda Reis Bey oyununa odak-
lanir. Filozofa gore merhamet, insanin varolusunu olumlu yonde ger-
ceklestirmesinin neredeyse biricik saikidir. Insan bu duyguyla, baska
hayatlarin iyiye meyilli olacak sekilde var olmasina katk: sunar ve bu
katkiyla kendisini insani degerler bakimindan iyiye ve giizele yonlen-
dirir. Reis Bey oyunu Ilhan’a gore sug ve kotiiliikklerin toplumdan mer-
hamet duygusuyla izole edilebilecegini savunan filozofun diisiinceleri-
nin pratigidir (ilhan, 2015, ss. 97-108).

Reis Bey oyunu, insan1 ¢ok yonlii anlama yolunda bir ¢abaya da-
yanir. Bu ¢abada esas yiikii ise merhametin ¢ektigi soylenebilir. Necip
Fazil, oyununda etrafini ve ruhunu vermeye ¢alistig1 bir olay {izerinden
merhamete hukuk i¢cinde alan agmay1 dener. Diislincelerinin uygulana-
bilirlik alan1 bulmasi kolay goriinmez. Fakat bu sahada bir biling olus-
turdugu da gormezden gelinemez.

Edebiyatin bir hukuk¢uya sagladig: faydalar ve kurgudan elde edi-
len bilginin hukuka uygulanabilirligi 6nemli konular arasinda yer alir.
Tabi ki hukukun varlig1 edebiyat ile agiklanamaz. Fakat edebiyat hu-
kuka yardimei bir konumdadir (Yazici vd, 2017: 345).

SONUC

Necip Fazil, oyunlarini karsitliklar tizerine kurar. ““madde-ruh’,
‘Dogu-Batr, ‘nefis-ruh’, ‘insan-geytan’, ‘iyi-kétii’, ‘Anadolu-Istanbul’,
‘kozmopolitlik-Tiirkliik (Bitytik Dogu), ‘eski-yeni™ gibi kavramlarla ifade
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edebilecegimiz bu karsithik, Necip Fazil'in oyunlarinin temel kurgusunu
olusturur” (Saglik, 2005, ss. 380). Necip Fazil kahramanlarini, yukarida
siraladigimiz konular ve s6z konusu ettigimiz ‘karsitliklar’ merkezinde
konumlandirir. Bu kahramanlarin kimi yiiksekten diisiis seriiveni ya-
sar. Mesela Ibrahim Ethem sultan iken dervis olur; Reis Bey de azametli
bir hakim iken esrar kahveleri ve batakhanelere kadar diisiir. (Tabii ki
buradaki diisiisler bir baska manada yiikselis anlamina gelmektedir)
(Saglik, 2005, ss. 380). Necip Fazil'in gerek diisiinceleri gerekse edebi
tislubu, keskin inis ve ¢ikiglara cok zaman sahne olur. Buradaki kes-
kinlik; inis ve ¢ikislar1 ¢ok olan, cinnet génderimli, savundugunu bii-
tiiniiyle hakikat tarafinda ve karsisindakini neredeyse mutlak yanlislik
icinde konumlandiran bakis agisina isaret eder. Haliyle ¢atigsmaya ze-
min olusturan bu tslup, oyunlarin hem tematik hem de karakter yo-
niiyle temelini teskil eder. Yazarin oyunlarinda karsimiza ¢ikan madde
ile mana, ruh ile beden arasindaki ¢atisma da esasinda bu tislubu do-
layl1 olarak besler. Necip Fazil'in kahramanlar1 bunlardan hangisinde
yer almigsa, onu adeta mutlak diizeyde temsil eder. Reis Bey karakteri
de bunun 6rneklerinden biridir. O verdigi yanlis kararin éncesine ka-
dar hukuktan taviz vermeyen, merhameti idamlik su¢ olarak goren,
hatta onu ‘agizlarin igreng sakizr’ gibi degerlendiren biridir. Ayni za-
manda merhameti hukuka uygun davranmanin 6niindeki engellerden
biri olarak goriir. Verdigi yanlis kararin sonrasinda ise hayatinin ikinci
evresi baslar ve bu evrede ise merhameti, insan1 adalete yaklastiran esas
unsur olarak ele alir. Tiimiiyle reddettigi merhamete tiimiiyle kapila-
rin1 agar. Higbir taviz vermedigi hukuktan, hicbir taviz vermedigi mer-
hamete sigrar. Bagka deyisle hep sarkacin iki ucundan birinde yer alir.
Nihayetinde savundugu tezi mutlak diizeyde haklilik icinde ve reddet-
tigini de mutlak diizeyde yanlishik iginde konumlandirir. Oysa ancak
kesin bilgi, insan1 savunageldiginin téimiiyle haklilik icerdigini soyle-
meye meylettirebilir. Ciinkii kesin bilgi ayn1 zamanda kuskudan arinmis
bilgidir. Dolayisiyla kugku ile kesinligin bir arada bulunma ihtimalin-
den s6z edilemez. Kuskuyu tiimiiyle disarida birakan Necip Fazil, boy-
lece karakterlerini hakli haksiz, iyi kotii ekseninde tutar. Burada kesin-
ligin otoritesinden gii¢ alindig1 agiktir. Zira kesinlik, insana neyin iyi
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ya da kotii, dogru ya da yanlis oldugunu séyleme giiciinii ve dolayistyla
da hakkini verir. Bu bakis agisinda yazarin mizacindan getirdigi birta-
kim unsurlarin da altini ¢izmekte fayda vardir. Nihayetinde her yazar,
onu olusturan tiim unsurlarin terkibiyle tislubunu insa eder. Bu bag-
lamda Necip Fazil, savunageldigi tezini/tezlerini herhangi bir kuskuya
yer vermeyecek sekilde agiga vurur.

Reis Bey oyununun tematik agidan hukuk ile merhameti temsil
hiiviyeti bulunan adalet arasindaki gerilimi/tartismay1 giindemlestir-
digi soylenebilir. Hukukun esitlik vaadi ile adaletin “miinferitlik unsu-
runu” goz Oniine alan hakikatlilik vaadi arasindaki celiski aciga ¢ikari-
lir. Béylece adeta hukuku adaletin ger¢eklesmesinin 6niinde bir engele
doniistiirir. Nitekim hukukun da nihai hedefi adaleti biitiiniiyle tecelli
ettirebilmedir. Necip Fazil, adaleti tahakkuk ettirme yolculugunda bir
tiir imkan olarak merhameti 6ne ¢ikarir. Elbette merhamet, herhangi
bir sekilde ol¢iilebilir nitelikte degildir. Fakat o bir anlama yetisi olarak
hakikatli karar vermede yargi merciine yardimci olabilir. $unu da belir-
telim ki Necip Fazil'in merhamete yiikledigi anlam onun bir yardimci
unsur veya bir imkan olarak gériilmesinden ¢ok daha fazladir. Elbette
bu bir yoniiyle iitopyadir. Ciinkii yazar adeta mutlak bagislamadan s6z
etmektedir. Yazarda merhametin adeta tiimiinii gérmek tiimiiyle bagis-
lamaktir ilkesinde oldugu gibi muhatabini biitiiniiyle anlamak ve boy-
lece de onu tiimiiyle bagislamak yolunda bir eylem olarak agiga ¢ikti-
gin1 soyleyebiliriz. Baska deyisle merhamet Necip Fazil’da muhatabinin
herhangi bir eyleminin ardinda onu 6yle ya da boyle mazur gosterebi-
lecek herhangi bir zaafin1 bulma ve anlama, boylece de onu bagiglama
ugrunda girisilmis bir tefekkiir ameliyesidir. Bunun pratikte uygula-
nabilir yani ile ilgili kimi kaygilar metin i¢inde de goriilebilir. Bir ¢1-
kis olarak yazar biitlin bir cemiyetin ulvi bir ahlak ve idrakte bu pra-
tige ulasabilecegini belirtir. Burada merhametin bir bakima anlamaya
tekabiil ettiginin altini ¢izmekte fayda vardir.

Merhamet ile anlamak arasinda kurulan dogrudan ilgi, herhangi
bir konuda suclu addedilen kisinin o su¢a bulasmadan 6nce onu oraya
sevk eden yiginla amilin var olusunu hesaba katmay gerekli kilar. Bu
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durumda 6znenin ilkin kendini haksiz konumda gorebilmesi yeglenir.
Bagka ifadeyle kendini suglama egiliminde olanin baskasinda haklilik
gorebilmesi kuvvetle muhtemeldir. Nihayetinde merhamet de en azindan
baskasinin muhtemel hakliligina inanabilmekle miimkiindiir. Burada
merhamet, muhtemel bir yanlis1 hos karsilayan liitufkar davranisa de-
gil herhangi bir davranisin da dogru olabilecegini sahici sekilde 6ng6-
ren ve eger bir yanlislik var ise bunda suglayicinin da 6yle ya da boyle
bir payinin oldugunu sezen incelikli kabule gonderme yapar.
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