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Ozet

Secimli otoriter rejimlerin, secimlerle demokratiklesip, demokratiklesmeye-
cegi yakin donemin popller konularindan biridir. Literatiirde segimli otoriter
rejimlerden, rekabetci otoriter olarak anilanlarinin, secimlerle demokratik-
lesme imkaninin bulundugu teslim edilmistir. Son dénemde yapilan ¢alisma-
larda ise segimlerin hangi sartlarda basari getirdigi tartisilmis ve muhalefetin
“secim ittifakina” gittigi secimlerde iktidarin el degistirdigi veyahut “6zgiirles-
tirici segim sonuglar” elde edildigi goriilmustir. Turkiye’de de 2014 yilindan
itibaren muhalefet “secim ittifakina” gitmeye baslamistir. Basarisiz olan iki
denemeden sonra 31 Mart Yerel Secimlerinde muhalefet ittifaki 5nemli kaza-
nimlar elde etmistir. Bu ¢alisma muhalefet ittifakinin elde ettigi kazanimlarin
yakin vadede “Ozgiirlestirici secim sonuglar” sunacagini iddia edecek ve bu
sonuglara dair projeksiyonlarda bulunacaktir. Calismanin bu iddiasi ayni za-
manda literattirdeki “secim ittifaklari otoriter rejimlerden ¢ikista en etkili de-
mokratik yoéntemdir” bulgusunun Tirkiye 6rneginde de dogrulandigini gos-
termektedir.

Anahtar Kelimeler: Rekabetci Otoriter Secimler, Secim ittifaklari, Demokra-
tiklesme, Segimler, 2019 Tirkiye Yerel Segimleri.
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Abstract

It is one of the most popular topics of the recent period whether the electoral
authoritarian regimes will be or not will be democratized by elections. In the
literature, it has been submitted that there is a possibility of democratization
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by elections for the competitive authoritarian regimes which is a subtype of
electoral authoritarian regimes. In recent studies, the conditions under which
the elections succeeded were discussed and it is observed that turnover of
regimes and “liberalized electoral outcome”are obtained in the elections that
the oppositions prefer to form “electoral alliances”. Since 2014, the opposi-
tion of Turkey had been forming electoral alliances. After the two failed expe-
riment, at 31 march local elections electoral alliance of opposition obtained
a successful result. This study argues that the gains of the opposition alliance
will bring “liberalized electoral outcome” in the near term, so there will be
projections about these possible results at the end of the study. Beside this,
the hypothesis of literature, “electoral alliances are the most effective met-
hods at departure from the authoritarian regime”, will be also confirmed in
Turkey experience by this paper.

Key Words: Competitive Authoritarian Regimes, Electoral Alliances, Democ-
ratizations, Elections, 2019 Turkish Local Elections.

Giris

1990°1ara kadar demokrasi literatiiriine damgasini vuran tartigmalarin ba-
sinda “Demokrasiye Gegis” gelmekteydi. Kapali otoriter rejimlerin, askeri
diktatorliiklerin ve de sultanci rejimlerin nasil demokrasiye gececekleri ve de
demokratiklesmis olanlarin bunu nasil kotardiklar1 temel aragtirma konula-
riydi. Bu dénemde arastirmacilarin yapisal/kiiltiirel sartlara odaklananlar ve
de aktorler {izerine yogunlasanlar olarak ikiye ayrildiklar1 goriiniiyordu. Lip-
set (1959), demokratiklesme i¢in kapitalist ekonomik sartlarin kurumsallag-
masini sart olarak goriirken, Almond ve Verba (1963) ise demokrasinin top-
lumlarin sahip oldugu kiiltiirel degerler tizerinden yerlestigini ve “vatandaglik
kiiltiiriiniin” (Civic Culture) gelismis oldugu iilkelerde saglam demokratik sis-
temlerin ortaya ¢iktigini iddia etmekteydiler. 1970’lerde “Demokrasinin
Ucgiincii Dalgas1” tartismasi ile bu sefer aktorleri dikkate alan yeni bir goriis
gelismeye bagladi. Bu isimlerin baginda Poliarsi adli ¢aligmasi ile ¢ok ses ge-
tiren Robert Dahl gelmekteydi. Dahl’a gore otoriter rejimlerde hiikiimet ak-
torleri, muhaliflerden gelen reform talebi karsisinda iki degiskeni dikkate al-
maktaydilar. Buna gore rejimin muhalefeti hos gérme maliyeti (cost of tolera-
tion) diistiikkce ya da muhalefeti bastirma maliyeti (cost of opression) arttik¢a
ve bastirmanin maliyeti hos gérmenin maliyetini astik¢a rejim elitleri siyasal
sistemi demokratiklestirmeyi tercih etmektedirler (Dahl, 1973: 15-16).
O’Donnell ve Schmitter de, demokratiklesme siirecinde 6nemli olanin ekono-
mideki ve kiiresel diinyadaki doniistimlerden ziyade elitlerin aldiklar1 kararlar
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oldugunu iddia etmektedirler. Buna gore siyasi elitlerin egilimleri, ittifaklar
ve beklentileri rejimin kaderinin belirlenmesinde yapisal faktorlere gore daha
etkilidirler. Hatta elitlerin gelecekte isimlerinin nasil anilacagina dair diisiin-
celeri dahi bir borg krizinden, yiiksek enflasyondan ve de issizlik patlamala-
rindan daha etkili olabilmektedir (O’Donnell ve Schmitter, 1986: 49). Kapal1
otoriter rejimlerden, demokrasiye gegis tartismalar Uciincii Demokratiklesme
Dalgasi ile bir nihayete erdi. Fukuyama’nin da tarihin sonu olarak tanimladig
bu dénemde liberal demokrasinin tiim diger rejimler karsisinda mutlak {istiin-
ligi ilan edilmis oldu. Fakat yaklasik on yil i¢inde bu zafer ilanin ¢ok erken
oldugu anlasildi, zira otoriter rejimlerin, yerlerini liberal demokrasiye degil,
melez demokrasilere biraktigi goriildii. Artik yeni bir tartisma vardi: Melez
Rejimler demokratiklesebilecekler miydi?

Giiniimiiziin en yaygin rejim tiplerinden biri olan Melez Rejimler? uzun
yillardir diinya siyasetini mesgul ediyorlar ve daha uzun siire de bu konumla-
rim1 koruyacak gibi duruyorlar. Ozellikle dogu blogunun ortadan kalkist ile
arzi endam eden bu rejimlerin demokratiklesme patikasina girmedikleri ve
“gri alanda” kalic1 olduklar1 yirmi birinci ylizyilin baginda tartisilmaya bas-
landi. Bu tartismalarin basinda ise bu iilkelerdeki se¢imlerin adil bir zeminde
yapilmadig1, rekabetin kosullarinin olusmadigi (Levitsky ve Way, 2002) ve
iktidarin manipiilasyonu (Schedler, 2002a) altinda yapildigr iddias1 gelmek-
teydi. Bunedenlerden dolay1 da demokrasinin vazgecilmez kosullarindan olan
secimlerin, bu iilkelerde demokrasiye ve demokratiklesmeye hizmet etmedik-
leri, ya pozitif bir sonu¢ vermedikleri ya da mevcut otoriter rejimin daha da
konsolide olmasim sagladiklari iddias1 yayginlasti (Magaloni, 2006).2Ancak

2 Melez Rejimler tabiri, Ugiincii Demokratiklesme Dalgasi’nin 90’11 yillarda sorgulanmaya bas-
lamas ile ortaya ¢ikti. Bu tarihte otoriter rejimlerin demokratiklesecegine dair beklenti, cogu
iilkede karsilik bulamadi ve ortaya “demokratik ve otoriter 6Zeleri bir arada barindiran” yeni
bir tip rejim ¢ikt1 (Diamond, 2002: 168). Bu rejimler ¢ok partili se¢imler gibi demokratik ku-
rumlara sahiptirler fakat bu kurumlar ya rejimin otoriter niteligini gizlemeye yaramaktadirlar,
ya da rejimin demokratiklesmesine izin vermeyecek sekilde kusurlu bir sekilde caligmaktadir-
lar. Melez rejimlerin en temel &zelligi ise tiim demokratik veghesinin arkasinda adil ve serbest
bir rekabete asla izin vermemesi ve iktidari elinde tutan giiclin rejim iizerindeki kontroliinii
risksiz bir sekilde siirdiirmesidir. Ancak bu ortak 6zellikleri gosteren rejimlerin, her biri bir
digerinden farkli 6zgiinliiklere sahip oldugu i¢in zamanla literatiirde yeni yeni adlandirmalar
ortaya ¢ikmis ve Melez Rejimler bir iist baslik haline gelmistir. Oyle ki, suanda karsilastirmali
siyaset yazininda yer bulan Kusurlu Demokrasiler, Secimli Otoriteryan Rejimler, Rekabetci
Otoriter Rejimler, Hegemonik Otoriter Rejimler ve Liberal Otokrasiler, Melez Demokrasilerin
alt varyantlar1 olarak degerlendirilmektedir.

3 Levistky ve Way de bu rejimlerde demokratiklesme ile segimler arasinda bir baglant: gormez-
ler. Yazarlar bu rejimlerin demokratiklesmesinde de ii¢ faktoriin etkili oldugunu belirtmekte-
dirler.: “Bat1 Kaldiraci (baskist)”, “Bat ile baglant1” ve de “mevcut rejimin orgiitsel giicii” (Le-
vitsky ve Way, 2010: 37-71). Kaldirag ile kastedilen, hiikiimetlerin batinin demokratiklesme
baskisina hassasiyetleridir. Bu hem ilgili hiikiimetin bat1 ile pazarlik giiciinii ifade eder, hem de
batinin o hiikiimet iizerindeki potansiyel etkisini ifade eder. Yazarlara gore kaldirag etkisini
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olgusal diizeyde bu iddialara bakildiginda diizenli araliklarla, kusurlu da olsa
secim yapan rejimlerin zamanla demokratiklestikleri goriilmektedir; dyle ki,
cok partili otoriter rejimlerin en kirilgan ve bu nedenle de demokratiklesmeye
en yatkin tlkeler oldugu iddias1 bulunmaktadir (Hadenius ve Teorell, 2006:
23-24). Bu alanda 6zellikle Staffan Lindberg’in Afrika lizerine yaptigi calis-
malar gostermistir ki secimlerin varlig1 tiim kusurlarina ragmen halen demok-
ratiklesme hedefinde en giiclii faktordiir. Lindberg’in de isaret ettigi {izere
90’11 y1llardan bu yana demokratiklesen rejimlere bakildiginda bu 6rneklerde
gecisin kahir ekseriyetle secimlerle elde edildigi goriilmektedir.

Ancak se¢imlerin hangi sartlar altinda demokratiklesme getirecegine dair
bir tartisma da mevcuttur. Ozellikle son on yilda yapilan ¢alismalar bu sartla-
rin neler oldugu tizerine odaklanmustir. Literatiiriin bu noktada uzlastigi “ko-
sul” ise muhalefetin “secim ittifaki” ile se¢cime girmesidir (Van de Walle,
2006; Howard ve Roessler, 2006; Bunce ve Wolchik, 2010: 61; Donno, 2013).
Birgok farkli melez rejim iizerine yapilan ve “6zgiirlestirici se¢im sonucu”
almmasi lizerinden degerlendirilen bu ¢alismalarda “secim ittifaki” basariy1
getiren faktorlerin basinda gelmektedir.

2002’den beri AKP tarafindan yonetilen Tiirkiye’nin 6zellikle 2014 yi-
lindan itibaren vesayet¢i demokrasiden, rekabet¢i otoriter demokrasiye gectigi
iddialar1 yayginlhik kazanmistir (Ozbudun, 2014; Esen ve Giimiiscii, 2016). Bu
iddialara gore Tiirkiye’de hiikiimet ile devlet 6zdeslesmis, muhalefetin yar-
giya, medyaya ve ekonomik kaynaklara erigsimi sinirlandirilmig ve boylece ik-
tidar ile muhalefet arasinda “esitsiz bir miicadele alan1” ortaya ¢ikmistir. Do-
layisiyla se¢im sonuglar hala dngoriilebilir olmaktan uzak olmakla birlikte,
se¢ime giden siireg esit ve hakkaniyetli degildir. Bu durum uluslararasi goz-
lemciler tarafindan da teslim edilmekte ve Tiirkiye Freedom House 2018 ra-
poruna gore “Ozgiir Olmayan Ulke” kategorisinde degerlendirilmektedir.
Tirkiye’deki rejimin “melez demokrasi” olarak adlandirilmasi, onun segimler
yolu ile demokratiklesip, demokratiklesemeyecegi tartigmalarini da giindeme
getirmistir. Oyle ki, 2018 y1linin bahar aylarinda muhalefet cephesinde “boy-
kot” tartigmalar1 yogunlagmistir. Ancak yine ayn1 donemde “secim ittifakla-
rma” izin veren bir yasa degisikligi, muhalefetteki motivasyonu artirmis ve bu

sekillendiren ti¢ faktor bulunmaktadir. Bunlar “lilkenin iktisadi bityiikliigii ve giicii, batinin iilke
iizerindeki stratejik ve ekonomik ¢ikar1 ve de batinin etkisine kars1 koyacak giiclii bir miittefikin
varlig1”. Baglant1 ise bat1 diinyast ile var olan iligkilerin yogunlugudur. Bunlar, ekonomik, hii-
kiimetler arasi, teknokratik, sosyal ve enformatif baglar olarak karsimiza ¢gikmaktadir (Levitsky
ve Way, 2010: 43). Yazarlar iceride ise rejimin muhalefet kaynakli degisim talepleri karsisinda
sahip oldugu direnme kapasitesine odaklanmakta ve bundan da “rejimin orgiitsel giicii” olarak
s6z etmektedirler. Burada dikkate deger olan sey ise muhalefetin orgiitlenme kapasitesinin hig
dikkate almamalar1 ve sadece rejimin bastirma giiclinii 6ne ¢ikarmalaridir (Levitsky ve Way,
2010: 54).
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tartismalara bir son vermistir. 2018 Haziran ayindaki parlamento ve cumhur-
bagkanlig1 se¢imine ittifakla giren muhalefet umdugu neticeyi alamamis ve ne
bagkanlig1 ne de parlamentoda ¢cogunlugu elde edebilmistir. Ancak 2019°un
Mart ayindaki yerel segimlere muhalefet tekrar ittifak ile girmis ve basta Is-
tanbul ve Ankara olmak iizere, bes biiyiiksehir belediyesini iktidar blogundan
kazanmustir.

Bu caligmanin amact literatiirdeki “secim ittifaklari, melez rejimlerden
demokrasiye geciste ve ozglirliik¢li segim sonucu almada en etkili faktorler-
den biridir” iddiasinin Tiirkiye 6rneginde dogrulandigini gostermektir. Elbette
ki, Tiirkiye’de basari, bir yerel se¢im neticesinde elde edildigi i¢in iktidarin el
degisimi gerceklesmemistir fakat elde edilen basarinin genel se¢imlere dogru
“Ozgiirlestirici se¢im sonuglar1” verebilecegi yani “rekabet alanini” daha adil
hale getirip, siyasal hak ve dzgiirliikleri gelistirecegi projeksiyonu bu ¢alisma-
nin temel iddiasidir. Caligma bunun yaninda se¢im ittifakinin hangi sartlar al-
tinda ortaya ¢iktigini, ittifaki kolaylastiran faktorlerin neler oldugunu ve ikti-
darin buna tepkilerini ortaya koyacak ve se¢im bagarisinin yakin vadede neden
olacag1 demokratik kazanimlar1 tartisacaktir.*

1. Secimler Demokratiklestirir mi? Mevcudu Yeniden mi Uretir?

Diizenli araliklarla yapilan se¢imlerin belirli sartlar altinda demokratik-
lesme getirecegini iddia eden diisliniirlerin basinda Staffan Lindberg gelmek-
tedir. Lindberg “rekabet¢i rejimler, bir dizi kurum, hak ve siire¢ yaratir ve
bunlar da, demokratiklesme dogrultusunda halkin arzusunu artirirken rejimin
baskilama maliyetlerini de artirir” demektedir. Ona gore iktidarin se¢imi ma-
nipiile ettigi, se¢im siirecini kontrol etmeye calistig1 kusurlu rejimlerde dahi
yinelenen se¢imler uzun vadede demokratiklesmeye neden olabilir. Zira bu
baskilar ve hileler, toplumda reaksiyon yaratip, demokratiklesme i¢in daha
biiyiik bir baski1 dogurabilir; demokrasi taraftar: aktorler i¢in bir egitim siireci
meydana getirebilir ve iktidarin bir dahaki se¢cimde hile yapmasinin 6niine ge-
cebilirler (Lindberg, 2006: 116). Lindberg se¢imlerin demokratiklesme {ize-
rinde uzun vadede ortaya ¢ikan pozitif tesirlerinin olacagini iddia eder, buna
gore secimler daha aktif vatandaslar, gelismis bir sivil toplum ve kurumsal
siyasal partiler yaratacaktir (Lindberg, 2006: 150-155). Arastirmaci buradan
hareketle Dankwart Rustow’un (1970), demokratik kurum ve davranislarin
ham ve sahici olmasalar bile uzun vadede “demokratik degerler” yaratacagi

4 Calisma kaleme alindig: tarihlerde Yiiksek Se¢im Kurulu, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bas-
kanlig1 se¢iminin “yenilenmesi” kararmni vermistir. Haziran’da yapilacak secimin sonucunun
ne olacag bilinememekle birlikte, sonucun “secim ittifakinin basarisi” olgusunu degistirmeye-
cegi varsayillmaktadir.
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iddiasinin kendisinin Afrika lizerine gozlemleri ile bir kez daha dogrulandigim
iddia etmektedir (Lindberg, 2006: 97).

Lindberg bu analizini Robert Dahl’1n “bastirma maliyeti” ve “hosgdérme
maliyeti” kavramlar lizerinden gelistirmektedir. Buna gore yapilan segimler,
iktidarin baski uygulamasini maliyetli hale getiriyorsa; muhalefeti motive
edip, birlesmelerine ve ortak hareket etmelerine neden oluyorsa; ya da iktidar1
muhalefeti hos gormenin, kendi mesruiyetini arttirdigina inandirtyorsa se¢im-
ler demokratiklestirici etkiler yaratmaktadir (Lindberg, 2009a: 87). Zira bu
hos gérme durumu toplumsal muhalefetin daha ¢ok giin yiiziine ¢gikmasina ne-
den olabilecegi gibi iktidar kadrolarindan, muhalefete gecisi de hizlandirip,
demokratiklesme olasiligini artirmaktadir. Fakat se¢imler ayni zamanda mu-
haliflerin ortaya ¢ikmasina vesile olarak rejimin baskilama maliyetini diistire-
bilir, zira bu sekilde siddet tiim topluma doéniik degil, secici bir sekilde uygu-
lanabilir. Bunun yaninda se¢imler muhalefetin boliinmesine neden olabilir ve-
yahut iktidar segimleri, patronaj aygitina ¢evirerek, segimler iizerinden kay-
nak dagitimi yapabilir. Boyle durumlarda ise muhalefeti hos gérmenin mali-
yeti diisecek ve otoriter rejim daha mesru bir ¢ergevede varliginit devam etti-
recektir. Ya da iktidar segimlerin sonucunda muhalefetin gliclinii gorerek, on-
lar1 hos gérmenin kendisine olan maliyetinin yiiksek olacagini fark ederek
baskiy1 artirabilir. Iste bu durumlarda da segimler, rejimin daha da otoriterles-
mesine neden olmaktadir (Lindberg, 2009a: 87) .

Lindberg buradan hareketle bastirma maliyetinin artmasinin, liberal-
lesme olasiliginin yiikselmesine; tolere etme maliyetinin diismesinin de, siyasi
rekabetin daha adil bir sekilde gergeklesmesine neden olacagini savunmakta-
dir. Diistinlir Dahl’dan farkli olarak “yinelenen seg¢imlerin” otokrat liderlerin
baski ve hosgorii maliyetlerinde siirekli degisiklige neden olacagini ve bu ne-
denle de “secimlerin” demokratiklesme yolunda en 6nemli degisken oldugunu
iddia etmektedir (Lindberg, 2009a: 88).

Ancak se¢imlerin, demokratiklesme getirecegi hipotezi Lindberg’e gore
her kosulda ve her sartta gecerli olabilecek bir iddia degildir. Otoriter rejimler,
secimlerle kendilerini yeniden firetebilirler ya da segimler, rejimin daha da
otoriterlesmesine de neden olabilir. Muhalefeti bastirmanin maliyetinin diisiik
oldugu rejimlerde, secimler demokratik neticeler liretmeyeceklerdir. Bunun
en net drneklerinden biri Bat1 Blogu ile stratejik bir ittifak i¢inde yer almayan
ya da bu diinyaya girmekten imtina eden Eski Sovyet Cumhuriyetleri’dir. Be-
larus ve Azerbaycan gibi 6rneklerde gordiigiimiiz tizere bu rejimler, uluslara-
ras1 kamuoyunun elestirilerinden, onlarin yaptirnmlarindan ve de muhalefete
verecekleri destekten ¢ekinmemektedirler. Bundan dolay1 da se¢imlerde ma-
nipiilasyon yapmaktan imtina etmezler. Oyle ki, bu iilkelerde segimler siste-
min yeniden iiretilmesine yaramaktadir.
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Medya’nin biiyiik oranda hiikiimetin kontrolii altinda oldugu hegemonik
otoriter rejimlerde de, bastirma maliyetleri diisiiktiir. Medya iizerinden yapi-
lan daimi manipiilasyon ve sansiir, kamuoyunu yonlendirirken, alternatif ha-
ber kaynaklarina erigimi de engellenmektedir. Bdylece muhaliflerin, toplum-
sal destek elde etmeleri engellendigi gibi iktidarin muhalefeti bastirma ham-
leleri de kamuoyu tarafindan 6grenilememektedir.

Devletlerin dogal kaynaklara sahip olmasi da, onlarmm muhalefeti bas-
tirma maliyetini diisiiren bir diger unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ran-
tiye Devlet olarak da anilan bu rejimler, dncelikle gii¢lii uluslar ile stratejik
iligkiler igerisindedirler ve onlardan aldiklari destek uluslararasi kamuoyu ta-
rafindan elestirilmelerini engellemektedir. Ayrica bu rejimler dogal kaynak-
lardan elde ettikleri zenginlik sayesinde giiclii bir giivenlik aygit1 tesis edip,
muhalefeti hem bastirmada hem de caydirmada etkili sonuglar elde edebil-
mektedirler (Lindberg, 2009a: 89).

Kisacasi ekonomik olarak istikrarli olan, demokratiklesmeyi 6nemseme-
yen gli¢li miittefiklere sahip ve de iceride hiziplesme yasamayan rejimlerin
bastirma maliyetleri diigiiktiir. Ancak yine de bu rejimlerin baskilama seviye-
sini belirlerken hassas olmalar1 da gerekmektedir. Zira yiiksek oranda siddet
kullanimu, siyasal alandan muhalefeti diglama ve de se¢imlerdeki agik usul-
stizliikler, bastirma maliyetlerini artirabilmektedir. Bu durumlarda muhalefet-
teki birlik hassasiyeti artmakta ve miicadele daha canli bir hal almaktadir, ayni
zamanda uluslararasi kamuoyunun da ilgisi rejim iizerinde yogunlagmaktadir.
Dolayisiyla da kusurlu da olsa yinelenen segimlerin varligi uzun vadede reji-
min kendini yeniden tiretmesini zorlastiracak bir durumu yaratmaktadir (Lind-
berg, 2009: 331).

Secimli otoriter rejimlerde, baskilama maliyetini diisiiren bir diger unsur
da, rejimin tiim ekonomik kaynaklar1 dogrudan ve yahut dolayli olarak yonet-
mesinden dolay1, muhalefetin insan kaynagi1 devsirmede zorluk ¢ekmesi ve bir
araya gelmekte zorlanmasidir. Ellen Lust-Okar’1n (2006) Urdiin ve Blaydes’in
(2006) Misir iizerine yaptig1 gozlemlerde de gorebilecegimiz iizere kaynaklari
tekelinde tutan otoriter rejim rahatlikla muhalefetten insanlar1 devsirebilmekte
ve onlarin partiye katilimini1 dolayli olarak saglayabilmektedir.

Otoriter rejimler muhalefeti yeterince kontrol edebildigine inandiginda
ise baskilama stratejilerinden vazgeger, zira muhalefeti hos gérme maliyeti
diistiktiir. Bu rejimlerde iktidar, ekonomik ve siyasi giiciinii kullanarak muha-
lefetin bir kismin1 yanina ¢eker, boylece toplumsal muhalefetin bir ¢ati altinda
toplanmasini engeller. Bunun dogal sonucu da, iktidarin geri kalan muhalefe-
tin varligin1 ve seg¢imlere girmesini hos gérmede her hangi bir risk algilama-
masidir. Patronaj ve tesvikler ile iktidara devsirilen gii¢lii muhalefet liderleri,
iktidarin seg¢imlerden ¢ekinmemesini saglamaktadir.
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Secimlere giden siirecte komsu iilkelerde yasanan deneyimler de, hem
muhalefet hem de rejim icin énemli sonuglar dogurabilmektedir. Iktidar disa-
ridaki deneyimleri gorerek, bastirma maliyetlerinin yiiksek olduguna ikna ola-
bilirken, muhalefet de basarili stratejileri taklit etmeye yonelebilecektir.

Lindberg’e gore daha karamsar bir perspektife sahip olan ve se¢imlerin
bu rejimlerde daima bir manipiilasyon altinda yapildigini savunan Schedler de
(2002), yinelenen manipiilatif segimlerin uzun vadede demokratiklesme geti-
recegini iddia etmektedir. Bu noktada muhalefete aktif bir misyon yiikleyen
Schedler, muhalefetin hem se¢im rekabeti hem de se¢im kurallar iizerine ¢ift
tarafli bir miicadele i¢inde yer alacagini belirtmekte ve bu iki boyutlu miica-
delenin bir “i¢ ice gegmis oyun” oldugunu savunmaktadir.

Otoriter rejimler segcimlere bagvurdugunda kiigiik de olsa bir belirsizlik
penceresi agarlar. Rejim, her ne kadar oy ¢almaya, tepkileri bastirmaya, mu-
halif partileri zayiflatmaya caligsa ve de adil olmayan rekabet kosullar1 ve se-
¢im yasalar yaratsa da, yurttaslarin hala muhalefete oy verme olanagi mev-
cuttur. Se¢gmen davraniglar1 tahmin edilemez bir belirsizlige haizdir ve bu ne-
denle de bu se¢imler rekabetgi olmasalar da asla iktidarin bir onaylanma ritiieli
de degildir (Schedler, 2002: 109). Se¢im kurumu zimni bir belirsizligi birlikte
getirecektir. Bu belirsizlik asla sabit denge yaratmayacak ve siyasal miicade-
leyi canli hale getirecektir. Iktidar belirsizligin kendi aleyhine oldugunu go-
riirse demokratik ddiinleri geri ¢evirmeye ¢alisacak, muhalefet ise daha adil
secim kurallar1 i¢in bir miicadeleye girecektir. Schedler (2002: 110) bu nok-
tadan hareketle bu kusurlu se¢imlerin iki boyutlu bir miicadeleyi igerdigini
yani “i¢ i¢e gegmis oyunlardan” (Nested Games) olustugunu iddia etmektedir.
Buna gore bu rejimlerde muhalefet se¢cime sadece secim rekabeti igin girmez,
onun kurallarini degistirmek igin de girer.® Se¢im basarilari, segim reformunu;
se¢im reformu daha biiyiik se¢im basarilari getirebilir. Kisacasi segimlere izin
veren rejim kendi sonunu hazirlayacak bir siireci tetiklemis olmaktadir.

Secimler bu siireci karsilikli bagimlilik {izerinden saglamaktadir. iktidar
uluslararasi mesruiyeti i¢in muhalefetin se¢ime katilmasini istemektedir, mu-
halefetin beklentisi ise liberallesmedir. Bu nedenle iki tarafta da segimlere do-
niik bir beklenti mevcuttur (Schedler, 2002: 114). Ancak her iki taraf da bir

5 Tiirkiye nin ilk ¢ok partili se¢im deneyimi olan 1946 segimleri bir “i¢ ige gegmis oyun” drnegi
olarak goriilebilir. Muhalefet bu son derece kusurlu olan se¢imlere -hem de hi¢ hazir olmadan-
girerek, se¢im kurallarinin ve isleyisinin ne kadar adaletsiz oldugunu ortaya ¢ikarmig ve bunun
sonucunda rejimi oyunun kurallarini adil hale getirmek zorunda birakmustir. Yani segimler, ik-
tidar1 degistirmeseler bile kurumsal bir reform yaratmus ve bir sonraki segimde iktidarin el de-
gistirmesine vesile olmustur. Bu konuda bkz. Demirel, A., Tek Partinin Iktidar: Tiirkiye'de
Secimler ve Siyaset (1923-1946), Iletisim, Istanbul 2015.
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ikilem i¢inde bulunmaktadir. Iktidar segimler ile rejimine mesruiyet kazandir-
mak, fakat demokratiklesme Odiiniinii de fazla vermemek istemektedir. Mu-
halefet ise demokratiklesmeyi arzulamakta, ancak secimlere girerek rejime
mesruiyet de kazandirmamak istemektedir. Bu noktada iki aktoriin de tercih-
leri olumsaldir ve siirecin ne yone dogru gidecegi bilinememektedir. Yine se-
¢imlerin rekabetgi olup, olmamasi da siirece miiphemlik katan bir bagka bo-
yuttur. Yiiksek rekabet, rejimin daha fazla se¢im manipiilasyonu yapmasina
neden olacagi gibi se¢im reformu da getirebilir. Diisiik rekabet ise bir yoniiyle
rejimin daha rahat baski yapmasina neden olurken, bir yoniiyle de iktidarin
muhalefeti hog gormesine ve olgunlagmasina neden olabilir (Schedler, 2002:
116). Schedler se¢cim miicadelesinin tiim bu miiphemlikleri ve 6ngdriilemez-
ligi ile demokratiklesme siirecinde en dnemli etken oldugunu iddia etmekte-
dir.

Sec¢imlerin, demokratiklesme iizerindeki olumlu tesiri iizerinde duran di-
ger arastirmacilar da, Bunce ve Wolchik’dir. Bu arastirmacilar, Lindberg’den
farkli olarak se¢imlerin yaratacagi ani ve beklenmedik kirilmalar {izerinde
durmaktadirlar. Seg¢imlerin yaratacagi demokratik kiiltiir ve davraniglardan zi-
yade bizatihi se¢ime ve secime gidilirken benimsenen stratejilere odaklanan
bu yaklagimin bir diger temsilcisi de, Howard ve Roessler’in 2006 tarihli ¢a-
ligmasidir. Arastirmacilar bu ¢alismada segimleri “6zgiirlestirici se¢im ¢ikti-
lar1” verip, veremedigi iizerinden degerlendirmisler ve ancak muhalefetin “se-
cim ittifaki” yaptig1 secimlerin bu sekilde sonug verebilecegini iddia etmisler-
dir.t

Secim ittifaki rekabetgi otoriter rejimlerde, muhalefetin miitehakkim re-
jim karsisindaki koordinasyon zaafini giderecek en 6nemli stratejidir. Koordi-
nasyon ile muhalefet se¢cim bolgeleri ve adaylar iizerinde anlasacak, oy boliin-
mesinin oniine gececek ve boylece kazanma gansini artiracaktir. Yine koordi-
nasyon ile muhalefet ortak bir kampanya yliriitecek ve taraftarlarini ideolojik
farkliliklara ragmen ortak adaya oy vermeye ikna edecektir. Bunu yapabilmek
icin de ortak politika programlari, ortak logo ve sloganlar iiretecekler hatta
secim sonrast hiikiimet koltuklarinin dahi nasil paylasilacagini ilan edecekler-
dir (Ong, 2018: 8-9). Ayrica se¢im giinii de, se¢im gozlemini ayn1 koordinas-
yonla ylriitiip, iktidarin manipiilasyonuna mani olacaktir.

Nicolas Van de Walle de (2006: 78), secimlerle demokratiklesmenin
miimkiin oldugunu iddia etmekte ve gecis siirecinin iki tarafin aktorlerinin
kargilikli hamle ve tercihleri ile sekillendigi bir “Tasma/devrilme oyunu”

6 Segim ittifaklarinim, iktidarin kirilganhigini artirmaktan ziyade onun tehdit algisini artiracag
ve bu nedenle de secimlerde manipiilasyona bagvuracagi iddialar1 da mevcuttur. Ozellikle Latin
Amerika deneyiminde bu iddiay1 destekleyecek ornekler mevcuttur (Molina ve Lehoucq,
1999).
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(Tipping Game’) oldugunu belirtmektedir. Ona gore bu oyunda muhalefete en
biiyiik avantaji “se¢im ittifaki” kazandirmaktadir. Ancak her ne kadar aktor
davranislar1 oyunun kaderini belirlemede etkili olsa da arastirmaci, aktorleri
kusatan yapisal faktorlerin de varligini temsil etmekte ve “se¢im ittifakinin”
belirli sartlar altinda 6zgiirlestirici sonug verebilecegini savunmaktadir.

Secimlerin demokratiklesme yaratacagina dair hipotezler gelistiren bu li-
teratiirlin kapali rejimlerden ziyade segimli otoriteryen, rekabetci otoriteryen
ve de hegemonik otoriteryen gibi farkli isimlerle alinan melez rejimler tizerin-
den konustugu sdylenebilir. Bu iilkelerde iktidardaki giiciin se¢imler iizerinde
yiiksek bir manipiilasyon giicii mevcuttur, iktidarin denetimi, hesap sorulabi-
lirligi ¢cok diisiiktiir ancak yine de muhalefetin se¢imleri kazanma sans1 az da
olsa mevcuttur. Rejim bu niteliginden dolay1 se¢imler yolu ile demokratikle-
sebilme imkanina sahiptir.®

2. Secim Ittifaklar1 Basar1 Getirir mi?

Yukarida da goriildiigii tizere 2000°lerde Melez rejimlerde se¢imlerin be-
lirli sartlar altinda demokratiklesme getirecegi iddiasini destekleyen birgok
caligma yapilmis ve her biri bu sartlarin neler oldugunu farkli vakalar lizerin-
den degerlendirmistir. Bu calismalarin iizerinde ortaklastigi nokta ise basaril

-

orneklerde muhalefetin “isbirligi” ve yahut “ittifaki” olgusunun tespitidir.

Bu ¢alismalardan bir tanesi daha 6nce de ifade ettigimiz Nicolas Van de
Walle’nin 2006 tarihli makalesidir. Arastirmaci 1990-2004 tarihleri arasinda
Sahra Alt1 Afrika’da gerceklesen 92 secimi ele aldigi bu caligsmasinda, iktida-
rin el degistirdigi 18 secimde de “secim ittifakinin” varligina isaret eder. Van
de Walle’in yaklasimi rasyonel tercih teorisi ile yapisal kosullarin birlikte
okunmasindan ibarettir. Ona gore secim ittifaklar1 aktorlerin rasyonel tercih
hesaplamalarindan dogmaktadir ve fakat bu tek basina anlamli sonuglar iire-
tememekte, bircok yapisal unsur tarafindan kosullanmaktadir. Oncelikle bu

7 Tiirkge kargilik bulmanin zor oldugu bu ifade ile anlatilmak istenen, bir gii¢ paylagiminin be-
lirli bir kiitle miktarma ulastiktan sonra bozulmasi ve devrilmesidir. Burada kastedilen ise mev-
cut rejim lehine olan denge durumunun karsi tarafta gii¢ yogunlagmasinin artmasi ve de kendi-
sinde meydana gelen kagislar ile bozulmasi ve rejimin degismesidir. Biz burada “devrilme”
ifadesini benimsedik, fakat “tasma” ifadesi de pekala kullanilabilir.

8 Bu iig rejim tipi arasindaki fark ise iktidarm baris¢1 yollarla el degisimine gosterdikleri direng-
tir. Bu noktada en direncli rejimlerin secimli otoriter rejimler oldugunu sdyleyebiliriz. ikinci
sirada ise hegemonik otoriter rejimler bulunmaktadir. Bu rejimlerin 6zelligi ise iktidar partisi-
nin segimleri %70 ve iistii gibi oranla kazanmasi ve saglam bir kamuoyu destegini elinde tutarak
otoriter siyasetini siirdiirmesidir (Howard ve Roessler, 2006). Rekabetgi otoriter rejimler ise
demokratiklesme talepleri karsisinda gérece kirilgan olan rejimlerdir ve isminden de anlasila-
cagi lizere diger iki rejim tipine gore daha rekabetci bir siyasal alana sahiptir.
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tiir “sec¢imli otoriter” rejimlerde iktidar elitleri rejimin ekonomik ve toplumsal
olarak zayifladig1 anlarda onu terk etmek arzusundadir. Ancak bu siire¢ ¢cok
olumsaldir, zira rejimin giicii ve akibeti hakkindaki bilgi sinirlidir. Bu nokta-
larda elitler, rejimin diger elitlerini gdzlemlerler ve uygun bir kacis an1 ararlar.
[k ¢ikis yapanlardan olmak yeni rejimde etkili bir pozisyon elde etmeye ya-
rayacagi gibi erken ¢ikmak da rejim tarafindan da cezalandirilmaya neden ola-
bilecektir (Van de Walle, 2006: 85). Van de Walle (2006: 78) bu rejimlerdeki
iktidar miicadelesini Ongoriillemez dogasindan otiirii  “Tagma/devrilme
Oyunu” (Tipping Game) olarak tanimlamaktadir. Buna gore bu tip iilkelerde
gii¢ yavas yavas iktidardan muhalefete gegebilmekte ve rejim yikilabilmekte-
dir.

Ayni durum muhalefet saflarindaki aktérler igin de gegerlidir. Iktidar ki-
rilgan goriilmedigi siirece muhalefetin bir araya gelme arzusu diigiiktiir. Mu-
halefetin igbirligine gitme motivasyonu ekonomik ve sosyal kriz anlarinda
yani bir se¢im basarisinin yliksek oldugu anlarda yiikselir. Van de Walle’ye
goére bu noktada vurgulanmasi gereken husus seg¢im ittifaklarinin bir mucize
yaratmadigi, iktidarin zayifladigi anlarda kendisine yer bulup, rejimi doniis-
tirdiigidiir.

Secim ittifakin1 miimkiin kilan ya da muhalefetin ittifaka yonelmesini
saglayan bir diger etken de iilkenin demokrasi ve Ozgiirliikler seviyesidir.
Babhsi gegen secimli otoriter rejimlerden secim ittifaki ile 6zgiirlestirici sonug
alabilmis olanlarin ortak 6zelligi digerlerine gdre nispeten daha 6zgiir olma-
laridir. Rejimin dzgiirliiklere izin veren yapisi, muhalefete demokrasi konu-
sunda daha biiyiik bir umut bahgetmekte ve bu umut da onlarin ittifaka gitme
ve olumlu sonug alma sansim artirmaktadir (Van de Walle, 2006: 81). Ozgiir-
likklerin siirli oldugu yerlerde iktidar, uluslararasi fonlardan ve sermayeden
destek alabilmek i¢in gostermelik secimler yapmasina ragmen bu se¢imlerde
sistematik usulstizliikler yapip, muhalefet iizerinde baski kuracagi i¢cin muha-
lefet ittifaka gitme arzusu duymaz. Ayrica muhalefet kamusal alana ¢ikip, go-
rliniir oldugu takdirde rejim tarafindan cezalandirilmayacagini bilmek ister,
bu nedenle de sinirli da olsa bir siyasal katilim 6zgiirliigii bulunmalidir.

Mubhalefet liderlerinin tek bir ¢at1 altinda toplanma arzusu da her zaman
giiclii olmamaktadir. Her biri kendi partisi {izerinde tam yetkili ve 6zerk olan,
hatta rejimle girdigi ikili iligkiler sayesinde taraftarlari/tabani igin olumlu ka-
zanimlar elde edebilen liderlerin, bir bagka muhalefet partisinin liderinin gol-
gesinde kalmay1 kabullenmesi nispeten zordur (Van de Walle, 2006: 85). Bu
nedenle de ittifaklarin kurulmasini etkileyen bir diger unsur da, muhalefet 6n-
derlerinin ¢ikarlarini nasil okuduklari ve karakterleridir. Liderler yeni kurulan
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rejimde iktidarin 6ncii isimlerinden biri olacaklarina inanirlarsa, ittifaka gir-
meye daha istekli olurlar.®

Secim Ittifaklar1 gogunlukla kolay kurulamaz ve kuruldugunda da hemen
basar1 getiremezler. Bunun temel nedeni ittifakin ne gotliriip, ne getirecegi he-
sabinin partiler nezdinde dngoriilemez olmasidir. Ancak yinelenen se¢imler
ve ittifak denemeleri, her defasinda partilerin tecriibelerini artiracaktir. Parti-
ler bu siire zarfinda miittefiklerinin toplumsal destegini tespit edeceklerdir; o
parti ile ittifakin kendi taban1 ve orgiitli iginde nasil tepki aldigini gorecekler-
dir; ittifakin toplumdan ve iktidardan alacag: reaksiyonu 6greneceklerdir; en
sonunda bunlar {izerinden bir maliyet ve getiri hesab1 yapacaklar ve ittifaka
devam edecekler ya da bitireceklerdir (Ong, 2018: 3). Kisacasi ittifaklar kagit
iizerinde bir matematiksel formiil ile kotarilamazlar, muhakkak sahada, eyle-
min i¢inde sekillenmek durumundadirlar.

Van de Walle, muhalefetin igbirligi ile rejimden uzaklaganlarin tek bir
dinamigin iki farkli vechesi oldugunu iddia etmektedir. Muhalefetin isbirligi
gereklidir ve fakat yeterli degildir. Isbirligi ancak rejimden uzaklasanlar, mu-
halefetin safina gegerse ve muhalefet de onlarin gegisi igin gerekli ortami ha-
zirlarsa yani basarimin miimkiin olduguna inandirirsa, iktidarin el degistirmesi
miimkiin olmaktadir. Bu nedenle bu tip rejimler devrildiginde yeni rejimin
kadrolarinda siklikla eski rejimin kiiskiinlerini ve oradan ayrilanlar1 gérebili-
riz. Bu tespit Dogu Avrupa Demokrasileri tizerinden de dogrulanabilmektedir.
Komiinist rejimin yikilmasindan sonra iktidari elde edenler ne eski rejimin en
keskin muhalifleri ne de kosulsuz destekleyenlerdir, rejimin iginde yer almig
ve bir momentten sonra araya mesafe koymus kisilerdir (Van de Walle, 2006:
86).

Van de Walle secimli otoriter rejimlerde, iktidarin el degisimi siirecini
bir “tagsma/devrilme oyunu” olarak tanimlamakta ve bu momenti yaratan ya

9 Bu noktada iktidarin da muhalefetin olas1 isbirligi karsisinda sessiz kalmadigini sdyleyebiliriz.
Iktidar muhalefetin 6nemli liderlerini, rejimin kaynaklar1 ve makamlari ile devsirmeye ve de
ittifaktan koparmaya ¢alisacaktir. Bu devsirme operasyonu ise yaramazsa bu sefer ittifaki hu-
kuki ya da hukuk dis1 yollarla engellemeye yonelecektir (Van de Walle, 2006: 87). Bu noktada
Tiirkiye tarihinden de bir 6rnek verilebilir. 1950-60 arast donem Tiirkiye’nin tam otoriter re-
jimden ¢ikarak, melez bir rejimle yonetildigi bir donemdi ve iktidarda da Hegemonik Otoriter
olarak adlandirilabilecek Demokrat Parti bulunmaktaydi. 1957 se¢imlerine giderken, ana mu-
halefet partisi CHP, Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP) ve Hiirriyet Partisi (HP) ittifaka gide-
ceklerini ve anayasa degisikligine izin veren bir cogunluk elde ederek, anayasay1 ve segim sis-
temini demokratik normlara degistireceklerini duyurdu. Bu girisimin duyurulmasindan iki giin
sonra DP, meclis ¢ogunluguna dayanarak se¢im ittifaklarini yasal olarak engellemistir. Bu ko-
nuda Bkz. Giingor, S, “Se¢im Kanunlarinda Demokrat Parti'nin Yaptig1 Degisiklikler ve Siyasal
Anlami”, Miilkiye Dergisi, 29/247, 2005, s. 99-108.
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da kolaylastiran etkenin de “secim ittifaklar1” oldugunu savunmaktadir. An-
cak bu aktor davraniglarinin disinda da siireci sekillendiren yapisal faktorler
bulunmaktadir. Buna gore {ilkedeki hiikiimet sisteminin bagkanlik sistemi ol-
masi1 ve de se¢im sisteminin de “iki turlu ¢ogunluk¢u” segim sistemi olmasi
“secim ittifaklarinin” olusumunu kolaylastirmaktadir. Bunun yaninda iilkenin
demokrasi ge¢misi ve kiiltiirii de, demokratiklesmeye dair umudun korunma-
sina neden olacak ve bu da muhalefeti “segim ittifakina” yoneltecektir. Ulke-
deki “etnik ¢cogulculuk” ise muhalefetin ittifak yapmasina mani olurken, reji-
min muhalefeti daha rahat manipiile edebilmesine neden olmaktadir. Ulkenin
sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi ise muhalefetin kendine olan giivenini ar-
tirmaktadir. Zira bu iilkelerde (rantiye devlet degilse) kaynaga erisimde mer-
kezi hiikiimetin alternatifleri bulunmaktadir. Son olarak uluslararasi aktorlerin
rejimin iizerinde demokratiklesme baskisi kurmasi ve de muhalefetin disari-
dan fon saglayabilmesi de, se¢im ittifakini kolaylastiran bir diger unsurdur
(Van de Walle, 2006: 89-92).

Mubhalefetin bir araya gelmesinin 6niinde ideolojik ve etnik sinirliliklar
her daim vardir ve fakat belirli sartlar bir araya geldiginde ittifaka bagvurma
egilimleri yiikselmektedir.’® Bu sartlardan ilki iktidarin ekonomik ve siyasal
bir kriz i¢inde yer almasidir. Bu momentte 6zellikle iktidar partisi iginden kop-
malar bag gosterir ve iktidarin elitleri, ikbal beklentileri ile muhalefet saflarina
gecme egilimde olurlar. Bu egilim, krizle de birlesince se¢menler géziinde
muhalefetin inandirici bir alternatif olmasini saglar ve basari sansinin arttigin
goren muhalefet de hassasiyetlerini yumusatarak bir araya gelir (Van de
Walle, 2006). Ozellikle ekonomik krizin, segmen davranisim net bir sekilde
etkiledigi dikkate alindiginda iktidarin diisen ekonomik performansi ile mu-
halefetin igbirligine yonelmesi arasinda belirgin bir iligki oldugu sdylenebilir.
Ekonomik kriz ayrica otoriter rejimlerin segmenlerle kurdugu klientalist ilig-
kiyi de sekteye ugratacagi igin kirllganlhigi artiran bir baska etkiye de sahiptir.

10 Etnik ve ideolojik farkliliklar muhalefet partilerinin ittifak kurma olanaklarini azaltan bir et-
kiye sahiptir. Bunun yaninda iktidarlar da, bu farkliliklarin iizerine giderek muhalefetin bir
araya gelmesini engellemek isteyecektir. Ancak pratikte bu her zaman ise yaramamakta ve ik-
tisadi-siyasi kriz donemlerinde (iktidarin kirtlganhiginin arttigi donemlerde) muhalefet tiim
farkliliklarini asarak ittifaka gidebilmektedir. 2002 yilinda Kenya’da 40 yillik Uhuru Kenyatta
rejimine kars1 ¢ok farkli etnik gruplardan olusan muhalefet bir araya gelmis ve rejimi degistir-
migtir. Misir’da sekiiler ve dindar muhalefet siklikla otoriter rejime karsi ortak hareket etmistir.
Bu konuda bkz. Ong, Elvin, “Opposing Power Over Time: Learning to Build Opposition Coa-
litions in Electoral Autocracies”, Prepared for SEAREG-in-Asia 2018 at Yale-Nus, 2018. Keza
Tiirkiye’de de 2018 Hazirani’nda sosyal-demokrat, milliyet¢i ve dindar gruplar bir araya gelir-
ken; 2019 yerel segimlerinde bu sefer sosyal-demokrat ve milliyet¢i ittifaka disaridan Kiirt si-
yasi hareketi de destek vermistir.
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Kisacasi seg¢im ittifaklari, iktidarin istikrarli oldugu dénemlerde degil, ekono-
mik performansinin diistiigli ve calkalanmanin yogunlastigi zamanlarda or-
taya ¢ikmaktadir.

Howard ve Roessler 50 rekabetci otoriter rejimdeki segimleri inceledik-
leri 2006 tarihli ¢alismalarinda 15 tilkedeki se¢imlerin 6zgiirlestirici sonuglara
vesile olduklarini ve fakat 35’inde degisiklik olmadig1 gibi daha da otoriterle-
sen rejimlerin oldugunu tespit etmektedirler. Arastirmacilar dzgiirlestirici se-
¢im ¢iktilari elde edilen 6rneklerde zikredilen bagimsiz degiskenlerden en ¢ok
iicliniin etkili oldugunu belirtmektedirler, bunlar sirasiyla; Muhalefetin basa-
ril1 bir ittifak kurmasi, iktidardaki otoriter liderin se¢ime girememesi ve mev-
cut rejimin siyasal 6zgiirliikler konusundaki olumlu skorlari. Arastirmacilar
ayrica farkli caligmalarda one ¢ikarilan ekonomik ve kurumsal degiskenlerin
bu 6rneklemde anlamli bir degisime neden olmadiklarini da tespit etmektedir-
ler.

Yazarlar muhalefetin girecegi bir se¢im ittifakinin dort farkl sekilde 6z-
giirlesmeye neden olacagini iddia etmektedir. Bunlardan ilkine gére muhalefet
koalisyonu iktidar1 elde edebilir; ikincisine gore koalisyon iktidarin her zaman
yaptig1 gibi muhalefeti birbirine diisiirmesine yani bol ve yonet stratejisini uy-
gulamasina mani olur; ii¢lincili olarak bu koalisyon biirokrasinin ve kolluk
kuvvetlerinin goziinde se¢imde baski ve manipiilasyon yapmanin maliyetini
artirabilir; son olarak ise segmenleri degisimin olasiligina inandirarak, sandiga
gitmeye motive edebilir (Howard ve Roessler, 2006: 371).

Bunce ve Wolchik de 1998-2008 tarihleri arasindaki 11 se¢imi inceledik-
leri ¢alismalarinda, muhalefetin ittifaka gitmesinin tek basina 6zgiirlestirici
sonuglar i¢in yeterli olmadigimi belirtmektedirler. Zira inceledikleri 11 se-
¢imde de, muhalefet se¢im ittifaki kurmus ve fakat ancak 6 tanesinde iktidar
degisikligi, bu altinin da ancak dort tanesinde 6zgiirlesme gergeklesmistir. Bu-
radan hareketle yazarlar iki tiir 6rnegi birbirinden ayiran seyin, ittifak degil,
kampanyanmin yogunlugu ve tutkusu oldugunu iddia etmektedirler. Basarili
olan 6 6rnekte muhalefet ittifaki, segmen kaydini ve secime katilimi artirmay
oncelikli hedef olarak belirlemislerdir. Se¢im g6zlemini ortak bir platform ku-
rarak yapacaklarii agiklamislar ve boylece segmenlerin sandiga olan giive-
nini ve de iktidarin devrilebilecegine dair olan inanci artirmiglardir. Boylelikle
iktidarin kazanmasini zorlastirdiklar1 gibi kaybettikten sonra da iktidar1 birak-
mamanin maliyetini artirmiglardir. Ancak yazarlar tiim bu taktiklerin ancak
rekabetci otoriter rejimlerde yani iktidarin kirilganlhiginin yiiksek oldugu iilke-
lerde ise yaradigini, kirilganligin az oldugu hegemonik otoriter rejimlerde ise
sonug iiretemediklerini belirtmektedir. Yazarlar buradan hareketle yapisal
sartlarin yani ekonomik kiiciilme ve uluslararas: sarthiligin tek basina secim
basarisina yetmedigini, bu yapisal sartlar gerceklestiginde muhalefetin ve sivil
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toplumun sec¢imi kazanmak ic¢in hazirlikli olmalarinin 6nde gelen bir kosul
oldugunu belirtmektedirler.

Bu noktada muhalefetin yapabilecegi eylemlerin sunlar oldugu sdylene-
bilir: tek bir isim altinda se¢ime gidebilirler; sivil toplum kuruluslar ile yakin
bir iliski icinde sec¢im faaliyetini yiiriitebilirler; iktidar1 se¢im prosediirlerinde
reforma zorlayabilirler; segmen kaydini artirmak ve destek saglamak icin or-
tak kampanya yiiriitebilirler; se¢cim gézlemini, se¢im Oncesi-sonrasi anketle-
rini ve de paralel oy denetimini birlikte yapabilirler (Bunce ve Wolchik, 2010:
51).

Daniela Donno ise 1990-2007 tarihleri arasindaki Se¢imli Otoriter rejim-
leri inceledigi calismasinda, bu rejimlerdeki segimlerin 6zgiirlestirici sonuglar
verebilmesinin Rekabetci otoriter mi, Hegemonik Otoriter mi oldugunu gore
farklilagtigini iddia etmektedir. Arastirmaciya gore Rekabetgi Otoriter Rejim-
ler, 6zgiirlestirici sonuglar i¢in ¢ok daha elverisli bir tabiata sahip olmakla bir-
likte bu verili bir basar1 degildir, sartlara baglidir. Bu sartlar ise muhalefetin
giiclii bir ittifak kurabilme kudreti ile rejimin ekonomik anlamda disariya ba-
gimhihigidir.

Hegemonik otoriter rejimler ile rekabetgi otoriter rejimler arasindan, re-
kabetci otoriter rejimlerin demokratiklesmeye daha yatkin olduklar1 hipotezini
paylasan Donno bu hipotezi daha da detaylandirir. Ona gore rekabetci otoriter
rejimlerin demokratiklesmeleri de farkli sartlar1 gerektirmektedir ve ancak bu
sartlar mevcut ise bu rejimler demokratiklesebilmektedir. Bunlardan ilkine
gore muhalefetin ittifak kurma kabiliyetinin yiiksek oldugu rekabetgi otoriter
rejimlerin demokratiklesme egilimi daha yliksektir; zira bu kabiliyet iktidar
adina se¢imde manipiilasyon yapacak olan ya da bu manipiilasyona ses ¢ikar-
mayacak olan biirokrasi ve medyanin se¢im sonucuna dair algisini etkileye-
cektir. Bu alg1 degisiminin dogal ¢iktis1 da, biirokrasinin ve medyanin se¢imde
manipiilasyon yapmay1 maliyetli ve riskli bulup, miimkiin oldugunca tarafsiz
davranmasidir. Ancak bu rejimde muhalefet parcali ve zayifsa, biirokrasi ve
medya se¢imin sonucunun ongoriilebilir olmasindan hareketle se¢imi mani-
plile etmeye yatkin olacaktir (Donno, 2013: 706).

Ancak Donno’ya gore secim ittifaklariin bagarisi uluslararas: sartliliga
baghdir (international conditionality). Levitsky ve Way’in bati tesiri hipote-
zinin c¢aligmasi tarafindan dogrulandigini savunan yazara gore uluslararasi
yardimlara ve de dogrudan yatirimlara daha bagimli olan rejimler, bu yardim-
lardan mahrum olmamak i¢in uluslararasi aktorlerin demokratiklesme baski-
larina riayet ederler (Donno, 2013: 707). Hegemonik otoriter rejimler ise ulus-
lararas1 baskiya daha dayaniklidir. Zira bu iilkelerin ekonomilerinde ya devlet
agirliklidir ya da ekonomi biiyiik l¢tide dogal kaynaklara dayanmaktadir.
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Jennifer Gandhi ve Reuter ise se¢im ittifaki imkaninin, rejimin kirilgan-
liginin artt1g1 donemlerde yiikseldigini iddia etmektedirler. Buna gore rejimin
kirilganligindaki her artis muhalefetin ittifak kurma egilimini artirmakla bir-
likte bu egilimin bir de esigi bulunmaktadir (Gandhi ve Reuter, 2008). Buna
gore rejimin kirilganligi muhalefet partilerinin nezdinde kesinlik kazandigi
takdirde, bu partiler daha fazla giice daha az 6diin vererek ulasabilmek icin
ittifaktan uzaklagsmaktadir. Yine bu kesinligin ortaya ¢iktig1 momentte muha-
lefet partileri miittefiklerinden birinin otoriter rejimi devam ettirecegine ina-
nirsa yine ittifaktan ¢ekilmektedir. Bu iki durumun da sonucu, zayif otoriter
rejimin varligini agir aksak devam ettirmesidir.

Burada andigimiz dort farkli calisma da “secim ittifakinin” 6zellikle re-
kabetci otoriter rejimlerin demokratiklesmesinde en onemli faktor oldugunu
iddia etmektedirler. 2000 yilinda Sirbistan’da yapilan bagkanlik se¢imi bu hi-
potezin basarili bir dogrulamasidir. Bu se¢imde baskan Slobodon Milosevic’e
(11 yildir iktidardaydi) kars1 18 partilik bir Sirbistan Demokratik Muhalefeti
yaristt ve onu koltugundan indirdi. Yine ayn1 y1l Senegal’de yapilan se¢im-
lerde de, 20 yildir iktidarda olan otokratik bagkan Abdou Diouf, 19 partiden
olusan muhalefet blogu karsisinda iktidar1 devretmek zorunda kalacakti. Ro-
manya’da 96 yilinda yapilan baskanlik se¢ciminde de, se¢imi ikinci turda yedi
partiden olusan Romanya Demokratik konvansiyonu kazandi ve 89’dan beri
tilkeyi yoneten Sosyal Demokrat Parti’yi devirmeyi bagardi.

2000 yilinda bu sefer Hirvatistan’daki parlamento se¢iminde, dort parti
Sosyal Demokrat Parti’nin liderliginde birlesti ve 10 yillik Hirvatistan De-
mokratik Birligin iktidarina son verdi. Bu se¢imde belirleyici olan bir etken
de, 10 yildir Hirvatistan Demokratik Birligin baginda bulunan devlet baskani
Franjo Tudman’in 1999 yilinda vefatiydi. Bu se¢im sonrasinda iilkenin 6zgiir-
liik endekslerindeki yiikselis bu se¢imin 6zgiirlestirici se¢im sonuglari verdi-
ginin kanit1 olarak gosterilmektedir. Yine ayni yil Gana’da yapilan segimler
de, tilkenin 20 yildir siiren anti-demokratik siyasi hayatinda 6zgiirlestirici so-
nuglar vermesi agisindan 6nem arz etmekteydi. 1981°den 1992’¢ kadar askeri
rejimin basinda olan bagkan Jerry Rawlings tarafindan yonetilen iilke, 92’den
2000’e kadar da se¢imli otoriter rejim olarak devam etti ve bu siire zarfinda
da bagkan ayn1 kisiydi. 2000 y1lina gelindiginde ise Jerry Rawlings’in anaya-
sal gorev siiresi doldugundan 6tiirii se¢ime giremedi ve yerine bagkan yardim-
cisini aday gosterdi. Ikinci tura kalan secimde, tiim muhalefet New Patriotic
Party’nin aday1 John Kufuor’u destekledi ve iilke tarihinde ilk defa iktidarin
barisc1 devri gerceklesmis oldu.

Malezya ve Singapur’da da “secim ittifaklarina” gidilmis ve 2018 sene-
sinde Malezya’da tarihi bir basar elde edilmistir. 1973 yilindan beri iilkeyi
yoneten sag koalisyon (Barison Nasional) karsisinda, 2015 yilinda Pakatan
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Harapan adinda (Umut ittifaki) merkez sol bir ittifak kuruldu. Bu ittifak ide-
olojik farkliliklara sahip olmakla birlikte bunlar1 asacak sagduyulu liderlere
sahipti. Ittifak 2018 yilindaki segimlere ortak bir manifesto, ortak bir logo ve
miistakbel bagbakanin kim olacagini ilan ederek girdi ve hem kendi segmen-
lerini, hem de rejim yanlist ilimli segmenlerin oyunu alarak iktidar1 elde etti.
Singapur’da ise iilkenin bagimsizligini kazandigir 1967 yilindan beri merkez
sag People’s Action Party iktidardadir. Muhalefet ise 1976 yilindan beri se¢im
bolgesi lizerinden ittifak yapmakta ve %95 se¢im bolgesinde tek aday ile ikti-
darm karsisina ¢ikmaktadir. Fakat buna ragmen basar1 gelmemektedir. Ma-
lezya 6rnegine gore ideolojik olarak daha yakin partilerden olusan bu ittifakin
basarisiz olma nedeni ise Elvin Ong’a gore (2018: 36-37) ortakliga gidip tek
bir logo, tek bir manifesto ve program ile ¢ikmamalar1 ve her bir parti liderinin
kendi 6zerkligini korumakta 1srar etmesidir.

Muhalefetin farkliliklarini bir yana birakarak, genis tabanli bir koalisyon
kurmasi her se¢imli otoriter rejimde ayni sonuglar1 vermemektedir. Belarus
1994°den beri muhaliflerin Avrupa’nin son diktatorii olarak adlandirdiklart
otokrat Alexandr Lukashenko tarafindan yonetilmektedir. 2001 se¢imlerinde
biraz da Sirbistan’daki se¢im zaferinin de etkisiyle Belarus muhalefeti giiglii
bir ittifakta bir araya geldi ve fakat sonug¢ hezimet oldu (Silitski, 2005: 89). Bu
basarisizligin en dnemli nedeni iilkenin Rekabetgi Otoriter Rejim degil, He-
gemonik Otoriter se¢im olmasiydi. Zira bu tarihe kadar yapilan tiim se¢im-
lerde Lukashenko %70 oyun altina hi¢ diigmedi. Onun bu giicii biirokrasinin
ittifaklar kargisinda ¢ekinmemesine ve se¢im usulsiizliiklerini siirdiirmesine
neden olmaktadir.

Secim ittifaklarinin basarisina siiphe ile yaklasan yorumlar da mevcuttur.
Bu yorumlara gore segim ittifaki ve demokratiklesme baglantisi tizerinde du-
ran ¢aligmalar genellikle “iktidarin el degistirmesine” dikkat etmektedirler.
Fakat bu her zaman demokratiklesme i¢in yeterli degildir, zira muhalefet pe-
kala ayni1 otoriter siyasalar siirdiirebilir. Bu nedenle demokratiklesmenin tes-
piti se¢cim sonuglarindan ¢ikarilamaz, daha uzun siireli gozlemlere ihtiyag var-
dir. Ayrica bu iddiay: dile getiren ¢alismalarin da gosterdigi tizere se¢im itti-
faklar1 ancak bagka kosullar ile bir araya geldiginde sonug verebilmektedir.
Bu da iktidarin el degistirmesini saglayan hakiki belirleyicinin se¢im ittifaki
mi, diger kosullar m1 oldugu meselesini yanitsiz birakmaktadir (Wahman,
2013: 23).
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3. Tiirkiye’de Rejimin Doniisiimii: Vesayetci Demokrasiden, Rekabetci
Otoriter Rejime

Tiirkiye 2002 yilindan itibaren AKP tarafindan yonetilmektedir. Parti or-
taya ¢iktig1 ilk donemde, Tiirkiye’deki Kemalist kurulu diizen ile (establish-
ment) ve onun yarattigl vesayetci rejimle bir miicadele icine girdi. Bu miica-
delesinde basta liberaller olmak iizere Tiirkiye’deki bir¢ok farkli kesimin des-
tegini aldi. Parti iktidarinin erken doneminde destegini aldig1 bu genis tabani-
nin yonlendirmesi ile ve de kurulu diizenle miicadelesinde islevsel gordiigi
icin AB reformlarina yoneldi ve iilke tarihinin en genis ¢apli uyum yasalarini
yiiriirliige koydu (Patton, 2007; Dagi, 2008). Oyle ki, Islamc1 gelenekten ge-
lip, demokratiklesme yolunda 6nemli adimlar atmasi ve partinin kendini “Mu-
hafazakar Demokrat” (Akdogan, 2004) olarak tanimlamasi diinyada ses ge-
tirdi. Bu donemde AKP’nin bir Miisliiman demokrat parti modeli yarattigi ve
bunun bolge iilkelerine de model olabilecegi iddias1 yayginlasti (Carroll,
2004). Parti ayrica bu dénemde bir kapatilma davasi ve bir de askeri muhtira
ile miicadele etmek zorunda kaldi. Tiim bu tehditleri hem uluslararasi toplu-
mun destegi, hem de lizerinde yiikseldigi genis sosyal taban sayesinde basari
ile savdi. Ikinci Déneminde (2007-2011) ise kurulu diizen karsisindaki sa-
vunma pozisyonundan, hiicum pozisyonuna gecti ve yiiksek yargidaki hu-
kukeu profilini bir anayasa referandumu ile degistirdi. Referandum siirecin-
deki tartigmalara bakildiginda bir kisim arastirmaci bu anayasal degisikligi
“vesayet rejiminin tasfiyesi ve Eski Tiirkiye’ye bir veda” olarak yorumlarken
(Ergil, 2010); karsi taraf ise yarginin bagimsizligini yitirdigi ve hiikiimet gii-
diimiine girdigi iddiasini dile getiriyordu (Saglam, 2010). Ancak parti bu siire
zarfinda da Bati kamuoyunun destegini almayi siirdiirmekteydi, zira Venedik
Komisyonu da 2010 tarihli raporunda anayasa degisikligi ile ortaya ¢ikan yeni
yargiyl, Tirkiye Anayasasi’nin modernlesmesinde énemli bir asama olarak
selamlamaktaydi.'!

Ancak AKP’nin uluslararasi toplum tarafindan olumlu karsilanan ve des-
teklenen bu seriiveni 2013 Haziran’inda Istanbul’da baglayan Gezi Parki Pro-
testolar ile biiyiik bir darbe aldi. Hiikiimetin haftalar siiren bu protestolar sii-
resinde benimsedigi uzlagsmaz tutum ve ardindan gelen muhalefeti bastirma
hamleleri partinin demokratik sdylemine biiylik bir kusku diisiirdii. Arastir-
macilara gore Gezi eylemleri ve hemen ardindan gelen Giilen Cemaati kay-
nakli operasyonlar siirecinde Parti, Muhafazakar Demokrat kimliginden uzak-
lagt1, bircok anti demokratik uygulama benimsedi ve islami karakteri daha
baskin olan ¢ogunluk¢u bir demokrasi yorumuna ulasti. Hatta ayn1 aragtirmaci

11 Venedik Komisyonu, Interim Opinion On The Draft Law On The High Council For Judges
And Prosecutors Of Turkey. 2010.
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rejimin niteligini bu tarihte “se¢imli otoriter” olarak tanimlamanin da uygun
olacagini belirtmekteydi (Ozbudun, 2014).

2014 yilina gelindiginde AKP Genel Baskan1 ve Bagbakan olan Erdogan,
halkoyu ile Cumhurbaskani sec¢ildi. Anayasaya gore sembolik yetkilere sahip
ve tarafsiz bir makam olarak tanimlanan Cumhurbaskanligi’nda Erdogan, par-
tisi ile baglantisim1 koparmamak ve onu perde arkasindan kontrol etmek istedi
ve rejimin tek adamlagma siireci bagladi. 2015 Haziran se¢imlerinden sonra
oylar1 diisen partisinin koalisyon kurmasini istemeyen Erdogan, iilkeyi erken
secime gotiirdii ve istedigi ¢ogunlugu elde etti, bundan alt1 ay sonra ise bagba-
kan1 gayri resmi sekilde istifaya zorlayarak, kendisi ile daha uyumlu ¢alisacak
bagka bir ismi bagbakanliga getirdi. 2016 yilinin Temmuz ayinda yasanan ve
arkasinda Erdogan’in kurulu diizene kars1 zamaninda ittifak yaptig1 Giilen Ce-
maati’nin oldugu anlasilan Darbe girisiminden sonra iilkede olaganiistii hal
ilan edildi ve iki y1l boyunca OHAL kararnameleri ile {ilke dogrudan yiiriitme
erki tarafindan yonetildi. Yiriitme erkinin iizerindeki yargi ve yasama deneti-
minin fiilen kalktigi, temel hak ve hiirriyetlerin askiya alindigi bu siire zar-
finda rejimin form degistirdigi farkli birgok aragtirmaci tarafindan teslim
edildi. Bir arastirmaci bu siireci kurumsal denetimin berhava olmasi ve siste-
min sahsilegsmesi iizerinden ele alarak “Vesayetci Demokrasi’den, Delegatif
Demokrasi’ye” gecis olarak tanimladi (Tas, 2015). Baska arastirmacilar ise
Levitsky ve Way’in calismasindan hareketle rejimin “Rekabetci Otoriter” ola-
rak tanimlanmas1 gerektigini iddia ettiler (Esen ve Giimiiscii, 2016; Ozbudun,
2015). Aragtirmacilar bunu 6nerirken, se¢imlerin adil olmadigi, partiler arasi
rekabetin egit olmayan sartlarda gergeklestigi; basta yargi olmak lizere kurum-
larin politize oldugu, muhalefetin medyaya ve kaynaklara erisiminin sinirlt
hale geldigi ve sistematik hak ihlallerinin varligini gerekce olarak sunmaktay-
dilar.

2017 yilinin Nisan ayinda AKP, darbe girisiminden beri birlikte hareket
ettigi MHP’nin de destegi ile Baskanlik sistemini referandumda halkin ona-
yina sundu ve %51,41 evet oyu ile istedigini elde etti. 2018 Hazirani’nda ise
Erdogan %52,59°1uk oy orani ile Cumhurbaskanligr Hiikiimet sisteminin ilk
Cumbhurbaskani olarak secildi. Parlamentonun yiiriitme iizerindeki de jure de-
netiminin de tamamen minimalize edildigi ve rejimin delegatif niteliginin
daha da arttig1 bu degisiklikten sonra iilkenin rekabetgi otoriterlikten, hege-
monik otoriterlige dogru evrildigine dair yorumlar yapilir oldu (Esen ve Gu-
muscu, 2018). Tiirkiye su an Freedom House indeksine gore 5.5/7 puan ile
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“0zgiir olmayan” lilke konumunda yer almaktadir.’? The Economics’in De-
mokrasi Indeksine gore ise Tiirkiye 2018 yilinda 160 {ilke arasinda 111. Sirada
yer almis ve 4,37/10 puan ile “melez rejim” olarak tanimlanmgtir.3

Tiirkiye tiim bu nedenlerden dolay1 2014 yilindan itibaren demokrasiyi
pekistirme rotasindan uzaklasmis ve “melez rejim” baslig1 altinda tanimlanan
“rekabet¢i otoriter” ad1 ile anilir olmustur. Bu nedenle de se¢imlerin 6zgiir ve
adil olup olmadig1 {izerinden tartismalar dogmus ve hatta 2018 Haziran se-
¢imlerinin Oncesinde rejimin segimlerle demokratiklesmeyecegine dair iddia-
lar lizerinden boykot fikri ortaya ¢ikmstir.”*Bu boykot tartigmalarimin gerek-
cesi olarak ise 2018 Mart ayinda se¢im kanununda yapilan degisikler gosteril-
mis ve bu degisikliklerin sandik giivenligini ortadan kaldirdig1 iddia edilmis-
tir. Yine muhalefet partilerinin tutuklu milletvekilleri ve es bagkanlarinin var-
1181 da se¢imlerin mesruluguna golge diisiirecek bir bagka unsur olarak sunul-
mustur. En 6nemli gerekge olarak ise se¢imlere OHAL kosullar1 altinda gidil-
mesi gosterilmistir (Ercel, 2018). Mart 2019°daki yerel secimler 6ncesinde de
yer yer boykot tartigmalar1 yapilmis olsa da muhalefetin se¢im ittifaki segmen-
leri umutlandirmis ve bu tartisma bosa ¢ikmustir.

4. 2019 Yerel Secimleri ve Tiirkiye: Secim ittifakimin Sonuclar1 ve Pro-
jeksiyonlar

Secimlerin demokratiklesmeye katkilarin tespit etmek her zaman kolay
degildir. Otoriter ya da hegemonik otoriter bir partinin iktidardan diigsmesi re-
jimin demokratiklesecegi anlamina gelmedigi gibi iktidarin1 devam ettirmesi
de illa baskici siyasetin siirdiigli anlamina gelmemektedir. Bu noktada se¢im-
lerin basarisinin “iktidar degisimi” lizerinden okunamayacagini belirtmek du-
rumundayiz. Bu calismada “6zgiirlestirici ya da demokratik se¢im ¢iktilarina”
Robert Dahl’in Poliarsi tanimi dogrultusunda yaklasilacak ve siyasal rekabe-
tin, siyasal katilimin artip, artmadigina ve de siyasal hak ve 6zgiirliiklerin ala-
ninin genisleyip, genislemedigine bakilacaktir. Ancak ¢alisma bir projeksiyon
hedefi ile ortaya ¢iktig1 icin de bu ¢iktilar, bir potansiyel olarak tartigilacaktir.
Oncelikle Tiirkiye’deki “secim ittifaklarimin™ tarihgesine ve ilgili mevzuata
bakilacak ve sonrasinda 31 Mart 2019 Yerel Se¢imlerindeki ittifak olgusuna
ve yarattig1 sonuglara odaklanilacaktir.

12 “Freedom In The World 2018: Democracy In Crisis”, https:/freedomhouse.org/report/free-
dom-world/freedom-world-2018 (10.05.2019)

13 “Democracy Index 20187, https://www.eiu.com/topic/democracy-index (10.05.2019)

14 “CHP’de Boykot Tartismasi”, http://haber.sol.org.tr/toplum/chpde-boykot-tartismasi-
231639 (10.05.2019)
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Tiirkiye secim sistemi yillarca siyasal partilerin ittifak kurmasina yasal
olarak izin vermedi. 2839 sayil1 Milletvekili Se¢im Kanunu’nun 16/1 maddesi
“siyasi partiler anlagsarak miisterek liste halinde aday gosteremezler” derken,
2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu’nun 90/2 maddesi “Siyasi partiler, segim-
lerde bagka bir partiyi destekleme karar1 da alamazlar” demekteydi.

Ancak 13.03.2018 tarihli 7102 sayili Yasa ile 298 sayili Se¢imlerin Te-
mel Hilkkiimleri ve Se¢gmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun’da degisiklige gidildi
ve “secim ittifaklarina" yasal izin verilmis oldu. Ancak bu tarihten 6nce de
kanundaki yasaklara ragmen, siyasal partilerin bosluklardan faydalanarak do-
nem donem ittifaklara gittigi goriilmiistiir. Bahsi gecen ittifaklarin hepsi 1982
tarihinden sonra ger¢eklesmistir, bunun nedeni de 1982 anayasasinin %10’luk
secim baraj1 diizenlemesidir. Hatta 1991°e kadar sadece ulusal diizeyde degil,
se¢im gevresi diizeyinde de ayni baraj uygulanmis ve kiigiik partilerin tek ba-
sina var olamayacaklari bir se¢im sistemi yaratilmistir. Bu nedenlerden otiirii
de, siyasal partiler 1982 anayasas1 doneminde de facto ittifaklarin icinde yer
almiglardir.

Ik ittifak girisimi 1991 secimlerinde gériildii. Bu secimde solda SHP ve
HEP ittifaki kurulurken, sagda da RP (Refah Partisi)-MCP (Milliyet¢i Ca-
lisma Partisi)-IDP’nin (Islahatct Demokrasi Partisi) ii¢ partili “Kutsal Ittifaki”
hayata gecti. Bu iki ittifak da, yukarida zikredilen kanun maddelerinden dolay1
resmi bir ittifak olarak gergeklesmedi. Cat1 parti digindaki partilerin iiyeleri,
kendi partilerinden istifa ederek, Cati partiye iiye oldular ve onlarin listesinden
secildikten sonra mecliste kendi gruplarini kurarak, ayrildilar. Yerel segimler-
deki ittifaklara ise 2004 se¢imleri 6rnek gosterilebilir. Bu se¢imlerde Kiirt si-
yasi hareketini temsil eden DEHAP, SHP ¢atis1 altinda se¢imlere girmistir an-
cak bu ittifak iki tarafi da memnun etmeyen bir netice vermistir.

Tiirk siyasi hayatinin en ¢ok ses getiren ve tartigma yaratan ittifak giri-
simi ise 2014 Cumhurbagkanligi seciminde yasanmistir. Devlet baskaninin ilk
defa halkoyu ile belirlendigi bu se¢im iki turlu gogunlukcu bir se¢im sistemi
ongoriiyordu. Bu nedenle iki muhalefet partisi CHP ve MHP se¢imden 6nce
bir “Cat1 Aday” tlizerinde anlasti ve iktidar partisi adayina karsi bu isimle se-
cime gittiler. Ancak bu ittifak da, basarili olamadi ve se¢imi ikinci tura bi-
rakma hedefini dahi gergeklestiremedi.

2017 referandumu ile parlamenter sistemi terk edip, Cumhurbaskanligi
Hiikiimeti Sistemi adi altinda baskanlik sistemine gecen Tiirkiye’de, secim
sistemi de bu yeni rejime gore degisim gecirmek zorunda kalds. ilgili literatii-
riin de vurguladig: iizere Baskanlik rejimi, parti sistemini iki partili bir yapiya
dogru sevk ederken, secim ittifaklarinin da Oniinii agmaktadir (Duverger,
1959). Tiirkiye’de emareleri goriilmekle birlikte iki partili bir siyasal yap1 he-
niiz olusmadi fakat se¢im ittifaklarina izin veren yasal diizenlemeler yapildi.
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2018 baskanlik secimine dogru giderken iktidar partisi AKP, se¢imi ilk turda
alabilmek i¢in ittifak arayiglarina basladi ve 7102 sayili Kanun ile se¢im itti-
faki 6niindeki engeller kaldirildi. Bu ittifak diizenlemesi igerigi itibariyle ol-
masa da teklifin iktidardan gelmesi nedeniyle diinyadaki drneklerden farkli-
lasmaktadir. Zira ittifak arayisinin 16 yillik iktidar siiresine sahip olan hege-
monik otoriter bir partiden degil, muhalefetten gelmesi beklenirdi. Fakat yak-
lasmakta olan ekonomik krizi dikkate aldig1 diisiiniilen iktidar ile kendisinden
kopanlar tarafindan kurulan Iyi Parti’nin oy oranin1 erozyona ugratacagimi dii-
siinen miittefiki Milliyetci Hareket Partisi (MHP) secim ittifakinda yasamsal
bir fayda gordiiler. ittifak diizenlemesi, milletvekili ve belediye secimlerine
doniiktii ve 6zellikle milletvekili segimlerinde gegerli olan %10’luk se¢im ba-
rajin etkisiz kilmay1 hedefleyen bir mantigi vardi. Arzulanan hedef baraj so-
runu yasadigini diisiinen MHP’nin, AKP sayesinde baraji gegmesi ve bunun
kargiliginda da bagkanlik segiminde aday ¢ikarmayarak, AKP’nin adayini des-
teklemesiydi. Ancak ittifak bir kere yasal hale gelince muhalefet de, bu dii-
zenlemeden faydalanmay1 secti ve Cumhuriyet Halk Partisi, Iyi Parti ve Saa-
det Partisi bir araya gelerek Millet Ittifaki adi altinda segime girmeyi kabul
etti.’® Secim sonuglar1 agisindan bakildiginda muhalefetin ittifak blogunun
beklenen basariy1 elde edemedigi ve hem parlamentoda, hem de bagkanlik se-
¢iminde iktidarin bagimi ¢ektigi “Cumhur Ittifaki” basarili oldu.

Ittifaklarin sadece bir defaya mahsus ve segim siiresince gegerli olacagi
beklenirken, 6zellikle iktidar partisinin parlamentoda ¢ogunlugu saglamak
icin MHP’nin destegine ihtiya¢ duymasi ittifakin se¢im sonrasinda da fiilen
devam etmesine neden oldu. Bunun kargisinda muhalefet blogunun parlamen-
toda ortak hareket etmesi neticesinde agikga dile getirilmese dahi “Millet Itti-
fak1”nin devam ettigi goriildii. 2019 yilinin Mart ayinda yapilacak olan yerel
secimler oncesinde genel segcimlerden beri devam eden fiili ittifaklarin bu se-
fer ig birligi ad1 altinda karsimiza ¢iktig1 goriildii. Bu ittifakin nedenleri olarak
her ne kadar MHP tarafindan “Beka Sorunu” gibi bir giivenlik¢i agiklama ya-
pilsa da, analistler ittifakin nedenini ekonomik krizin anketlere de yansiyan
olumsuz sonuglar1 oldugu iddiasim gosterdiler.’® Kasim ayinda baslayan is
birligi goriismeleri, Subat ayinda ortak bir secim genelgesi ile ilan edildi. Buna

15 Bu noktada iktidar blogunun ittifaka giderken oy cogunlugunu elde etmek kadar, muhalefeti,
Kiirt siyasi hareketinin temsilcisi olan ve Terdr orgiitii PKK ile ortak tabana dayanan HDP ile
ittifaka yonelterek, kendi segmenleri nezdinde itibarin1 azaltmak gibi bir beklentisi oldugu da
belirli agiklamalar iizerinden goriiliiyordu: “Ak Parti’"den CHP’ye HDP ile ittifak Onerisi”,
https://www.aa.com.tr/tr/politika/ak-partiden-chpye-hdp-ile-ittifak-onerisi/1109597
(10.05.2019). Ancak iktidarin murat ettigi bu ittifak ger¢eklesmedi ve HDP, ittifaka dahil ol-
madan baraji gegerek parlamentoya girebildi.

16 “ANAR Genel Miidiirii Uslu: Beka Sorunu Yok, Ekonomik Kriz Var”, https://telel.com.tr/beka-
sorunu-yok-ekonomik-kriz-var-37564/ (10.05.2019)
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gore partiler, il bazinda ittifak yapacaklardi; ittifaka gidilen sehirlerde iki par-
tiden biri aday gostermeyip, digerini destekleyecekti.'” Cumhur ittifaki top-
lamda 51 ilde ittifaka gitti, geri kalan illerde ayr1 adaylar ile yarigt1.’® Se¢im
sonuglar agisindan bakildiginda ise bu ittifakin 30 biiyiiksehir belediyesinden
16s1n1, toplamda 81 ilin 50sini aldigin1 gérmekteyiz. Muhalefet de bu se¢im-
lerde iktidar blogunu takip ederek ittifaki, isbirligi olarak siirdiirme gayretine
girdi. Ancak bu sefer isbirligi ii¢ parti iizerinden olmadi ve Iyi Parti ve CHP
arasinda gerceklesti. Bu blok da toplamda 50 ilde isbirligine giderek, birbirle-
rinin adayini destekleme karar1 aldilar.'® Se¢im sonucunda bu ittifak 11’1 bii-
yiiksehir belediyesi olmak iizere toplamda 21 ilde sandiktan birinci olarak
¢ikt. Sonugclarda en dikkat ¢eken unsur iktidar blogunun aralarinda Istanbul
ve Ankara gibi sehirlerinde oldugu 5 biiyiiksehir belediyesini, Millet ittifakina
kaybetmesiydi.

Sonuglar elde edilen il sayis1 lizerinden degerlendirildiginde ¢ok anlamli
bir degisime isaret etmemekle birlikte, el degistiren illerin niifuslar1 ve iilke
ekonomisindeki agirligi dikkate alindiginda muhalefet adina agik bir basari
oldugu goriilmektedir. Oyle ki, muhalefet iilke ekonomisinin % 59’ unu®, iilke
niifusunun ise yarisini yerel 6lgekte olsa da yonetme hakkina kavusmus ol-
mustur.?’Bu durum, iktidar tarafindan da bir panik havasi i¢inde karsilanmus;
Istanbul segiminin iptali igin itirazlar yapilmis; ulusal diizeyde alinan oy orani
iizerinden rejime olan destekte bir degisim olmadig1r vurgulanmigtir. Hatta
Cumhurbasgkani, kaybedilen belediyelerdeki meclis liye ¢ogunlugunun kendi
partisinden olmasinin, belediye bagkanlarini “topal 6rdek” haline getirdigi id-
diasinda bulunmus ve muhalefetin kazanimlarini degersizlestirme yoluna git-
mistir. Ancak tiim bu hamleler, muhalefette dogan umudu ve iktidarda basla-
yan panik havasini ortadan kaldiramamigtir. Peki bir ulusal se¢cimde, bir de
yerel secimde ittifaka giden ve yerel se¢imde basari elde eden muhalefeti, it-
tifaka yonelten sartlar nelerdir?

Tiirkiye’de se¢im ittifaklar1 1982 tarihinden sonra %10 se¢im barajini ag-
mak gibi bir gerekceyle baslamis olmakla birlikte 6zellikle 2014 tarihinden

17 “Cumhur ttifaki'ndan 9 Maddelik Secim Genelgesi”, https://www.yenisafak.com/gun-
dem/cumhur-ittifakindan-9-maddelik-secim-genelgesi-3446844 (10.05.2019)

18 «“Cumhur ttifaki 51 ile Cikt1”, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/cumhur-ittifaki-51-ile-
cikti-41122960 (10.05.2019)

19 “CHP ile 1Yi Parti’den 50 {ilde Ortak Aday”, https://tr.sputniknews.com/tur-
kiye/201902191037757023-chp-iyi-parti-50-ilde-ortak-aday/ (10.05.2019)

20 «CHP Milli Gelirin Yiizde 59’unu Yd&netiyor”, https://www.gazeteduvar.com.tr/poli-
tika/2019/04/26/chp-milli-gelirin-yuzde-59unu-yonetiyor/ (10.05.2019)

2L “CHP’nin Kazandig1 Belediyelerin Toplam Niifusu, Ulke Niifusunun Yiizde 49’unu Olustu-
ruyor”, https://tr.sputniknews.com/turkiye/201904031038583604-zeyrek-chp-kazandigi-bele-
diyelerin-toplam-nufusu-ulke-nufusunun-yuzde-49unu-olusturuyormus/ (11.05.2019)
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sonra yani rejimin rekabetgi otoriter olarak tanimlanmasindan sonra ittifakla-
rin gerekgeleri farklilasmistir. Bu noktada iki farkli gerekgenin 6n plana ¢ik-
g1 sdyleyebiliriz. Tk iilkenin yeni bir segim sistemi ile tanismasidir. Cum-
hurbagkani’nin halk tarafindan secgilecek olmasi, iki turlu ¢gogunlukgu bir se-
¢im sistemi yaratmis ve bu da secim ittifaklarin1 anlamli bir secenek haline
getirmistir. Ikinci gerekge ise rejimin demokratiklestirilmesi bir diger ifadeyle
rekabetci otoriter rejimden ¢ikis hedefidir. Muhalefet 6zellikle 2016 darbe gi-
risimi ve ardindan gelen OHAL dénemiyle birlikte secimlere iktidar ve kay-
naklar1 elde etme yani yaris1 kazanma hedefi ile bakmamaya basladi. Bu ta-
rihten sonra hukuk devletini yeniden tesis etme, kurumlar1 siyasi iktidardan
notralize etme ve secimleri daha adil hale getirme amaci muhalefetin birinci
giindemi olmaya bagladi. Yani muhalefet se¢imlere, bir kaynaga erismek icin
degil, oyunun kurallarin1 degistirmek niyetiyle girmeye basladi1.?? Bu durum
da Schedler’in (2002) se¢imli otoriter rejimler i¢in kullandigr “i¢ ice gecmis
oyun” ifadesinin, Tiirkiye 6rneginde de bir temsilini buldugunu gdostermekte-
dir.

Dolayisiyla muhalefeti ittifaka yonelten ilk neden se¢im sisteminin de-
gismesidir. Oyle ki, bu degisiklik iktidar partisini de ittifak arayisina yonelt-
mistir. Ikinci ve en 6nemli neden ise rejimin “rekabetci otoriter” niteliginin
ortaya ¢cikmasidir. Literatiiriin se¢im ittifaklarini dair bir diger hipotezi olan
“ekonomik krizler, ittifaklarin ortaya ¢ikisini kolaylastirir” iddiasi da (Van de
Walle, 2006; Gandhi ve Reuter, 2008). Tiirkiye 6rneginde dogrulanmustir.
Tiirkiye 2016’da baslayip, 2018 yazina kadar stiren OHAL doéneminde eko-
nomik olarak daraldi. Bu siire zarfinda uluslararasi yatirnmeinin belirsizlik ne-
deniyle tilkeden ¢ikisi kuru istikrarsizlastirirken, bunu faiz artigi ve enflasyon
takip etti. Ekonomik biiyiime dnceki yillara gore diiserken, 6zellikle geng is-
sizlikte artig yasandi. Bu durumun anketlere de yansimasi, muhalefet tarafin-
dan iktidarin kirilganligimi pekistiren bir isaret olarak yorumland: ve ittifak
arayis1 yiikseldi.

Secim ittifakin1 miimkiin kilan bu yapisal kosullarin disinda, ittifakin or-
taya ¢ikigini kolaylastiran aktor temelli nedenler de mevcuttur. Muhalefet li-
derlerinin karakterleri bu siirecte oldukea etkili olmustur. Uzlagsmaya yatkin,
benmerkezci olmayan iki parti liderinin, iktidarin tiim manipiilasyonlarina

22 Muhalefet partilerinin 2018 Haziran Segimleri dncesinde yayinladigi se¢im bildirgelerine ba-
kildiginda bu tutum gok net gériinmektedir. Hem CHP, hem de Iyi Parti se¢im bildirgelerinin
basina “yeni bir anayasa” hedefini koymuslar ve parlamenter sisteme geri doniigii savunmus-
lardir. Ayrica rejimin rekabetgi otoriter niteligine dikkat ¢ekilmis ve oyunun kurallarinin daha
adil bir sekilde diizenlenmesi gerekliligi vurgulanmistir (CHP Secim Bildirgesi, 2018: 32-37;
IY1 Parti Secim Bildirgesi, 2018: 15). Bir diger muhalefet partisi olan HDP’nin “yeni anayasa”
talebi, tiim se¢im bildirgelerinde bulunan bir hedef oldugu ve segimlerin rekabet kosullarina
dair ¢ok uzun siiredir gelen bir itirazlari oldugu i¢in bu noktada dikkat edilmemistir.
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ragmen ittifaktan vazgegmemesi, karsilikli ddiinler vermesi bu siirecin en
onemli belirleyicisi olmustur.? Yine ittifakin resmi ¢atis1 altinda olmayan
HDP ve hapishanedeki eski es bagskaninin da, gerek parti igerisinden gelen
itirazlar, gerek de iktidardan gelen manipiilatif hamleler karsisinda geri adim
atmamalar1 ve iilke genelindeki oy oraninin diismesini dahi goze alip, biiyiik-
sehirlerde aday ¢ikarmayip, muhalefet ittifakin1 desteklemesi de sonuglar {ize-
rinde biiyiik bir etkide bulunmustur.?

Ittifak olgusunun se¢im dncesinde yarattig1 sonuglara bakildiginda ise
oncelikle muhalefetin taraftarlarinda basartya dair yarattigi umut 6n plana ¢ik-
maktadir. Hatirlanacag: tizere AKP 17 yillik bir iktidar gegmisine sahip, her
girdigi segimden basar1 ile ¢ikan hegemonik bir partidir. Partinin genis halk
destegine ek olarak 2014 yilindan itibaren daha adaletsiz bir rekabet alan1 ya-
ratmig olmasi muhalefeti boykot se¢enegini diisiinmeye itecek kadar umutsuz-
luga sevk etmistir. Ancak ittifak girisiminin yarattig1 beklenti biiyiik bir umut
yaratmis?® ve bu umut sayesinde, segimden segime y1lginligi artan ve bir rejim
degisimini miimkiin gormeyen muhalefet se¢meni, mobilize olmus ve sandiga
gitmistir.

Ittifakin segime giden siirecte devletin yarg: ve giivenlik biirokrasisini
notralize edip, etmedigi kolaylikla tespit edilecek durumda degildir. Bu belir-
sizlik medyanin muhalefete olan tavri konusunda mevcuttur. Ancak ittifakin,
bireysel hareket edilmesine gére medya {izerinde daha yiiksek bir baski yarat-
t1g1 tahmin edilebilmektedir. Muhalefetin medyaya erisimi tiim rekabetci oto-
riter rejimlerde oldugu gibi Tiirkiye’de de olduk¢a zordur. Bu zorluk 2018
Nisan’inda iilkenin en biiyiik medya organizasyonunun iktidara yakin bir ser-
maye grubuna gecisi ile daha da belirgin bir hale gelmistir. Bunun yaninda
muhalefet partileri siklikla devletin resmi televizyonunda kendilerine siire ay-
rilmamasindan sikayetcidir.?® Ancak bu olumsuzluklara ragmen muhalefet

23 Bu siiregte ana muhalefet lideri Kemal Kiligdaroglu nun yerinde partinin Cumhurbagkanligt
aday1r Muharrem Ince bulunsayds, bu ittifak girisiminin daha problemli gececegi ya da hig ger-
¢eklesmeyecegi iddialari dillendirilmektedir. Zira daha karizmatik bir kisilige ve sert bir mizaca
sahip olan Ince’nin, ittifak goriismelerinin gerektirdigi esneklige sahip olmadig1 iddia edilebilir.
Cumhurbaskanlig1 secimi siiresinde, miittefik partinin genel bagkaniyla ilgili yaptig1 gaf da bu
goriisli  hakli ¢ikaracak niteliktedir: “Segilirsem, Aksener’i Yardimcim Yapacagim”,
https://www.haberler.com/aksener-i-yardimcim-yapamacagim-sozlerine-iyi-11457664-haberi/
(11.05.2019)

24 “Demirtag: Liitfen Sandiga Gidin ve Oyunuzu Kullanin”, https://bianet.org/bianet/insan-hak-
lari/206873-demirtas-lutfen-sandiga-gidin-ve-oyunuzu-kullanin (11.05.2019)

% “CHP Kurmaylarindan ttifak Mesaji: Insanlarin Oniine Umut Koymayi Amagliyoruz”,
https://t24.com.tr/haber/chp-kurmaylarindan-ittifak-mesaji-insanlarin-onune-umut-koymayi-
amacliyoruz,751357 (11.05.2019)

2 «“TRT’den Ittifaka 53, Muhalefete 6 Saat Yayin”, https://www.artigercek.com/haberler/trt-
den-ittifaka-53-muhalefete-6-saat-yayin (11.05.2019)
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partileri ittifak kurarak, yalnizken medyada elde edecekleri goriiniirliigii daha
da arttirmislar ve sahip olduklari toplumsal tabani ortak bir giindem etrafinda
bir araya getirerek medya tizerinde daha yiiksek bir baski kurmuslardir.

Ittifakin segim dncesinde yarattigi bir diger olumlu sonug da, se¢im goz-
leminin daha saglikli bir sekilde gerceklesmesidir. Ittifakin yapildig1 segim
bolgelerinde sandiklarin basinda hem daha fazla kisi ile durulmast hem de in-
san kaynaginin sinirh oldugu yerlerde sandiklarin gézetiminin paylasilmasi
se¢menin sandiga giivenini artirmig ve onlarin sandiga gidisini kolaylastirmis-
tir. Bunun yaninda muhalefet sagladig1 koordinasyon ile tiim sandiklardan es
zamanda veri akisi saglayarak secim sonuglarini Yiiksek Secim Kurumu ile es
zamanda dgrenmistir.?’

Bu ittifak bir yerel se¢im ittifakiydi ve neticesinde iktidarin el degisimi
zaten miimkiin degildi. Ayrica se¢im sonuglar1 agisindan iktidar ve miittefiki-
nin bir 6nceki genel se¢cime gore anlamli bir oy kayb1 yasamadigi da goriildii.
Fakat iktidarin bu se¢im sonuglarina dair verdigi hir¢in tepkinin, ortaya ¢ikan
tartigmalarin, Istanbul seciminin iptal edilmesi i¢in yapilan girisimlerin de
gosterdigi gibi bu se¢im, iktidar tarafindan salt bir yerel se¢im olarak goriil-
memistir. Keza muhalefet blogunda dogan biiyiik zafer havasi ve gelecege do-
niik artan umut da onlarin nezdinde de bu se¢imin, yerel secimi agan bir boyuta
sahip oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla biz de ittifakla elde edilen bu ye-
rel se¢im basarisinin “6zgiirlestirici segim sonuglar1” yaratacagini iddia edip,
buna dair baz1 projeksiyonlarda bulunacagiz.

Yerel secim neticesinde daha dncede belirtti§imiz gibi iilkenin en biiyiik
ekonomilerine sahip olan bes biiyiiksehir belediyesi muhalefete gecti. Muha-
lefetin kaynaklara erigimini biiyiik 6lglide artiran bu olaym hem biirokrasi,
hem sermaye gruplari, hem de medya iizerinde biiyiik bir tesirinin olacagini
tahmin etmek zor degil. Hemen se¢im sonrasinda TUSIAD’1n se¢im sonugla-
rmna dair yapmus oldugu agiklamalar ve Istanbul Belediye Baskani’n1 ziyaret
etmeleri yeni donemde muhalefetin biiyiik sermaye ile daha yakin bir iligki

27 fttifakin “secim gdzlemi” iizerindeki olumlu etkisi 6zellikle Istanbul Segimi’nde goriilmiis-
tiir. Se¢im sonuglarini bildirmekle yiikiimlii tek haber ajansi olan Anadolu Ajansi, muhalefetin
one gegmeye basladig1 anlarda veri akisinin durdugunu ileri siirerek, se¢im sonuglarini vermeyi
kestiginde ittifakin aday1, sandiklardan kendilerine gelen bilgileri kamuoyuna agiklamig ve her-
hangi bir manipiilasyonun éniine gegilmistir. “Anadolu Ajans1 Verileri Giincelledi! Ekrem Ima-
moglu 23 Bin 836 Oyla Onde”, https://www.haberler.com/anadolu-ajansindan-kamuoyuna-
aciklama-11900132-haberi/ (12.05.2019)
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icinde yer alacagmin isareti olarak okunabilir.?® Biiyiik sermayenin aymi za-
manda medyay1 da elinde bulundurmasi, muhalefetin bundan sonraki siirecte
bir rekabetgi otoriter rejimde olduguna gore medyaya erisimde daha rahat bir
konuma erigebilecegini diisiinebiliriz. Son olarak biirokrasinin ve yarginin da,
muhalefetin bu kazanimlar1 karsisinda noétralize olacagi tahmin edilebilir.
Tiim bu etkenlerin bir sonraki genel segimlere giderken, rekabetgi otoriter re-
jimlerin alameti farikas1 olan “esitsiz oyun alanini” bir nebze de olsa diizles-
tirecegini ve daha rekabetci bir siirecin ortaya ¢ikmasina neden olabilecegini
sOyleyebiliriz. Bu kazanimlarin segmen nezdinde de bir etkisi olacagi muhak-
kaktir. Oncelikle muhalif segmenlerin, rejimin degisebilecegine olan inanglari
giiclenmigtir. Muhalefet kendisine karsi mesafeli olan segmenleri ise ikna ede-
bilecek bir siirecin i¢ine girmistir. Biiyliksehirlerin basarili yonetimi bu sec-
menleri genel segimde muhalefeti destekleme noktasina getirebilir.

Yerel siyasetin ve se¢imlerin, ulusal siyaseti ve iktidart demokratiklesti-
rebilecegi iddialar1 6zellikle Latin Amerika literatiiriinde siklikla dile getiril-
mektedir (Cornelius, W. A., ve Hindley, J., 1999; Fox, 1994). Jonathan Fox’un
iddiasina gore 1980’lerin sonunda neoliberalizmin de etkisiyle, basta Meksika
olmak iizere Latin Amerika’daki birgok otoriter rejimde iktidarlar, yerel oto-
ritelere yetki devrinde bulunacak sekilde yasal diizenlemelere gitmislerdir. Bu
diizenlemeler neticesinde muhalefet yerel de olsa bir idari birimin nasil yone-
tilecegini 0grenmis, iktidar da, rakipleri ile giicii paylasarak birlikte var olmay1
ogrenmistir (Fox, 1994: 11).2Mubhalefet ydnettigi bu yerel birimlerde gelistir-
digi “katilim” ve “siyasa” pratikleri ile vaatlerinin uygulanabilirligini goster-
mis ve otoriter hikkiimetleri devirmeyi basarmustir.

Elvin Ong’un (2018: 9-14), “se¢im ittifakinin kesin bir matematiksel for-
miilil yoktur, muhalefet bunu zamanla deneye/yanila 6grenir” iddiasinin da

28“Kog'tan Ekrem Imamoglu'na tebrik ziyareti”, http://haber.sol.org.tr/turkiye/koctan-ekrem-
imamogluna-tebrik-ziyareti-262383 (12.05.2019). “TUSIAD'dan imamoglu'na tebrik ve eko-
nomide reform mesaj1”, https://www.bloomberght.com/tusiad-dan-imamoglu-na-tebrik-ve-
ekonomide-reform-mesaji-2213428 (12.05.2019)

2Bu dénemdeki en énemli basar1 Brezilya’da Isci Partisi’nin 1988de, iilkedeki en biiyiik se-
hirlerin yerel yonetimlerini elde etmesi ve tilke ekonomisinin %40’1n1 yonetmesidir. Bu sehir-
lerden biri de, Latin Amerika’nin en biiyiik sehri olan Sao Paulo’yd1 ve partinin bu kentteki
seffaf ve katilime1 yonetimi, Brezilya ulusal siyaseti i¢in de bir model teskil edecekti. Isci Par-
tisi yerel yonetimlerde elde ettigi basarty1 ulusal diizeye de tasidi ve 2002°de iktidar1 elde etti.
Bu konuda bkz. Fox, Jonathan, “Latin America’s emerging local politics”, Journal of Democ-
racy, 5/2, 1994, pp. 105-116. Yerel yonetimlerdeki basarili yonetimleri ile iktidar1 elde eden
bir diger 6rnek de, Meksika’da 70 yillik PRI (Institutional Revolutionary Party) yonetimini de-
viren muhafazakar (National Action Party) PAN’dir. PAN 1992°den itibaren en 6nemli eyalet
secimlerini kazanmis ve burada yakaladigi ivme ile 2000°de ulusal hiikiimeti de elde etmistir.
Bu konuda bkz. Hiskey, Jonathan T., and Shaun Bowler, “Local context and democratization
in Mexico”, American Journal of Political Science, 49/1, 2005, pp. 57-71.
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Tiirkiye muhalefeti igin gecerli olacagini sOyleyebiliriz. Bu ittifak girisimi bir
onceki deneyimdeki iki partiyi yeniden bir araya getirmistir. Bu da iki partinin
de, orgiit ve taban nezdinde 6nemli bir itiraz ile karsilasmadiklarin1 goster-
mektedir. Bir nceki segimde yeni kurulan Iyi Parti’nin nerelerde oy potansi-
yeli oldugu goriilmiis ve bu secimde bolge ve aday paylasimi bu bilgiler iize-
rinden gerceklestirilmistir. Hatta ittifakin resmi olarak iginde yer almamasina
ragmen, iktidar tarafindan “Millet ittifak1” i¢inde gdsterilen HDP’nin, ittifak
tabaninda kayba neden olmamig olmasi da, gelecek segcimlerde muhalefet itti-
faki olusturulurken dikkate alinacaktir.

Ittifakla gelen basarinin bir diger demokratik ¢iktisi, iktidar partisinin do-
niigiimii ile gergeklesebilir. Bu noktada Van de Walle’nin “Devrilme/Tasma
Oyunu” benzetmesi pekala Tiirkiye siyasetinin yakin geleceginde de gercek-
lesebilir. Bir gazetecinin de isabetli bir sekilde ifade ettigi lizere se¢im sonra-
sinda ortaya ¢ikan tablo “AKP ile kazananlarin, AKP ile kaybetmek isteme-
diklerini” gostermektedir.®® Ozellikle 2018 ekonomik krizine kadar hiikii-
metle iyi bir igbirligi ortaya koyan sermayenin, se¢im sonrasinda iktidara karsi
bir mesafe koymasi bunun en net yansimasidir.®! Yine uzun zamandir, partinin
giderek otoriterlesmesi ve de dar bir azinligin ¢ikarlarini goz etmesi lizerinden
yiiriiyen iktidara yakin medyanin elestirileri, secimden sonra daha yiiksek bir
perdeden dillendirilir hale gelmistir.®* Son olarak bir dénem iktidar partisi
icinde gorev almis ve uzun zamandir parti politikalarini elestiren eski siyaset-
cilerin, biiyiiksehirlerin kayb1 sonrasinda harekete gectikleri®® ve yeni bir par-
tinin kurulusu igin kollar1 sivadiklar1 basina yansimaktadir.3* Bu tablo iktidar
partisinin ¢oziiliisiine isaret etmektedir. Yani partinin bu seg¢imlerde ortaya ¢i-
kan “kirilganlif1”, ondan ayrilmak isteyen taraftar, siyaset¢i ve biirokratlar

30 “Rusen Cakir: ‘Zamaninda Erdogan’la birlikte kazananlarin, sayilar1 giderek artan bir bo-
lumii, Erdogan’la birlikte kaybetmek istemiyor’”, https://medyascope.tv/2019/04/02/rusen-ca-
kir-zamaninda-erdoganla-birlikte-kazananlarin-sayilari-giderek-artan-bir-bolumu-erdoganla-
birlikte-kaybetmek-istemiyor/ (12.05.2019).

31“Erdogan Yine TUSIAD’1 Hedef Ald1!”, https://www.sozcu.com.tr/2019/ekonomi/erdogan-
yine-tusiadi-hedef-aldi-4827844/, (14.05.2019).

32“Dilipak'tan Nefsini ‘Seytan’a Satan Makam Sahiplerine: Uyarilarimizi Onlarin Hidayetine
Vesile Kil”, https://t24.com.tr/haber/dilipak-tan-nefsini-seytan-a-satan-makam-sahiplerine-
uyarilarimizi-onlarin-hidayetine-vesile-kil,821895 (14.05.2019); “Yeni Safak Yazari Oztiirk:
Eger Bu Medya Diizeni Devam Ederse Daha Koétii Olaylar Da Yasariz”, https://tr.sput-
niknews.com/turkiye/201904231038845892-yeni-safak-yazari-ozturk-eger-bu-medya-duzeni-
devam-ederse-daha-kotu-olaylar-da-yasariz/ (14.05.2019).

3 “Erdogan’m Bagbakani Davutoglu'ndan Erdogan’a Karsi Manifesto: Cumhurbaskanlig:
Toplumun Yarisi ile Kopus Yastyor”, https://t24.com.tr/haber/davutoglu-cumhurbaskanligi-
toplumun-yarisi-ile-kopus-yasiyor,817845 (14.05.2019)

3<Davutoglu, 50 Milletvekili ile ‘Yeni Parti’ Kuracak”, https://gazetemanifesto.com/2019/da-
vutoglu-50-milletvekili-ile-yeni-parti-kuracak-256412/ (14.05.2019)
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icin bir isaret fisegi islevi gérmiis gibidir. Bir diger ifade ile bu “yenilgi” bir
“tagma/devrilme” momentine ivime kazandirmis goriinmektedir.

Neticede Robert Dahl’in poliarsi analizinden hareketle sec¢im ittifakinin,
iktidarin muhalefeti bastirma maliyetini artirdigini ve se¢im dncesi manipii-
lasyona yol vermedigini soyleyebiliriz. Se¢im sonuglari agisindan bakildi-
ginda ise ittifak ile ortaya ¢ikan yeni tablonun, siyasi rekabeti adil hale getire-
cegi ve bunun da 6zgiirliikler alanini genisletecegi ve boylece genel secimlere
daha biiyiik bir doniisiim umudu/firsati ile gidilecegini gdstermektedir.

Sonug¢

Secim ittifakinin, rekabet¢i otoriter rejimlerden ¢ikista en etkili faktorler-
den biri oldugu iddias1 Tiirkiye’de heniiz dogrulanmamis olsa da, iktidarin
kaybedebilecegini gostermesi agisindan ¢ok dnemli sonuglar yaratmigtir. Mu-
halefetin 17 yillik atalet evresinin en 6nemli kazanimi olan 31 Mart Yerel Se-
cimleri, muhalefete bir sonraki genel secimler icin hem biiylik bir kaynak ve
imkan yaratmis, hem de bir strateji sunmustur. Strateji agisindan bakildiginda
muhalefet, ikinci ittifak denemesinde bir basar1 elde etmistir ve ittifaka dair
hem tabaninda hem de orgiit igindeki soru isaretlerini ortadan kaldirmustir.
Bunun yaninda ittifakta nelerin dogru, nelerin eksik yapildig1 dersleri ortaya
¢ikmig ve bir sonraki ittifak i¢in hem biiyiik bir bilgi hem de umut sunmustur.
Kaynak ve imkan agisindan bakildiginda ise “iktidarin kirilganliginin” ortaya
¢ikmasi, partinin lizerinde hem hegemonya hem de denetim kurdugu biirok-
rasi, yargi, sermaye ve medyada aktorlerin nétralize olmasini saglayacaktir.
Bunun dogal sonucu ise sermaye, medya ve biirokrasinin muhalefet partilerine
daha esit bir mesafede konumlanmasi ve bdylece “esitsiz oyun alaninin” daha
adil hale gelmesi olacaktir. Ayrica muhalefet elde ettigi belediyeler ile segmen
nezdinde riistiinii ispatlama imkanina kavusmustur. Yerel dlgekte insa edile-
cek “seffaf”, “katilimc1” ve “verimli” bir yonetim pratigi, tipki Latin Amerika
deneyimlerinde oldugu gibi genel se¢imlerde daha giiclii bir referans ile seg-
men karsisina ¢ikis firsati sunacaktir.

Son olarak Tiirkiye nin rekabetgi otoriter rejimden ¢ikisinin mevecut oy
bloklagmas1 dikkate alindiginda ve de yerel se¢imlerde ortaya ¢ikan fotografa
odaklanildiginda liberal demokrasilerde oldugu gibi gerceklesmeyecegini tah-
min edebiliriz. Tiirkiye’de se¢imler iktidar partisinden kagislarin yaganmasi,
ya da partinin i¢inden yeni bir parti dogmasi1 ve de bu aktdrlerin, muhalefet
ittifakina dahil olmasi ile miimkiin olacak gibi goriinmektedir. Bir diger ifa-
deyle Van de Walle’nin “Devrilme/tagsma” oyunu benzetmesi bu iilke i¢inde
gecerli olacaktir diyebiliriz. iktidar icin ekonomik ve uluslararasi sartlar “bas-
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tirma maliyetini” yiikseltecek, sermaye degisen giic dengesine gore muhale-
fete daha 1liml1 yaklagsmaya baslayacak, es zamanda biirokratik kadrolar da,
tagsma momentinin yaklastigin1 gorerek nétralize olacak ve gecis tamamlana-
caktir. Ancak bu siirecte en dnemli faktor “secim ittifaklar1” olacaktir. Bu ne-
denle demokratiklesme umudunun tamamen yapisal faktorlere atfedilmesi ha-
talidir. Ekonomik kriz ve yahut uluslararasi yaptirimlarin re’sen demokratik-
lesme getirecegi beklentileri Tiirkiye nin yakin donem geg¢misinde gercekles-
memistir ve gelecekte de gerceklesmeyecegi rahatlikla tahmin edilebilir. Bu
kosullar rekabetci otoriterden rejimden ¢ikis i¢in sadece bir firsat/imkan ya-
ratmaktadirlar, bu firsati/imkan1 degerlendirecek olanlar ise muhalefetteki ak-
torlerin tercihleri olacaktir.
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