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Ozet

Samuel Moyn’un ‘Tarihte Son Utopya: insan Haklari (2010)’ isimli kitabi son
donemlerde insan haklari tzerine yapilmis olan tartismalara katki saglamis en
degerli ve miinakasaci eserlerden bir tanesini olusturmaktadir. Columbia Uni-
versitesi tarih bolimiinde profesdr olan Samuel Moyn’un bu genis kapsamli ve
kritik kitabinda 6zgilin bir yaklasim ortaya atarak insan haklarinin yeni bir bulus
oldugu gorisu dile getirilmektedir. Samuel Moyn modern insan haklari ile tari-
hin tozlu sayfalarinda yer edinmis insan haklari arasinda keskin bir ayrim yap-
maktadir. Yazar, cagdas insan haklari anlayisini ve ézelikle insan Haklari Evrensel
Bildirisi’ni, Kominizm gibi misyonunu tamamlamis Gtopyalarin ardindan gelen
son Utopya olarak tanimlamaktadir. Bu ¢alismanin temel amaci basta Samuel
Moyn’un ortaya athgl ve akademik diinyada giindem olusturan tartismal ca-
lismasini elestirel bir sekilde analiz etmek ve insan haklarinin son ttopya olup
olmadigi sorusunu ayrintil bir sekilde incelemektir. Modern insan haklarinin bir
Utopya olup olmadigi sorusu, tarihsel slireg icerisinde yasanmis énemli olaylar
ele alinarak ve glincel diinyadan alintilar yapilarak irdelenmeye calisilacaktir.

l. Girig

Zuliim ve ayrimciliga karsi siper olarak 10 Aralik 1948 tarihinde kabul edilen
insan Haklari Evrensel Beyannamesi (IHEB) diinya tarihinde déniim noktasi olan
ilk blyuk capta basaridir®. Bireyler ve devletler, glinlimiiz diinyasinin sosyal
adaletinin temeli olarak insan haklarinin 6nemini giderek kabul etmektedirler.
insan haklari her ne kadar yeni bir bulus olmasa da, haklarin korunmasi ve
tartisiimasi baglaminda tarih boyunca tim toplumlarin 6nemli bir pargasi
olmustur.

Adalet Bakanligi, Uluslararasi Hukuk ve Dis iliskiler Genel Miidiirligii insan Haklari Daire
Bagskanlig Tetkik Hakimi, huseyingoktepe@adalet.gov.tr

A Postgraduate Researcher, The University of Leeds, emrahylsy@hotmail.com, Bu geviri sayin
Emrah Aykiiz tarafindan yazilan ve Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, 2015 Gz, Sayi: 20, sayfa;
181-190 arasinda yayinlanan makalenin gevirisidir.

2 Ishay, M. (2010). The Universal Declaration of Human Rights at 60: a bridge to which future?.
Perspectives on Global Development & Technology, 9 (1/2/) :11-27
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17. ve 18. yiuzyilda onemli doktrin ve belgelerin (Fransiz ve Amerikan
beyannamesi gibi) ortaya cikmasiyla birlikte insan haklari konusunda ki
degerlendirmelerde 6nemli gelismeler meydana gelmistir. Samuel Moyn’un
“Son Utopya: Tarihte insan Haklari“ isimli eseri, bu tartismalara en ilgi cekici ve
elestirel katki saglayandir. O, glinim{z insan haklari ile insan haklari arasinda
radikal fark oldugu gorisiinde olup ayrica modern insan haklarinin, 6ngoérilen
evrensel projenin cokmesi nedeniyle son ttopya oldugunu ileri siirmektedir. Bu
su sorulari akla getirmektedir: Glincel insan haklari bakisi ile dnceki insan haklari
talepleri(6rnegin:insan haklari) arasindakifark nedir? 17. ylzyil dogal haklardan
buglinkii formda insan haklarina gecgis asamasinda bir dists yasanmis midir?
Samuel Moyn tarafindan ifade edildigi sekliyle insan haklari gercekten (itopya
midir? HEB gerceklikten ziyade bir hayal midir? Sayet {itopya degilse, IHEB,
Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve insan Haklari izleme Orgiitii gibi hiikkiimet disi
kuruluslara ragmen dinyanin her bir bélgesinde insan haklari ihlalleri neden
devam etmektedir? Moyn’un tarihsel yaklasimi bu tip merkezi sorulari agiklama
noktasinda bir takim ipuclari icermektedir.

Yukaridaki sorulari cevaplamak icin, dncelikli olarak yapilmasi gereken sey
Samuel Moyn’un Last Utopya: Tarihte insan Haklari isimli eserinin analiz edilmesi
gerekmektedir. Bu makale iki tane temel konuya sahiptir. Birincisi; Moyn’un
insan haklarina yaklasiminin analiz edilmesi ve ikincisi ise ilgili bir takim 6rnekler
Uzerinden insan haklarinin Gtopya olup olmadiginin tartisilmasidir.

Il. Samuel Moyn’un “Son Utopya: Tarihte insan Haklari” Adli Eserinde insan
Haklarina Yaklasimi

Samuel Moyn, insan haklari kavraminin gergek gliglii yonleri ve sinirlamalarini
anlamak icin “Son Utopya: Tarihte insan Haklar1” isimli eserinde insan haklari
tarihini iki doneme ayirir ve aralarinda keskin analitik farklilik oldugunun altini
cizer. Aydinlanma ve ihtilal ddnemlerindeki (Amerika Haklar Bildirgesi ve Fransiz
Bildirgesi) insan haklari talepleri bu ayrimin birinci kismini olusturur. Moyn, 17.
ve 18. ylzyil dogal haklar doktrini ve insan haklarinin yeni devlet egemenligi
seklinin yapi tasi oldugunu iddia etmektedir. Onlar politik topluma aittir, politik
toplumu baz alir ve tiim insanlari devlete katilmaya zorlar. Moyn’un tezlerinin
basit 6zeti insan haklarinin yasanan dus kirikhhigi ile birlikte Gtopyadan dogmus
oldugudur.

Guncel insan haklarinin ikinci donemi devlet egemenligine karsi yoneltilmis
olanidir. Moyn, glincel fenomen olarak glinim{z insan haklarinin gergekten de,
Amerika Birlesik Devletlerinin uluslar arasi politikasinin (baskan Jimmy Carter’in
yonetimi altinda) ve Uluslar arasi Af Orgiitii gibi uluslar arasi sivil toplum
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orgutlerinin bir parcasi olarak ortaya c¢ikhigini belirtmektedir. Moyn tam olarak
da su ifadeleri kullanir:

“Insan haklari yili, 1977, Amerikan tarihinde “insan haklar” ilk kez
kamuoyunun gézéniine 20 Ocakta yani Carter’in géreve baslama tarihiile baslar.
Bu yilin déniim noktasi 10 Aralik’ta Uluslar arasi Af Orgiiti’niin Nobel Baris
Odiiliinii almasi ile doruda ulasacakti. Carter’in 20 Ocak’ta géreve baslarken
ki agiklamalari “insan haklarini” kamuoyunca kabul edilen popiiler bir kelime
haline getirdi.

Moyn, modern insan haklar fikir ve degerlerinin ne aydinlanmanin ne
Fransiz ve Amerikan bildirilerini ne 19. ylzyil insani tepkilerini ne de 2. Diinya
Savasl sonrasi Holkost etkilerinin izlerini tasimadigini iddia eder. Bunun yerine,
insan haklarinin, modern insan haklari ve fikrinin antipolitik ve devrimci politik
projelerin (kominizm gibi) yasattigi hayal kirikhigina ahlaki tepkiler olarak dogdu,
ozellikle 1950 ve 1960’lar da koloni karsitlarinin (2. Dinya Savasindan sonra
koloni karsiti ve bagimsizlik miicadelesi veren Afrika Devletleri) bagimsizlik
miicadelesi bu siirecte biiyiik etki yapmistir®. Utopik ideolojiler ve sistemler 20.
yuzyilin saskina ugramis bir takim rejimlerini karakterize etmistir. Kusursuz bir
ornek vermek gerekirse, Joseph Stalin, Adolf Hitler ve Mao kominist gorlisiine
dayali olarak esitlik kavrami, istismara son verme ve adalete dayali bir toplum
kurma kavramlari ile yonetmislerdir®. 2. Dlnya Savasindan sonra bu yanlis
Utopyalar insan onuruna dayal uluslar arasi insan haklari distncesi ve daha
iyi bir dlinya i¢in haklarin esitligine dayal yeni bir vizyona (insan haklari) ilham
kaynagi oldu®.

Somiirge karsithgr ile birlikte yasanan hayal kirkligi (Uglincii Diinya
Ulkelerinin Evriminin Romantizmi) ve komiinizm daha 6nceki evrensel projelerin
basarisizhigina karsi ahlaki beklentileri iceren yeni uluslar arasi insan haklari
Utopyasi ihtiyacina yol ach. Yeni kolektif kamu psikolojisi veya popliler algi, yeni
insan haklari distincesini basarisiz devrim projelerinin Gtopyalarina alternatif
olarak kabul etmistir. Bir baska deyisle, idealistik goruslerin patlamasi nedeniyle
insan haklari yeni bir Gitopya olarak ortaya cikmistir. insan haklari tarihi devlet
politikasindan diinya ahlakina déntsti©.

3 Moyn, S. (2010). The last utopia: human rights in history. London: Belknap Press.

Starkey, H. (2012) Human rights, cosmopolitanism and utopias: implications for citizenship

education. Cambridge Journal of Education, 42 (1) :21-35

5 Klug, F.(2000). Valuesforagodless age: The story of the UK’S new Bill of Rights. Harmondsworth,
UK: Penguin

¢ Moyn,S., a.g.e.
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Pheng Cheah hepsi ayni 6ncelige sahip oldugu, insanoglunun kdltirel,
ekonomik, politik haklarini korudugu ve gelistirdigi icin insan haklari arasinda
ayrim yapilamayacagi yéniinden Moyn’un insan haklari teorisini elestirmistir®.
Suphesiz ki, farkh tir politikalar ve yonetimler gectigimiz ylzyilda insan haklari
soylemini sekillendirmesine ragmen bu durum glincel insan haklarinda bir
degisiklige yol agmadi. Bir baska deyisle, 17. ve 18. ylzyil dogal haklarindan
modern insan haklari anlayisi arasinda dogrudan baglanti vardir.

I1l. insan Haklari “Son Utopya mi?”

insan Haklari Evrensel Bildirisini (IHEB) tiim diinya lzerinde uygulamak ne
kadar mimkiin olabilir? Bitln Ulkeler ve insan haklari organizasyonlari bu
haklari uygulamak icin yeteri kadar kaynak ve giice sahipler mi? insan Haklari
Evrensel Bildirisine ragmen neden insan haklari ihlalleri hala butin tlkelerde
biyliyen bir problem olmaktadir? insan haklari “son (itopya” mi? Bu sorulari
cevaplamak icin dncelikle IHEB’i analiz etmek gerekmektedir.

1. I. Modern insan Haklarinin Gergevesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu anlasilabilir ve bolinemez insan haklari
goriisii saglayacak sekilde 2. Diinya Savasinin dehsetine tepki olarak iHEB’i 10
Aralik 1948’de Paris’te kabul ve ilan etti®. Bu deklarasyon, insan haklari tarihinde
donliim noktasi niteliginde bir dokiimandir. Deklarasyon, yeryiziinde herhangi
bir yerde yasayan butin insanlarin gesitli temel insan haklari ve 6zgurliklerini
diizenleyen ve onlara bu hakki veren 30 madde icermektedir. Bu diizenlemeler,
bitin kadin ve erkeklerin dogal olarak hak sahibi olduguna dair ilk uluslar arasi
belgedir. Ayrica, Birlesmis Milletler Giyesi olan ve hukukun GstlnliGgi ile yonetilen
192 devlet IHEB'i cekincesiz imzalamiglardir®®, Bu durum IHEB’in uluslar
aras! bir fenomen oldugu, yerel ya da bolgesel olmadigi anlamina gelmektedir.
IHEB, hiikiimetler ve onlarin diinya lizerinde olan bireyleri arasinda yapilmis bir
kontrat olarak kabul edilmektedir.

IHEB, 2. Diinya Savasinin politik acidan tehlikeli olan siirecini basaril bir sekilde
bitin dlnyada en iyi insan haklar siirecine haline gelmesini basarabilmistir.

Cheabh, P. (2013). Human rights and the material making of Humanity: a response to Samuel
Moyn'’s. Qui Parle: Critical Humanities and Social Sciences, 22(1) :55-61.

8 Ishay, M. (2010). The Universal Declaration of Human Rights at 60: a brigde to which future?.
Perspectives on Global Development & Technology, 9 (1/2): 11-27

Hugres, G. (2011). The concept of dignity in the Universal Declaration of Human Rights.
Journal of Religious Ethics, 39 (1): 1-24.

10" Neier, A. (2013). Between Dignty and Human Rights. Dissent, 60 (2): 60-65.
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Cok tarafli anlasmalar olan 1966 tarihli Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi, Ekonomik Sosyal ve Kiltiirel Haklar Uluslar arasi S6zlesmesi, 1975
tarihli iskence ve Diger Zalimane Gayri insani ve Kiigiltiici Muamele veya
Cezaya Karsi Sozlesmesi, IHEB’in bir parcasi olarak Birlesmis Milletler Genel
Kurulunca kabul edilmistird?. Sozlesmeler, yeni uluslar arasi dizenin sttunu
haline gelmis ve giderek artan bir sekilde insan onurunun saglanmasi ve diinya
Gzerindeki bireyler icin baris saglayan bir enstriiman olmustur.

IHEB, biitiin insanlar icin (erkek ya da kadin, siyah veya beyaz, komiinist veya
kapitalist, MUsliman veya Hiristiyan, kazanan veya kaybeden, zengin, fakir ya
da toplumun azinlk yahut ¢ogunluk grubuna Uye olduguna bakilmaksizin) insan
hak ve 6zglrliklerini iceren standartlar getirmistir. Diger yandan su hususu da
vurgulamakénemlidir ki, insan haklarina sahip olmayi, hakki kullanmaveyahakkin
korunmasiyla karisirmamak gerekir. IHEB, daha yasanabilir ve iyi bir diinya icin,
diger basarisiz olan Gtopyalar gibi, bir takim haklar ve kurallar 6ngérmektedir.
En 6nemli soru IHEB (en iyi insan haklari belgesi olarak) gercekten uygulanabilir
mi? ya da IHEB onceki diger (itopyalar gibi riiya mi? Bu insan haklarinin
uygulanmasi bircok tlkenin hali hazirda sahip olmadigi'® kaynaklari gerektirir
ve sliphe yok ki insan haklari korunmaz ve uygulanmazsa anlamsiz kalir. Devlet
disi aktorlerin ve uluslar arasi kuruluslarin isbirligi agina ragmen, modern insan
haklari fikrinin (6zellikle IHEB’in) son iitopya oldugu ve giiniimiiz diinyasinda
kusursuz bir sekilde uygulanamayacagi konusunda ki Samuel Moyn’un fikrine
tamamiyla katiliyorum. Elbette, bu insan haklarinin islevsiz oldugu anlamina
gelmez. Bugln icin sahip oldugumuz ve insanlik onurunun korunmasina az ya da
cok da olsa degerli katki saglayan insan haklarinin 6nemini kiicimsememelidir.

1. II. Nigin insan Haklari “Son Utopyadir”?

Modern bir kavram olarak insan haklari son Gtopyadir. Clinkii insan haklari
diinya yiuziinde simdiye kadar hicbir zaman tamamen uygulanmamistir. Daha
net soylemek gerekirse, insan haklari tim diinyada; gittikce daha fazla ihlal
edilmekte veya ihlal tehdidi altinda kalmaktadir. Savas suglari, soykirim, iskence,
kolelik, tecaviiz, zorla kisirlastirma veya tibbi deney, kasti aclik, ayrimcilik ve
bircok lilkede olan nice diger érnekler. Uluslar arasi Af Orgiitiiniin 2009 yil

" Andrassy, G. (2012). Freedom of Language: A universal human right to be recognised.
International Journal on Minorty and Group Rights, 19 (2) :195-232.

12 Nickel, James W. (1982). Are human rights utopian?. Philosophy & Public Affairs. 11 (3) :246-
264
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Dunya Raporuna gore®, 54 lkede adil olmayan yargilama, 81 ulkede iskence
ve kotliye kullanma, 77 llkede ifade hirriyetinin kisitlanmasi, buna radikal
ayrimcilik, cinsel taciz, ¢cocuk yasta evlikler ve ¢ocuk isciler de eklenince insan
haklariihlalleri artarak gerceklesmektedir. Bu az sayida 6rnekler, insan haklarinin
mutlak olarak gergeklestiriimesini uzak ve gergeklestirilmesinde ulagilamaz bir
hedef oldugunu gostermektedir.

insan haklariihlallerinin nigin artarak ortaya ¢iktigi hususundaiilk sebep, insan
haklari konusunda ne zaman, hangi boyutta, hangi durumlarda dis Ulkelerin
insani midahalede bulunmasi gerektigi konusunda yeterli bir anlasmanin
olmamasidir. isbirlikleri insan haklarinin korumada ve 6zellikle soykirimin
6nlenmesinde zorunludur. Nicolast Rost!¥, 2. Dlinya savasinin sonundan 2001
yihna kadar soykirimlarda, savaslardan daha fazla insan oldirdldigiund iddia
etmektedir. Barbara Harff’a gore!'>, 1945 ila 1999 yillari arasinda, 22 milyon
insan soykirima ugramis, yaklasik 16 milyon insan ise i¢ savaslarda éldirilmustir
(toplamda yaklasik 38 milyon insan). Buna Irak savasini da eklemeliyiz (2003
ila 2011)19, Suriye’deki i¢c savas, Darfur katliami vb. bu listede yer almaktadir.
Mikemmel olmayan bir 6rnek ele alinirsa, Rwandan katliami 1994 baharinda
baslamis ve tahminen 800.000 insan 100 giin icerisinde katledilmistir. Benzer
bir sekilde Srebrenica’da 1995 yilinda gergeklesen katliamda Birlesmis Milletler
korumasinda olan “glivenli cennet” olarak bilinen Bosna ve Herzegova ‘da,
Birlesmis Milletler baris glcinidn varhigina ragmen 8 bin Bosnak (Bosnak
Musliman) ¢ogunlugu erkek ve erkek cocuklari olmak Uzere katledilmistir.
Buna ek olarak bu soykirimda yaklasik 20.000 sivil bolgeden sirgin edilmistir
(bu silirec etnik temizlik olarak bilinmektedir)'”. Tum bu hadiselerin 200 veya
300 yil 6nce yasanmadigini, simdi oldugu gibi modern insan haklarinin tim
diinyada mevcut oldugu bir cagda yasandigini vurgulamak gerekir. Rwandan

13 Amnestry International (2009). State of the World’s right. Available from: <http://report2009.
amnesty.org/> [Accessed 10th Jan 2015].

14 Rost, N. (2013). Will it happen again? On the possibility of forecasting the risk of genocide.
Journal of Genocide Research, 15 (1): 41-67

15 Harff, Barbara (2003). No lessons learned from the Holocaust? Assessing risks of genocide and
political mass murder since 1955. American Political Science Review, 97 (1): 57-73.

16 Yazarinifade ettigi Irak isgali yaninda ABD’nin Afganistan’a miidahalesinden de bahsedilmelidir.
Afganistan’da ABD isgali altinda gergeklesen insan haklari ihlalleri Guantemala hapishanesinde
olanlar medyaya yansisa bile halen giin yiiziine ¢ikarilmayi beklemektedir. Ayrica Cin tarafindan
dogu Turkistan’daki insan haklari ihlalleri, Hindistan’da Uttar Parades bolgesi katliamlari ve
etnik temizligi ve cevirinin yapildigi tarihte yasanan Burma ve Arakan soykirimlari, soykirim ve
insan haklari ihlallerinin giderek savaslarin yerlerini aldigini gostermektedir.

17" Grunfeld, F. and Vermeulen, W. (2009). Failures to prevent genocide in Rwanda (1994),
Srebrenica (1995), and Darfur (since 2003). Genocide Studies and Prevention, 4 (2): 221-237.
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ve Srebrenica soykirimlarinda herhangi bir ders almadigimiz ¢ok acik, ¢clinki
bunlar giiniimiz dinyasinda hala mevcuttur ve insan haklari bunlari 6nlemeyi
basaramamistir. Ornek olarak Darfur soykirimi 2003 yilinda baslamis ve halen
devam etmektedir. Bu soykirnmda 500.000’den fazla insan katledilmis, 2.8
Milyon insan ise yer degistirmistir®, Bu, Darfurlu erkek, kadin ve ¢ocuklarin
Bati Sudan’da hélihazirda maruz kaldiklari kitle kiyimi ve tecavizdir®.,

Nigin uluslar arasi seyirciler (bystanders) Rwanda’da, Srebrenica’da ve
Darfur’da yasanan soykirimlari engelleme veya durdurmada basarisiz oldular?
2004 yilinda soykirimin énlenmesi icin® kurulan Sokarimin Onlenmesi Uzerine
Ozel Danisman (Advisor) Ofisi gibi Birlesmis Milletlerin yaptigi cok 6nemli
reformlara ragmen, 1994 yilinda Rwanda, 1995 yilinda Srebrenica ve 2003
yiindan beri Darfur soykirimlarini dnlemede hukuki araclari ve kurumlari
basarnsiz kalmistir. Uluslar arasi Af 6rgitli raporunda®?), Cin ve Rusya’nin
devam eden ¢atismalara silah sagladigi belirtilmistir. Bu husus, halihazirda nigin
¢atismalarin devam ettigi konusunda Ulkeler arasindaki fikir ayriliklarini isaret
etmektedir. insan haklarini korumak ve uygulamak igin, Birlesmis Milletlere {iye
devletler arasinda isbirligi ve uzlasma bir 6n kosuldur.

insan haklari nigin uygulanamadigi sorusuna ikinci bir sebep, birgok ilke
veya iilke disi oyuncular tarafindan iIHEB antlasmasi veya diger insan haklarinin
ihlal edilmesinin ekonomik, politik ve sosyal sebepleri bulunmaktadir. IHEB’nin
ve uluslar arasi gozlem kuruluslarinin varligina ragmen bircok llke veya (lke
disi oyuncular temel insan haklarini ihlal, géz ardi ve inkdr etmektedir. Ornegin
2012 yilinda Fransa’da®? Ermeni soykiriminin (1995 yilinda Osmanlh Devleti
tarafindan Ermeni Soykirimi yapildigi iddia edilmektedir) inkarinin bir sug olup

'8 Prunier, G. (2005). Darfur: the ambiguous genocide. Ithaca, N.Y. : Cornell University Press.

9 Yazar tarafindan ifade edilmese de, bu katliamlara Hocali katliamini da eklemek elzemdir.
Karabag Savasi sirasinda 26 Subat 1992 tarihinde Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Daglik Karabag
bolgesindeki Hocall kasabasinda Azeri sivillerin Ermenistan’a bagli kuvvetler tarafindan toplu
sekilde katledilmistir. Azeri resmi kaynaklarina gére, 83 ¢ocuk, 106 kadin ve 70’den fazla yaslh
dahil olmak lizere toplam 613 sivil 6ldurtlmis, toplam 487 kisi agir yaralanmistir. 1275 kisi ise
rehin alinmis ve 150 kisi ise kaybolmustur. Cesetler (izerinde yapilan incelemelerde cesetlerin
birgcogunun yakildigi, gozlerinin oyuldugu, baslari kesildigi gorilmustir. Hamile kadinlar ve
¢ocuklarin da maruz kaldigi tespit edilmistir.

20 Mennecke, M. (2009). Genocide Prevention and International Law. Genocide Studies and
Prevention, 4 (2): 167-175.

2l Amnedtry International (2007). Sudan: arms continuing to fuel serious human rights violations
in Darfur. Available from: <http://www.amnesty.org/en/library/info/AFR54/019/2007>.
[Accessed 10th Jan 2015].

22 Kahn, R. A. (2014). Should It Matter Where Genocide Denial Is Banned? A Critique of the
Nexus Argument. A Critique of the Nexus Argument, 14-32.
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olmayacagi tartisilmistir. Ancak IHEB’nin 19’uncu maddesi “herkes, fikir ve ifade
hiirriyetine sahiptir; bu hak diisiincelerden dolayi rahatsiz edilmemek, (ilke
sinirlari s6z konusu olmaksizin, bilgi ve diisiinceleri her yolda arastirmak, elde
etmek ve yayma hakkini icermektedir.” ifadelerine yer vermektedir®. Eger
diisiinme ve ifade hiirriyetimiz varsa (IHEB’e gore), Nigin 1915 olaylari ile ilgili
karsit fikirlerimizi ifade etme konusunda 6zgiir degiliz? Stphesiz bu Fransa’da
yasayan Ermeni kokenli vatandaslarin oylarini almak icin yapiimistir.

Bir diger ilging ornek ise Amerika Birlesik Devletleri askeri miidahalesi ile
ilgilidir. 1948 IHEB’nin sekillenmesinde ABD’li diplomatlarin etkisi olsa da, insan
Haklari Organizasyonlari tarafindan siklikla elestiriimektedir. IHEB’nin 13’lincii
maddesinde “Her insan, yasama, Ozgiirliik ve glivenlik hakkina sahiptir.”
ifadelerine yer verilmektedir®. 2003-2011 yillari arasinda Amerika’nin lrak’a
askeri miidahalesi neticesinde, tahminen 500.000 insan (bunlarin 130.000’i sivil
olmak Uzere) yasamini yitirmistir. Burada ingiltere’de aralarinda olmak tizere
yaklasik 50 iilke tarafindan Irak’a asker génderilmistir®. Bu, 50 tlkenin, ingiltere
dahil olmak (izere, insan haklarlarini ihlal ettigi ve binlerce insanin 6limiine
neden olduklari anlamina gelmektedir. Nigcin s6z konusu Ulkeler Darfur’da
soykirimi 6nlemek i¢in asker konuslandirmamislardir. Bunun nedeni Darfur’un
zengin yer alti kaynaklarinin olmayisidir. Burhan Al-Chalabi tarafindan®@®,
ABD’nin temel gayesinin Irak ham petroliiniin ve gaz kaynaklarinin kontrolini
saglamak oldugu belirtiimektedir. Cok kisa olarak, tim bu acik drnekler insan
haklari uygulamasinin bir Gtopya oldugunu géstermektedir.

IV. Sonug

Bu makalede, Samuel Mony’nin “Son Utopya: Tarihte insan Haklari” isimli
tartismali iddiasi (argument) detayh incelenerek (analysis) insan haklarinin son
Utopya olup olmadigini konusu (zerinde durulmustur. Mony, giinimdz insan
haklarinin, devrimci politik projelerin hayal kirikligina ahlaki bir cevap olarak
ortaya ¢iktigini iddia etmektedir. Basarisiz Utopyalar (kominizm gibi) yeni
ufuklara ilham vermis ve insan haklari bir 6nceki Gtopyalara alternatif olarak,
son Utopya haline gelmistir. Ben, Samuel Mony’in insan haklari goértsine,
tiim diinyada insan haklarinin uygulanmasi fikri, gerceklesmesi noktasinda,

2 Donnelly, J. (2013). Universal human rights in theory and practice. Cornell University Press.

2 Kahn,R.A, a.g.e.

% Subramanian, C. (2013). New study estimates nearly 500,000 died in Iraq War. Available from:
<http://world.time.com/2013/10/15/new-study-estimates-nearly-500000-died-in-iraq-
war/> [Accessed 15th January 2015].

26 Al Chalabial, B. (2014). Why the US should apologise. New Statesman, 143 (4): 16-16.
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ulasilamaz bir amacg oldugu icin tamamen katilmaktayim. Bir¢ok insan haklari
belgesine, organizasyonuna ve gozlemcilerine ragmen, insan haklari ihlalleri
diinyanin tiim kesimlerinde hala devam etmektedir. Birlesmis Milletlere Giye 192
tilkenin insan Haklari Evrensel Beyannamesini imzalamasina ragmen, higbir ilke
tam olarak insan Haklari Evrensel Beyannamesini uygulamamaktadir. Bircogu,
soykirim ve savas suglari gibi ciddi insan haklari ihlallerine devam etmektedir.

insan haklarinin nigin bir Gtopya oldugu sorunsunun iki énemli sebebi
bulunmaktadir. Birincisi, Birlesmis Milletler Giye Ulkeler arasinda (6zellikle bati
blogu ile Rusya Federasyonu arasinda) ne zaman, hangi kapsamda ve hangi
durumlarda dis tlkelerin insani miidahalede bulunmalari konusunda evrensel
bir anlasma bulunmamaktadir. Uye ilkeler arasinda, Darfur krizinde, Suriye i¢
savasinda ve Irak askeri miidahalesinde herhangi bir anlasma bulunmamaktadir.
ikincisi ise, insan haklarini koruma konusunda sorumluluklarinin bulunmasina
ragmen, bazi Ulkelerin ekonomik veya siyasi ¢ikarlar icin sistematik olarak
insan haklarini kétiye kullanmalari, ihlal etmeleridir. Kisa bir 6zet olarak,
insan haklarinin tam olarak gergeklesmesi hedefi bana ¢ok uzak ve ulasilamaz
goriinmektedir. Diinya genelindeki halihazirdaki durum, insan haklari Evrensel
Beyannamesinde 6ngoériilen fikirlerin oldukca uzagindadir.
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