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Disman Ceza Hukuku’ nun Glinther Jakobs tarafindan yeniden diriltilmesi

sadece Alman dilinde degil, ayni zamanda ispanyol ve Portekiz Ceza Hukuku
dillerinde de biylik dalgalanmalara neden olmustur.!

Ayni sekilde Jakobs’ un diistinceleri yetenekli 6grencileri tarafindan vakit

kaybettirilmeksizin Kita Avrupasi Hukuk sisteminin (“civil law” denilen) tim ana
Ulkelerine tasinmistir. Ben daha 6nce Jakobs’ un (yeni) dislncelerini elestirmis
ve dogrudan dogruya bunun kirillgan bir hukuk sisteminde kolay bir sekilde
kotuye kullanilabilecek olan cift anlamhligini sikayet etmistim.?

Ben bu elestirimi- 6ziinde bircok diger yazar® ile goris birligi icerisinde

Makale ‘Schweizerische Zeitschrift fiir Strafrecht’ adli derginin 2006 senesi 124. sayisinda “Fe-
indstrafrecht” adi altinda yayimlanmis ve yazarin izniyle Turkgeye cevrilmistir.

Gottingen Universitesi, Ben asistanim Nils Meyer-Abich’e bu ¢alismanin materyallerinin top-
lanmasi ve kaleme alinmasindaki cok 6nemli yardimi igin tesekkir ederim. Dr. Peter Rachow’a
(Gottingen) onemli fikirleri igin tesekkir ederim. Jakobs ZStW 117 (2005), ve Hornle’nin, GA
2006, Heft 2 makaleleri dikkate alinmamistir.

Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Yiiksek Lisans, srknoguz@yahoo.de.
italyanca “diritto penale da emergenza” M. Donini, éUna nueva edad media penal? in: J. M.
Terradillos Basoco/M. Acale Sanchez (koordinatdrler) Temas de Derecho Penal Econdmico,
Madrid 2004, 214 f. m.w.N.

Bkz. K. Ambos, La Parte General del Derecho Penal Internacional, Bases para una elaboracién
dogmatica, Montevideo 2005, 58.

Bkz. F. Mufioz Conde, El nuevo Derecho penal autoritario, in: M. G. Losano/F. Mufioz Conde
(koordinatorler), El Derecho ante la Globalizacién y el Terrorismo: “Cedant arma togae”; Actas
del Coloquio Internacional Humboldt, Montevideo 2003, Valencia 2004, 161, 170 vd.; i.W.
identisch ayni eser., Las Reformas de la Parte Especial del Derecho Penal Espafiol en el 2003:
de la “Tolerancia Cero” al “Derecho Penal del Enemigo”, iginde: Revista Electrénica de Ciencias
Juridicas (RECJ) 2 (2005) 22 vd.; ayni eser, De nuevo sobre el “derecho penal del enemigo”,
icinde: Revista Penal (RP) 16 (2005) 123 vd.; E. Demetrio Crespo, Del “Derecho Penal Liberal”
al “Derecho Penal del Enemigo”, iginde: Revista de Derecho Penal y Criminologia (RDPC) 14
(2004) 88 vd., 109 (=iginde: F. Pérez Alvarez (Editdr), Serta in memoriam Alexandri Barat-
ta, 1027-1054, Salamanca 2004, ve i¢inde: Nueva doctrina penal (NDP) 2004/A, 47-76); F.
Veldsquez V., El Funcionalismo Jakobsiano: una perspectiva latinoamericana, RDPC 15 (2005)
215; A. Aponte, Krieg und Feindstrafrecht, Uberlegungen zum “effizienten” Feindstrafrecht
anhand der Situation in Kolumbien, Baden- Baden 2004, 126 vd. (131, 134 f.); G. Portilla Con-
treras, Fundamentos tedricos del Derecho penal y procesal-penal del enemigo, in: Jueces para
la Democracia (JpD) 49 (2004) 43 vd. = ayni eser, El Derecho Penal y procesal del “enemigo”.
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isabetli bir sekilde- devam ettiriyorum, ancak sadece Disman Ceza Hukuku’
nun kullaniminda genisleyen* ulusal ve uluslararasi ceza hukukunun tanimlayici-
analitik kategorisinin elestirisi ve onun ortaya konulmasi ile sug¢ siyaseti
politikasinin ayrilmasi gerektigi kanaatindeyim.s

Son olarak Jakobs, benim birazdan- diisman kavramina tarihi yaklasimda
(Bolim 1)- Jacobist tartismanin sug politikasi programina evrimlesmesini ispat
etmeye calistigim gibi, sadece glincel tartismalarin 6ncisi olarak kinanabilir
(6zellikle bolim 11.2.b). Ben bunu- eski ama yeniden 6nemli olan- insan haklarina
dayanan ceza hukuku karsi taslagi ile karsilastiracagim (l11).

I. Disman-Kavrama Yaklasim
1. Hukuk ve Devlet Felsefesi’ nde Diigman

Aristoteles en iyi devlet Uzerine incelemesinde, devletinin baris ve savas
zamanlari icin silahlanmasini istemistir. Dlismanlarin tahkimat yapisi ve zor
erisilebilir bir durum ve yapi tarzi ile devleti ele gecirmesi engellenmelidir.®

Aristoteles’in dis diismanlar lzerine fikirleri “ait olduklari her seyin bir
parcasi” olarak davranilmasi gerekilen vatandaslar iken, i¢c dlismanlar UGzerine
su sekildedir: Kim bir toplulukta yasamaz veya kimin yasamaya ihtiyaci yoksa O,
devletin lyesi degildir ve O, “ya hayvan ya da Tanrr’dir.”’

Prometheus Efsanesi’nde Zeus Hermes’e daha agik bir sekilde beyan etmistir:”
Kim gelenek ve hukukta birlesmiyorsa, O, devletin hasta bir Gyesi olarak
oldurulmelidir”® Buna karsilik Cicero sadece vatandaslarin dikkate alinmasini,
ancak yabancilarin dikkate alinmamasi gerektigini uyarmistir, zira bu sekilde

Las viejas y nuevas politicas de seguridad frente a los peligros internos-externos, icinde: Lépez
Barja de Quiroga/Zugaldia Espinar (koordinatorler.), Dogmética y Ley Penal, Libro homenaje a
Enrique Bacigalupo, tomo 1, Madrid/Barcelona 2004, 693 vd.; E.Prieto Navarro, Ciudadanos
y enemigos. Glnther Jakobs, de Hegel a Schmitt, icinde: S. Bacigalupo/M. Cancio Melia (ko-
ordinatérler.), Derecho penal y politica transnacional, Barcelona 2005, 49 (70 vd.); L. Greco,
Uber das so genannte Feindstrafrecht, Manuskript, 2005 (vorgesehen zur Verdffentlichung
in Goltdammer‘s Archiv (GA) 2006), IX; krit. Jakobs’ Schiiler und Ubersetzer M. Cancio Melia,
Derecho penal del enemigo y delitos de terrorismo, iginde: Derecho Penal Contemporaneo
(DPC) 3 (2003) 39 vd.;ayni eser., Feind“strafrecht“?, ZStW 117 (2005) 282 vd.

4 ). M. Silva Sanchez, La expansion del derecho penal, 2. Aufl.,, Madrid 2001.

5 Grecos (Fn. 3), Ill Disman ceza hukukunun tanimlayici, jurnalci-elestirici kavrami ile
yasal-olumlu kavram arasindaki faydali farklilik dipnot.126 ve ilgili metin.

¢ Aristoteles, Politik, Eugen Rolfes (Ubersetzung, Anmerkungen, u.a.), Leipzig 1948, 260 vd. Rn.
1330 b-1331a.

7 Aristoteles (Fn. 6), 5 Rn. 1253 a.

8 Platon, Protagoras/Theaitetos, Karl Preisendanz (Ubersetzung), Jena 1925, 26.

78 Kiiresel Bakis, Yil:7, Say1:22 (Haziran 2017)



Dusman Ceza Hukuku
Yazar: Prof. Dr. Kai AMBOS — Ceviren: Aras. Gorevlisi Serkan 0GUZ

insan toplulugunun ortak birligi ve bu nedenle “iyilik, comertlik, yardimseverlik,
adalet” de ortadan kalkacaktir.?

Yabancilar agisindan karsilikli olarak bagkalarini diisinme ulkisd, diismanlar
s6z konusu oldugunda dogal bir sinira sahiptir: “iyi bir adam, soguktan

donmamak igin, kétu karakterli vahsi bir tiran olan Phalaris’in kiyafetini ¢alabilir
mi?”10

Bu retorik sorunun cevabini Cicero’ nun kendisi hemen cevap vermektedir,
ancak O bunu toplum i¢in “hicbir alanda kullanilamayan” kisilerin haklarinin
sinirlandiriimasi s6z konusu oldugunda elestirmez.

Bircok zaman, bu noktada ayirma ve ihrag gereklidir:

“Soyle ki bizim tiranlarla bir ortakhigimiz yoktur, bircok zaman keskin
ayriliklar, hirsizlik, 6ldiirme serefli oldugunda dogaya aykiri degildir ve tim bu
felaket getirici ve Allah’siz nesil insan toplulugundan dislanmalidir. Clinki bazi
Uyeler kan ve adeta yasam nefesini kaybettiklerinde ve bu durum viicudun
diger organlarina zarar verdiginde, onlarin organlari kesildigi gibi, insan seklinde
canavarlagsma ve bu canavar rezaleti ortak insanligin viicudundan kesilmelidir.”*?

Digesten’®® de i¢ ve dis disman ayrimi yapmistir: Diismanlar, bizimle savas
halinde bulunlar ve ayrica hirsizlar ve korsanlardir.**

° M.T. Cicero, Vom rechten Handeln, Editor: K. Hoem, Ziirich 1953, 139 f. § 28 f.: ,,Clinkii temeli
anlayis olan insan toplulugu, daha ziyade bedensel ve ruhsal yénden aci ¢ekmek yerine bir
digerininin kendi menfaatine onun hukukunu kisitladiginda yikihr.”

10" Cicero, Vom rechten Handeln (Fn. 9), 140 § 29.

" Cicero, Vom rechten Handeln (Fn. 9), 140 § 30.

12 Cicero, Vom rechten Handeln (Fn. 9), 141 § 32; lat.: ayni eser, De officiis, Libri tres, editér von
H. A. Holden, Amsterdam 1966, 106 f. § 32: “Etenim ut membra quaedam amputantur, si et
ipsa sanguine et tamquam spiritu carere coeperunt, et nocent reliquis partibus corporis, sic
ista in figura hominis feritas et inmanitas beluae a communi tamquam humanitate corporis
segreganda est.”

13 Zentraler Teil des Corpus luris Civilis, Sammlung der Schriften der klassischen Juristen des
romischen Rechts, Bkz. U. Wesel, Geschichte des Rechts, Miinchen 1997, 157 f.

4 Pomponius, Dig. L, 16, 118 (T. Mommsen’in (Editor), askisindan alinmistir) Corpus luris Civilis,
Volumen Primum, Berlin 1928, Rn. 943, 18): ,,Hostes hi sunt, qui nobis aut quibus nos publice
bellum decrevimos: ceteri latrones aut praedores sunt“; Bkz. Ulpianus, Dig. XLIX, 15, 24 (ebd.,
Rn. 892, 5); Gaius, Dig. L, 16, 234 (ebd., Rn. 954, 28): ,,Quos nos hostes apellamus, eos veteres
perduelles apellabant, per eam adiectionem iudicantes, cum quibus bellum esset.”
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Kim anavatanini kotu bir niyetle ve hainlik ruhu ile terkederse?®®, arkadaslik,
misafirperverlik ve benzeri diger dostluk baglantilari bulunanlar harig, o da
dismandir.®

Lock’ a gore, bir tyenin huzurlu, “dogal” topluluk Gzerinde!” kaba kuvvet
kullanmasi savas durumuna®® neden oldugunda, “toplumsal sézlesme ile
kurulan” tim yakimlulikler ortadan kalkar ve bu durum herkese, tecaviizde
bulunana karsi koyma hakki verir.*®

Lock kanunun ihlal edilmesinin neden oldugu sinirli savas durumu ile yerlesik
dlzene baskaldiri arasinda fark gozetmistir.2°

Budurumda devlet otoritesi baskaldiriyi nasil kiskirtmissa?!, savas durumunda
“beni yok etmekle tehdit edeni, benim yok etme hakkimin olmasi mantikli ve
mesrudur.” Zira bu durumda anayasa dogadan, herkesin elde etmesi mimkiin
degilse, insanhgin mimkin oldugunca muhafaza edilmesini, masumlarin
givenliginin Gstlin tutulmasini talep etmektedir.”

Bir savas ilan edilmis insanlar, bir yirtici hayvan gibi oldirulebilirler, zira “bu
tlr insanlar, ortak yasama, akil ile bagh degildirler ve kaba kuvvet ve siddetten
baska kural tanimazlar. Glgleri kesilir kesilmez kesinlikle yok edilen tim diger
tehlikeli ve muzir yaratiklar gibi, onlara da bu nedenle bir yirtici hayvan gibi
muamele edilebilir.”??

Burada huzurlu dogal yasami terk eden ve bunun sonucunda bir yirtict hayvan
gibi muamele edilme sonucunu doguran kisilerin stiriilmesi sonucunu doguran
vatandaslarin ortak yasami, bir diger tarafta siyasi haklarin ihlali ile ilgilidir ve bu
da ortak bir dlismana karsi halkin baskaldirmasi?® ile sonuglanir:

15 Paulus, Dig. XLIX, 15, 19 (Mommsen’e gére (Fn. 14), Rn. 890, 18): ,,Qui malo consilio et prodi-
toris animo patriam reliquit, hostium numero habendus est.”

'©  Pomponius, Dig. XLIX, 15, 5 (Mommsen’e gére (Fn. 14), Rn. 886, 10): ,In pace quoque postli-
minium datum est: nam si cum gente aliqua neque amicitiam neque hospitium neque foedus
amicitiae causa factum habemus, hi hostes quidem non sunt.”

17" ). Locke, Zwei Abhandlungen Uber die Regierung, Editér W. Euchner, 6. Aufl., Frankfurt a.M.
1995, 260 vd. §§ 95 vd.

'8 Locke (Fn. 17), 211 § 19, acik bir sekilde (baris¢i) doga durumunundan kaldirir.

1 Locke (Fn , 345 § 232.

20 Locke (Fn ,210f. §17f.

2l Locke (Fn. 17), 211 § 18.

22 Locke (Fn. 17), 209 f. § 16, ayrica bkz. Ani eser., 211 § 19, bir eskiyayi 6ldirmek hukuka uygun
olabilirdi, ¢linkl o bir lilkeyi kanaaet etme giivencesi vermemektedir, buna karsilik bir hirsiz-
likta, “hukuku ¢agirmaktan baska birsey yapilamaz“. Bir baska yerde (ebd., 210 f. § 18) Locke
“kendi kurbanini, onun parasini almak igin siddet kullanarak kendi istegini yaptirmaya getiren
bir hirsizin mesru bir sekilde éldiriilmesinden de bahsetmektedir”. Hirsizlik sadece siddet kul-
lanilarak yapildiginda, bu gerekge itiraz edilemezdir.

3 Locke (Fn. 17), 345 vd. §§ 232 vd.

.17)
.17)

)
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“Egemen ya da uyruk, siddet yolu ile ya soylularin ya da halkin hukukuna
tecaviiz etmeye tesebbiis ederse ve bunu anayasanin ve mesru bir hikiimetin
tliim yapisinin devrilmesi icin sebep gosterirse, benim hislerime gore bir insanin
asla isleyemeyecegi siddetli bir sug islemis olur. O, bir ilkeye hiikiimetin yikilisini
getiren katliam, haydutluk ve yakip yikma gibi tiim felaketlerden sorumludur.
Kim ki bu sekilde davranirsa hukuken ortak bir diisman olarak insanligin haseresi
olarak géz ontinde bulundurulmali ve ona bu sekilde muamele edilmelidir.”2*

Ayni sekilde Rousseau’ nun toplumsal s6zlesme konseptinde de siyasi bir
toplulukta yasayan insanlarin uyruk olarak ylkimlaltkleri, vatandas olarak
haklari bulunmaktadir.?

Kim kendi glic ve makam sevgisini takip ediyorsa ve bununla toplumsal
kurallar ve baskalarinin iyiligini dikkat etmiyorsa diisman olur.?

Toplumsal s6zlesmenin ihlal edilmesi, ahlakl insanlarin giiveni ile esdegerdir
ve anavatana bir ihanet olusturur.

“0, bu yasayi ihlal ederek, toplumun tyesi olmayi birakir, evet ona savas acar.
Clnka bir diisman olarak 6lmek bir suglu olarak 6Imekten daha az tercih edilir.”?

Boyleleri “ahlakli insan degildirler, bir insandirlar ve bu durumda yenileni
oldirmek bir savas yasasidir.”?8

Toplumsal sézlesmenin ihlali ve bunun sonucunda yasayi ihlal edenlerin
surilmesini, devletler arasinda, askerlerin a limine diisman olarak karsi karsiya
durduklarisavasdurumundan,?®savas devam ettigistirece tabi ki, ayirmak gerekir:
“Ancak onlar silahlarini birakir birakmaz ve teslim olur olmaz, tekrardan- ¢iinkii
onlar artik diisman veya dusmanin araclari degildirler- kesinlikle insandirlar.”3

24 Locke (Fn. 17), 344 f. § 230 (Vurgulama, K.A.).

25 J.-). Rousseau, Staat und Gesellschaft, ,Contrat Social“, Uibersetzt und kommentiert von K.
Weigand, Miinchen 1959, 30; Bkz. C. Pérez del Valle, Estudios de filosofia politica y del de-
recho penal, Bogota 2004, 57.

26 Bkz. Pérez del Valle (Fn. 25), 61.

27 Rousseau (Fn. 25), 33 (Vurgulama,K.A.).

2 Rousseau (Fn. 25), 34; Bir baska yerde (ebd., 14 f.) Rousseau bu bakimdan elestirir ve bu tur
bir hakki kabul etmez. Bkz. R. Brandt, Rousseaus Philosophie der Gesellschaft, Stuttgart-Bad
Cannstatt 1973, 87. Burada ceza hukukuna veya 6lim cezasinin mesruluguna bir ¢agri yapilip
yapilmadigi tartismalidir, bkz. Pérez del Valle (Fn. 25), 58.

2 Rousseau’ya gore (Fn. 25), 14, bu, insana bir disman olarak nasil karsi konulacagi icin tek ¢ikar
yoldur: Ne doga durumunda ne de toplum durumunda insanlar disman degildir.

30 Rousseau (Fn. 25), 15.
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Toplumsal s6zlesme kaynakli diismanlarin stirilmesi, Fransiz Devrimi Siyasi
Bildirgesi’ nde de bulunmaktadir:

“Depuis le peuple francais a manifesté sa volonté tout ce qui lui est opposé
est hors le souverain; tout ce qui est hors le souverain est ennemi. (...) Entre le
peuple et ses ennemis il n’y a plus rien de commun que le glaive.”3!

Locke ve Rousseau gibi sozlesme teorisine dayan Hobbes ve Fichte’ de
isyan edenler vb. deneyimli suclularin dogal durumdan geri cekilmesinden
bahsetmistir. Bundan 6tirQ, bir ceza bir uyruga degil, bilakis bir disman uygulanir
(Hobbes)*? veya fail bir sey gibi, bir hayvan pargasi olarak agiklanmis ve sadece
devletin degil, herkesin ona saldirma, keyfi olarak iskence yapma ve 6ldiirme
izninin oldugu 6zgur kuslarin durumuna (Fitche) benzetmektedir.3®Benzer bir
sekilde Kant'a® gore de, kisi veya halk doga durumunda, bu durumda varsayilan
kanunsuzluk icin bir tehlike olusturmaktadir ve bu nedenle ona diisman olarak
muamele edilmelidir.*

Diisman kavraminin modern ve hukuki olarak sekillenen anlayisi, nemli bir
sekilde Carl Schmitt'e dayanmaktadir.®

Disman Schmitt icin glciln belirlenmesinin merkezinde bulunmaktadir ve
politikanin dogasidir:” Her dini, ahlaki, ekonomik, etnik ya da diger karsitlk,
insanlari dost ve disman olarak etkili bir sekilde gruplastirmaya yetecek kadar
gucli oldugunda siyasi bir karsithga evrilir.”3’

31 Bericht des Comité de salut public, Rapport v. 10. Okt. 1793: Choix de rapports etc., Paris 1818
vd., T. Xlll, 119, E. Friesenhahn’den alintilama, Der politische Eid, Bonn 1928, 16.

32 T. Hobbes, Leviathan oder Stoff, Form und Gewalt eines kirchlichen und birgerlichen Staates,

Editor I. Fetscher, Frankfurt a.M. 1984, 242 Kap. 28; ayni eser., Vom Menschen. Vom Biirger,

Editor von G. Gawlick, 2. Aufl., Hamburg 1966, 233 Kap. 14 Abs. 22.

J. G. Fichte, Grundlage des Naturrechts nach Prinzipien der Wissenschaftslehre, Hamburg

1960, 272: ,Bu (ifade edilen) hak, neden onun en iyinin iyisi olmadigi, onu tahrip etmek, ona

saldirmak keyfi bir sekilde iskence yapmak ve éldirmek igin bir neden neden olarak gosterile-

mez; ancak kimse onun lehinde de degildir. ,,

3|, Kant, Zum ewigen Frieden, Editor T. Valentiner, Stuttgart 1971, 24 2. B6lum dipnotlaral bir-
likte.

3 Bu yazarlara bkz., ayrica G. Jakobs, Birgerstrafrecht und Feindstrafrecht, icinde: Hochstrich-

terliche Rechtsprechung Strafrecht (HRRS) 3/2004, 89 (= Ritsumeikan Law Review 21 (2004)

93-107 ve ani eser., icinde: G. Jakobs/M. Cancio Melia, Derecho Penal del Enemigo, Madrid

2003, 19-56); L. Gracia Martin, Consideraciones Criticas sobre el Actual Denominado ,,De-

recho Penal del Enemigo”, in: Revista Electronica de Ciencia Penal y Criminologia (RECPC)

07-02 (2005) 13 vd., http:/*/criminet.ugr.es/recpc.

NS-ideolojisi icin onun anlami, B. Riithers, Entartetes Recht, Rechtslehren und Kronjuristen im

Dritten Reich, Miinchen 1994, 101-180 m.w.N.

37 C. Schmitt, Der Begriff des Politischen, Text von 1932 mit einem Vorwort und drei Corollarien,
Berlin 1963, 26 vd., 37.
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Disman rekabet ya da muhalefet anlaminda genel veya 6zel bir rakip
degildir, o genel olarak acik bir dismandir: “Hostis is est cum quo publice bellum
habemus.”3#

Disman, “Onemli yogun hayati bir anlamda, farkl bir seydir ve yabancidir”;
“ne onunla dnceden karsilasiimis normlarla ne de “harici” bir hikiim ile ve bu
nedenle “’tarafsiz” Gglncl birinin karar verecegi ¢atismalar mumkindar.”*
Bireysel bir “disman” ile bir baris yapilabilirken, kamusal dismana cevap,
eninde sonunda her zaman savastir.”> Disman ve savas, hicbir zaman saf bir
tartismanin veya sembolik bir micadelenin konusu degildir:

“Dost, dlisman, savas kavramlari gercek anlamlarina 6zellikle fiziki anlam
imkanina sahip olduklarinda ve bunlarin anlami oldugunda kavusurlar. Savas,
diismanligin yerine gecer, zira bu durum bir baska var olusun biyik varliginin
yadsinmasidir. Savas, sadece dismanligin disa vurumudur.”

“Dlsman kavrami bir anlama sahip oldugu siirece “ savas gercek bir ihtimal
olarak bulunmaldir,** ¢linkli “savas, mantigini ideal veya hukuki anlama karsi
degil, bilakis gercek bir diismana karsi ytrttmektedir.”+?

Lock’ un “insanligin diismani” anlayisi, Schmitt’ in siteminde yoktur, ¢iinkii
“insanhk” ve dost-diisman gruplari karsilikli olarak birbirlerini dislarlar;*insanlik
kavrami “dost ve diasman farkliliklarinin sadece bir olasilik ile “ sona ermesi
durumunu kapsamaktadir.®® Somut olarak kim diisman olarak goriliyorsa,

3 E. Forcellini, Lexicon Totius Latinitatis, Band 1ll, 1865, 320 u. 511, Schmitt, Begriff (Fn. 37), 29
Fn. 5ten alintilama su sekildedir: ,,Hostis is est cum quo publice bellum habemus (...) in quo
ab inimico differt, qui est is, quocum habemus privata odia. Distingui etiam sic possunt, ut
inimicus sit qui nos odit; hostis qui oppugnat.”

3 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 27.

40 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 30.

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 33.

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 33.

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 50 f.; ilk olarak savas vasitasiyla diisman bir statl ve bu vasitayla
savasl sona erdirme sansi veya bir af elde eder, ayni yerde, 11, 46 vd.; ayrica bkz. C. Schmitt,
Theorie des Partisanen, Berlin 1963, 87 (“Disman olarak ilan etme, savas ilaninda), 91 (,
(...savasa mantik ve karakter veren dismanlktan farklilasir), ayrica bkz. Rousseau’dan farkl
disinme (Fn. 25), 14 f.

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 54 f. ve 56: ,,insanlik ancak savasin gergek imkanlari ortadan kalktigin-
da ve tiim dost-diisman gruplasmalari imkansiz oldugunda gergek olabilecek bireyler arasind-
aki iliskiler sistemidir.”

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 54 f.: Bu baglamda insanlik kavrami bir “ideolojik aragtir”; kim onu
kullanirsa, kandirmak ister.
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devlette en azindan gergek anlamda karar verme gticline sahip olan tarafindan?
veya “mesru iktidari” belirleyen otorite tarafindan kritik bir durumdadir.*’

2. Siyasi Uygulamada Diisman

Pratik siyasette siyasi rakiplerin “dlisman” olarak nitelendirilmesi bugline
kadar ekonomik yaptirimlardan i¢c veya dis savasa kadar olasi tim baski
yontemlerinin bahanesi olmaya hizmet etmistir.*

ispanya’ da Franco déneminde, kim frankist devlete karsi acik bir muhalefet
bildirir veya temel haklari talep ederse diisman olarak nitelendirilmistir.*

Diktatorluk yillarinda —ulusal giivenlik doktrininin temeli olan->° Arjantin
ordusu, “genclerimizin ruhlarini Gniversitelerde zehirleyenleri” disman olarak®?
nitelendirmis ve “Arjantin ruhunun dismanlarini yok etmekle” tehdit etmistir.>

Ruanda’nin soykirimdan 6tirt yargilanan onceki hikiimet baskani Jean
KambandaTutsilyelerininizlenmesive oldiridlmesicalismalarinive ilimliHutulari
davet eden radyoyu “dismanlara karsi yiritilen savasta vazgecilmez bir silah”
olarak 6vmustir.> Kavram, orta dogudaki ve Ortadogu lizerdeki catismalarda da
bir 6nciidiir. Hamas “Siyonist diismanlari”*, Filistin Bagbakani Abbas, “israili”>®

4 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 46 f.

47 Bkz. C. Schmitt, Politische Theologie, Vier Kapitel zur Lehre von der Souveranitdt, Miinchen/
Leipzig 1934, 11, 20; Schmitt, Partisanen (Fn. 43), 87.

8 Ayrica bkz. Mufioz Conde, Reformas (Fn. 3), 17 vd.; Demetrio Crespo (Fn. 3), 90; Gracia Martin
(Fn. 35), 3f.

4 Mufioz Conde, iginde: Losano/Mufioz Conde (Fn. 3), 175; ayni eser Reformas (Fn. 3), 30.

5% Onun teorik gerekgelendirilmesi gelistiginde, Schmitt, Partisanen (Fn. 43), 30, 40 vd., 85 f.
u. passim, O, partizanlari diizensiz ve mesru olmayan savascilar olarak, “mutlak digsmanhgin
tastyicilar“ olarak (91), sadece “partizanca” savasilabilecek kisiler seklinde (83) karakterize
ettiginde.

S Coronel Juan Carlos Moreno, J. R. Serrano-Piedecasas’tan alintilama, El delito de genocido.
Especial referencia al “caso Pinochet”, in: J. L. Diez Ripollés et. al. (Editor) La Ciencia del Dere-
cho Penal ante el Nuevo Siglo, Libro homenaje al Profesor Doctor Don José Cerezo Mir, Ma-
drid 2002, 1508: “Son enemigos (...) los idedlogos que envenenan en nuestras universidades
el alma de nuestros jovenes.”

52 Serrano-Piedecasas (Fn. 51), 1508 tan aktaran General Luciano Menéndez: “Los enemigos del
alma argentina serdn destruidos.” Bkz. Velasquez (Fn. 3), 211, Latin Amerika kitasi “sag“siya-
setinin temizligi ile ilgili.

53 Prosecutor v. Kambanda, Yargilama ve hiikiim 4.9.1998 (ICTR-97-23-S), para.39 (vii).

3% Seyh Ahmad Yassin (22.3.2004 tarihinde 6ldirilen Hamas Lideri), Ropértaj 1 Temmuz 2003,
http:/*/www.rebelion.org/palestina/030710mhuammad.htm.

55 MahmoudAbbas, USATODAY, 1.4.2005, http:/* /www.usatoday.com/news/world/2005-01-04-
abbas-x.htm?csp=34.
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dislamakta ve Ariel Scharon 6nceki Filistin Basbakan’i “Arafat”i*® disman olarak
nitelemektedir. Irak’ ta ihtilalciler Amerikan medyasini “enemy force”*” olarak,
Bush bunlar tarafindan “islam diismani, Allah diismani, Misliiman diismani”
olarak nitelendirilmektedir.®

Bush’un kendisi disman kavramini 11 Eyliil 2001 tarihinden itibaren savas
kavrami olarak stilize etmistir: “We are the target of enemies who boast they
want to kill: kill all Americans, kill all Jews and kill all Christians.”>®

Irak savasinin baslamasindan Ug¢ giin dnceki bir ulusa seslenis konusmasinda
Bush, susturma politikasinin devam ettirilmesinin olasi sonuglarinin “destruction
never before seen on this earth” olacagina yemin etmis ve dnleyici darbenin
tarzinin hakh oldugunu savunmustur: “evil man” veya “such enemies” in ilk
darbeyi vurmasi beklenmemelidir.®°

Bush-Hikimeti tarafindan beslenen “hukuk disi savascilar” (“unlawful
combatant”) haksiz bir sekilde insani halk savascilari ile azili caniler arasinda
kalmaktadir.®*

Bu retorik ile birlikte, terér ceza hukuku da giderek diisman ceza hukukuna
evrilmistir.®?

% Ariel Sharon, CNN World, 29.3 2002, http:/*/archives.cnn.com/2002/WORLD/meast/03/28/
mideast/.

57 Washington Times, 17.7 2003, http:/*/washingtontimes.com/national/20030717- 121015-
6169r.htm.

% Abdel Aziz al-Rantissi, (17.4.2004 tarihinde dldurilen Hamas Lideri), BBC News, 28.3.2004,
http:/*/news.bbc.co.uk/2/hi/middle-east/3576563.stm.

3 Segim yarisi konusmasi, Atlanta/Georgia, 8.11.2001, “the only possible response is to con-
front it and to defeat it. This new enemy seeks to destroy our freedom and impose its views.
We value life; the terrorists ruthlessly destroy it”, CNN.com, 8.11.2001, http:/*/archives.cnn.
com/2001/US/11/08/rec.bush.transcript/.

€ Bush, Ulusa seslenis konusmasi, CNN World, 17.3.2003, http:/* /www.cnn.com/2003/WORLD/
meast/03/17/sprj.irq.bush.transcript/.Ayrica bkz.Bush‘un 6.10. 2005 tarihli konusmasi,
http:/*/www.cnn.com/2005/POLITICS/10/06/bush.transcript/: “Against such enemy there is
only one effective response: We will never back down, never give in and never accept any-
thing less than complete victory.”

¢ Avrupa Demokrasi ve Hukuk Komisyonu (Venedik Komisyonu) Bilirkisisinin Hukuk Durumu
Uzerine faydali raporu tizerine: EUGRZ 2004, 343 vd.

2 Bkz. K. Ambos, Terrorismusbekampfung seit dem 11. September, in Politische Vierteljahrs-
schrift (PVS) Sonderheft 2006 (yayimlanma); rechtsvergleichend zu Spanien, Frankreich, Ita-
lien, England und USA G. Portilla Contreras, FS Bacigalupo (Fn. 3), 708 vd.; zu Spanien Cancio
Melia, delitos de terrorismo (Fn. 3), 43 vd.

Kiiresel Bakis, Yil:7, Say1:22 (Haziran 2017) 85



Disman Ceza Hukuku
Yazar: Prof. Dr. Kai AMBOS — Geviren: Aras. Gorevlisi Serkan 0GUZ

Diisman kavraminin i¢ politika tartismalarinda kullanilmasina, yakin gegmiste
bir Alman sendikasi baskaninin, kendilerini “ezmek isteyen” belli firmalar
“disman” olarak nitelemesi 6rnek olarak gosterilebilir.®®

Devletler Hukuku, 2. Diinya Savasi’nda Almanya ile ittifak kuran devletlere
yoneltilen, ancak bugiin pratikte anlami olmayan Birlesmis Milletler tlizGglnin
107. Maddesi®* diusman devletler hikmini kabul etmistir. Ayni sekilde,
devletler hukuku agisindan ¢ok daha 6nemli olarak kabul edilen ve diinyayi
koruma temelleri denilen insanhga karsi belli suclarin diinya capinda takip
edilmesinin onclsi olan, Cicero’ ya dayandirilan hostis humani generis teorisi,
(devletler) ceza hukuku agisindan bir hayli 6nemlidir.®

Korsanlar her seyden once bu anlamda insanhgin dismanidirlar -“pirata
hostes humani generis”- olarak adlandirilan ve bundan dolayi kavramin bugiin
devletler hukuku ile ilgili tim suglari (delicta iuris gentium) kapsamasi, her
devletin bunlari takip etmesini mimkin hale getirmistir.®’

3. Ozet: Dis ve ig Diismanlar

Bu tarihi tour d’horizondan sonra, “dis” ve “i¢” dlismanlar arasinda ayrim
yapmak akla yaklasir. “Dis” disman kendi toplumu disindaki varliklari tehdit
eder. O, ozellikle devletlesmis yapilar ile devletler arasinda klasik bir savas
ortaya cikarir. Disman burada, statlslinden otiri belli bash haklari oldugu
kabul edilen ve onunla baris ve af gérismeleri yapilabilen savastaki rakiptir.
“Dismanin aciklamasi”, yani dismanin tanimlanmasi ve tarif edilmesi, savas
durumunu ortaya cikarir: onunla bir savas durumunda bulunulan insan benim

% Ayni sekilde IG-Bau Wiesehugel Bagkani, 5.10.2005, http:/*/www.n-tv.de/587492.html.

% HukUmetleri, bu savas boyunca anlasma devletlerinin diismani olan devletlere saldirma veya
bu saldirilara izin verme sonucu olan ikinci dinya savasinin sonucu olan tedbirler, bu Chartha
ile ne ylruriluge girmis ne de yasaklanmistir. ,, (K.A.). Ayrica bkz. Birlesmis Milletler Sozles-
mesi madde 53 baglaminda: ,(...) ,ikinci dinya savasinda bu Chatha’nin taraflari olan tim
devletler” madde 53 fikra 2 anlaminda diisman olarak nitelendirilen diisman devletlere karsi
onlemler almistir.

% Qrnegin Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan‘in feshi icin, Fassbender, UN Reform

und kollektive Sicherheit, Der Bericht des «UN High-level Panel on Threats, Challenges and

Change» vom Dezember 2004 und die Empfehlungen des UN-Generalsekretars vom Marz

2005, Berlin 2005, http:/*/www.boell.de/downloads/global/GIP17-UN-Reform-Sicherheit.

pdf, 29: «lt is high time to eliminate the anachronistic «xenemy» clauses (...).»

F. Neubacher, Kriminologische Grundlagen einer internationalen Strafgerichtsbarkeit, Politi-

sche Ideen- und Dogmengeschichte, kriminalwissenschaftliche Legitimation, strafrechtliche

Perspektiven, Tibingen 2005, 111 m.w.N.

7 Bkz. K. Ambos, Vor §§ 3-7, igcinde: Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Band 1, §§
1-51 StGB, Muinchen 2003, Rn. 47 vd. m.w.N.
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dismanimdir. Ancak savas durumunu sona erdiginde, diismanlar dost olabilirler
ya da en azindan siyasi birlikte bir ortak olabilirler.%®

Dis diisman pek ala (bazi) haklara sahip olabilir; her durumda o belli-bugiin
insancil devletlerce hukuku emniyete alinmis® -insani muamelenin azami
haklarina sahiptir, haklardan yoksun degildir.

Ancak i¢ diismanda durum tamamen farklidir. O kendi toplumunun “aykiri
sesidir”. Kendi varligini bir birey olarak kendi toplumuna baglamayan ve bu
toplumla entegre olmak istemeyen, bir toplulukta hiikiim stiren temel degerlere
deger vermeyen veya vermek istemeyen kisi, ic diismandir. Devletler arasindaki
klasik savas, bir toplumunun temelini veya huzurlu ortak yasamin tehlikeye
atan zincirlerinden kurtulmus insan veya doga durumundaki benzer hayvanlara
nispet edilebilen veya topluma hilkkmeden degerlerden kurtulmus insan grubu
ile bir “i¢ savasa” evrilir.”®

Ancak kim tam olarak bir i¢c dismandir? Farkl bir sesin sirilmesini
hakh gosterecek belli bir toplumun temel degerlerinden ayrilma ne zaman
disindlebilir? Aykiri seslerin gosterilmesi mutlaka gerekli midir? Felsefe
bu sorularin cevaplarini somutlastirmamistir. Tehdit bakis acisi 6n planda
durmaktadir:™

Kendi varlik ve kimligini tehdit eden digerlerini reddetmek, diisman igin
temel kriterdir.Disiinsel-kiltiirel veya bedensel-maddi acidan beni slipheye
dustrebilen veya boyle yapacagindan ¢ekindigim kisi de diismandir.”?

Boyle belirlenen i¢ dismanin asla bir hakki yoktur.

Hostis humani generis hem dis hem de i¢ diisman olabilir. Gergekte duruma
gore degismez. Devletler Hukuku suclari savasta daha da belli olur: barista oldugu
gibi-silahli gatisma. Bundan dolayi insanhgin dismanlari her zaman vardi ve bu
suclarislenenekadardaherzamanolacaktir. Ancak hostishumanigenerisdevletler
hukuku suclari ile ilgili baglantisindan, hareketin karsilastirilmasini garantileyen
nispi bir sekilde belirli ¢iplak diisman kavramindan ayrilmaktadir.

% Schmitt te bunu kabul etmektedir, Partisanen (Fn. 43), 16: Baris anlagmasi anlasilir bir sekilde
savagin sonudur..

¢ Bkz. http:/*/www.icrc.org.

70 Bkz. J. S. Hohmann, ,lhr Charakter ist ein Inbegriff von Schlechtigkeit und Leichtsinn, Zur
Geschichte von Feindbildern in Deutschland, Berlin 1995, 40; Brandt (Fn. 28), 87 m.w.N.

I Kant’a gore (Fn. 34), 24 2. Bolum dipnotlarla birlikte., insan kendi kanunsuz durumu ile “saf
doga durumu“ giivenligini tehdit eder, ¢linkl, onu “ortak hukuk durumuna“ zorlamak veya
onu komsuluktan ihrag etme, ona “bir diisman gibiymis gibi davranma“” mesrudur®.

2 C. Schmitt, Ex captivitate salus: Erfahrungen der Zeit 1945/47, K6In 1950, 88.
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Disdisman kavramina bir miktar mesruluk taninmasada, icdisman tek basina
baskalarinin striilmesi icin maddi bir dayanak saglamadan, rakiplerin adina leke
slrllmesi ve siddetli bir takim yol ve yontemlerin hakli gosterilmesine hizmet
eder. Bu diisman kavraminin siniri yoktur. Bu durum, ézellikle bir taraftan deger
yargisi icermeyen devletin bir makine olarak kurulmasi sorunu ¢atismasini bir
tarafa birakan, bir diger taraftan savasi diismanligin olmazsa olmaz bir sonucu
olarak isteyen ve bununla alternatif ¢6ziim imkanlarini a limine bir temele koyan
Schmitt’te kolayca anlasilabilir.”®

Sinirsizlik mibalaga cercevesinde gitmektedir: Goriinen tehditin dozunun
kacirilmasi ile birlikte iyi 6zelliklerin reddedilmesi, gercekligi tiiketmekte ve
siddetli tartismanin kaginilmaz olmasina neden olmaktadir. (i) Diisman ile
hicbir ortaklik yoktur, o kendi varligina bir tehlike olusturmaktadir ve o her
zaman kendi —bireysel veya kollektif- kimliginin disinda ayakta durmaktadir.
Diisman, burada hicbir zaman bir 6nemsiz ya da zararsiz bir kavram degildir:
O, her zaman o6niine gecilmesi yada berraklastiriimasi gereken bir tehdittir.
Diisman ile iletisim ¢ok siki vuku bulmadigi i¢in, ortada sadece silahli miicadele
kalmaktadir: Savas. Cogu zaman, yok edilecek diisman, kendi nitelendirilmesi
gibi-tamamen labeling approach’ anlaminda-6nce yaratilir (kelimenin gercek
anlamiyla “adlandirihr”-).”

Il. Jakobs’ a gére Diigman Kavrami

1. Degisimdeki Diisman Kavrami

Heniiz 1985 yilinda —Frankfurt am Maindeki Ceza Hukuku Egitimci Profesorler
toplantisinda- Jakobs, halihazirdaki Alman Ceza Hukuku'nun tanimlayici-
elestirici analizinin basmakalip ifadesi olarak diisman ceza hukuku kavramini
kullanmistir.”

3 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 33: ,Savas dusmanhgin takip eder, ¢iinki bu diger varligin mantikh
yadsimasidir. Savas sadece ortaya ¢tkmig dismanliktir.», «Disman kavrami bir mantiga sahip
oldugu siirece» savas imkani var olmalidir. Schmitt’e gére diismanlik siyasetin bir karakteri
ise, diismanlik sadece bir savas vasitasl olarak anlasildiginda savas siyasetin bir karakterine
donugur. H. Laufer, Das Kriterium politischen Handelns, Miinchen 1962, 156 Fn. 69.

" Labeling approach” a gore, suglar ve kabahatler sosyal tanimlamalarin sonucudurlar, yani
onlar toplumsal bir sug yiklenmesi yoluyla ortaya cikarlar, bkz. H. J. Schneider, Kriminologie,
Berlin/New York 1987, 551.

5 Laufer (Fn. 73), 150 vd., bu konuda diismanin bilinmesi ile onun belirlenmesi ayrimindan bah-
setmektedir.

6 @G. Jakobs, Kriminalisierung im Vorfeld einer Rechtsgutverletzung (Referat auf der Strafrechts-
lehrertagung in Frankfurt a.M. im Mai 1985), ZStW 97 (1985) 753; Ayrica bkz. Ayni eser., Straf-
recht. Allgemeiner Teil: die Grundlagen und die Zurechnungslehre: Lehrbuch, 2. Aufl., Berlin
1991, 2/25c.
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Suclulari agik bir sekilde “hukukun dismani” yapip ve onlarin bireysel alanini
ve bir vatandas olarak statlisinii tamamen bertaraf eden bu “tehlike kaynagi”,
kapsayici diizenlemeler ihtiva etmektedir.”” Zira devlet bireylerin 6zel alanina
nifus etmektedir boylece “mahremiyet ve bununla birlikte vatandaslarin
stbjektif konumlari bitmektedir ve 6zel hayati olmadan bir vatandasin var
olmasi mimkun degildir”.”®

Disman ceza hukuku diizenlemeleri denilen diizenlemelerin muhataplari,
-ceza hukuku kanunu yapmak ve usuli garantilerle donatmak yerine’- ceza
hukuku saldirilari ve miicadelesine muhatap olup, bir vatandaslik statistiinden
yararlanmayan bir diisman olurlar:2° “Kamulastirma”, “dahili digerlerine”, yani
davranisin icinde bulundugu gercekligin planlama baglantisina erisimi mamkiin
kilmaktadir.8

Boylece “kim burali devlete karsi hak ve mahremiyete sahip olmayan birisi ile
ornegin dis bir gliciin temsilcisiyle, komplo hazirlarsa” yurttashk énceliklerinin
zevkinden artik yararlanamaz.®?

Kisaca: Vatandas ceza hukuku, disman ceza hukuku diizenlemelerine dis
gecirmelidir ve“saf” vatandas ceza hukukunun bu “yaklasiminda”, diisman ceza
hukukunun asil tehlikesi yatmaktadir.®

Jakobs daha sonra, Ozellikle 1999 yilinda Eser, Hassemer, ve Burkhardt
tarafindan organize edilen “Ceza Hukuk Biliminin fkinci Binyill” Berlin
toplantisindaki konusmast ile, saf tanimlayici-analitik dizlemi terk etmistir.®*

77 Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 753

8 Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 755.

7 @G. Jakobs, Das Selbstverstidndnis der Strafrechtswissenschaft vor den Herausforderungen der
Gegenwart (Kommentar), iginde: A. Eser/W. Hassemer/B. Burkhardt (Edit6r), Die Deutsche
Strafrechtswissenschaft vor der Jahrtausendwende. Riickbesinnung und Ausblick, Miinchen
2000, 51 f. In concreto gehoren dazu laut Jakobs (Kriminalisierung (Fn. 76), 757; ayni eser
icinde: Eser/Hassemer/Burkhardt, 51; ayni eser Feindstrafrecht (Fn. 35), 93) Ozellikle 6zel
alani suca tesvik eden tim diizenlemelr (§§ 30, 129, 129a StGB) ayni sekildeureten ve tedarik
edenlerin gesitliligindeki belge suglari (§ 267 StGB), ayrica §§ 301, Nr. 1, 31 1, Nr. 1 BtMG, §§
2111,49 1 Nr. 1 StGB, §§ 31 vd. EGGVG, ayni sekilde §§ 112,112 a, 81 a, 100a, 100c, 110 StPO.

80 Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 756, 761.

81 Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 773.

82 Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 776, §§ 98, 99 StGB nin atfi ile.

8 Bkz. Jakobs, Kriminalisierung (Fn. 76), 757, 784; ayrica., Staatliche Strafe: Bedeutung und
Zweck in: Nordrhein-Westfalische Akademie der Wissenschaften, Vortrage 390, Paderborn
2004, 45 f.; ayni eser., Feindstrafrecht (Fn. 35), 93 f. ayrica bkz. J. L. Diez Ripollés, De la so-
ciedad del riesgo a la seguridad ciudadana: un debate desenfocado, RECPC 07-01 (2005) 24,
http:/*/criminet.ugr.es/recpc.

8 Jakobs’ Kenner Cancio Melia, Disman “ceza hukuku”” (Fn. 3), 277 Fn. 32 ile, Ug asamali bir
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Jakobs simdi “davranislarinda (cinsel saldirt), yasam kazanclarinda (ekonomik,
uyusturucu madde ve organize suclarda) veya sug orgitleri ile baglantilarindan
dolayl (terorizm, organize suglar) surekli bir sekilde siphe altinda bulunan
kisilerle miicadele eden, ancak en azindan hukukun 6neminden 6tiri uygulanan,
bir diger ifade ile hukuki kisi olarak bagdasmayan muamelelerin yapilmasini
garanti altina alan asgari standartlarindan, “Micadele Kanunu”®ndan
bahsetmektedir”.®

Bunun icinde sadece bir diisman ceza hukuku tasvirinden lex lata fazlasi
yoktur, yani Jakobik ceza anlayisinin temelinde bir diisman kavrami yaratmak:
“Sadece davranisinda veya ekonomik hayatinda veya temel olarak bir orgite
baghliginda degil, ayni zamanda yani her durumda muhtemelen siirekli bir
sekilde hukuk dondiridlmis ve boylece kisisel davranislarinin bilissel asgari
givenligi ve bu eksiklikle kendi davranislarini ortaya koyan kisi” bir birey olarak
dismandir.’

Bu durum “siradan suglar” da daha fazla “anlasilir” gorinir, ona “tehlikeli
bir birey olarak degil, bilakis hatali hareket etmis bir birey olarak” yani bir kisi
ve vatandas olarak da davranilabilir, ancak bir diisman olarak davraniimamalidir,
“tekrar suc isleyecek veya bir 6rgite ayak uyduran fail” de bu durum daha da
zordur.®®

Bir dlisman olarak muamele edilen terérist her durumda “temel olarak hukuk
dlzeninin mesrulugunu” reddeder ve “bunu tahrip etmeye” ¢aliir.?°

Jakobs dismani artik belirli 6zel ceza hukuku bakis agisi - adeta kanun
koyucunun bir Uretimi- ile degil, bilakis somut olaylardan ¢6zmekte ve onlardan
ayirt etmektedir: Dlsman, yurttaslik durumuna “ne zorlanamayan ne de
bundan ayrilamayan” kisilerin “rahatsiz edici sosyal ¢cevresidir”.° Béyle bir birey,

gelisme gostermmketedir: 1985/1991, 1999/2000 ve 2003/2004. Portilla Contreras, Funda-
mentos (Fn. 3), 44 bir “cambio cualitativo”; C. Prittwitz, Derecho penal del enemigo: éanalisis
critico o programa del derecho penal?, iginde: S. Mir Puig/M. Corcoy Bidasolo (Editér), La
politica criminal en Europa, 2004, 112 vd. von einem “cambio de sentido” bahsetmektedir.
Ayrica bkz.Donini (Fn. 1), 214 Fn. 33 ile (“funcién de legitimacién”); Greco (Fn. 3), Fn. 30’a
gore (“Ton 6nemli bir sekilde degismistir”); Diez Ripollés, sociedad (Fn. 81), 20.

85 Jakobs, icinde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), Fn. 10 vd.: Ornegin Ekonomi suglari,
terdrizm, yasadisi uyusturucu ticareti ve diger orgazie suuclar ve cinsel saldiri ve diger tehlikeli
suglarla micadele kanunlari.

8 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 42 (K.A.).

87 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 52 (K.A.).

8 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 92.

8 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 92

%0 Jakobs, in: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53. Bir diger yerde (ayni eser Prélogo, in: Ja-
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“kisi kavrami nimetinden yararlanamaz”®! ¢iinkii “kim stirekli bir seytan gibi
davranirsa ve kendi yukimluliiklerini yerine getirme glivenini kaybetmisse ona
artik bir hukuki kisi olarak davranilamaz”.®

Suglularin yénlendirilmesi “hukuk ve hukuksuzluk Gzerine ilan edilmeli ve bu
normartif beklentiye biyulk bir sekilde ve tam olarak tesebbiis edilmelidir, yani
ne kadar acik ise, konusulan norm o kadar 6nemlidir”.%3

2. Elestirisel Degerlendirme
a) Diisman kimdir?

Uzun zamandir sinirlandirmadaki  glvensizlikte yatan  belirsizlik
elestirilmis,**somut olayin gerekgelendirilmesi anlasilabilir tek kriter olarak
¢ozimlendiginde ve disman soyut olarak tanimlandiginda, kisi/vatandas ile
diisman arasindaki sinir tamamiyla belirsizlesmistir. Bir “disman” artik -adeta
reaktif- olan kanuni diizenlemeler i1s1ginda belirlenemez, bilakis devlet diizenine
karsi “dlismanca” tavirlar nedeniyle, —ihtimaldir ki- bu diizenin dederlerine karsi
koyma azmi (organize sug) veya gelecekte degerlere itaat etme konusundaki
olasi yetersizligi nedeniyle (mukerrer suclular), belirlenmektedir. Mukerrer
suglular ve organize suglular “potansiyel” ve teroristlerden sonra “kesin”
dismanlardir. Terérizm konusunda baglayici bir tanimin zorluguna®® ve daha
once de bahsedilen, her sevilmeyen muhalefetin o sekilde tanimlanmasi
uygulamasina ragmen.®® Usuli agidan, hangi usuli kurallarla “dismanin teshisi”

kobs/Cancio Melid (Fn. 35), 14) Jakobs daha kesin bir sekilde formiile etmistir: ,,hay que sepa-
rarse de quien no admite ser incluido bajo una constitucion civil“.

o1 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 92.

%2 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 41.

% Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 91.

% Bkz. 1985 Puppe, Schmidh&user, Lampe, Hirsch und Kéhler’in elestirileri, W. Gropp, Tagungs-
bericht. Diskussionsbeitrage der Strafrechtslehrertagung 1985 in Frankfurt a.M., ZStW 97
(1985) 920 ff, 924, 926. Krit. ayrica H. Schiler-Springorum, Kriminalpolitik fir Menschen,
Frankfurt a.M. 1991, 240; Mufioz Conde, iginde: Losano/Mufioz Conde (Fn. 3), 174; Portilla
Contreras, Fundamentos (Fn. 3), 45 Fn. 17 ile birlikte, Schmitt’ benzwer elestiriler, Laufer (Fn.
73), 138, 150, 153:Yabancilara, ne zaman bir diisman olunacagiagik degildir. Schmitt neden ne
nasil bir insanin veya insan grubunun bir diger insan veya insan grubunu reddedecegi sorusu
cevresinde dolasmaktadir. — Fikir durumu Gzerine iyi bir bakis agisi Greco (Fn. 3), Il da bulun-
maktadir.

% Bkz. G. Martin, Understanding Terrorism, Challenges, Perspectives, and Issues, Thousand
Oaks, London/New Delhi 2003, 9, 35 f., 116: “One Person’s Terrorist is Another Person’s Free-
dom Fighter”Ambos devletler hukuk agisdindan yaklasmistir, Terrorismusbekampfung (Fn.
62).

%  Bkz. Ornegin Arjantinli Generalal Videla’nin teréristlerin fikirlerini de tasiyan ifadeleri: “el ter-
rorista no solo es considerado por matar con un arma o colocar una bomba, sino también por
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basariya ugrasir sorusu sorulur. Aslinda sadece iki imkan vardir: Ya vatandas ceza
hukuku kurallarrile gidilir ve hukuk devletine uygun bir yargilamada -masumiyet
karinesi- saman (disman), bugdaydan (vatandas) ayrilir. Boylece vatandas
ceza hukuku dismanlara da uygulanir ve bu nedenle diisman ceza hukuku
miinakasasi reddedilir. Bu nedenle diismanin statiislinii agik ve tam anlamiyla
petitio principitii anlamina gelen ve halen ispatlanmasi gereken bir sekilde (belli
kisilerin statilerini “diisman” olarak) belirleyen diisman ceza hukuku bakis acisi
daha mantikhdir.¥’

Jakobs’ un kendisi, vatandas ile dlisman arasindaki sinir sorununun “6nceden
sahip olunan anlayislara gore farkli bir sekilde cevaplandirilabilecegini” kabul
etmistir.®® O, dost ve diismanin “cok zor bir sekilde saf olarak gerceklesecek”
“iki ideal” tip olusturdugunu itiraf etmistir.® Buna gore “karsilikli iki izole ceza
hukuku alani yaratmak degil, bilakis diinyanin iki kutbunu tasvir etmek veya
ceza hukuku baglaminda ters iki egilimi gostermek” gerekir.1® Ve o uyarir: “Kim
diisman ve dost suclular arasinda acik bir sekilde mesafe koymazsa, “savas” ve
“ceza yargilamas!” diizensizligi ile karsilastiginda buna sasirmamalidir”.**!

Acgiklanan belirsizliklere ragmen, Jakobik gerekgelendirmenin Vatandas-
Dusman siniflandirmasi  temelleri, varligini  strdirmektedir.’*2Jakobs bir
insanin (vatandas yada kisi) tarismali kuvvetlerinin resmi izerine degil, bilakis
vatandaslarin davranislara goére —vatandas ceza hukuku- ve dismanlarin
davranislarina gore —disman ceza hukuku” na yonlendirilen ayrilmis iki
kural Gzerine gitmektedir. Ceza da farkh adreslerin fonksiyonuna bagl olarak
ayarlanmaktadir: “Hukuki olarak planlanmis iletisime istirak eden” denilen
yildirma ve hukuki dogrulugun “per se hukuki olarak planlanmamis” kisilerin
Uzerinde tasdik edilmis etkileri.’®® Bu sekilde etki canlanir, temel olarak hukuka
uygun ve ayni sekilde hukuka aykiri bir sekilde davranan insanlar vardir. Hareket

activarlas a través de ideas contrarias a nuestra civilizacidon occidental y cristiana” (aktaran
Serrano-Piedecasas (Fn. 51), 1508).

97 Bkz. “callején sin salida” Gracia Martin (Fn. 35), 2-28 f. Bu agidan B. Schiinemann “canli
degerlendirici” ceza hukuku dogmatigi dilindeki “sirkulasyonu” elestirmektedir, Die deutsche
Rechtswissenschaft nach der Jahrtausendwende, GA 2001, 211.

%8 Gropp’tan aktaran (Fn. 94), 928.

% Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 88, 90.

100 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 88.

101" Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 46, ayrica bkz. Cancio Melia, Feind“strafrecht” (Fn. 3), 288:
ya savas hareketleri ya da bu agidan suglar.”

192 Ornegin Jakobs, icinde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 50; ayni eser, Staatliche Strafe (Fn.
83), 42 f.; ayni eser, Feindstrafrecht (Fn. 35), 88 f., 93.

103 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 50; Bkz. Fn. 127.
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degil, bilakis hareketlerin 6zellikleril® diisman gruplarina aidiyete karar verir.
Bu kesinlikte yer almayan bir kisinin —vatandas yada diisman olarak- bir
imgesi burada tasarlanir; Vatandas-diisman karsithgi, Scmittsel dost-dlisman
karsithgina benzer bir sekilde (1.1)'%, dismanin kendi varligini talep etmekte ve
bu sekilde gergekligi cagirmaktadir:

“Onun igreng alinip alinmadigi ve belki de atavik geri kalan barbarlik
zamanlarinda bulunan, insanlari her zaman dost ve disman olarak
gruplandirmanin olup olmayacadi veya farkliliklarin bir giin yeryiizinden
kaybolup kaybolmayacagi umudu, onun dogru veya yanlis olup olmadigi,
terviyevi nedenlerden 6tird artik asla dismanlarin olmayacagi yalani, burada
s6z konusu degildir. Burada kurgu ve dizgusellik degil, bu farkliligin ortak
vasatinin gercekligi ve gercek imkani izerine hareket edilir.”1

Siyasi uygulama diizleminde vatandas-diisman gruplasmasi, esasinda onlarin
marjinallesmesi ile baglantili olarak dogrudan dogruya savasilan gruplarla,
ornegin gocmenler, yahudiler ve sadece karsilikh iliskilerde toplumsal olarak
sinirh bir sekilde kabul edilen alt kultlrlere ayrica baski uygulanmasina neden
olmaktadir.?’

Ayni sekilde Jakobs“asiri gogunluk”® tehlikesine ve “cok kalttrlilGgiin tahrip

104 Bu baglamda Gracia Martin (Fn. 35), 22; Cancio Melig, Feind“strafrecht” (Fn. 3), 281, 284, 286
f., 289; Demetrio Crespo (Fn. 3), 90; R. Hefendehl, Organisierte Kriminalitdt als Begriindung
flr ein Feind- oder Taterstrafrecht? StV 2005, 157; Diez Ripollés, sociedad (Fn. 81), 21; ayrica
bkz. Gropp’tan aktaran Puppe, (Fn. 94), 920.

105 Benzer elestiriler igin L. Schulz, Die deutsche Strafrechtswissenschaft vor der Jahrtausend-
wende, ZStW 112 (2001) 659 f.; Greco (Fn. 3), nach Fn. 95.

106 Schmitt, Begriff (Fn. 37), 28 f.

107 Bkz. M. Bock, Kriminalitdt der Machtigen, Kritische Anfragen an ein in die Jahre gekommenes
Konzept und Seitenblicke auf jingere Verwandte, icinde: G. Kaiser/J.-M. Jehle (editor), Krimi-
nologische Opferforschung: Neue Perspektiven und Erkenntnisse, Teilband I, Freiburg 1994,
180 vd.; Bkz. Aponte (Fn. 3), 135; E. R. Zaffaroni, El Derecho Penal Liberal y sus Enemigos,
icinde: En Torno de la Cuestion penal, Coleccién: Maestros del Derecho Penal Nr. 18, Monte-
video/Buenos Aires 2005, 156.

18 G. Jakobs’a gére bu g¢ogunluk incelmektedir, Das Strafrecht zwischen Funktionalismus und
“alteuropdischem” Prinzipiendenken, Oder: Verabschiedung des “alteuropéischen” Straf-
rechts? ZStW 107 (1995) 868 “Bireysel esitlik”, “karsilikl doga durumu ile” Daha yiksek bir
“anlagma araci” na yonelir;Bu konuda dikkat edilmelidir, Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35),
92,Doga durumunu eksik bilissel glivenlik hukusuzlugu durumu seklide tasvir etmistir: “Doga
durumu tam olarak kuralsizlik durumudur, yani asiri miicadele gibi asiri 6zgurluk. Savagi kim
kazanirsa, normun ne oldugunu belirler ve savasi kaybeden bu belirlemeye boyun eger.” Ayri-
ca ayni eser iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 52: Dismanlar artabilir ¢iinkl toplum,
devlet kurumu olan dinleri, aile kurumunu ve bir ortak ulus olam bilincini kaybeder, bu sekilde
hukuki bir sekilde kendi kimligini kurma imkani artmaktadir.
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gucline”**neden oldugunda, her seyden kendi goriistinii 6nce tiim 6teki yabanci
kiiltiirlere yonlendirmektedir. Cezalar temel kilttrtn kimligini onayhyorlarsa,°
-ceza hukuku icin homojen bir temel olusumunu reddeden modern endistri
diinyasinin ¢cok kilttrli gercekligine ragmen- hukuka saglam bir sekilde uyulmasi
icin kendi kiltirel baglantisinda bulunan gé¢menlere gerekli bilissel glivenlik
sunulmayabilir.*?

b) Tasvirden Siyasi Programa

Carl Schmitt’ten'? farkli olarak Jakobs, kendi ifadesinin tanimlayici olarak,
yani ylizde 952 veya 984 olarak, anlasiimasi gerektigini ifade etmistir.

Kendi uyumsuzluklari nedeniyle azarlanan elcilere sadece kotl bir haber
vardir.1*®

Ancak Jakobs bu noktada lex lata ilkesini, karakteri bir diisman ceza hukuku
olarak varsayilan degerleri kendi analizinin maddesi yaptiginda sadece bir tasvirci
degildir, clinki “disman” kavrami par excellence bir normatif kavramdir.®

|ll

Tamamiyla makul “yakistirma tezi”'’ ne gore vatandas ceza hukuku-hukuk
devleti ceza hukuku- diisman kavraminin normatif yiklemesi nedeniyle sugun
bedelini pahaliya 6detmelidir. Zira diismanin tanimi, hukuk devleti zararlari
blylutmeyecek kadar acik bir sekilde, aslinda (disman ceza hukuku yakistirmasi)
lex lata ile basariya ulasamaz. Disman kavraminin eksik kesinligi, icine isleyen
argiimanlar nedeniyle kendi analitik verimliligine de karsidir.1

19 Als harmlose Multifolklorismen einer Kultur oder als gefahrliches Nebeneinanderleben meh-
rerer Kulturen, Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 52.

Ayrica bkz., M. Martinez Sanchez, La Necesidad de Pena en el Derecho Penal Aleman (Strafbe-
diirfnis), Consagracion y aplicacién en Colombia. Criticas a la teoria de la Imputacion Objetiva:
entrevista al profesor Jakobs, Bogota 2002, 33; bkz. Aponte (Fn. 3), 135: Vtandas, kim “ana
kaltar”de birlesiyorsa?

Bkz. Zaffaroni (Fn. 107), 156, Bu agidan kapali bir evrensel diinyadan bahsedilmektedir, yani
goecmenler, issizler vb.

Bu ampirik ve tanimlayicida ne anlam gikiyorsa (6rnegin Schmitt Begriff (Fn. 37)) pratik bag-
lantida da bulunmalidir ve bu denilmek istenmistir.

113 Ayni sekilde Strafrechtslehrertagung in Frankfurt/Oder im Mai 2005 (Bkz. Tagungsbericht von
Heger, ZStW 117 (2005), 865, 886, ancak orada ytizdelik degerler zikredilmemistir).

D. Sauer’dan aktaran, Jakobs auf dem 29. Strafverteidigertag in Aachen, , Das Strafrecht und
die Feinde der offenen Gesellschaft, NJW 24/2005, 1704.

Jakobs, igcinde: Jakobs/Cancio Melia (Fn. 35), 15: “se mata al mensajero que trae una mala
noticia por lo indecoroso de su mensaje”.

16 Ayrica bkz. Greco(Fn. 3), Fn. 102; Prittwitz, icinde: Mir Puig/Corcoy Bidasolo (Fn. 84), 114.

"7 Daha 6nceki dipnot 83 ve metne bkz.

18 Elestiri Greco (Fn. 3), dipnot 108’ gore.

110
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Programin tanimlanmasindan kaliteli sicrama, yakin zamanlardaki birgok
fikir ile sikica baglanmis ve Jakobs’un orantili kabul ettigi,bir “dlisman inceleme”
talebinde en ylksek noktasina ulasmaktadir:!°

Dismanlarin vatandas olarak aciklanmasi suretiyle vatandas ceza hukukunun
acikhiginin suiistimal edilmesi - karsit bir sekilde- tabiri caizse “hilelidir”.1%

Bununla birlikte bugiin “disman ceza hukukuna anlasilabilir bir alternatif”
bulunmamaktadir.*?*

Devletin terorizm ile miicadelede orantisiz bir mecburiyet vyikleyip
yukleyemeyeceginin “sorulmasi ¢ok zevkli” dir ve “mahvolmak istenmiyorsa,
”n u

terérizme karsi yapilmasi zorunlu”, “adlandirildigindan farkh” olarak “pek ala
diisman ceza hukuku, terbiye edici savas” olabilir.??

Last but not least:

“Konu, giincelde pratik bir sekilde bir birey olarak davranilmasi i¢in zorunlu
olan azami sartlar sunulmayan, etkileri kirilmis kisilere, dayanilabilir diinya
sartlari yaratmaktir. Disman kisilere davranis tarzi stiphesiz hukuki olarak
dizenlenmistir, ancak bu hukuki dizenlemeler ihra¢ lzerinedir. Dismanlar
halihazirda birey degildirler. Diisman ceza hukuku kavrami, kapsami veya
batunluga (de), dismanin neyden korktuguna bagh olan savasa donusir. Bu
kulaga ahlaka aykiri gelmektedir ve dyledir ¢linkl bu durum hukukiligi kapsayan
imkansizliklar Gzerine hareket etmektedir.”!*

Bu baglamda ceza hukuku biliminin gorevi, “disman ceza hukuku
dizenlemelerini teshis etmek...”***, “ceza hukuku adina neyin déndigini,
yani ceza hukuku tamamlamalarini dismanla micadele hukuku vasitasiyla dile
getirmektir.” Aksi takdirde, ceza hukuku bilimi “ekomomik acidan domine edilen
toplum tarafindan, daha az etkili bir azinlik konumuna duaslrulecektir”*?®, Bir
disman ceza hukuku ceza politikasi programinin ve ceza hukuku bilimcilerinin
bu programin aktif bir sekilde sekillendirme taleplerinin her seyi budur. Bu,

119 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 46: “Hukuk diizeninin vatan hainleri, terérist veya diger olasi
rakiplerde neyi 6lgebildigi” (Onlara diisman olarak davranma, K.A.).

120 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 47.

121 Jakobs, in: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

122 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 92; Burada dikkat edilmelidir ki, “Terbiye edici savas” savas
durumu olan doga durumunda oldugu gibi, bir sosyal sdzlesme ile terbiye edilen bir sonug
gorisudar.

123 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

124 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

125 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt Fn. 79), 53 f.
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tanimlayici ve jurnalci-elestirici diisman ceza hukuku kavramindan, mesru-
olumlu diisman ceza hukuku kavramina geciste bir adimdir.126

“Dusman”in tehlikeliliginin fazla talibinin olmasi ve bundan ortaya ¢ikan
tehdit edici tehlikeliligi, hukuki agidan kisisizliklestirilmeyi de arttirmaktadir.*?’

Ciinkii diismana reaksiyon, her seyden dnce “ondan neden korkulduguna”
baglidir.?® Ayni zamanda tehdit ile beraber fazla talibin ¢cikmasi gercek agirligin
alindidi gibi gorilmektedir, ¢clinki diisman ceza hukukunun kullaniminda failin
6zelliklerinin taninmasi, temel olarak normun gegerliligi-sadece énemsiz bir
sekilde degil- stipheye diismektedir.*?

Bu, silahlanma ve disman ceza hukuku reaksiyonunu tekrardan
mesrulastirmaktadir.*°

Disman ceza hukuku minakasasinin bir destek bulmadan gercekligini
bulmasi, gercek ve ciplak iddialar arasindaki siniri bulaniklastirir, tehlikenin
algilanmasi diisman ceza hukuku ile saptanir, tehlikeden sirekli bahsedilerek
moral bozulur.*!

Bu kurgusal gerceklige reaksiyon olarak, her zamanki gibi terbiye edici
savas degistirilemez olarak goriinmektedir. Yurttaslarin dnceden tayin edilen
ozglrlikleri, dokunulmaz olarak kalmamaktadir; onlar (sadece) korunmaz, (ayni
zamanda) tasfiye edilir.

Jakobs, -psikolojik-fizik sistemin 6zelliklerini gosteren kisi konseptinin temeli
olarak- i¢ sistemi**? ve gecekligin miithis bir sekilde goze ¢arpan, fazla talibi olan

126 Bu terminoloji i¢in bkz. Greco (Fn. 3), lll, (Fn. 77’ye gbre) Greco’ nun kendisi Jakobs’un yasal
olumlu kullanimina egilimlidir. -Burada tasvir edilen kapsayici atlayis Jakobs’un 6grencileri ta-
rafindan da kabul edilmemektedir, sadece tam zaman meselesi tartismasizdir. Cancio Melia,
Feind”strafrecht” (Fn. 3), 278 ile Fn. 34, “Jakobs’un tezinin modern ¢agda gelisimine devam
etmesi (“lglinct agama” denilen, o. Fn. 84) (...) higbir siiphe birakmamigtir ki, o diisman ceza
hukuk tasviri disinda belli sartlar alinda onu mesru saymistir”. Prieto Navarro, Ciudadanos
(Fn. 3), 53 u. Passim icine bakiniz “desarollo l6gicamente necesario” der jakobsschen Lehre.

127 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 44.

128 Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

129 Bkz. Cancio Melid, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 286; Schulz (Fn. 103), 663 f.

130 Bkz. Zaffaroni (Fn. 107), 163 f.: “Bewaffnung” (“armamentismo”) des Diskurses: Diisman bazi
silahlarin hukuka uygunlugu vasitasiyla yiiksek bir sekilde bigimlendirilir.

B Prittwitz’in eksik ampirik temeli tizerine, iginde: Mir Puig/Corcoy Bidasolo (Fn. 84), 116, 118,
119.

132 Bkz. Jakobs, Strafrecht (Fn. 106), 843 vd., 851 vd., 859, 874 Fn. 70 ile; N. Luhmann, Die Wis-
senschaft der Gesellschaft, Frankfurt a.M. 1990, 33 f.; ders., Das Recht der Gesellschaft, Frank-
furt a.M. 1993, 124 vd., 225. Grdl. und krit. Prieto Navarro, Ciudadanos (Fn. 3), 54 vd.
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s6z se¢imine dayanan asirt normativciligini kanitlamistir, 3

Alman Ceza Kanunu (StPO) madde 112a’ daki, tekrarlanma tehlikesi “bir
tehlike kaynagi, vahsi bir hayvan gibi glivence altina alinmali, ancak bir kisi iligkisi
Gzerine gidilmeme” lidir.*3*

Jakobs'a, bir insanin tehlikeli ve kontrol edilmez bir hayvan oldugu konusunda
inanildiginda, bu sanki bir insana bir insan gibi degil, bir hayvan, -insan olmayan
birisi- gibi davranilmasini sart kosmakta ve bdyleleri hukuku muameleyi hak
etmemektedir. Ancak bu sonug insan haklarina, burada temsil edildigi gibi
(Bashk 1), uygun bir ceza hukuku bakis acisi ile takip edilmez. Hukukta bir tedbir
her zaman, onurlari normativ bir yapi olmayan, ancak insani varolus ile takip
edilen insanlara yoneliktir.2*®

c) Sonuca Etki Etmeyen Ceza Hukuku Ogretisi

Ceza hukukunun gelecegi ile ilgili daha 6nce anilan Berlin Toplantisi’'nda
Bjorn Burkhardt ne uygulama ile ilgili olan ne de uygulanabilir, ne suga ne de sug
iddiasina etki eden veya uygula yoluyla (kanun yapma, hukukun uygulanmasi)
etkisizlestirilen veya baltalanan tim hukuki 6greti cimle, teori ve sistemlerini
“sonuca etki etmeyen 6greti” olarak tarif etmistir.1%¢

Buna ek olarak bir 6greti “uygun bir yanki bulmadiginda” da sonuca etki
etmemektedir.®*’

13 Ayrica bkz. Cancio Melia, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 280 f.;ayrica elestiri H. Prantl, Diabolische
Potenz - ein neues fatales Denken: Das Feindstrafrecht von Jakobs, Stiddeutsche Zeitung vom
5./6. Marz 2005, 17: Formulierungen, die “zum ersten Mal seit 60 Jahren wieder in Deutsc-
hland zu héren sind”; Sauer (Fn. 114), 1705: “geistiger Brandstifter”.

134 Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 41; Bkz. auch H. H. Lesch, “Hérfalle” und kein Ende — Zur
Verwertbarkeit von selbstbelastenden Angaben des Beschuldigten in der Untersuchungshaft,
GA 2000, 363, bunun sonucu olarak, Nemo-tenetur- ilkesi fazla esnemekte ve sorumluluk
prensibi tam olarak hesaplanan “subjektif distince ahlaki”na bir tehlike girmekte, “sanigin bir
kisi olaak sahip oldugu kalite zarar gérmekte ve bunun yertine onu bir hayvan-yaratik varligi
seviyesine indirmektedir”.

135 Bkz. Gracia Martin (Fn. 35), 34 vd.

136 B. Burkhardt, Gegliickte und folgenlose Strafrechtsdogmatik (Hauptreferat), iginde: Eser/Has-
semer/Burkhardt (Fn. 79), 111 (127 f.). Dagegen sieht B. Schiinemann, Kritische Anmerkungen
zur geistigen Situation der Deutschen Strafrechtswissenschaft, GA 1995, 203, 221 vd.,icinde —
onun tarafindan sekillenen kavram - “sonucu olmayan 6greti” iki bloktan olusan “Alman Ceza
hukuku biliminin” ilk bloku olarak, “onun nedeni ya segmecilikte ya da gelenekselcilikte yat-
maktadir ve onun temeli son zamanlarda bilimsel olarak i¢ siyasete denk gelmektedir” (203).

137 Burkhardt (Fn. 136), 128.
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Bu o6l¢liyl burada temel alirsak, diisman ceza hukukunun dogrudan dogruya
hukuki uygulamasi  -lex lata’ nin acik bir sekilde olan tasviri- Gizerine siipheye
disulse de, o, bilimsel ve ceza politikasi tartismalarda kendi “yankisini” tabiri
caizse zorla kabul ettirmektedir.*®

Jakobs’ un yon gosterici tezleri Eser’ i dogrudan dogruya Berlin Toplantisi’
nda cabucak kicllen bir tavir almaya zorlamistir. Bu tezler aniden etrafi
saran bir ates gibi, ispanyol ve Portekiz ceza hukuku diinyasina yayilmistir, bu
nedenle —6zellikle Latin Amerika’ da-dlisman ceza hukuku lzerine tartismalar
su¢ nazariyesi ve ceza hukuku sisteminin temel sorunlarina benzer bir asama
kazanmistir.1®

Gegici bir fenomen lizerine hareket ettiginde de, Jakobik tezlerin yon gosterici
karakteri (Baslik b), yine de -iceriksel olarak nasil olmasi isteniyorsa- yiritmesel
yada yargisal baglamda pratik Gneme sahip olan bir sug politikasi potansiyeli
icermektedir.

Bu olasi sonuglar ve dogrudan dogruya Latin Amerika’da'* veya benzer
kirllgan hukuk devleti yapisina sahip olan bdlgelerde kuskusuz bir sekilde
sliphelere neden olmaktadir. Eser ile birlikte bilimcilerin yukamlilikleri pesinde
gidilip, kendi teorisinin olasi sonuglari iyice dusinulip tartisildiginda, **Jakobs’a,
bu yikimluligin bir ihlali —sonug bilincinde eksiklik-1%? su¢clamasi yapilmali, bu
durum ona olasi sonuclardan bagimsiz olarak, sadece sisteminin i¢ kararlihg
olarak gorinmektedir. Jakobs, hukuki kategoride ortaya atilan elestirileri
tamamen ciddiye almamistir: Korku, “hukuki bir kategori”**® degildir ve o kendi
teshisini korku Uzerine yaptiginda, daha sonra bu nedenle, diinyayl bazen

138 Schiinemann kuskusuz farkli dustinmektedir, Rechtswissenschaft (Fn. 97), 211 f., disman
ceza hukuku “sirkiler” ceza hukuku ogretisi ile birlikte (o. Fn. 97) simdi ayrica sonucu
olmayan Ogretileri hesaba katmak istemektedir, burada kuskusuz O, Burkhardt‘tan farkh
distinmektedir. (Bkz. Fn. 136).

13 Hemen hemen tamamiyla gegen yiizyilin 90’li yillarinda ve Alman ve ispanyol ceza hukuku
bilimlerinden Latin Amerika’ya tasinan objektif hesaplanilabilirlik ile karsilagtirmasi, bugin
diisman ceza hukukundan kurtulamamistir. Disman ceza hukuku, hatta mezuniyetten sonra
bir Gnite (“modulo”) olusturmaktadir.

140 Velasquez (Fn. 3), 215, O, elestirisini genel olarak Jakobs’un islevciligi ile baglantili olarak yap-
maktadir.

141 A, Eser, Schlussbetrachtungen, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 443: “bir teori, pra-
tikte uygulanmadan uygulamaya sokulmamalidir”. Ebd., 445: “Hukuk teorisi sitemi planlamak
icin, inandirici olmakta saptirilabilir sonuglar hesaplanmalidir- ve bu durum bilimsel sorumlu-
luk alaninda daha az 6nemli degildir.”

142 Eser, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 141), 445 mit Fn. 3.

4 Bkz. Eser, iginde Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 141), 445 mit Fn. 3.
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korkutabilmektedir. 4

Jakobs sadece soyut hukuki kategorileri delillendirmekte ve meslektaslar
ile vatandas kategorisine etki eden bu gergek etkileri gormezden gelmektedir.
Jakobs kendisini Carl Schmitt’in geleneginde gérmemektedir (ve asla “otoriter
kisilerin tedarikgisi olarak”),**> ancak o “kendi” disman ceza hukukunu Hobbes’a
dayandirdiginda,*** Hobbes'u “karar verici modelin klasik temsilcisi olarak”
goren ve gergege zarar veren devlet otoritesini vurgulayan, devletin hukuka
karsi-hukukun karsisindaki Gstunlik tezini tlireten Schmitt’le bulusmaktadir:4’

“Bu durum (Olagan Ustl hal, K.A.) ortaya ciktiginda, hukuk gerilerken,
devletin varhigini siirdiirecegi acik bir sekilde bellidir.”14®

Argimanlar, tanidik bir sekilde 6zellikle, hukuk devletinin tasfiyesinihikmeti
hikiimet ile evet devletin kendisinin ele gegirilmesini - contradictio in adiecto!—
mesru gosteren Latin Amerika diktatorlerine hizmet etmektedir.2*

4 Jakobs, iginde: Jakobs/Cancio Melia (Fn. 35), 15.

145 Bkz. Mufioz Conde, De nuevo sobre (Fn. 3), 124 ile Fn. 9, Jakobs’'un Mufioz Conde yazdigi
mektup, burada da - Veldsquez ve Jakobs arasinda Externado de Colombia Universitesinde
bir tartisma yasanmis, Bogota, Ekim 2004, Jakobs sinirlenmis ve salonu terk etmistir. (¢esit-
li sdylentiler yayillmistir), ayrica bkz. Mufioz Conde, De nuevo sobre (Fn. 3), 125 ve Fn. 11;
Veldsquezin yayimlanan gorislerinde (Fn. 3), 197, olaydan bahsedilmemistir) —Jakobs tara-
findan ortaya cikan dille ilgili yanlis anlasiimalar bilimsel karsi karsiya gelislerde verimli bir
dlzeye gelmemistir.

146 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 89 f. Zu Hobbes bei Jakobs auch Prieto Navarro, Ciudadanos
(Fn. 3), 62 vd.

147 Bkz. C. Schmitt, Der Leviathan in der Staatslehre des Thomas Hobbes, Hamburg 1938, 67
vd. Schmitt kendi devlet goriisiine dayanmakta ve Hobbes’un otoriterligini tekrarlamaktadir
(6zellikle 66 vd., 131 f.), ancak Hobbes’un bunun iginde yatan sahiplenmesi tartismasizdir.
(Bkz. Aponte (Fn. 3), 96 vd.). Ona gore de, Schhmittsel Hobbes- yorumlamasina gore devlet,
aynen bir makine gibi olmalidir, siyasi amaglardan 6zgiir olmali ve inandirma ve Degerlere
karsi nort olmayi teknik bir arag olarak elde etmelidir. Schmitt su sekilde keyiflenmistir (ebd.,
63): “Teolojik, hukuki veya benzeri karsitliklar ne kadar da umutsuz ve kayiptir! Buna karsilik
ne makine ne kadar da “temiz” ve “tamdir”! Devletin icinde bulundugu deger anlayislari ki
o iyi bir makinedir, evet machina machinarum olan biylk makine ne kadar da kendiliginden
anlasihirdir!” ve devam eder S. 69: “Bu sekilde teknik ve tarafsiz olan bir devlet hem toleransli
hem de misamahasiz; O her iki durumda da ayni sekilde tarafsiz kalir. O kendi degerine, ken-
di gercgekligine ve kendi adaletine kendi teknik kusursuzlugundanda sahiptir.” Devlet, savasin
veya i¢ savasin yadsimasi demektir ve savasi engeller. Boyle yapmazsa, “yeniden bir doga du-
rumu ortaya ¢ikar ve bu agsamada artik devlet yoktur (...) Bunlardan bir tanesi digerini ortadan
kaldirir” (ebd., 72).

148 Schmitt, Politische Theologie (Fn. 47), 18.

149 Aponte (Fn. 3), 107. Elestiri, Hikmet-i Hikiimetin ceza hukukunun “tek dayanagi” (“Unico fun-

damento”) olarak gosterilmesi tizerine Mufioz Conde, iginde: Losano/Mufioz Conde (Fn. 3),

173, igin bunun nedeni Jakobs’un sekillendirdigi asiri islevselcilik pozisyonudur.
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Disman ceza hukuku tartismalari, Schmitt’ ten izlenildigi gibi, devletin
baskisina endise verici bir yon, yani tim halk gruplarinin sirilmesine,
vermektedir;**® bu agidan Schmitt disman ceza hukukunun “éncl dustnira”
yada “ruhani dedesi” ve bu nedenle Jakobik tartismanin habercisi olarak
nitelendirilebilir.?>

Jakobs’a en azindan, o boyle adlandirilmaktan hic ama hi¢ hoslanmasa
da, diisman ceza hukuku sug¢ politikasinin “bendicion cientifica”si, yani kamu
guvenligi ve sifir toleransin populist bir tartismasi, suclamasi yapilabilir.?>
Daha ileri gidilirse, mesru-olumlu diisman kavrami, “topluluga yabanci”*>® karsi
tasarisinda ve daha da 6nemlisi Edmund Mezger'de ifadesini buldugu gibi, Nazi
Diinya Gorlisu sistemine benzemektedir:

“Halk ve irka zararli niifus pargasinin tasfiyesi”*>* ve bir tanesi genel ve bir
tanesi de belli bir kisi gurubu icin, 6rnegin mikerrer suglular, iki ayri ceza hukuku
yaratmak.'*®

Bununla Jakobs’un siyasi duslinlis tarzi lizerine veya modern diisman ceza
hukukunun diger temsilcileri kastedilmemektedir, -Jakob, ceza hukukundaki
tim calismalari nedeniyle siphesiz, uludur!-, ancak yakin incelemelerdeki tarihi
paralellik agikca ona musallat olmustur.

Bu arada, Latin Amerika’ da 6zellikle gergeklesen sey, her durumda onun
buralara yaptigl sayisiz seyahatleri ile orada hikim siren sug politikasi
baglantilarina gliven duymak ve esasinda disman ceza hukuku temel egilimi
atesine benzin dokmek istemedigi yararindan hareket edildiginde, Jakobs’ un
kendi diisman ceza hukuku duslinceleri ile birlikte oradaki gercek diinyada

Ayrica bkz. Mufioz Conde, Reformas (Fn. 3), 25.

51 Prantl (Fn. 133), 17; devam etmektedir: “Hukuk devletinin tasfiyesi”, “Kulttrel yikilis”, “bir ke-
lime ile Almanya’da 6 yuzyildan beri duyulmamis kelimeler gibi”. Ayni sekilde Prieto Navarro,
Ciudadanos (Fn. 3), 79 vd. (81: “peligrosamente cercano”).

152 Prittwitz, iginde: Mir Puig/Corcoy Bidasolo (Fn. 84), 118. Ayrica bkz. J. L. Diez Ripollés, El nue-
vo modelo penal de la seguridad ciudadana, RECPC 06-03 (2004) 24, http:/*/criminet.ugr.es/
recpc: “defeccion ... al campo de la ideologia de la seguridad ciudadana”.

153 Yasatasarisi 17.3.1944, BA R 22/944, Bl. 225 vd., 233 vd.; bu konuda. G. Werle, Justiz- Straf-

recht und polizeiliche Verbrechensbekdmpfung im Dritten Reich, Berlin/New York 1989, 619-

680, ozellikle 636 vd.; F. Mufioz Conde, Edmund Mezger y el Derecho penal de su tiempo,

Estudios sobre el Derecho penal en el Nacionalsocialismo, 3. Aufl., Valencia 2002, 206 vd.

E. Mezger, Kriminalpolitik und ihre kriminologischen Grundlagen, 3. Aufl., Stuttgart 1944, 247.

Bkz. yukarida dipnot 153, anilan yasa tasarisinda gegcen Mezgers’'im resmi raporu,Mufioz Con-

de, Edmund Mezger (Fn. 153), 239 vd. ayrica bkz. Mufioz Conde, i¢inde: Losano/Mufioz Conde

(Fn. 3), 171 f.; Portilla Contreras, Fundamentos (Fn. 3), 49 ile Fn. 58; Prieto Navarro, Ciudada-

nos (Fn. 3), 76.
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firtina kopartan aldirmazhgi hayret vericidir. Jakobs’ un bazi spesifik ifadeleri,
, onun kendi sozlerini tartip tartmadigi ve gercekten de otoriter suc politikasi
“tedarikgileri” veya benzerleri tarafindan suiistimal edilmemek icin bir caba
harcayip harcamadigi konusunda dogal siiphelere neden olmaktadir. Kolombiya
konusunda onun temsil ettigi bakis agisi, bdyle “lime lime edilmis bir Glkenin”
—“zorla diisman ceza hukuku vaziyetine getirilmesi”dir.®

Ancak O, Kolombiya’ da onlarca yildir devam eden karmasik baglantili silahh
catismalarin farkinda midir? O, Latin Amerika’da ispanyol ve Portekiz koloni
egemenliginin artigl olarak diisman ceza hukukunun her zaman bulundugunu
ve O, bunun sosyal, etnik ve ayrica azinlik ve baski altina alinmis toplumsal
gruplarin suclu gibi gésterilmesine hizmet ettigini biliyor muydu?*>”

Jakobs, “farkh normatif anlayislara sahip gruplarin” varligini ve ayni sekilde
“homojen olmayan insan fikirlerinin” “zorunlu olarak” diisman ceza hukukuna
yoneltmeye hazirsa,*® Latin Amerika igin, ¢ok kiltlrli Avrupa toplumunun
aynisi gegerlidir: Esasinda marjinallesenler tekrar marjinallestirilirler (Baslik b’
nin sonu). Bu somut elestiriye” her teorik yapi suiistimal edilir”**® genel itirazinin
yarari olmamaktadir. Kolombiya Anayasa Mahkemesi’nin, Jakobik diisman ceza
hukukuna dayanan bircok hukuk kuralini anayasaya aykiri agikladign direktifleri
de,*®® acgiklanan ifadelerde hicbir seyi degistirmemektedir. Jakobs disman
ceza hukukuna karsi Jakobs minimum ceza hukukunu koyma ve bu ikisini ayni
anda karsilikli olarak dengeleme tesebbiisi, dinya lizerindeki ceza hukukunun
problem tartismalarinin tGstesinden gelmemektedir.!6!

Dogal olarak, burada ifade edilen elestiriler temel anlamlarinda kita Avrupasi
hukuk gevresi tilkelerindeki Alman ceza hukuku biliminin tek tarafli diizenlemeleri
ile ilgilidir ve sadece Jakobs’u degil, ayni zamanda Alman ceza hukuku biliminin
diger bilesenlerini de ilgilendirmektedir.!6?

156 Jakobs, Martinez ile roportaj, iginde: Martinez (Fn. 110), 28.

157 Bkz. 6rnegin Kolombiya Aponte igin (Fn. 3), 221 vd., 331 vd. Elestiri, Disman ceza hukukunun
Latin Ameikaya zararlari igin Prittwitz, iginde: Mir Puig/Corcoy Bidasolo (Fn. 84), 119.

158 Jakobs, icinde: Martinez (Fn. 110), 28.

159 M. Cancio Melia, iginde: Jakobs/Cancio Melia (Fn. 35), 93 = Cancio Melia, Feind”strafrecht”
(Fn. 3), 283.

10 Cancio Melig, iginde: Jakobs/Cancio Melia (Fn. 35), 93.

161 Bkz. Elestiri, Ambos, Parte General (Fn. 2), 58.

12 Bkz. K. Ambos, Der Allgemeine Teil des Vélkerstrafrechts, Ansatze einer Dogmatisierung, 2.
Aufl., Berlin 2004, 54 vd.; ayni eser, Parte General (Fn. 2), 49 vd. ayrica bkz. F. Mufioz Conde,
Recensiones bibliograficas, RP 16 (2005), 255.
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Genis diinyada ilan edilen Alman tek tarafli bakis agisi, ceza hukuku ihracati
yapmakta dokunulmaz kalmakta veya alici devletler ceza hukuku sisteminin
bilimi veya ceza hukuku bilimcileri karsisinda kismen ve bu devletlerin sosyal
gerceklikleri karsisinda ¢ok kere bihaber kalmaktadir. Bunun nedenleri farkhdir.
Eksik dil yetenegindeki Alman ihracatinin entelektiiel gururu ve (Latin Amerika)
ithalatinin abartilan derin saygisi yeterli olmaktadir. Tim bunlar haklilik nedenleri
olabilir ancak Alman ve diger kita Avrupasi hukuk cevresi ceza bilimcileri
arasindaki esit olmayan iliski halen goze batmaktadir;!%® cogu zaman Alman ceza
hukuku biliminin agiklanmasinin ilk adimini baska adimlar izler.

I1l. Karsi Taslak: Tiim insanlar igin bir Ceza Hukuku

Yukarida aciklanan ifadelerden sonra, disman ceza hukukunun bircok
nedenden dolayi reddedilecegi agiktir.?64

Diisman kavrami belirsiz ve normatif bir sekilde sug isnat etmektedir. Onu
tanimlayici-elestirisel cesitliligine anlamh analitik bir fonksiyonun ait olmasi
isteniyorsa dahi, onun aciklanan sinir belirleme problemi nedeninde (baslk
I1.2.a) eksik bir ayristirilabilirlik ve -hukuk devletinde tehlikeli veya tamamen
totaliter sitemlerde (gizli) bulunan- suiistimal etme tehlikesi (baslik 11.2.c)
kalmaktadir. Bundan baska, onun polemikli ve kutuplastirici icerigi zorunlu
elestirisel-rasyonel tartismalar agisindan her yerdeki ceza hukuku genislemelerini
etkilemektedir. Boyle tartismalara yer vermek yerine, kavram, ¢ogu zaman
icinde tarafsiz gerekgelerde kisisellige neden olan ve mantigin yari yolda kaldigi
siddetli duygusal bir tartismay! tahrik etmektedir.1®®

Disman kavrami, bundan baska sikinti verici bir tarihi sireklilik Gzerine
ayakta durmaktadir, 6rnegin iletisim kesildiginde ve bir insan veya insan grubu
dislandiginda veya onlarla savasiimasi gerektiginde, savas kavrami her zaman
kullaniimistir.

“Yeni acikliklar” gesitli gostergelerle tespit edilmistir, 6rnegin yeni zaman Alman ceza hukuku-
nun veya veya Goltdammerin Ceza hukuku arsivinini genisleyen (yabanci) calisan gevresinin ve
yabanci galisanlarin artan yayimlarinin giiglendirilmis aktiviteleri veya dil yetenegi.

Ayrica bkz. L. R. Guillamondegui, Los Discursos de Emergencia y la Tendencia hacia un Derec-
ho Penal del Enemigo, http:/*/www.carlosparma.com.ar/bloomberg.doc, 2004, 15; Cancio
Melid, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 280 vd.; Hefendehl (Fn. 104), 158; Greco (Fn. 3), dipnot 121’e
gore.

Bkz. Greco (Fn. 3), VIII: “Ceza hukukunda sagduyu kendi yerini aldiginda, disman ceza huku-
kunda ona yer yoktur.”
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Esasi sudur: Dlisman ceza hukuku, hukuki kavram olan insanlar veya bireyler
ile normatif yapici ceza hukukunun ifade ettigi kisiler arasindaki farkliklara
dayanmaktadir.2®®

“Kisi”, bu agidan sadece “normatif”ceza hukukunu normlarinin alicisi olarak
ifade edildiginde, tam olmaktadir: Vatandas ceza hukukunun kullanimi kisinin
taninmasina bagli sayildiginda, disman ceza hukukuna “kisi olmayanlar” olarak
siradan bireyler kalmaktadir.*®

Bu 6n sart, diisman ceza hukukunu —burada temsil edilen- insan merkezli ve
insan onuruna dayanan ceza hukukundan ayirmaktadir. Kapsami veya butinligu
(de), diismanin neyden korktuguna bagh olan,**®“diismani sadece fiziki cebirden
savasa kadar”'®® ve “hukuki olarak halen ispatlanamayan”'’®, evet, “genis
kapsaml hukukiligin imkansizligi”*”* nin séz konusu oldugu bir ceza hukuku,
insan onuruna dayanan bir ceza hukuku degildir. insanlarin “iyi” ve “kéti”,
“vatandas” ve “dlisman” olarak ayrilmasi, kendi tutarlilig§inda insan onuru ile

bagdasmayan bir basitlestirmedir.?”2

Vatandas ceza hukukunun disman ceza hukuku kurallariile (bashk b) ayri bir
disman ceza hukukile karsilastilarak kirletilmesi, seytani Beelzebub ile kovmak ve
diisman olarak damgalanan kisileri cehenneme yollamak anlamina gelmektedir.
Ayni zamanda vatandas ceza hukukunun blyk etkisi ile disman ceza hukukunun
ayrilmasini gelistirmektedir. izole edilmis bir diisman ceza hukuku, geri kalan
vatandas ceza hukukunun hukuk devleti 6zelligini garantilememektedir, zira
sadece bazi bireyler ile ilgili olan hukuksuzluk “devletin sinirinda bir alan
birakmak soyle dursun, devletin tamamina zorla payanda vurmakta ve hukuk
devletini 6ziinden tahrip etmektedir”.}”?

166 Bkz. B. Schiinemann, Debate en torno a la Conferencia: “La idea de |la normativizacién en la
Dogmatica Juridica Penal”, del Prof. Jakobs (Coment.), iginde: H. Moreno (coord.), Problemas
capitales del moderno Derecho Penal a principios del siglo XXI, México 2003, 266, wo er die
“categoria ontoldgica del ser humano” und die “categoria normativa de la persona” gegenu-
berstellt.

167 Gracia Martin (Fn. 35), 34, 41 f.

18 Jakobs, icinde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

199 Jakobs, Feindstrafrecht (Fn. 35), 90.

170" Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 51.

17" Jakobs, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 53.

172 Ambos, Allgemeiner Teil (Fn. 162), 60; ayni eser, Parte General (Fn. 2), 55.

173 H. Bielefeldt, Das Folterverbot im Rechtsstaat, http:/*/institut-fuermenschenrechte. de/437/
Bielefeldt-2004-Folterverbot.pdf, 2004, 10.
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Sonug olarak, disman ceza hukuku insan haklarina dayanan ceza hukuku
acisindan herseyden dnce adil degildir, burada tekrar 6zetlenmesi gereken farkli
nedenlerden 6tiirt sadece bir contradictio in adiactiodur.*”

O, bilhassa tehlikenin 6nlenmesinin gorevidir, yani, dnleyici polis ve diizen
hukukunun, bastirici ceza hukukunun degil.*”

O, fiilin fail ile yer degistirmesine neden olmaktadir, yani fiil ceza hukuku
yerine bir fail ceza hukuku.'’®

Genel bir sekilde normlarin stabilize edilmesi, pozitif anlamda genel 6nleme
ileri sirilemez.'””

Ona tim insanlar icin gecerli bir ceza hukuku karsilik verebilir, yani, bireylere
ve onlarin dokunulmaz insan onuruna*’® dayanan, Kant’in tamamen insanin
kendisinin bir amag¢ oldugu bu insan onuruna dayanan 6zglr, esit ve karsilikl

174 Bkz. Cancio Melia, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 282 vd. (286 mit Fn. 68, 288); ayni eser, Delitos de
terrorismo (Fn. 3), 39 vd.; C. Prittwitz, Nachgeholte Prolegomena zu einem kiinftigen Corpus
Juris Criminalis fur Europa, ZStW 113 (2001) 795; ayni eser iginde: Mir Puig/Corcoy Bidasolo
(Fn. 84), 114; Gracia Martin (Fn. 35), 30 (ayrica bkz. 27, orada o, hukuka sadece proseddrel
acidan dikkat etmektedir “desde el punto de vista del Estado como agente” -); Silva Sanchez,
expansion (Fn. 4), 166; P. Laurenzo, Recension “Silva S., La expansién de derecho penal, 2nda.
ed. 2001”, RDPC 12 (2003) 456; Sauer (Fn. 114), 1704. Ayrica elestiri Greco (Fn. 3), Fn. 87. -
Hatta Jakobs da stiphe duymaktadir (Gropp’a gore (Fn. 94), 930): “Olaganlsti durum ceza
hukukunun” hukuk olup olmadigi onun hangi niktarda uygulandigina baghdir: O, radikal bir
sekilde kullanildiginda, kelimenin tam anlamiyla diisman ceza hukukudur. Cinki hukukun
kavgadan, savastan uzaklasma karakteri ortadan kaybolmaktadir. Bu durumda, diisman ceza
hukuku anlam ve ifadesini yitirmis bir ifadedir.

175 Zaffaroni (Fn. 107), 158 (“administrativizacion”); Prieto Navarro, Ciudadanos (Fn. 3), 71
(“prevencion de peligros”); ayrica bkz. H.-J. Albrecht, Der erweiterte Sicherheitsbegriff und
seine Folgen, http:/*/www.rav.de/infobrief91/albrecht.htm, 12. ayrica bkz. die Einschatzung
von J. K. Elsea, Detention of American Citizens as Enemy Combatants, CRS Report for Cong-
ress, 2005, http:/*/www.fas.org/sgp/crs/natsec/RL31724.pdf, 7, tutuklanan amerikan vatan-
daglarini “enemy combatants” olarak tanimlanmistir (Fn. 61), ayni sekilde, genel olarak savas
tutsaklari ve diigman olana sivillere ceza hukuku tedbirleri ile davranilmamistir: “detention
(...) is administrative rather than punitive, and thus no criminal trial is required”.

176 Bkz. Bolum I1. 2. a) m.w.N. dipnot 104.

177" Cancio Melia, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 284 vd.; ve Zaffaroni (Fn. 107), 154 f., tasdik etmekte-
dir ki, bir “disman ceza hukuku” gergeklikte, kurbanin sadece 6zgurlugiine degil, ayni zaman-
da onun guvenligine de kesebilecek genel negatif etkiye sahiptir..

178 Bu konuda bkz. Ambos, Allgemeiner Teil (Fn. 162), 65 vd.;ayni eser Parte General (Fn. 2), 61
vd. ayrica bkz. Gracia Martin (Fn. 35), 34 vd.
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birbirini tanima iliskisi*”® olan adil bir ceza hukuku anlayis.1®

Adil bir ceza hukuku, gercek insanlari sorumluluk sijesi olarak “et ve kan”
dan gormektedirt®l.

O, hukuk devletine uygun ve anayasal temellere sahiptir, her seyden once
insan onuru ve kisi 6zglrligl. Sadece toplumun bir Uyesi olarak kisiliginin
taninmasi “soyut ortak yapilarin denetlenmesinin bir tashih edici”ligini garanti
altina alir.’® Sadece “bireylerin kismi asosyalligi” anayasada teminat altina
alinmis insan onuru ve insaniyetini saglar: “ Obsessif diislince ve takintilara karsi
aykirilik ve 6zglrlik olarak insanlik, bireyler ve azinliklarin korunmasi olarak
insanlik, bireysel olarak karar verilen imkanlar vasitasiyla sorumluluk olanagi
olarak insanlk...”83

insan onuru, tiim ceza hukuku sistemlerinin giris ve ayni zamanda degismez
noktasi olmalidir, yalniz bundan sonra, “dlinyanin bitln ‘sihri’ (Weber), formel
—amaca uygun islevcilik vasitasiyla oldukca yer kaplayan ve umulur ki bu yola
asilamaz engeller” désenmesiyle bozulur.’®

Kisaca: insan onuruna dayanan bir ceza hukuk sisteminin tiyeleri her zaman,
insan olmalari kudretiyle, vatandas statlisiine sahiptirler. Boyle bir ceza hukuku
sisteminin ceza hukuku disman kabul etmez ve herhangibir insanin sirilmesi
orada asla yer bulmaz. Boyle bir ceza hukukunun ceza hukuku bilimi “disman

17 Dlnya ¢apinda gegerli bir “insan haklar felsefesi” nin verimliligi tizerine”Bkz. H. Bielefeldt,
Philosophie der Menschenrechte: Grundlagen eines weltweiten Freiheitsethos, Darmstadt
1998, 45 vd. (62 vd.), 158 vd., 202 f.

180 Bkz. Greco (Fn. 3), Fn. 90’da Kant’a dayanilarak. Bu baglamdaA. Eser, Welches Strafrecht bra-
ucht und vertragt der Mensch? Einige Gedanken zu vernachldssigten Grundfragen, icinde:
Prittwitz et al. (Editor), Festschrift fir Klaus Liderssen, Baden-Baden 2002, 196 f., 203; ayni
eser, Una justicia penal “a la medida del ser humano” en la época de la europeizacion y la
globalizacidn, in: Universidad nacional de Educaciéon a Distancia (UNED, Editor), Modernas
tendencias en la ciencia del derecho penal y en la criminologia, Madrid 2001, 17 f., 31 vd.

181 B. Schiinemann, La relacion entre ontologismo y normativismo en la dogmatica juridico-
penal, in: UNED (Fn. 180), 655; ayrica Gracia Martin (Fn. 35), 34 vd. (34, 37, 41 vd. m.w.N.
ozellikle Pufendorf und Welzel daha énce W. Hardwig, Die Zurechnung, Ein Zentralproblem
des Strafrechts, Hamburg 1957, 118; M. Maiwald, Der “dolus eventualis”, Ein Beitrag zur Leh-
re von der Zurechnung, ZStW 78 (1966) 54.

182 H.-G. Soeffner, Individuelle Macht und Ohnmacht in formalen Organisationen, iginde: K. Ame-
lung (editor), Individuelle Verantwortung und Beteiligungsverhaltnisse bei Straftaten in bi-
rokratischen Organisationen des Staates, der Wirtschaft und der Gesellschaft, Sinzheim 2000,
26.

183 Soeffner (Fn. 182), 26.

184 Soeffner (Fn. 182), 27.
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ceza hukuku kurallari” ile ugrasmaz,®> bilakis “dogmatik arastirmalar ve sug
hukukunun ceza politikasi vasitasiyla sekillenmesi ile insan haklarinin giivencede
oldugu 6zgirlige katkida” bulunur.'e®

Ceza hukuku bilimi bu agidan kendi tez ve teorisinin sistem disi sonuglarina
yonelen uygulama bilimi de olmalidir.®’

Tum bunlar dogal olarak genisleyen devletler ceza hukuku icin de gecerlidir,
o Oncelikli olarak ve ilk asamada ulusal ceza hukuklarina tabi olan hukuk devleti
temel ilkeleri gibi ceza hukuku ile uygulanir.®

Daha da fazlasi: insan haklarina uygun program énermelerini, liberal insan
haklarinin hukuk devletine uygun kazanimlarini zahmetli bir sekilde savasilarak
kazanilan ceza hukuk temel ilkelerinden ayiramayan ve cezalandirmayi her
halikarda talep eden'®Neopunitivismus’ un kurban yeri (izerine kurban
edildiginde, durum korkunc olur. Sonug gercekte, en kotl insan haklari ihlalleri
ileilgili degilse, insan haklari savunucularinin gormezden geldigi devietler hukuku
diisman ceza hukukunu®® savunmaktir: Hukuk devleti garantileri ve aydinlanmis
(adil) ceza hukuku temel 6nermelerini ayni sekilde.

Cokca sikayet edilen degisen meydan okumalar®?!, temel hukuk devleti
kazanimlarindan vazgecilmeksizin, adil bir ceza hukuku ile de karsilastirilabilir.**?

185 Hemen hemen hig “teshis edilememistir”, Jakobs, icinde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79),
53, Bkz. Yukarida dipnot 124 ve metin.

18 Eser, iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 141), 446.

187 F. Mufioz Conde, Gegliickte und folgenlose Strafrechtsdogmatik? (Kommentar),iginde: Eser/
Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 202.

188 Bu fikir devletler ceza hukuk tartismalarinda surekli dile getirilmektedir, Bkz. Jingst G. P.
Fletcher/J). D. Ohlin, Reclaiming fundamental principles of criminal law in the Darfur case,
icinde: Journal of International Criminal Justice (JICJ) 3 (2005) 539 vd.

189 Bkz. 6zellikle Latin Amerika ve Latin Amarika Yargitay’inin genisleyen insan haklari ile ilgili
kararlari D. Pastor, La deriva neopunitivista de organismos y activistas como causa del desp-
restigio actual de los derechos humanos, Nueva Doctrina Penal 2005/A, 73 vd.

190 Jakobs ile bu baglamda karsi karsiya gelme Ambos, Allgemeiner Teil (Fn. 162), 63 vd.; ders.,
Parte General (Fn. 2), 58 vd.

1 Bkz. L. Kuhlen, Das Selbstverstandnis der Strafrechtswissenschaft gegentiber den Herausfor-
derungen ihrer Zeit (Kommentar), iginde: Eser/Hassemer/Burkhardt (Fn. 79), 57 vd., Kuhlen
bu konuda zor bir sekilde belirlenebilen evrensel haklarin korunmasini, soyut tehlike suglari
problemini, kuruluslarla ilgili ticari sorumluluklar nedeniyle bireysel hesaplanabilirligin zayif-
ligini, devlet ceza kovusturma makamlarinin midahale yetkisinin hukuki sonucunun, genis-
lemesinin esnek olmasini, bu noktada polis hukuku ile muhakeme uyusmalari problemleri
arasinda ortadan kalkan sinir zikredilebilir.

192 Demetrio Crespo (Fn. 3), 98; Guillamondegui (Fn. 164), 14; Prieto Navarro, Ciudadanos (Fn. 3),
77 1.
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Normallik reaksiyonu asiri tehditlere makul bir cevap olmalidir. ilkeler ve
degerler, sadece ceza hukukunun orantiliik ve 6ngorilebilirlik kriterlerini
dikkate alan bir reaksiyon ile stabilize edilebilirler.?*

Bundan baska, ceza hukukunun, gegerlilik alaninda yasayan insanlarla farkli
bir sekilde muhatap olmasi sadece sik¢a tekrarlanan cezanin amacini degil, ayni
zamanda ¢ift hathligini da gosterir. O, bastirici bir sekilde cirme karsilik verme ile
ozellikle tehlikeli faiilerdeki 6nleyici koruma arasindaki farkliligi hesaba katar.***

Bunun haricinde farkli fikirler de vardir, 6rnegin Hassemer’ in midahale
edici ceza hukuku fikri*®> veya Silva’ nin ayni sekilde belirli bir tehlike icin 6zel bir
reaksiyonu savunan farkl stratteki bir ceza hukuku fikri.**® Bu fikirler her zaman
bulunduklari gibi,**’onlar her durumda, disman ceza hukuku kategorisinde
tercih edilen keskin olmayan ve tehlikeli distincelerdir,’®® ¢liinku onlar temel
olarak hukuk devleti temelindeki demokratik diizen sistemi Uzerine hareket
ederler ve hukuk devleti ilkelerinden vazge¢mek gibi en keskin yaptirimlari ihmli
bir sekilde geri almaktadirlar.?®®

193 Cancio Melia, Feind”strafrecht” (Fn. 3), 285 f.

194 Ayrica bkz. Jakobs, Staatliche Strafe (Fn. 83), 40 vd.;ayni eser, Feindstrafrecht (Fn. 35), 88 vd.

195 W. Hassemer, Kennzeichen und Krisen des modernen Strafrechts, ZRP 1992 383, Hassemer,

“cekirdek ceza hukukunu azaltan” klasik ceza hukuk ile kurallara aykirilik hukuku arasinda ku-

rulmasi gereken miidahalede bulunucu bir ceza hukukunu savunmaktadir.

Silva Sanchez, expansion (Fn. 4), 157 vd. (=ayni yerde, Die Expansion des Strafrechts: Krimi-

nalpolitik in postindustriellen Gesellschaften, Frankfurt a.M. 2003, 79 vd.) Sanchez, hesapla-

nilabilirlik talebi seviyesi istemekte ve yaptirimlara bir bakis atilmasi garantisini talep etmek-
tedir. Hapis ve Para cezasi ve tiim garantileri kapsayan geleneksel ceza hukuku yaninda hafif
yaptrimlar lehine “ikinci hiz” “6zglrlikten mahrum birakmama) ortaya ¢ikmaktadir ancak-

Hassemer’in Miidahalede bulunucu ceza hukukundan farkli olarak- ceza hukukunun igersin-

de yerlesmesi gerekmektedir. Bu sekilde iki derece veya iki hiza dayanan hesaplanilabilirlik

kurallari, garantiler ve yaptirimlari ile bir ceza hukuku insasi ortaya gikarmaktadir. 20. Ylzyilin
ikinci yarisinda Ceza hukukunun karakteristik 6zelligi olarak iki hiza 6rnek igin bkz. Donini (Fn.

1), 203.

197 Elestiri Silva Sanchez, Laurenzo (Fn. 172), 441 vd. (455 u. passim); J. M. Terradillos Basoco,
Globalizacion, administrativizacién y expansién del derecho penal econdémico, in: Terradillos
Basoco/Acale Sanchez (Fn. 1), 237 f.; E. Gorriz NUfiez, Posibilidades y limites del derecho penal
de dos velocidades, iginde: Terradillos Basoco/Acale Sanchez (Fn. 1), 343 vd.

198 Ayni sekilde Greco (Fn. 3), dipnot 93’ gore.

199 Kugkusuz Silva Sdnchez farkli disinmektedir, expansiéon (Fn. 4), 163 vd., O diisman ceza
hukukunu- istisnai bir sekilde «absoluta necesidad, subsidiariedad y eficacia» temeli Gizerine
ve «mal menor» — olarak, ceza hukukunun “lglinct hizi” seklinde tanimak istemistir. Elestiri,
Laurenzo (Fn. 172), 455 f.; Diez Ripollés, sociedad (Fn. 83), 25 f.

196
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