Kastamonu iletisim Aragtirmalari Dergisi - Say1 1/ Gliz 2018
Kastamonu Universitesi lletisim Fakiiltesi

Sureli Elektronik Dergi

Copyright - 2018 Butiin Haklari Sakhdir

E-ISSN: 2667-727X

2. Mesrutiyet, Bosna-Hersek ilhak Krizi ve Osmanh Matbuati

The Second Constitution, the Bosnian Annexation Crisis and the Ottoman Press

Mehmet Yilmazata, Dr., E-posta: mehmetyilmazata@gmail.com

Anahtar Kelimeler:

Osmanli-Tiirk Basin
Tarihi, Gazetecilik
Tarihi, 31 Mart Vakasi,
Sabah, Servet-i Fiinun,
Volkan, Bosna-Hersek
IThak Krizi

Keywords:

Turkish-Ottoman
Press History,
History of
Journalism, 31
March Incident,
Sabah, Servet-i
Fiinun, Volkan,
Bosnian Annexation
Crisis

Oz

1908/1909 yillar1 Tiirk-Osmanli basinin gelisimi agisindan belirleyici bir donem
olmustur. Mesrutiyetin tekrar ytirtirlige konulmasiyla daha serbest bir donem ortaya ¢tkmis
ise de, Balkanlar’da cereyan eden Bosna-Hersek ilhak krizi ile Bulgaristan’in bagimsizligi,
devleti bir kriz ortamina getirmis ve 31 Mart vakasina yol agilmistir. Bahse konu donem
icerisinde Sabah, Servet i Fiinun ile Volkan gazeteleri incelenmeye tabii tutulmus ve milli
olarak algilanan bu konularda yorum farkiyla beraber Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarmin
savunuldugu gorilmiistir. Kamuoyu kavrami o donem esnasinda pekistirilmistir ve
gazeteler, kamuoyunu sekillendirme araci olarak belirgin bir rol oynamaya baglamiglardir.

Abstract

The years 1908/1909 can be described as fateful for the development of the Ottoman
Press. While newspapers did profit from greater liberties in terms of free journalism,
events as the Bosnian Annexation Crisis and the Bulgarian declaration of independence
did move the state on the verge of crisis and opened the path for the uprising on March
31st 1908. Within that scope, Sabah, Servet-i Fiinun and Volkan newspapers have been
researched, bringing up the conclusion that those subjects were defined and defended as
“national matters” in terms of the wellbeing of the Ottoman State by all of them, even if
all newspapers took a different stance. The notion of “public opinion™ has been developed
remarkably during that period and the press started to play a distinct role in shaping public
opinion.
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Giris

23 Temmuz 1908 tarihi, yani Mesruiyet’in tekrar yiiriirlige girigi, Osmanlt
matbuat hayati iizerinde yogun tesirler ve derin bir etki birakmistir. Mevcut olan gazete ve
mecmualara bir¢ok yeni yayin eklenilmistir, islemde olan yayimlar daha serbest bir ifade
ortam1 bulup cereyan eden siyasi vakalar1 farkli bir sekilde ele almaya baslamiglardir.
Bu aragtirmada, 1908 yilinin sonuna dogru Avrupa siyasi hayatinda derin etki birakmis
iki 6nemli vakanin —Bosna- Hersek ’in Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak edilisi ve
Bulgaristan’in mutlak ilan-i istiklali— Tiirk-Osmanli basini tizerinde nasil bir etki yarattigi
tetkik edilecektir. Bu amag¢ dogrultusunda ilgili konular devrin bes etkin gazetesinde ele
alinacaktir ve yoruma tabii tutulacaktir. Bahse konu gazetelerin orijinalleri, Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi ile Istanbul Atatiirk Kiitiiphanesi'nde incelenmistir. Basvurulan gazete
kaynaklar1; Sabah, Volkan ile meshur Servet-i-Flinun Dergisi alintilar ile 6rneklendirerek
devrin siyasi olaylart ile iligkilendirilecektir. Konuyu dagitmamak amaciyla, umumiyetle
yabanci ajanslardan veyahut gazetelerden elde edilmis ve ¢cogu zaman birbirine benzeyen
salt haber yayinlarindan baska, ilgili kdse yazilari ile 6zglin yorumlari igeren haberler
tercih edilmistir.

Incelemeye tabii tutulan gazeteler hemen her giin konu hakkinda malumat
vermekle beraber kaynagmi bircok kez yabanci gazetelerden goOstermistir, lstelik
haberlerin ekseriyeti yorumsuz olarak yayimlanip diplomatik girisimleri kronolojik
olarak siraladigindan bu tiir haberlere bu ¢alismada yer verilmemistir. ilhak konusunda
son derece aktif olan, salt haberlerden ziyade daha ¢ok yorum ve fikirlere yer veren
Volkan Gazetesi’ne bundan dolay1 agirlik verilmistir.

Yontem olarak, birincil kaynaklar yani ilgili gazeteler sirayla sunulacaktir,
bazi alintilar yorumlanacak ve ilgili gazetenin konu hakkinda yaym politikas1 ortaya
konulacaktir. Bunun yani sira ikincil kaynaklara da yer verilmistir.

Bosna-Hersek ilhak Krizi ve Bulgaristan’in Bagimsizlik Ilami: Tarihi Gelisim
ve Uluslararas1 Hukuk

1877/78 Osmanli Rus Harbini takip eden Berlin Kongresi, (20 Temmuz -20 Haziran
1878) ve dnceki San Stefano (Yesilkdy) anlagmasinin bir¢ok maddesi, Osmanli agisindan
hafifletilmekle beraber, yine de biiyiik toprak kayiplarla sebep olmustur (Ihsanoglu, 1999:
103).

Bosna ve Hersek Vilayeti, Berlin Antlagsmasi’nin dogrultusunda hukuken
Osmanli topraklar icinde kalmakla beraber, fiilen Avusturya tarafindan yonetilecekti,
Osmanl birlikleri bolgeyi bosaltacak, topraklari Avusturya askeri birlikleri tarafindan
isgal edilecekti (Maiwald, 1948: 54). 20 Ekim 1879 tarihli ek antlagsmaya gore Bosna
—Hersek hukuki olarak Osmanli topraklarinin dahilinde kalmakla beraber yonetimi ve
idaresi Avusturya’ya birakilmigtir (Ugarol, 2000: 359). Bosna Hersek halki hukuki olarak
Osmanli tebaas1 kalmis, ancak fiilen Avusturya tarafindan yonetildigi i¢in (Srnegin,
Avusturya para birimi de esas kilinmistir) hem iktisadi hem siyasi olarak Viyana’ya
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baglanmistir. Bulgaristan ise 1878’den beri nominel olarak Osmanli Hakimiyeti altinda
olmustur, fiilen ise Bulgaristan i¢ islerinde tamamen muhtariyete sahip olan bir prenslik
(emirlik) haline gelmistir (Batakovig, 2007a: 54). Bastan beri bagimsiz bir devlet gibi
hareket eden Bulgaristan, siyasi konjonktiire uymak suretiyle 8 Ekim 1908 tarihinde
tek tarafli bagimsizligini ilan etmistir. Buna mukabil Avusturya-Macaristan 5 Ekim
1908 tarihinde Bosna-Hersek’i ilhak ettigini duyurmustur. Her iki eylem, dogrudan
Mesrutiyet’in ilanina ilistirilmis olarak degerlendirilmelidir. Zira Osmanli Devleti’nin
fillen (de facto) ve nominel olarak (de jure) hakimiyetinin altinda bulundugu biitiin
topraklarda meclis secimlerinin yapilmasi1 dngoriilmiistiir.

Topraklar1 6zerinde zaten kendi hakimiyetini tesis etmis Bulgaristan Prensligi
(Emirligi) ile Avusturya-Macaristan, Berlin Antlagsmasina aykir1 olarak islemis olduklari
fiili ve keyfi hareketleriyle her ne kadar Osmanli Devleti’nin (fiiliyatta pek de gercekci
olmayan) otoritesini bahse konu topraklar lizerinde tekrar isleme koyma tesebbiisiine karsi
cikmakla beraber esas siyasi motivasyonu farkli olmustur. Bulgaristan, tamamen bagimsiz
bir devlet oldugunu uluslararasi topluma kabul ettirmek istemistir ve bu konuda Rusya
tarafindan destek de gormiistiir. Avusturya-Macaristan ise kendi lilkesindeki Panslavizm
emellerine karsi ¢ikmak istemistir ve Bosna topraklari iizerinde ylikselebilecek olasi
Sirp toprak taleplerinin kat’ iyen dniine gegme arzusunda olmustur (Batakovig, 2007b:
235). Bosna-Hersek, iizerindeki hakimiyetini tekrar tartismaya agabilecek herhangi
bir eyleme mahal vermek istememistir ve tek tarafli hareketi ile kararligini ispat da
edebilmistir. Siyasi yonden Avusturya —Macaristan hiikiimeti Bosna-Hersek’in ilhaki
ile kendi hudutlar icerisinde bas gosteren Panslavizm hareketini dengeleme gayreti
icerisinde bulunmustur. Nitekim Avusturya-Macaristan Rusya ile yaptig1 gizli Buchlau
goriismesinde bu eylemini onceden bildirmis ve bunun karsiligima Rusya’nin Tiirk
Bogazlar1 lizerindeki emellerine karsi ¢ikmayacagini da bildirmisti. Ancak Avusturya, bu
gayri resmi antlasmanin ruhuna aykir1 olarak Rusya’y1 6nceden yapacagi hareketinden
haberdar etmemis ve uluslararas1 “Bosna-Hersek Ilhak Krizine” yol agmustir (Y1lmazata,
2013: 131). Ilhak, Avusturya-Macaristan Devleti’nin ilgili makamlara Imparatorun irade
yazisi ile bildirilmistir, resmi gazetede ilam edilmis ve 6 Ekim 1908 tarihinde Osmanli
Devletine nota ile bildirilmistir. Buna gére Avusturya-Macaristan, Berlin Antlagmasinin
25. Maddesine gore, 7 Ekim tarihinde ise Berlin Antlagmasi’nin diger imzalayici
devletlerine nota ile iletilmistir (Zimmer, 1971: 111). Berlin Antlagsmasi’na tamamen
aykir1 olarak goriilen karar, Rusya, Almanya, Avusturya ile Sirbistan aralarinda savas
tehditlerine kadar varan bir uluslararasi mesele haline gelmistir. Osmanli Devleti’nde ise
bu eylem devletin sayginligin1 zedeleyecek bir hareket olarak goriilmiistiir ve gazeteler
vasitastyla efkar-i umumide biiylik tepkiler meydana gelmistir. Bu tepkiler basindaki
haberlerden de esinlenmek suretiyle, Osmanli Devleti’nde Avusturya-Macaristan’a karsi
bir iktisadi boykota da yol agmistir (Cetinkaya, 2004: 219). Osmanl1 Devleti fiilen Bosna
topraklarmi geri alamayacagini bildiginden maddi tazminat taleplerinde bulunmustur
ve bu istegini hem diplomatik hem de basin kanaliyla duyurmustur. Viyana ile Istanbul
arasindaki kriz nihayetinde, 6 Nisan 1909 tarihinde Osmanli-Avusturya protokolii ile
¢Oziime baglanmistir. Bazi siyasi meselelerden baska (6rnegin Avusturya askerlerinin
Yenipazar Sancagi’ndan geri ¢ekilisi) Avusturya, Tiirk tarafina Bosna-Hersek’te Osmanli
Devleti’ne ait oldugunu varsayilmis emlak-i metruke karsiliginda 2,5 milyon Osmanl
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Altin Lirasin1 6demeye miikellef olmustur (Yilmazata, 2013: 111). Bundan baska, Alman
garantisi sayesinde Rusya’nin savas ilani tehdidine ragmen ¢atismaci bir siyasi strateji
izlemis olan Viyana, Balkanlarda istedigini elde etmistir. Ancak, biiyiik giicler arasindaki
bloklagma siyaseti had safhaya ulasmistir, uluslararasi diplomatik arenadaki ¢esitli
tilkelerin kamuoyundaki agir1 egilimlerden dolayr hareket alani daraltilmistir. Militan
Panslavizm Balkanlarda daha da asiriya dogru gitmistir. Bu kombinasyon, 1914 yilinda
Birinci Diinya savasinin patlamasina zemin hazirlamistir (Clark, 2013: 128).

[hak, uluslararasi hukuk bakimidan yorumlandiginda, ilgili hareketin uluslararasi
hukuka gore uygun olup olmadigi agisindan tetkik edilmelidir. Toprak, onceden ya
kimsenin hiikiimranlig1 altinda olmayacak (terra nullius) ya da miistak (derivative) bir
sekilde (yani baskasinin hiikiimranlik hakkina son vermekle) elde edilecektir. Her ne kadar
1908 yilinda uluslararas1 hukuk heniiz buglinkii niteligi kazanmamis olsa dahi, uluslararasi
hukukun kaynaklar1 hakkinda kisa bilgi vermekte fayda goriinmektedir. Pazarci’ya gore
ii¢ asil kaynaktan bahsedebiliriz: Beynelmilel muahedeler, devletler arasinda devamlilik
gosteren teamiiller (Orf ve adetler), uygar milletlerce kabul edilmis hukukun genel ilkeleri.
Ayrica, yardimel kaynak olarak igtihat/mahkeme kararlari ile uluslararasi hukukta 6nde
gelen uzmanlarin 6gretileri yer almaktadir (Pazarci, 2004: 36). 1908 yil1 i¢in, uluslararasi
hukukun antlagmalari1 kesin olarak tanindigini sdyleyebiliriz. Bu suretle, Bosna-Hersek’in
ilhaki Berlin Antlasmasina gore uygunlugu hakkinda tetkik edilmeliydi. Ayrica teamiiller
ve 1907 yilindaki 2. Uluslararas1 La Haye Konferansini dikkate almak suretiyle hukukun
genel ilkeleri de kaynak olarak dikkate alinmaliydi (Pazarci, 2004: 114). Von Arnauld’a
gore, bugiin artik uluslararas1 hukuk kurallarinca men olunmus isgal ve ilhak yontemleri,
fiili yontem olarak ge¢miste devletlerce olarak kabul goérmiistiir ancak bu eylemler de
gelisigiizel kurallara gore olmamistir (von Arnauld, 2016: 30).

Avusturya-Macaristan’in savundugu teze gore, Bosna-Hersek’in 1878 yilinda
idaresine gectiginden, Viyana fiilen hiikiimranlik haklarini Istanbul’dan devralmistir.
Bu baglamda, ortiilii feragatin (cession deguisee) meydana geldigi iddia edilmistir.
Avusturya ayrica, topraklar iizerinde fiilen hiikiimranlik haklarmi 1878 yilindan itibaren
istlendigini de kanit olarak one siirmiistiir. Bu teze gore, Tiirk hakimiyeti zamanla
kendi kendiligine sona ermisti. Yani, “fiili hiikiimranlik” tezi ortaya atilmistir ki, bu
tez hiikkiimranlik ilkesinden daha ¢ok devleti devlet yapan unsurlari tarif etmektedir. Bu
goriis, gliniimiizde kabul edilmis uluslararas1 hukuk ile bagdagsmamaktadir ve o devir
icin de tartigmali olarak degerlendirilmistir. Buna mukabil ayrica Avusturya, bolgeyi
zamanasimi yoluyla iktisap (prescription acquisitive/ usucapion) vasitasiyla elde ettigini
de iddia etmistir. Zimmer’e gore Avusturya bastan itibaren Osmanli tarafinin hiikiimranlik
haklarin1 kabul etmis ve kanit olarak miizakerelerin basindan itibaren 6nerilen maddi
tazminat unsuruna isaret etmistir. Osmanli hakimiyeti fiilen sona ermistir, ancak “ciplak
miilkiyeti” veya “nudum ius” ilkesi ¢ercevesinde devam etmistir (Zimmer, 1971: 111).
Medeni Hukuk cergevesinde “intifa hakki” olarak degerlendirilebilecek bu kavram,
miilkiyet bakimindan ehemmiyet tasidigindan uluslararas1 hukuk kaideleri arasindan da
dikkate siimul goriilmistiir (Saymen, 1948: 190). Her ne kadar Avusturya-Macaristan
aksini iddia etmis ise de, Bosna-Hersek’in idari durumu uluslararasi bir antlasmada
belirlenmisti. Uluslararas1 hukuk, o devirde dahi “ahde vefa” (pacta sunt servanda), yani
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devletleraras1 muahedelerine riayet edilmesinin elzem oldugu ilkesini savunmustur. Bu
suretle, ilhak- krizinin sonunda oldugu gibi- Berlin Antlagmasi’na taraf olan devletlerce
¢oziime kavusturulmus ve bu durum uluslararast hukuk agisindan 6nem tagimaistir. Ancak,
ortada Almanya-Rusya-Avusturya reelpolitik anlasmazIligi bulundugundan, Rusya krizde
kendini-hakli ve haksiz olarak- magdur olarak gordiigiinden, uluslararasi giicler dengesi
olumsuz bir sekilde etkilenmistir. Diger tarafta kisaca izah edilen bu kriz, Osmanh
Devleti’nde efkar-i umuminin olugmasinda biiyiik rol oynamistir ve Tiirk basinin siyasi
geligsmeleri etkileyebilecek bir faktor haline geldigi goriilmiistiir.

Servet-i Fiinun Dergisi

Servet-i Fiinun Dergisi, Ahmed Ihsan (Tokgdz) tarafindan ilk defa 1891 yilinda
“Servet” adl1 gazetenin ilavesi olarak ¢ikartilmistir. Haftada bir yayimlanan dergi, egitimli
genel okuyucu kitlesine yonelik bilim, edebiyat ve teknik gibi konular hakkinda makaleler
hazirlamigtir. Tiirk edebiyatinin gelisimi yoniinden biiyiik 6nem tasiyan Servet Dergisi,
“Servet-i Flinun edebiyat1” edebi akimina adin1 vermistir. Kadrosunda Tiirk edebiyatinin
giiclii kalemlerinden olan mubharrirler, yaym igeriginin her daim muntazam olmasina
onem gostermislerdir (Kavcar, 1985: 27). Resimlerle yayimnlanan ve sadece yabanci
gazetelerden iktibas almayip, orijinal bir mahiyet tasiyan Servet Gazetesi, bu suretle
yogun bir okuyucu kitlesine sahip olmus ve en begenilen siireli yaymlarin arasinda yer
almistir. Haftalik gazete, karakterini 2. Mesrutiyet’in ilanindan sonra bir miiddet boyunca
terk edip, siyasi konulara daha fazla agirlik vermis ve giinliik gazete haline gelen Servet,
bir miiddet sonra eski karakterine kavusmustur.

Bu c¢alisma igerisinde 23 Temmuz 1908 tarihine miiteakip niishalar gézden
gecirilmis ve “Tevcihad ile “Havadis” isimli ilavelerinde de yayimlanan boykot hakkinda
haberleri, Kasim ve Aralik aylar1 agirlikli olmak iizere, incelenmeye tabii tutulmustur.

Kanun-i Esasi’nin 23 Temmuz 1908 tarihinde tekrar yiiriirliige girmesi, Servet-i
Fiinun Gazetesi iizerinde de derin bir tesir birakmistir. Onceki niishalarinda daha ¢ok
teknik ve edebi konulara agirlik veren, agilis1 yeniden yapilmig Haydarpasa gar binasinin
ingaat1 ve fonksiyonu hakkinda teferruatli malumat veren dergi, Mesrutiyet’in ilanin
duygu dolu ifadelerle (“Yasasin Hiirriyet, Padisahim ¢ok yasa’) alegorik mahiyet tasiyan
resimlerle, yeni devre timit dolu bakan sevingli yazilarla kutlamistir (Servet-i Funun, 24
Temmuz 1908). Diger yayinlarda oldugu gibi bu tiir yayinlara agirlik veren Servet, ana
tema olan Mesrutiyet, meclis ve hiirriyet kavramlarin1 Agustos ayma kadar islemistir.
Daha sonra yeni proje ve bireyin ahlaki davranisina da dikkat ¢ceken dergi, toplumsal
elestirileri de kaleme almistir. Ornegin, 10 Agustos tarihli sabah niishasinda “Hiikiimet- i
Megsruta memurlarina bir ders- i ahlak” adl1 bir makale nesr olunmustur. Miiellif Osman
Galip, biitiin vatandaglarin vazifelerini ciddiyetle ifa etmeleri gerekli oldugunu dile getirip,
Mesrutiyet ilania miiteakip aligkanlik haline gelmis heyecanli ve romantik ifadelerden
vazgecmistir gibi goriinmektedir (Servet-i Fiinun, 10 Agustos 1908). Osman Galip
mahlasii kullanan muharrir, esasinda “Seyhii’l Muharririn™ lakabina layik goriilmiis,
Servet-i Fiinun gazetesinin bagyazar1 Mahmut Sadik idi (Birinci, 2001, 12). Mesrutiyet,
Servet —i Fiinun i¢in hasretle beklenen hiirriyet tilkiisiinii teskil etmistir, zamanin ruhuna
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gore, biitiin dahili ve harici ¢ekismeler, Mesrutiyet’in sayesinde ¢oziimlenebilecek gibi
goriilmiistiir. Bosna ilhak krizi ile ilgili protesto pankartlar1 ele alinmis ve Servet Dergisi,
mitinglerde kullanilan pankartlar1 edebi ve mecazi bir dil ile anmistir. Miiellif, Istanbul’u
mesire yeri gibi dolasirken, Bosna meselesi i¢in atesli pankartlarin seklini adeta hiiziinlii
bir sonbahar havasinda dokiilen yapraklar ile 6zdeslestirmistir. Bu mecazi dil, bir tarafta
olumsuz bir imay1 uyandirirken, diger yonden derginin edebi gelenegine de vurgu
yapmaktadir. Buna ragmen Avusturya —Macaristan ile Osmanli Devleti arasindaki gerilim
de yansitilmistir. 5 Kasim 1908 tarihli ilave niishasinda, Istanbul Karakoy’de demirlenmis
Avusturyali “Taurus” gemisine mensup tayfalarinin tagkinligi agik sozlerle kinanmistir
(Servet-i Flinun, 5 Kasim 1908). Galata civarinda bir Rum meyhanesine ugrayan ve
sarhos olmus Avusturyali miirettebat, Tiirk bayragina saygisizlikta bulunmuslardir.
Gazete, vakay1 “disari ¢ikacaklart sirada birbiriyle miinazaa tutusarak Avusturya
askerleri kapida astli bulunan Osmanli bayragint asagi alp bir takim llgaz-i miistehcene
istimal ederek ayaklari altinda ¢ignemisler. Takibat-i kanuniye ircaa olunur .” sdzleriyle
tarif ederken, yabancilarin bu saygisiz davranigina kars1 devletin kolluk giiglerini géreve
cagirmistir. Toplumda, Avusturya’ya karst biiyiiyen hosnutsuzluk duygusu bu gibi
haberlerle derginin yayin politikasini belirlemistir. Miiteakip sayilarda ise Avusturya’ya
kars1 uygulanan boykot hareketi ekonomik tesirleriyle okuyuculara aktarilmigtir. Servet,
bu konuyu daha ¢ok baska gazetelerden alinti yapmak suretiyle islemis ise de, derginin
19 Kasim 1908 tarihli sayisimin kapak fotografinda, Izmir’de Avusturya karsit1 boykot
hareketini destekleyen esraf ve tiiccarlar tasvir edilmistir (Servet-i Fiinun, 19 Kasim
1908). Gorselde, esnafin tamami fesli olarak poz vermistir. Fes, o devirde Avusturya’da
imal edildiginden boykot hareketinin hedefi haline gelmis ve yerine kalpagin kullanilmasi
tercih edilmistir. Esnafin fotografta fes ile poz vermesi ise de aslinda bir ¢eliskiyi teskil
etmektedir (Cetinkaya, 2004: 146).

Derginin 26 Kasim 1908 tarihli niishas1 ise Balkanlarin Osmanli tarihi agisindan
ehemmiyetine atifta bulunarak, tarihten aldigi 6rneklerle olaylar1 gayet modern bir bigimde
nedensellik iliskisi ¢ercevesinde yorumlamaktadir. “Rumeli’nin Bir Aswlik Haritalar?”
1simli makale, duygusal atiflarda bulunmakla beraber, yine modern bir sekilde uluslararasi
hukuk kavramina ve Avusturya’nin hukuku nasil ¢ignendigine dair izahatlarla 6rnekler
sunmustur. (Servet-1 Fiinun, 26 Kasim 1908). Uluslararas1 hukuk kavrami, Osmanli’daki
miilkiye gelenegi ile beraber geligsmistir, bundan 6tiirii bu konunun ele alinmasi1 matbuat
acisindan normal karsilanmakla beraber, dergi kamuoyunu aydinlatmak suretiyle 6nemli
bir gorev iistlenmistir. 2. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ilk basta Maarif Nazir1, daha sonra
Dahiliye Naziri (ve yillar sonra Sadrazam gérevini de iistlenilecek) olan ibrahim Hakki
Pasa, hukuk felsefesi ve uluslararast hukuk o6gretisinde Tiirk hukuk tarihi yoniinden
onemli bir yere sahiptir (Findley, 1989: 201). Gazetenin uluslararas1 hukuk kavramina
yaptig1 atif ise bu etkiden dolay1 da dikkate alinmalidir.

3 Aralik 1908 yilinda ¢ikmis “Boykotajin Tesiri” adli yazi1 da tekrar boykot
hareketini ele alip, belki de fazla iyimser bir seyir gostermekle Avusturya karsitt boykotu
orneklerle izah etmistir (Servet-i Fiinun, 3 Aralik 1908). Sunulan 6rnek ise toplumsal
diisiincenin yansitmasindan otiirii yine dikkate degerdir. Makalede, Avrupa’dan Istanbul’a
gelen bir esnaf, boykot hareketinin memleketindeki tesiri hakkinda miilakata tabi

29 ®Kastamonu iletisim Arastirmalari Dergisi



2. Mesrutiyet, Bosna-Hersek ilhak Krizi ve Osmanl Matbuati

tutulmustur. Verilen cevap, halk arasindaki iyimserligin gostergesi olarak yorumlanabilir.
Esnafa gore, ”Boykotaj daha bir hafta devam edecek olursa, Viyana’da biiyiik bir ihtilal
zuhur eyleyecektir.” Cevabin gercekten bu sekilde oldugunu veya ciddi olarak verildigini
tespit etmek imkansizdir. Belli ki, Servet Dergisi, okuyucularina “Boykotaja devam”
mesaj1 iletmek istemistir ve abartili 6rneklerden de geri durmamistir. Bir siire sonra
boykotajin Bulgar iiriinlerine de kars1 uygulanabilecegi dile getirilmistir (Servet-i Fiinun,
17 Aralik 1908). Sergilenen iyimserlik tablosu ve abartili gibi goriinen 6zgiiven mesaji
ise Mesrutiyet’in getirmis oldugu iyimserlik havasi ¢er¢cevesinde de degerlendirilmelidir.
Boykot fikrinin basin propagandasi sayesinde halk arasinda gercekten etkin oldugunu
[zmit’te cereyan eden bir olaydan da anlayabiliriz. Bir bakkal “Avusturya sekerleri”
satmaya devam etmistir ve mahalle sakinlerinin saldirisina ugramistir. Sekerler ayaklar
altinda ¢ignendikten sonra bakkal, “Avusturya mali satant boyle ederiz” tezahiiratlari
altinda mahallede dolastirilmistir. Boylece, basinin kamuoyunu harekete gecirebilecek
bir gilice ulastigini da gorebiliriz. Ayrica toplumsal tesir, devrin diisiik okuma—yazma
oranina ragmen gayet etkin olmustur (Servet-i Fiinun: 24 Aralik 1908).

Servet-1 Fiinun’un Bosna krizi ve boykot hakkindaki yayi politikasi su sekilde
Ozetletilebilir: Mesele, siirekli ana konusu olmamasina ragmen, 6zellikle boykot hareketi
dergi tarafindan canla basla desteklenmistir. Genel itibariyle daha 1liml1 bir iislup tercih
eden dergi, boykotu milli dava olarak goriip, konuyu okuyucularina bu sekilde aktarmstir.
Ayni1 zamanda hareketin tesiri bazen abartilarak siirekli giindemde tutulmustur. Servet-i
Fiinun ayn1 zamanda okuyucularina Bosna ve Bulgaristan meselelerinin tarihi gelismesini
izah etmeye c¢alisip ilmi ve edebi kimligini, yiiksek seviyesini de ispat etmistir.

Sabah Gazetesi

Sabah Gazetesi, ilk defa 1875/76 yilinda Papadopoulos Efendi tarafindan
yayinlanmis ve daha sonra Mihran Efendi tarafindan ¢ikartilmaya devam etmistir.
Gazetenin en Onemli yonlerinden biri, sade bir Tirkgenin kullanimi idi. Tiirk¢enin
sadelestirilmesini yayinlarinda siirekli savunan meshur dilbilimci Semsettin Sami Bey
ise gazetenin basyazarligimi yapmistir (Baykal, 1990: 118). Sabah Gazetesi, 5 Eyliil
ile 12 Ekim 1908 tarihleri arasinda Bulgaristan meselesi hakkinda, 6zellikle yabanci
gazetelerden alintilar yapmak suretiyle genis bir sekilde haber ve yorumlar yayimlamastir.
Bosna-Hersek ilhaki ayni seviyede ilgi gormemekle beraber de yine de haber konusu
olarak yer almustur.

Bulgaristan’in Berlin antlasmasindan 6tiirti hukuken Osmanli Devleti’ne bagl bir
prenslik olmakla beraber fiilen iilke fiilen bagimsiz hareket ediyordu, zamanla Osmanl
Devleti’nin etkisi azalmistir (Geier, 2001: 12).

Sabah Gazetesi, ilk basta 6zellikle Bulgaristan’da memur tayin meselesini kaleme
alarak, Osmanli tarafinin onay hakkini savunmustur. Bulgar tarafi ise Bulgaristan’1
Istanbul’da temsil edecek memur tayin hakkinin kendisine ait oldugunu savunup, Osmanl
tarafinin Berlin Antlasmasi’na dayali onay hakkini yok saymistir. Sabah Gazetesi ise
meseleyi milli konu olarak takip edip, Bulgaristan prensinin katiyen yetkili olmadiginin
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altin1 ¢izmistir (Sabah, 5 Eyliil 1324). Uluslararas1 hukuka vurgu ve atif su ifadelerde
belirgin olmaktadir: “filhakika (Bulgaristan) Devlet-i Aliye’ye vergi vermekle miikellef
olup, bunun riyaset idaresinde bulunan unvani da, Bulgaristan Prensi ve Rumeli-i
Sark: Validir. Memalik-i ecnebiye de bulunan Bulgaristan tebaasi Osmanl konsoloslar
tarafindan himaye edilir’ (Sabah, 5 Eyliil 1324).

Bu suretle Sabah gazetesinde de, uluslararasi hukuk, antlasmalar ve ahde vefa
ilkesi okuyucularma aktarilmistir. Bu da, Abdiilhamit devrinden sonra sahislara bagli siyasi
uygulamalardan ziyade, hukuk kurallarinin 6ne ¢ikartilmaya ¢alisildigini gostermektedir.
Diger taraftan, miilkiye egitiminin, yani kamu yonetimi, hukuk ve uluslararas1 hukuk
egitiminin ozellikle II. Abdiilhamit tarafindan tesvik edildigi belirtilmelidir. Mesrutiyet
donemindeki aydinlar bu suretle siyasi olarak idari seklini reddettikleri ancak bilimsel
miras olarak bagl kaldiklar1 II. Abdiilhamit tarafindan tesis edilen kurumsal devamlilik
ilkesinin etkisinde kalmislardir. (Ziircher, 1984: 12). Uluslararasi hukuk ve hukuk kavrami
hep Osmanli Devleti’ne karsi kullanilmis, Avrupa devletlerinin lakayt tavri ise Osmanli
basini tarafindan siddetle tenkit edilmistir. Bu 6rnekle, yine gazetelerin kamuoyunu hem
egitici hem de etkileyici yonii ortaya ¢ikmaktadir.

Bulgaristan ile Osmanli Devleti arasinda devam eden tartismalar1 aktarmaya
devam eden gazete, tayin meselesinin tehlikeli boyutlara gelip, harbin dahi ihtimal dis1
olmadigini yazmistir (Sabah, 22 Eyliil 1324).

Rumeli demiryolunun durumu, yani Bulgaristan’in karsiliksiz el koymaya ¢aligtig1
Onemli bir altyap1 projesinin ahvali de gazete tarafindan yakindan takip edilmistir. Osmanl
mali haklarini hige sayan Bulgar tarafinin gayri hukuki davranisi ve demiryolu hatlarin
ekonomik ve stratejik Onemi gazete tarafindan bildirilmistir (Sabah, 25 Eylil 1324).
Diger taraftan, Osmanli hiikiimetinin elleri de bir nevi bagl olmustur. Her ne kadar gazete
Osmanli hiikiimetinin pasif tavrini elestirmis ise de, Bulgarlar tarafindan el konulan
teknik malzemelerinin iade meselesi duygusallikla ¢ozebilecek bir mesele degildi (Sabah,
26 Eyliil 1324). Demiryolu, 1878 yilindan sonra da Osmanli idaresi altinda kalmistir
ve Viyana-Istanbul hattinin isletilmesi, 5nemli vergi kaynaklarmnin arasinda yer almistir
(Crampton, 1997: 127). Bulgaristan’in hatlara el koymasindan 6&tiirii, Osmanli basini ve
kamuoyundaki giindeme gelen infiali pek de biiyiik olmustur.

Daily News’tan aktarilan bir haber ise, okuyucuya moral vermek amaciyla
kaleme almmistir. Daily News’a gore Bulgaristan, kendi gelecegini bulandiracak bir
hareketin i¢ine girmis bulunmaktaydi (Sabah, 27 Eyliil 1334). Sabah Gazetesi her seye
ragmen nispeten 1liml1 bir yayin politikasi sergileyip, karsi tarafin ¢oziim tekliflerini
de okuyucularma aktarmayi ihmal etmemistir. Sofya’nin, demiryolu memurlarina
Bulgaristan memuriyetine girme teklifi, duygusalliktan ¢ok bir bilgi olarak aktarilmistir
(Sabah, 29 Eyliil 1324).

Tiirk dostu olarak algilanan Alman matbuatinin manevi destegi de Sabah Gazetesi
tarafindan okuyuculara aktarilmistir. Berlin matbuatindan 6zetler veren Sabah, Alman
gazetelerinin Bosna-Hersek’in ilhakin1 ve Bulgaristan’in bagimsizlik ilanin1 Osmanh
Devleti i¢in “emsali gériilmemis bir hicran™ olarak degerlendiren Alman matbuatinin
Osmanl1 pozisyonu i¢in anlayis gosterdigini de belirtmistir (Sabah, 6 Ekim 1324). Aym
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tarihi niishasinda ise, yeni Osmanli sefiri Osman Pasa’nin Berlin’de kalabalik bir grup
tarafindan karsilandigini ve kendisinin Alman gencglere Almanca ve Tiirk¢e olarak hitap
ettigine dair haberi, Sabah Gazetesinin okuyucu kitlesine, Osmanli Devleti’nin davasinda
yalniz olmadigi, dost lilkelerin de var oldugunu gostermek istedigini belli etmektedir. Yine
aym1 niishada nesredilen ‘i diisiinelim” adl1 imzasiz bir makale ise olaylarin karsisinda
Avrupa biiyiik devletlerinin pasif tutumunu elestirmekte ve Osmanli-Tiirk kamuoyunun
hiisran1 ve hayal kiriklig1 ifade etmektedir. Mesrutiyetten beklenilen timitlerin kismen bosa
cikmastyla Sabah Gazetesi’nin muharrirleri tarafindan mesrutiyetin sihirli bir degneginin
olmadig1 goriilmiis, 6zellikle yabanci devletlerin uluslararasi hukuk ihlallere karsi lakayt
kalmalar1 da nefretle karsilanmistir. Sabah Gazetesi, Bosna ve Bulgaristan meselelerini
kastederek “Millet senelerden beri bekledigi sabah-i salay Iclali béyle mi olacakt1?”
gibi bir ifadeyi kullanarak kamuoyunun tepkisini yansitmaktadir (Sabah, 6 Ekim 1324).
Makalenin devaminda, olumsuz gelismelere ragmen uluslararasi hukuk ve anlagmalara
dayanmak suretiyle bir ¢arenin bulanabilecegi fikri savunulmustur. Berlin Antlagmasi’na
gore biiyilk devletler arabulucu olarak gosterilmistir. Cilinkii Berlin Antlagmasi’nin
ihlali, biiylik devletlerin hakkinin da ¢ignendigi anlamina gelmistir. Uluslararas1 hukuk
kavramina yonelik gondermeler, devrin gazetecileri arasinda uluslararasi hukuk ilkesinin
adeta bir zirh gibi algilandigini da gostermektedir. Kanunlara ve kaidelere karsi gosterilen
giiven, mesrutiyet kavramina atfedilmis onemi ile de karsilastirilabilir. Gazete her
seye ragmen iyimserlik havas1 yaymaya calisip, “Ittihat ile hareket edersek siiphesiz
basarabiliriz” gibi sloganlar1 kullanmistir.

Sabah Gazetesi, aynen Servet-i Fiinun Dergisi gibi okuyuculara meselenin tarihsel
arka planini aktarmay1 da ihmal etmemistir. Bunu yaparken, Abdiilhamit devri yogun
bir bigimde elestirilmistir: Gazete, kamuoyunun istibdat devri boyunca egitilmedigi, ne
dahili, ne harici siyasetin gidisati hakkinda bilgilendirilmedigi ve bu tavrin kesinlikle
degistirilmesinin elzem oldugunu belirtmistir (Sabah, 6 Ekim 1324). Yazida sergilenen,
istibdat donemi olarak tanimlanan Abdiilhamit devrine yogun elestiri Mesrutiyet donemi
gazete ve mecmualarda ¢okca goriinen bir reflekstir. 23 Temmuz 1908 6ncesinde gazete
ve diger siireli yayinlar yogun bir sansiir tesirinin altinda oldugundan 6zellikle tartismali
konular matbuatta yer almamisti. Bir taraftan devrin miilki ve askeri okullarinda modern
ve ecnebi diislince yapist ile de karsilanan bir nesil yetistirilmisti, diger tarafta onlarin
elestirisel bir bicimde beyanat vermesi istenilmemistir (Topuz, 2003: 55). Bundan 6tiirti,
daha yeni bitmis olan Abdiilhamit devri, Mesrutiyet donemi gazetecileri tarafindan biitiin
siyasi ve i¢timai yetersizlikler i¢in sorumlu tutulmustur. Kendileri tarafindan sergilenmis
elestirisel tavirlara ragmen, aydinlar arasinda bu yaygin goriis bugilinkii nazarindan da
cok basitlestirilmis ve genellestirilmis olarak degerlendirilebilir. Ancak su bir gergektir,
basin ve toplum 6zellikle dis politik meseleler noktasinda yeterince tecriibeye sahip
olmadigindan savunma refleksi ve siyasi stratejiler yeterince gelismemistir. Bundan o6tiiri
gazetelerde yer alan bu kati ifadeler her daim zamanin ruhunu dikkate almak suretiyle
degerlendirilmelidir.

Aymi sekilde dis politikaya bakis da nispeten basitlestirilmis olarak
degerlendirilebilir. 9 Ekim tarihli “Dostlar, Diismanlar” adli bir makalesinde ecnebi
devletler izlemis olduklar1 Bosna ve Bulgaristan siyasetine gore tasnif edilip “iyi” ve
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kotii” olarak degerlendirmeye tabii tutulmustur (Sabah, 10 Ekim 1324).

Bosna’nin ilhakindan rahatsiz olan Sirbistan’in da aynen Osmanli Devleti’nde
oldugu gibi Avusturya-Macaristan’a karst ekonomik boykotta bulundugu haberi
ise muhabbet ile tarif edilmistir (Sabah 10 Ekim 1908). Sirp halkinin sevk ve azmini
vurgulayan Sabah Gazetesi, Tiirk kamuoyunu benzer bir davranisa davet etmis ve Tiirk-
Sirp ¢ikar birligine isaret etmistir. Sirbistan’in Avusturya ile harbe girebilecegi iddias1 da
bu baglamda degerlendirilmelidir (Sabah, 11 Ekim 1324).

Ozet olarak Sabah Gazetesi, beynelmilel hukuk kaidelerine ve muahedelere dikkat
cekerek, Osmanli Devleti’nin ancak bu dayanakla hakli ¢ikabilecegini vurgulamistir.
Sabah, diger gazetelere nazaran daha 1liml1 bir dil kullanmaya 6zen gostermistir ve milli
davay1 candan savunmakla beraber savas secenegini katiyen tavsiye etmemistir. Sabah
Gazetesi, Mesrutiyet’ten umdugunu bulamayinca 6fkeli ancak 1liml1 bir dil ile kamuoyunun
ruh halini simgelemistir. Avrupa biiylik devletlerinin tutumunu elestiren ve onlar1 kendi
tilkiilerine sadik kalmamalarindan dolay1 mesul tutan Sabah, yayin politikasinda Osmanl
Devleti’nin uluslararas1 hukuktan istifade edebildiginde menfaatlerini koruyabilecegini
ima etmistir. Anayasal hakimiyet prensibini savunmakla beraber, Sabah Gazetesi
yazilarinda “Mesrutiyet romantikligine” de son vermistir. Diger bir ifade ile gazete,
mesrutiyet kavramini yeniden degerlendirmis, Mesrutiyet’i her seyin ¢aresi olmasa dahi
yine de gelisim i¢in vazgegilmez bir siyasi ara¢ olarak tarif etmistir.

Volkan Gazetesi

Volkan Gazetesi, 11 Aralik 1908-20 Nisan 1909 tarihine kadar Kibrisli Dervis
Vahdeti tarafindan c¢ikartilmistir. Dervis Vahdeti ayni zamanda gazetenin basyazarlik
gorevini de ifa etmistir. Glinde bir defa olmak {izere ¢ikan gazete kendisini kiinyesinde
“Insaniyete hadim dini siyasi yevmi gazetesi” olarak tanimlamistir. Muhafazakar bir
kimlige sahip olan gazete, 17 Subat 1909°den itibaren kiinyesini “Ittihat-i Muhammedi
Cemiyeti’nin miirevvig-i efkardir” olarak degistirmis ve ad1 gecen cemiyetin yayin organi
olarak fonksiyon gormiistiir. Gazetenin ve cemiyetin rolii 6zellikle 31 Mart vakasinda ¢ok
tartisilmistir; Dervis Vahdeti’nin, bahse konu ayaklanmada tetikleyici bir rol oynadigi,
hatta Ingiliz istihbarat: ile iliskili oldugunu tahmin edilmektedir (Aksin, 2006: 59). Dervis
Vahdeti, olaylarin sonucunda vatana ihanetten sug¢lu bulunup idam edilmistir, gazetenin
ise yayin hayatina son verilmistir. Kesin olan sudur: Volkan Gazetesi, Mesrutiyet devri
boyunca basin diinyasinda belirli bir etkiye sahip olmustur ve siyasi tartismalarda 6zellikle
ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne karsi elestirel bir tavir sergilemistir. Gazetede Dervis
Vahdeti, hem imzali hem de imzasiz olarak birgok makaleyi bizzat hazirlamistir. Gazetenin
dili bazen sade Tiirk¢e olmakla beraber ¢ogunlukla daha agir bir Osmanh Tiirkgesi tercih
edilmistir. Gazete muhafazakar bir ¢izgiyi takip etmekle beraber, Mesrutiyet’e baghiligin
sik¢a vurgulayip 6zellikle ekonomik sahada liberal fikirler benimsemistir.

Bu aragtirmanin dahilinde Volkan gazetesi 6ne c¢ikartilmistir zira haberlerden
ziyade yorum ve fikirlere ehemmiyet verilmis ayrica gazete basin diinyasinda daha
marjinal bir profil tagimistir. Dervis Vahdeti’nin siyasi tavr1 da 6zellikle Bosna hakkindaki
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yazilarda kendini gostermektedir. Bosna ilhak meselesi hakkinda dikkate sayan makaleler
yayimlanmisg, Volkan Gazetesi umumiyetle konuya diger gazetelere nazaran daha duygusal
ve bazen de pek 1limli olmayan bir iislup ile yaklagmistir.

Volkan Gazetesi’nin ilk niishasinda “Boykotaj” baghiginin altinda boykot hareketi
atesli bir sekilde desteklenmistir (Volkan, 11 Aralik 1908). Boykotaj hareketi, “harp-i
iktisadi” olarak tamimlanmustir. Yazida miiellif, okuyucularin milli duygu ve tarihi suuruna
hitap ederek “Osmanlilar simdiye kadar diisman karsisinda stingiilerden donmez, toptan
tiifekten korkmaz, arslan oglu arslan dilaverler oldugunu her muharebede géstermigtir >
gibi atesli ifadeler kullanmistir. Ayni makaleye gore halk, Avusturya ve Bulgaristan’a karsi
acilmis olan iktisadi harpte dyle bir dirayet gostermistir ki, iddialara gore bir direktorii
kahrindan éldiirmiis, bir diplomata boyun egdirmistir. Iste ittihat, metanet béyle olur”
Makalenin anlami gayet agik olup, boykot hareketi olaganiistii bagarili olarak tanimlanmis
ve halka eylemin devami i¢in ¢agrida bulunulmustur. Verilmis 6rneklerin (6rnegin
kahrindan 6lmiis bir direktor) ne kadar ger¢ege uyup uymadigi siiphelidir. Muhtemelen
ifadeler okuyucular1 galeyana getirebilmek ve heyecanlarini taze tutmak icin se¢ilmistir.
Yazida adi gegen “boyun egdirilmis diplomat” muhtemelen Bosna hakkinda goriismeleri
kabul eden Avusturya Istanbul sefiri Kont de Pallavicini’dir. Biiyiikelgi de Pallavigini nin,
Sadrazam Kamil Pasa ile goriisme arzusu biiyiik basar1 olarak yorumlanmistir (Volkan,
16 Aralik 1908). Makalede, Avusturya hiikiimetince ilk basta kat1 bir siyasetin izledigi
hatirlatilmis, ancak “Osmanlilarin a¢tiklar: harp-i iktisadinin buna mani oldugu” iddiasi
dile getirilmistir. Avusturya tarafindan kabul edilen miizakereler ise Volkan tarafindan,
Osmanli Devleti’nin Bosna-Hersek iizerine hiikiimranlik hakkinin Avusturya tarafindan
resmen tanindig1 seklinde yorumlanmustir. Yapilacak miizakerelerde, Osmanli Devleti’nin
Bosna {izerindeki hiikiimranlik haklarindan vazge¢mek i¢cin maddi tazminattan
bahsedilmistir: “7Tavizat —i maliyenin Osmanli hiikiimetince daha selahiyetdarane ve
muhikkane bir surette talebine bir zemin-i miisaid hazirlamis bulunuyor ki bu bizim
icin bir mukaddime- i muzafferiyet demektir”” Volkan Gazetesi’nin yayin politikasinda
“Tavizat- i maliye” dikkate sayan bir ifadedir; zira gazete, sonraki niishalarda —pek
gercekei olmayan bir tavirla- Bosna eyaletini Osmanli sinirlarinin dahilinde tutmaya arzu
etmis ve “para karsiliginda toprak” formiiliine siddetle kars1 ¢cikmistir. Volkan Gazetesi’nin
tartisilan arka plan1 gbz oniinde alindiginda, gazetenin ilk basta hiikiimet pozisyonunu
desteklemis oldugu ve daha sonra bundan vazgecmis gibi goriinmektedir. Diger tarafta,
Volkan Gazetesi’nin bazi ¢evrelerce mali destek gordiigii iddia edilmistir ki bu ihtimal
—Dervis Vahdeti’nin konumu dikkate alindiginda- pek de muhtemeldir (Bayar, 1966: 380-
392). Yine de gazetenin neden tavir degistirdigi pek anlasilmamaktadir. Yalnizca, Dervis
Vahdeti’nin yazilarda karar verip veyahut onlar1 bizzat kaleme aldigindan, cevabi onun
kisiligi ve menfaatlerinde aramak akla yatkindir.

26 Aralik 1908 tarihinde Faruki Omer tarafindan kaleme alinan “/bret” adli
makalede miiellif, Osmanli tarihini 6rnek olarak gostermekle cereyan eden olaylarin
akisin1 gecmisin ulvi degerleriyle karsilastirmay: tavsiye etmistir (Volkan, 26 Aralik
1908). Miiellife gore, gegmiste elde edilen basarilar hem ilme, hem savas sanatinda sahip
olunan marifetlere dayanmistir. Bunun sayesinde genis arazilere sahip olan Osmanh
Devleti diismana kars1 galip gelebilmistir:
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“Ecdadimiz bunlart bela-yi maisetten ziyade izzet-i nefs saikasiyla iktiham etti.
(...) Elyevmn de Bosna Hersek, Bulgaristan i¢in bunu séylemekteyiz. Halbuki elalem biri,
iki yapmaya ¢alisiyor. Bir taraftan elimizde kalan topraklart birbirine karigmis mezaristan
gibi bir siikunet-i miithise i¢inde perisan, bir tarafian ulum ve sanayice kiitliphanelerimiz
medfen, destgahlarimiz miskinlere mesken, bir taraftan mirasyediler gibi elde avu¢ta
olanlari firsat¢ilara satip savmakta puyan, bir kere basimizi ¢evirip de etraf ve ecnabine

bakmiyorduk.”

Makalede, Cevdet Pasa tarafindan kaleme alinmis “7arih-i Cevdet” eserinde
oldugu gibi olaylarin sebep-sonug iliskisi seklinde ortaya konuldugu sdylenebilir. Zira
yazar, igtimai ve siyasi basarisizlig1 toplumsal cehalete baglayip, 93 Harbini ilahi bir ceza
olarak tarif etmistir. Yine Faruki Omer’in sozleriyle: “Ahirete yarar bir isimiz kalmadiktan
baska ataletin, sefaletin en derekatina varimis idi. Muhtag-i terbiye, diinya ve ahirette
hiisran. Bu sebeple Hak bize musallaten Rus muharebesi darbesini indirdi.” Omer Faruki,
istibdat rejiminin bir terbiye- i ilahi oldugunu, Bosna ve Bulgaristan vakalariin dahi
bunun dogal sonucu oldugunu belirtmis ve hem bu rejimin hem de meydana getirdigi
kotii vakalarin tekrarlanmamasi icin herkesi birlige ¢agirmistir. Devrin diger gazetelere
paralel olarak, Abdiilhamit yonetimi istibdat rejimini ve hatta “mezalim” olarak tasvir
eden Faruki Omer, gazetenin muhafazakar kimligine ragmen II. Abdiilhamit dSnemini son
derece olumsuz bir zaman dilimi olarak yorumlamistir. Ancak yazida, her daim ahlaki ve
metafizik bir boyut mevcuttur ki bir ihtimalde bu sekilde elestiriler daha kabul edilebilir
bir bi¢imde sunulmugtur. Cereyan eden olumsuz olaylarin insanlarin nefse ve cehalete
kapilmalarmdan dolay1 had safhaya ulastigini belirten Faruki Omer, bireyi dogrudan
dogruya hatalarindan sorumlu tutup “ilahi ceza” kavramini bu sekilde savunmustur. Ozet
olarak miiellif, muhafazakar bir dil kullanmasina ragmen egitim sisteminin gelisimini ve
dolayli olarak Mesrutiyet rejimini de savunup, kaderci bakis agisindan ziyade insanlari
kotii amellerinden otiirii de elestirmistir.

Makalenin sekli, Osmanli tarihinde devletin tanzimi i¢in kaleme alinmis layihalar
andirmakla beraber, daha muhafazakar bir bakis acisi ile yazilmis ve igerik itibartyla devrin
diger gazetelerinde de yer alan tarih-sebep- iliskilendirilme yazilarina benzemektedir.
Boylece Volkan Gazetesi bile, alisagelmis parametrelerin dahilinde hareket etmistir.

27 Aralik 1908 tarihinde yayinlanan ve miiellifi yine Faruki Omer olan “Firsattan
Istifade* adli makale ise boykotun sayesinde milli ekonomiye ulasma ihtimali hakkinda
fikirler ihtiva etmistir. (Volkan, 27 Aralik 1908).

Yazar oncelikle vatanin tarihte bir¢ok firsatlardan yararlanmadigini, istibdat devri
sirasinda sanayi ve ekonomi sahasinda “bir tesebbiisiin olunmamasina karsi, hiikiimet- i
sabikanin adem-i himayeti sebeb-i miistakil gosteriyordu” gibi ifadelerle iktisadi konularda
duyarligimmi dile getirmistir. Miiellif yine, hiirriyetin ve mesrutiyetin ¢ercevesinde her
tiirlii toplumsal ittifakin miimkiin oldugu, ekonomik sahada da basariya ulasabilecegine
dair goriisiine yer vermistir. Yazar makalede ayrica Mesrutiyet’e bagliligini dikkate sayan
ifadelerle dile getirmektedir. Omer Faruki, Avusturya’nin boykotun sayesinde “boyunun
Olciisiinii” aldigin1 belirtmis ve boykotu iktisadi bir firsat olarak degerlendirmistir.
Makalenin devaminda tekstil sanayinin ve 6zellikle fes iiretiminin dnemi vurgulanmais,
ayrica fesin bir nevi milli bir sembol olmasina karsin bir tiirlii halk tarafindan standart
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baslik olarak benimsetilemedigini ve bu suretle ne igtimai, ne de ekonomik yonden birligin
meydana gelmedigini belirtmistir. Adeta sapka inkilabini cagristirir gibi, “ne gibi bir fikre
hizmet ederek oniimiizde duran muhik bir nimet- i hakikiyyeyi ayaklar altina alircasina
baslarimizi ¢esit ¢esit serpuslarla donatarak sokaklarimizi bukalemunlara ¢evirdik™ gibi
ifadeler kullanilmistir. Elbette amag orada sapkay1 getirmek degil, standardize edilmis ve
Osmanli topraklarinda iiretebilecek bir basligin iktisadi tesviki s6z konusu olmustur ki
bu motivasyon yillar sonra yapilacak sapka inkilabinda da mevcut olmustur. Fes, boykot
hareketi esnasinda énemli bir simge haline gelmisti ¢iinkii Osmanli Devleti’nde satilan
feslerin ekseriyeti Avusturya’da liretilip oradan ithal edilmistir (Cetinkaya, 2004: 146).
Hereke Feshane fabrikasindan yerli iretimi artmak i¢in somut adimlarin beklendigi
makalede dile getirilmistir. Yazarin milli ekonomiye yapmis oldugu vurgu da devrin
onemli konularinin arasinda yer almigti. Her ne kadar Tanzimat doneminden itibaren
yerel {iretimin tesviki aydinlar tarafindan sistematik bir sekilde dile getirilmis ise de,
yabanci ekonomistlerin etkisinden 6tiirii “milli ekonomi” fikri gittikge Gnem kazanmustir.
Sarfati’ye gore, milli ekonomi kavrami Alman ekonomist List’in yazilarindan da biiyiik
ol¢iide etkilenilmis ve iktisatta “Tiirklestirme siireci fikri” agirlik kazanmistir (Sarfati,
2017: 131-194). O yonden, Miisliiman-Tiirk unsurunun da o ana kadar tiretim sektoriinde
fazla yer almamas: elestirilmistir ve makalede oldugu gibi ekonomi sahasinda yeni bir
anlayis dile getirilmistir (Pamuk, 2012: 163). Yazar, mevcut krizi adeta firsat olarak
degerlendirmis, yerli miitesebbislere yonelik “Uykuyu biraksin. Sira bu siraduw. Firsat bu
firsattir. Bir daha ele girmez, elden kagirmaya hi¢ gelmez.” seklinde sozler sarf etmistir.
Volkan Gazetesi bu suretle hem liberal hem de milli ekonomi kavramlarina ait diisiinceleri
savunmus ve Mesrutiyeti bu amaca hizmet i¢in elzem bir 6ge olarak tarif etmistir.

“Darental’in (von Aerenthal) hilekarligi” adli ve 26 Ocak 1909 tarihine ait bir
makalede Avusturya Disisleri Bakani1 von Aerenthal ve Bosna’da izledigi mali politika,
yogun olarak elestirilmistir (Volkan, 26 Ocak 1909). Volkan’in iddiasina gore, ikili
goriismelerde Osmanli Devleti’ne, Bosna-Hersek’teki haklarindan vazgecilme bedeli
olarak 2 /2 milyon liralik tazminati teklif etmistir. Volkan’1n iddiasina gére Avusturya, bu
tazminat1 tedaviilden kalkmis ve Bosna’da bulunan eski Osmanli kaimeleri ile 6demek
istemigstir. Belirtilmelidir ki, bu iddia gercek dist idi ve 6demeler Osmanli altin lirasi
karsiligima yapilmistir. Ancak, bu durum makalede okuyucunun nasil sartlandirildigi
acisindan dikkate sayandir.

Osmanl1 hiikiimetinin de elestiriye tabii tutuldugu 28 Ocak 1909 tarihli “Ihtilaf m
Tefrika mi” adli makaleden belli olmaktadir (Volkan, 28 Ocak 1909). Gazete, hiikiimetin
Bosna’ya karsi takip ettigi tutumu mecazi bir benzetme ile dile getirmistir: Bosna i¢in
“adeta 6z babasinin etegine sarilan hiir bir ¢cocugun komsulari da hak verdikleri halde
o hiir olan ¢ocugu esirler gibi satilip ederek silkip atmak demektir” ifadesi kullanmistir.
Gazete ayrica tazminat miizakereleri elestirip, yerel halkin Osmanli hakimiyetini tekrar
tercih edebilecegini ima etmistir. Volkan’a gore, “vedi yiiz bin niifusu miitecaviz Islam,
dokuz yiiz bin niifusu miitecaviz Islav miittefikan Osmanlihig1 isteriz diye feryat ederken,
Sirbiye ve Karadag hiikiimetleri de bunlara hak verirken...” Bosna’dan para karsiliginda
vazgegmek yanlis olacaktir. Ancak, reelpolitik sartlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda,
Bosna’nin tekrar Osmanli hakimiyetinin altina girmesi pek hayalperest bir goriis olarak
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degerlendirilmelidir. Bolge, 1878 yilindan itibaren Avusturya-Macaristan idaresi altinda
bulunmustur ve iktisadi ile i¢timai olarak farkli bir yon almistir. Panslavizm akiminin
getirdigi siyasi tesirden ne Avusturya-Macaristan’in bu topraklardan vazge¢gmesi miimkiin
olmustur ne de Sirp milliyet¢ileri taleplerini bir tarafa birakmiglardir. Bosna-Hersek,
1878 yilindan itibaren Osmanli idaresinden ¢ikmistir ve aksini talep eden siyasi ¢evreler
ya romantik ya da gercek dist olarak muamele gormiislerdir (Pinson, 1996: 84-128).

“Ne Biiyiik Semahat *“ adl1 ve {isluba gore muhtemelen Dervis Vahdeti tarafindan
kaleme alinmis makale, Mesrutiyet’i “Islam inkilabr” olarak adlandirmis, Bosna igin
“mubhtariyet” idare sistemi talep etmis ve “sabik istibdat” rejimini ¢ok agir sozlerle
elestirmistir (Volkan, 28 Ocak 1909). Duygusal bir ¢agri ile “Bosna 'yt vermeyiniz! Bizden
olsun utaminiz! Kanlarimizila tahmir ederek size miras biraktigimiz hak-i pak—ivatani, heva
ve hevesinize ancak bir kag giin kifayet edebilecek maden paralara degismeyiniz. Bugiin
elinizde degilmis , lakin yarin sizin olabilecek bir alakayr menfaat-1 hasise mukabilinde
diismana terk etmeyiniz!” ifadeleri kullanan miiellif, bir sonraki makalede de Osmanli
kabinesini —anlagsma yoluna girdiginden- sertce elestirmeye devam etmistir (Volkan, 15
Subat 1909). 18 Mart 1909 tarihinde ise, Meclis-1 Viikela’deki Arnavut mebuslarin, Bosna
icin 6denecek tazminat meblaginin tamaminin hicret edecek Bosnalt muhacirlere tahsis
edilmesini uygun gordiikleri belirtilmistir (Volkan, 18 Mart 1909). Bu diisiince, Ebu-1
Feyzi isimli bir miiellif tarafindan farkli yorumlanmis, kendisi daha gercekei bir 6neri
ile meblagin Osmanli Bahriyesi’ne verilmesini 6nermistir. Bahriye’ye kruvazor alimi ile
Osmanli Devleti kuvvetlendirilecekti ve devlet, bu sekilde Bosna’daki insanlarin hicrete
gereksinim duymaksizin onlar1 yerinde muhafaza edebilecekti. Gazete, artik tazminati
zaruri olarak kabul etmis ve eski ¢izgisinden vazgegmis gibi goriinmektedir.

Buna ragmen, Bosna-Hersek ile ilgili duygu dolu yazilar devam etmistir. Bosna-
ilhak krizinin ¢oziime kavusturulduktan sonra 9 Nisan 1909 tarihinde Volkan, sair
Kesriyeli Mehmed Sitki’nin (Akozan) “Seng-i Kaza” (Musibet) dizisinden “Bosna 'nin
Tarih-i Teslimi” ad1 altinda hiizlinlii bir kaside yaymnlamigtir (Volkan, 9 Nisan 1909):

”Bogdun, ey miithis siyaset milleti géz yasina!
Elveda, ey Bosna-Hersek hakkine, her tasina!

“Sidki” Bu tarihi millet gusa mengus eylesin:
En nihayet vah... Su, kondu Bosna 'min da bagina”

Volkan Gazetesi’nin lagvindan evvel, Bosna konusunu igeren en son makale
Dervis Vahdeti’nden kaleminden ¢ikmistir (17 Nisan 1909). Makalede mesrutiyet 6viilmiis
ancak esasinda Ittihatcilar ve evvelden Avrupa’dan gelmis Jon Tiirkler, agir bir bigimde
elestirilmistir. Dervis Vahdeti’ye gore, iktidara gelmis kisiler “istibdadi saray erkanindan
alarak Seref Sokagi’na naklettiler”'. Dervis Vahdeti, hiikiimeti halki soymakla, ahlaksiz
davranmakla itham etmis ve ITC’yi nihayetinde Cumhuriyet rejimi tesis etme plani ile de
suclamistir. Hiikiimet ayrica, siyasi diigmanlarini 6ldiirme ve ulema diigmani olma suglari
ile kars1 karsiya kalmistir. Anlasilan, Volkan Gazetesi, Bosna-Hersek ilhak meselesini
daha ¢ok rakip olarak gdrdiigii Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni elestirmek i¢in kullanmistir.

'ttihat ve Terakki Cemiyetinin Genel Merkezi Seref Sokaginda bulunmaktayd.

37 mKastamonu iletisim Arastirmalari Dergisi



2. Mesrutiyet, Bosna-Hersek Ilhak Krizi ve Osmanli Matbuati

Volkan Gazetesi’nin 31 Mart Vakasindaki rolii asagida tekrar kisaca ele alinacaktir ancak
Bosna konusunun da toplumsal infial yaratmak i¢in kullanildig1 yazilardan belli olmus
bulunmaktadir. Dervis Vahdeti, mebuslarin bir kismin1 Bosna’nin kaybindan sorumlu
tutup cok elestirisel ifadeleri kullanmistir:

Avusturya protokolii Bosna-Hersek meselesi mevki-i bahs ve miizakereye vaz’ edildikte
oradaki ehl-i Islamin hukuk-i mukaddesselleri bir suret-i fevkalade nazar-1 dikkate alinmak
lazim gelirken meclisin ekalliyetini teskil eden erbab-1 vicdan ve iffetin arzusu da bu
yolda iken bir suret-i tehditkaranede tesekkiil etmis olan ekseriyet , ekalliyetin metalibat-1
mesru asini ayaklar altina aldilar. Halbuki o ekalliyet Bosna’Hersek ’teki ekseriyet-i azime-i
Islamiyenin miidafileri idi.”... **...hiikiimet-i Osmaniyemizin cisminden namesru bir surette
kat edilen Bosna-Hersek’ deki bir uzuv-i mithime karsi Ittihat ve Terakki nami altinda
hareket eden bu gayretsizler oradaki Islam kardeslerine kars1 velev ciizi olsun bir siyanet-i
resmiyyede bulunmak derecesinde bir eser-i uhuvvet-perveri gostermediler.

Goriildiigii gibi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti dogrudan dogruya Bosna-Hersek’in
ilhakindan sorumlu tutulmustur. Halbuki ilhak Avusturya-Macaristan tarafindan tek yonlii
sekillendirilmis bir siyasi hamle oldugundan bu devlet uluslararasi bir krize yol agmustir.
Rusya dahi, bu harekata karsi somut bir adim atmaktan aciz iken, Osmanli hiikiimetinin
daha farkl1 bir tavir sergilemesi, hatta bahse konu topraklar iizerinde hakimiyetini tekrar
tesis etmesi tamamen hayalperest ve yerinde olmayan bir talep olmustur.

Volkan Gazetesi’nin Bosna-Hersek ilhak krizine yaklagimibaska gazetelere nazaran
daha duygusal ve polemik olarak nitelendirilebilir. Boykot hareketi atesli bir bi¢imde
desteklenirmistir ve milli ekonomi tesebbiisiinde 6nemli bir vaka olarak degerlendirmistir.
Kullanilan dil 6biir gazetelere nazaran daha sert, saldirgan ve tehditkardir ve reelpolitik
yaklagimi nispeten diigiiktiir. Uluslararast hukuk ve antlagmalara vurgu mevcut olmakla
beraber, incelenmis diger gazetelere nazaran konuya da az deginilmistir. Volkan
Gazetesi’nin sergilenmis oldugu fikriyat ve dil muhafazakar olmakla beraber gazete,
Mesrutiyeti adeta goklere c¢ikartmis ve istibdat rejimi olarak gordiigii II. Abdiilhamit
donemini ¢ok agir bir bicimde elestirmistir. Volkan gazetesinin ve hamiligini iistlendigi
ittihat-i Muhammedi Cemiyeti’nin 31 Mart’taki roliinii bu ifadeler ile zit goriinse dahi
su nokta- i nazarina dikkat atfetmekte fayda vardir: 31 Mart yanlilar1 her ne kadar
sloganlarla Padisah II. Abdiilhamit’e sahip ¢iktiklarini ilan etmis olsalar da, hareketin
pek de organize olmadigi ve tepkilerin anlik bir durumu sergiledigi de unutulmamalidir.
Bundan 6tiiri Volkan Gazetesi’nin yabanci gevrelerle de iliskin oldugu iddialar1 da goz
onlinde bulundurursak, muhafazakar olarak goriilen bir gazetenin sergiledigi ideolojisi
ile bagka emellere de hizmet etmis olabilecegi, II. Abdiilhamit’e esasinda hi¢ de yakin
olmadig ihtimali de tartigmalidir. Tanor’e gore Volkan Gazetesi demagojik yazilari ile 31
Mart Vakasina bilingli olarak zemin hazirlamis ve hem dini duygulari ile halk: galeyana
getirme c¢aligip hem de orduyu bolmeyi ¢alismistir (Tandr, 1998: 188). Alayli- mektepli
subaylarin arasini agma girisimi de bu yonden incelenmelidir. Psikolojik harp tekniginin
temelinde yatan, karsit tarafa nifak sokma girisimi 6zellikle ordu icerisinde huzursuzluk
yaratilma girisimlerinde belli olmaktadir. Ornegin riitbeli-riitbesiz, cephe-cephe gerisi
hizmet birimleri birbirinden ayrilmak ve sogutmak, yani ast-list giivenini sarsmak,
psikolojik harp uzmanlarinca sik¢a bagvurulan bir yontemdir. Volkan Gazetesi’nin
de alayli- mektepli subay meselesine deginmesi, popiilist dile ve duygulara bagvurma
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yontemi de gazetenin olasi finansman kaynaklart da mec¢hul olduguna gore oldukca
manidardir. Her ne kadar ne Volkan Gazetesi’nin ne de Dervis Vahdeti’nin 31 Mart
vakasindaki rolii tamamen acikliga kavusturulmamis ise de, gazetenin hem Bosna, hem
diger konular ile ilgili makalelerde ¢eligkili bir goriintii verdigi ve toplumu kutuplastirdig
rahatlikla sOylenebilir. Tiirkmen de, Volkan Gazetesi’'nin 6zellikle er ve erbaglara hitap
edip tefrikaya mahal verip ve halki tahrik ettigini teyit etmektedir (Ttirkmen, 1999: 12).

Sonu¢

Bosna-Hersek’in ilhaki ve Bulgaristan’in ilan-i istiklali, 1908 Ekim ayindan
itibaren Osmanli basininda biiyiik heyecan uyandirmisg, efkar-i umumiyenin olusumu ve
Tiirk basinin siyaseti etkileyebilecek bir faktor haine gelmesine belirgin bir rol oynamstir.
Mesrutiyet’in ilant biitlin gazetelerde olaganiistii ve tarihi seyri degistirebilecek bir
tepki yaratmigtir. Basinin daha genis kitlelere ulastigi ve hem ulusal hem de uluslararasi
vakalar1 hem serbest¢e hem de daha genis capta degerlendirebildigi bir ortamda Bosna-
Hersek ilhak krizi adeta deprem etkisi yaratmistir. Farkli siyasi ¢izgilere sahip bilumum
gazeteler, milli bir konu olan ilhak vakasina Mesrutiyet konusunu haber yorumlama
seklinde mutabakata varmistir ve devletin bekasi, Osmanli-Tiirk toplumunun bir gurur
meselesi olarak gordiigli bu konuda ortaklasa hareket etmiglerdir. Genel itibartyla, Bosna—
Hersek’in ilhaki biitiin gazetelerce agir bir sekilde elestirilip kinanmigtir.

Gazete muharrir ve kose yazarlar1 6fkelerinde birlesirken, ezelden beri hiirriyet,
mesveret ve mesrutiyet ile ahde vefa mefkliresini savunmus Avrupa biiyiik devletlerini
iki yiizliikle itham ederek, Avrupalilar1 kendi degerlerine ihanet etmekle kinamislardir.
Uluslararasi iliskilerde Tiirkiye’nin kars1 karsiya kaldigi baz1 durumlarda tekerriir eden
bu tutum ger¢ekten dikkate sayandir ve 6rnegin Avrupa Birligi veyahut Kibris meselesi
tartismalarda giinlimiiz Tiirk matbuatinda da miisahede edilmistir. Kriz sayesinde,
gazeteler vasitasiyla uluslararasi hukuk kavrami da daha genis kitlelere tanitilmistir ve o
sahada farkindalik yaratmistir. Daha yeni ilan edilen mesrutiyetin sayesinde korunacagi
iimit edilen uluslararas1 hukuk, biiyiik devletlerce hige sayilirken, gazetelerde “mesrutiyet”
kavrami da farkli olarak algilatilmaya baslanmistir. Idealist ve itopik tavirlarin yerine
reelpolitik diisiinceler ve tavirlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Basinda, Kanun-i Esasi
artik her derde derman olacak ulvi ve adeta kutsal bir kavram olarak tasvir edilmemistir,
yine de anayasa, muasir medeniyete ulasabilmek icin vazgecilmez bir unsur olarak
tanitilmaya devam ettirilmistir. Anayasa’ya yonelik saygin ve ayni1 zamanda realist tavir,
sonraki yillarda Kurtulus Savasi’nda ve Cumhuriyet’in ilanindan sonra Atatiirk tarafindan
da benimsenmistir.

Bosna ilhakina kars1 tepki olarak yiiriitiilen boykotaj kampanyasinin genis bir halk
tabakasi tarafindan benimsenmesi, gazetelerin artik genis bir kitleye ulastiginin gostergesi
olarak yorumlanmalidir. Donemdeki nispeten diisiik okur-yazar oran1 dikkate alindiginda,
gazetelerdeki haberlerin s6zel olarak da halkin degisik tabakalarina aktarildig: ihtimali
yiiksektir. Bosna-Hersek’in ilhaki ve boykotaj hareketi, sliphesiz Mesrutiyet’in ilanindan
sonra Tiirk kamuoyunu en fazla ilgilendiren olaylarm arasinda yer almistir. Incelemeye
tabi tutulmus gazeteler, Avusturya ve Bulgaristan’1 kinamakla beraber, tisluplarinda bazi
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farkliklar sergilemislerdir. Ozellikle muhafazakar gazeteler daha agir ve saldirgan bir
tavir sergileyip savastan dahi s6z ederken, liberal bir yayin ¢izgisi benimsenmis gazeteler
ise daha 1liml1 ve duygusalliktan daha uzak bir tavir sergilemislerdir.

1908 yilinin son aylarinda gazetelerce tarif edilen olaylarin sayesinde toplumda
bazi degisikliklerin meydana geldigine de sahit olmaktayiz. Efkar-i umumi siyaseti
dogrudan etkilenmeye baglamistir ve bu baglamda kamuoyunun kendisi de siyaset
sahnesinde rol alabilen ve ayni zamanda kullanabilecek bir unsur olarak gelismeye
baslamistir. Uluslararas1 hukuk kavrami, basinda ele alinmis krizin sayesinde daha genis
toplumsal kitlelere aktarilmistir. Gazeteler ise bu baglamda hem arag fonksiyonu gosterip
hem de kamuoyunu aktif olarak yonlendiren bir siyasi aktor olarak ortaya ¢ikmaya
baslamislardir.
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