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iizere cesitli sebepler savunma harcamalarina
kaynak ayirmaktadir. Bu ¢alismada Orta Dogu
Ve Kuzey Afrika (ODKA) iilkelerinde savunma
harcamalar1 icin, yakimmsama  hipotezi
incelenmistir. Calismada ODKA iilkeleri igin
1993-2019 dénemi yullik Savunma
Harcamalar/GSYIH  kullanilmustir.  Analiz
sonuc¢larma goére ODKA fiilkelerinde savunma
harcamalarinin  panel bazinda kosulsuz f
yakinsamasmin s6z konusu oldugu tespit
edilmistir. Ulkelerin yakinsama sonuclarina gore
ise, Fas, Tunus, Urdiin, Tiirkiye %10
istatistiksel anlam diizeyinde, Bahreyn, Kuveyt
ve Liibnan’in %5 istatistiksel anlam diizeyinde
ve Suudi Arabistan %] istatistiksel anlam
diizeyinde grup ortalamasina yakinsama
gostermektedir.  Sonu¢  olarak, iilkelerin
cogunlugu, bolgesel giivenlik risklerindeki artis
ve/veya komsu iilkelerin silahlanma
politikalarindaki degisimler gibi faktorlerin
etkisi ile savunma harcamalarinda, bolgedeki
iilke grubunun ortalama egilimine gére hareket
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AB S TRACT | Countries

allocate resources for defence expenditures for
various reasons, especially deterrence. In this
study, the convergence hypothesis for defence
spending in the Middle East and North African
(MENA) countries is examined. In the study,
annual Defence Expenditures / GDP for the
period 1993-2019 were used for the MENA
countries. According to the results, determining
that there is an unconditional B convergence in
defence expenditures on a panel basis in the
MENA countries. According to the convergence
of results by country, Morocco, Tunisia, Jordan,
Turkey at the 10% statistical significance level,
Bahrain, Kuwait and Lebanon at the 5%
statistical significance level, and Saudi Arabia at
the 1% statistical significance converges to the
group average. As a result, most of the countries
act according to the average trend of the country
group in the region in defence expenditures due
to factors such as the increase in regional
security risks and / or changes in armament
policies of neighbouring countries.
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1. GIRIS

Ulkelerin giivenlik ve refah iginde yasayabilmesini etkileyen faktrlerin
basinda caydirict gilice sahip bir askeri savunma kapasitesi gelmektedir. Bu
sebeple, iilkeler hem i¢ hem de dis giivenlik tehditlerini en aza indirmek igin
savunmaya ciddi kaynak aktarmaktadir. Ozellikle Orta Dogu Ve Kuzey Afrika
(ODKA) iilkelerinde siyasi, cografi, dini ve enerji kaynaklari gibi sebeplerle i¢
ve dis giivenlik riskleri siirekli yiikseklik arz etmektedir. Bu sebeple, ODKA
iilkelerinde savunma harcamalan iilkelerin ¢cogunda énemli bir harcama kalemi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Diger yandan savunma harcamalaria bagh
silahlanma yarig1 iilkelerin savunma harcamalarina rakipleri kadar kayak
ayirmay1 zorunlu hale getirmektedir. Bu iilkeler tiim sosyal ve ekonomik firsat
maliyetlerine  karsin  savunma  harcamalarina  bdlgedeki  savunma
kapasitelerindeki  degisime ayak wuyduracak sekilde kaynak ayirma
egilimindedirler. Bu durum ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin
yakinsamasi analizinin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada, bu baglamda,
ODKA iilkelerinde savunma harcamalarimin yakinsama durumu 1993-2019
donemi yillik Savunma Harcamalar/GSYIH degiskeni baz alinarak panel
duraganlik testleri ile incelenecektir.

Caligmanin literatiire gore 6zgilin yoni ve katkis1t ODKA f{ilkelerinde (13
iilke) savunma harcamalarinin yakinsamasi analizinin son giincel veriler (1993-
2019) 15181nda analiz edilmesidir.

2. SAVUNMA HARCAMALARININ YAKINSAMASI UZERINE
LITERATUR

Ulkeler arasindaki iktisadi kalkmmma ve biiyiime farkliliklarinimn
kaynaklar1 ve bu farklarin nasil kapanacag iktisat literatiiriinde yogun olarak
tartigila gelmistir. Bu alanda iktisadi biiylime ve kalkinma literatiiriinde énemli
teori ve yaklasimlar ortaya ¢ikmistir. Diger yandan az gelismis tilkelerin gelismis
iilkelerle olan kisi bagina gelir farklarinin zamanla kapatacagi ve gelismis iilkeleri
yakalayacagi hipotezi de Neo-Klasik biiylime modelleri ile birlikte incelenmeye
baglanmustir.

Barro (1991, s.407) calismasinda, Neoklasik biiyiime modellerinde
(Solow, 1956), Cass (1965) ve Koopmans (1965), iilkelerin kisi basina ekonomik
biiylime orani, kisi basina diisen gelir seviyesiyle ters orantili olma egiliminde
oldugunu vurgulamigtir. Diger yandan, tercihler ve teknoloji gibi alanlarda
iilkelerin yapist benzer oldugunda, o zaman diisiik gelirli tlkeler, ylksek gelirli
iilkelere gore daha yiiksek biiyiime oranina sahip olacaklardir. Dolayisiyla, iilke
gruplari arasinda kisi bagina diisen gelir diizeylerinde yakinsamaya yol a¢an ana
unsur, yeniden iretilebilir sermayeye getirilerin azalmasidir. Diisiik sermaye-
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emek oranlarina sahip yoksul ilkeler, yiiksek marjinal sermaye iiriinlerine
sahiptir ve bu nedenle yiliksek oranlarda biiyiime egilimindedir. Diisiik gelirli
iilkelerin bu yiiksek oranlarda biiylime egilimi, sermayenin ve teknolojinin
uluslararas1 hareketliligine izin veren neoklasik modellerin uzantilar ile
gelistirilmistir. Diger yandan diisiik gelirli iilkeler, yiiksek gelirli iilkelere gore
daha yiiksek biiylime oranina sahip olacagi hipotezi, iilkeler aras1 kamitlarla
tutarsizliklar gézlenmistir (Barro, 1991, 5.407).

Teorik model ve ampirik ¢aligmalar arasindaki farkliliklarin
gozlemlenmesi bir yakinsama literatiirliniin gelismesine yol a¢mistir (Barro
vd.,1991). Diger yandan igsel gelisme modelleri ile bu tartisma daha da
zenginlesmistir (Mankiw vd.,1992; Lucas, 1988, Romer, 1986, 1990). Bu
baglamda, ortaya ¢ikan yakinsama tiirleri asagidaki gibi belirtilebilir (Islam,
2003, 5.312):

(a) Bir ekonomi iginde ile ekonomiler arasinda

(b) Gelir diizeyi agisindan, biiyiime orant agisindan yakinsama,
(c) B'ya karsin o

(d) Kosulsuz ve kosullu

(e) Kiiresel, yerel veya kuliip

(H Gelir, TFP (Toplam Faktor Verimliligi)

(g) Deterministik, stokastik

B-vakinsamast sermaye agisindan fakir bir {ilkede sermayenin daha
yikksek marjinal {retkenligi anlamma gelen azalan getiri varsayimindan
kaynaklanmaktadir. Benzer tasarruf oranlariyla, daha fakir ekonomiler bu
nedenle daha hizli biiyiliyebilecektir. Bu senaryo gecerliyse, baglangictaki gelir
seviyesi ile sonraki biiylime oran1 arasinda negatif bir korelasyon s6z konusudur.
Yakinsamay1 aragtirmanin yaygin yontemine gore, biiyiime-baslangi¢ seviyesi
regresyonlari olarak bilinen yaklagimda, baslangic gelir degiskeninin katsayisinin
(B) negatif korelasyon sahip olmas1 gerekir, bu sebeple isaretiyle degerlendirilen
yakinsama, 3 -yakinsamasi olarak bilinir. Denklem (1) de, 8’da katsay1 negatif
isarete sahip olmalidir bdylece, (1 + B)<I duraganlik kosulu, yakinsama
hipotezinin gegerlilige lehine kanit olarak kabul edilir (islam, 2003, s.314-334 ;
Bernard and Durlauf, 1996).
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ye=p—pBgt+ (1 +p)ye1+e (1
Panel durumunda, y: = Dy = (y: — Yit), Vjt, j. birimin kisi basina

gelirinin logaritmasi ve y;, grup ortalamasini gostermektedir.

Ulkeler arasinda farkli ekonomik gostergeler arasindaki yakinsamanin
yaygin kosulu Denklem (2)’deki gibi literatiirde ifade edilmektedir (Bernard ve
Durlauf, 1995):

limE(yi,Hn - yj,t+n/[t) =0 (2) k—o0
Bu denklemde, iilkeler arasindaki uzun donem ¢ikti farkliliklarinin
kapanacagini ifade etmektedir.

Bu ¢alismada, ODKA iilkelerinde savunma harcamalarimin yakinsamasi,
B-yakinsamasi analizi baglaminda, Denklem (3)’teki yakinsama degiskenin
duraganlig analiz edilerek incelenmistir (Yilanci vd., 2020).

yie=In(git/ ge) 3)

Burada, g, i. iilkenin Savunma Harcamalari/GSYIH Degiskenidir, g,
ise ilgili iilkelerin Savunma Harcamalari/GSYIH Degiskeninin ortalamasidir.
Eger Denklem (1)’de degiskenin duragan oldugu tespit edilirse bu durum (-
yakinsamasi hipotezi lehine kanit olarak kabul edilmektedir (Y1ilanci vd., 2020).

Diinya ve bolge eckonomilerinde savunma harcamalart Gnemini
korumaya devam etmektedir. Ozellikle artan terdrizm, ayrilik¢t hareketler, diger
iilkelerin askeri, sosyal, siyasi ve ekonomik yikici miidahale riskleri gibi durum
bagl silahlanma yaris iilkelerin savunma harcamalarina rakipleri kadar kayak
ayirmay1 zorunlu hale getirmektedir. ODKA iilkelerinde siirekli 6nemini koruyan
i¢ ve dig giivenlik tehditleri bu flilkelerde savunma harcamalarinin da bolge
ortalmasma yakin seyretmesi egilimini artirmaktadir. Bu baglamda, ODKA
iilkelerinde savunma harcamalarimin  yakinsamasi analizinin  6nemini
artirmaktadir. Literatiirde ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin
yakinsamasi iizerine yapilan ampirik calisma sayisi arastirmalarimiz ¢ercevede
oldukea smirli oldugu gézlemlenmistir. Diger yandan savunma harcamalarinin
yakinsama analizi diinyadaki tiim ve bolge bazl iilkeler agisindan literatiirde
daha fazla ilgi odag1 haline gelmektedir.

Tablo-1’de savunma harcamalarinin yakinsamasi i¢in literatiir ozeti

ODKA iilkelerini merkeze alarak genel hatlar ile 6zetlenmistir.
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Tablo-1’de Ozetlenen sonuglara gore arastirmacilarin inceledikleri iilke

gruplar1, ekonometrik yontemler ve analiz dénemindeki farkliliklar sonuglar

etkilemesine ragmen yakinsama lehine daha fazla sonug¢ gézlemlenmektedir.

Tablo-1. Savunma Harcamalarinin Yakisamas I¢in Literatiir

yakinsamast RALS yoéntemi
ile incelenmistir.

Yazar(lar) Analiz Kapsami Sonuglar

125 iilkenin savunma Diinyada, gelir gruplarinda (diistik
harcamalarinin yakinsamast gelirli tilkeler disinda) ve bolgesel

Saba (2020) | 1985-2018 dénemi igin guzeylefde ginel v
Phillips ve Sul yaklagimu ile arcamast yakinsamast ofmadigt
. .. tespit edilmistir.
incelenmistir.
12 ODKA iilkesi i¢in Ulke paneli i¢in kosulsuz B

vl q yakinsama analizi, 1977- yakinsamasi gegerli. Ulke bazinda

(21031(1;1 Ve 2017 dénemi ve BCW panel | Cezayir, Misr, Israil, Urdiin, Fas ve
duraganlik testi kullanilarak | Suudi Arabistan’in ortalamaya
yapilmistur. yakinsadigi tespit edilmistir.
Asya-Pasifik iilkelerinde ) R ) ) )

. askeri harcamalarin Asya-Pasifik bolgesmdek} gskerl
Solarin (2019) harcamalar1 yakinsamasi igin zay1if

kanitlar bulunmustur.

Liu vd.,(2019)

NATO iilkelerinde askeri
harcamalarin yakimsamasi
1990-2015 donemi igin,
SPSM yoéntemi ile
incelenmistir.

NATO iiyesi iilkelerin beste
dordiiniin Ingiltere’nin savunma
harcamalarinin yakinsadig1 ancak
higbir iilkenin Amerika Birlesik
Devletleri savunma harcamalarina
yakinsamadig: tespit edilmistir.

NATO iilkelerinde askeri

NATO’ya bagl tilkelerdeki
savunma harcamalar1 (GSYIH’ya

Yazgan harcamalarmﬂyak1r.1s.at.n351 orant), ABD’nin savunma

vd.,(2018) 1960-2014 dor{em1 igin, KSS | harcamalarina (GSYIH’ya orani)
ve AESTAR y6ntemi ile dogru yakinsadig1 tespit edilmistir.
incelenmistir.
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Tablo-1. Savunma Harcamalarinin Yakinsamas I¢in Literatiir
Yazar(lar) Analiz Kapsami Sonuglar
NATO iilkelerinde askeri
harcamalarin yakinsamasi Almanya, Yunanistan, Portekiz,
Giirig 1953-2014 dénemi igin, Birlesik Krallik ve Liikksemburg'un
vd..(2017) dogrusal ve dogrusal savunma harcamalar ortalamada
’ olmayan NATO savunma harcamalarina
birim kok testleri ile yakinsadigi tespit edilmistir.
incelenmistir.
o Askeri harcamalarin yakinsamasi
3 7 ulke. e, 1988-2012 agisindan, Ulkelerin% 53'i diinya
Lau d6nemi igin N(_:ADF panel ortalamasima ve Ulkelerin % 22'si
vd.,(2016) duraganlik testi kullanilarak | A BDmin askeri harcamalarina
yapilmustir. yakinsadig1 tespit edilmistir.
g 86 iilkenin savunma
Arvanitidis h | K . .
ve Kollias arcama arln'1.n ya . 1p§amas1 Zayif ve yavas da olsa, bir politika
1970-2015 dénemi i¢in yakinsama siireci tespit edilmistir.
(2016) incelenmistir.
128 iilkenin savunma . .
Arvanitidis harcamalarinin yakinsamast ASkeI:I harcamalarln}n d““Ya
vd.(2014) 1988-2008 dénemi icin gepeh.nd.e yakinsadigi tespit
incelenmistir. edilmistir.
3. VERI VE YONTEM
3.1. Veri

Caligmada, ODKA iilkelerinde, 1993-2019 donemi yillik Savunma
Harcamalar/GSYIH kullanilmistir.  Veriler Stokholm Uluslararas: Baris
Aragtirmalar Enstitiisii’'nden (SIPRI) temin edilmistir. Veri bulunabilirligi
agsindan 13 ODKA iilkesi arastirmada incelenmistir.

3.2. Yontem

ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin yakinsamasi analizi
Pesaran (2007) testi ile incelenmistir. Pesaran (2007), CADF istatistikleri
ve IPS (CIPS) testi i¢in yeni asimptotik sonuglara gore, CADF; ve
baglantili CIPS =N ~1 %L1 CADF, istatistikler icin asimptotik dagilimini,
N —> oo, T > o, NveT birlikte N/T 2 k igin incelemisler, CADF;
istatistiklerinin asimptotik agidan benzerligi ve faktor yiikleri ile iliskili
olmadig1 sonucuna ulagilmistir (detay i¢in bkz. Pesaran, 2007).
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4. AMPIRIK SONUCLAR

ODKA iilkelerinde savunma harcamalarimin yakinsamasi Pesaran (2007)
birim kok testi ile ele almmustir. Tablo 2°’de  ODKA iilkelerinde savunma
harcamalar1 degiskeni i¢in tanimsal istatistikler verilmistir. Buna gére Savunma
Harcamalar/GSYIH Degiskeni 1990-2019 déneminde ortalama olarak %2-%12
orani araliginda degisim gostermektedir.

Tablo-2: Savunma Harcamalar/GSYTH Deskriptif Istatistik Sonuglar1

Ulke Ortalama Ortanca Mak. Min. Topl. | S.Sapma Carp.  Bask.

Cezayir 0.04 0.04 0.06 0.01 1.13 0.01 0.39 2.56
Fas 0.04 0.03 0.05 0.02 1.06 0.01 0.19 3.02
Tunus 0.02 0.02 0.03 0.01 0.54 0.00 0.38 2.90
Bahreyn 0.04 0.04 0.06 0.03 1.32 0.01  -0.08 1.93
Misir 0.02 0.03 0.04 0.01 0.74 0.01 -0.24 1.78
fran 0.03 0.02 0.03 0.02 0.76 0.00 0.01 2.39
et 0.07 0.06 0.16 0.05 2.16 0.02 1.99 6.31
Urdiin 0.06 0.06 0.10 0.04 1.72 0.01 1.37 5.89
Kuveyt 0.12 0.06 1.17 0.03 3.69 0.22 401 19.12
Liibnan 0.05 0.05 0.08 0.04 1.50 0.01 1.44 424
Umman 0.10 0.09 0.12 0.06 2.87 0.02 -0.19 236
S.Arabistan 0.10 0.10 0.14 0.07 2.99 0.02 0.58 2.47

Tiirkiye 0.03 0.03 0.04 0.02 0.89 0.01 0.10 1.36
Tiim Ulkeler 0.05 0.04 1.17 0.01 21.37 0.07 11.81 183.18

Sekil-1."de ODKA iilkelerinde Savunma Harcamalar/GSYIH degiskeni
icin tlilkelere gore grafik gosterimi verilmistir. Buna gére ODKA iilkelerinde
Savunma Harcamalar/GSYIH iilkelere gore ©6nemli 6lgiide farklilik
gostermektedir. Ulkelerin karsilastiklar1 ekonomik, siyasi ve askeri risk ve
tehditler Savunma Harcamalar/GSYIH Degiskeni iizerinde farklilasan sonuglar
ortaya koyabilmektedir. Cezayir ve Tunus’ta yaklasik son 10 yillik dénemde artig
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egilimi soz konusu iken Misir, Israil, Urdiin ve Kuveyt’te genel olarak
ortalamada bir azalma egilimi s6z konusudur.
Sekil-1. ODKA iilkelerinde Savunma Harcamalar/GSYIH Degiskeni

Ulkelere Gore Grafik Gosterimi
1
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Tablo 3’te ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin yakinsamasi
degiskeni icin yatay kesit bagimlilig1 test sonuglart verilmistir. Buna gore
calismanin zaman boyutu T=30 ve N=13 olup T>N durumu i¢inde yatay kesit
bagimlilig1 olmadig1 temel hipotezi tiim anlam diizeylerinde ilgili testlerde
reddedilmektedir. Bu baglamda, ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin
yakinsamasi i¢in kullanilan analiz degiskeninde yatay kesit bagimhiligi soz
konusudur.

Tablo 3: Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari
Savunma Harcamasi

Test Istatistik Prob.

Cd LM1 (T>N) 147.429 0.000

CdLM2 (T>N>) 5.559 0.000
Bias-Adjusted CD Test (N>T; T>N ) 111.123 0.000

Tablo 4: Savunma Harcamalar1 Yakinsama Test Sonuglari
( CADF-CIPS Testi, Sabitli ve Trend Igerilmis)
Pesaran (2007) Esik Degerleri

Ulke CADF Istatistigi =~ Gecikme

%l %S5 %10
Cezayir -3.1629 1 -4.67 -3.88 -3.49
Fas -3.5396%** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Tunus -3.5044%** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Bahreyn -4.2971%** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Misir -3.2732 1 -4.67 -3.88 -3.49
Iran -3.0923 1 -4.67 -3.88 -3.49
Israil -3.2273 1 -4.67 -3.88 -3.49
Urdiin -3.5965%** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Kuveyt -4.0508** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Liibnan -4.222%* 1 -4.67 -3.88 -3.49
Umman -2.2249 3 -4.67 -3.88 -3.49
Suudi Arabistan -5.1942%* 1 -4.67 -3.88 -3.49
Tiirkiye -3.7325%** 1 -4.67 -3.88 -3.49
Panel CIPS Istatistigi -3.624%* -2.96 -2.76 -2.66

Sirastyla, *, **, *** jsaretler, % 1, % 5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 gosterir
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Tablo 4’te ODKA iilkelerinde savunma harcamalarmin yakisamasi
degiskeni igin CADF-CIPS test sonuglarimi gostermektedir. Buna gére ODKA
iilkelerinde savunma harcamalarinin yakinsamasi degiskeni i¢in tiim tilkeler i¢in
panel bazinda birim kokiin varligi temel hipotezi reddedilmektedir. Bu bulgulara
gore ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin uzun dénemde ortalamaya
dogru yakinsamasinin gegerli oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Ulke bazli sonuglar incelendiginde ise ulasilan sonuglar su sekildedir.
Cezayir, Misir, Iran, Israil ve Umman disindaki iilkelerin savunma
harcamalarinin uzun dénemde ortalamaya dogru yakinsamadigi sonucunda
ulagilmistir. Diger yandan, Fas, Tunus, Urdiin ve Tiirkiye'nin savunma
harcamalarimin %10 anlam diizeyinde, Bahreyn, Kuveyt ve Liibnan’in %5 anlam
diizeyinde, Suudi Arabistan’m ise %1 anlam diizeyinde uzun doénemde
ortalamaya dogru yakinsadigi sonucunda ulasilmistir.

Calismada ulasilan bulgularin literatiirdeki sonuglarla
karsilastirildiginda, konuya en yakin ¢alisma olan Yilanci vd.,(2020)
calismasindaki bulgular olan, iilke bazinda

Cezayir, Misir, Israil, Urdiin, Fas ve Suudi Arabistan’mn ortalamaya
yakinsadig1 sonucuna gore, bizim ¢alismamizda da Cezayir, Misir ve Israil igin
sonuclarin yakinsama agisindan ortak oldugu goriilmektedir. Urdiin, Fas ve Suudi
Arabistan sonuglarinda farklilik olmasinin sebebi analiz dénemi ve kullanilan
yontem farkliligina kaynaklanmaktadir. Sonug¢ olarak ¢aligmadaki bulgularin
literatiirle biiyiilk oranda uyumlu oldugu farkliligin kaynagi ise agirlikli olarak
giincel veri setinin kullanilmasi ve yontem farklilig1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

5. SONUC

Bu ¢alismada ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin yakinsamasi
durumu incelenmistir. Ulkeler hem i¢ ve dis giivenlik tehditlerini en aza indirmek
ve caydiricilik amaciyla savunmaya kapasitelerini rakiplerine gore gelistirmek
i¢in kaynak ayrrmaktadirlar. Ozellikle ODKA iilkelerinde siyasi, cografi, dini ve
enerji kaynaklari gibi sebeplerle i¢ ve dig glivenlik riskleri siirekli yilikseklik arz
etmektedir. ODKA iilkeleri, sosyal ve ekonomik firsat maliyetlerine kargin
savunma harcamalaria rakipleri ile bas edebilmek i¢in 6nemli harcamalar
yapabilmektedir.

Analiz sonuclarina gore ODKA iilkelerinde savunma harcamalarinin
panel bazinda B yakinsamasinin s6z konusu oldugu tespit edilmistir. Ulke bazli
yakinsama sonuglaria gére ise, Fas, Tunus, Urdiin, Tiirkiye nin %10 istatistiksel
anlam diizeyinde, Bahreyn, Kuveyt ve Liibnan’in %5 istatistiksel anlam
diizeyinde, Suudi Arabistan’in ise %1 istatistiksel anlam diizeyinde, uzun donem
ortalamasima dogru yakinsamaktadir. Sonu¢ olarak, iilkelerin g¢ogunlugu,
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bolgesel giivenlik risklerindeki artis ve/veya komsu iilkelerin silahlanma
politikalarindaki degisimler gibi faktorlerin etkisi ile savunma harcamalarinda,
grubun ortalama egilime gore hareket etmektedirler. Ulkeler silahlanma alaninda
yarigsma egilimlerini, toplumun ihtiyaglarim1 karsilama alaminda yarigma
egilimine doniistiirmelerine bagh olarak toplumsal refahin siirdiiriilebilir artigi
miimkiin olabilecektir.
6. CIKAR CATISMASI BEYANI
Tek yazar oldugu igin, ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
7. MADDI DESTEK
Bu ¢alismada herhangi bir fon veya destekten yararlanilmamastir.
8. YAZAR KATKILARI
EDK: Fikir;
EDK: Tasarim;
EK: Denetleme;
EDK: Kaynaklarin toplanmasi ve/veya islemesi;
EDK: Analiz ve/veya yorum;
EDK: Literatiir taramasi;
EDK: Yaziy1 yazan;
EDK: Elestirel inceleme
9. ETIK KURUL BEYANI VE FiKRi MULKIYET TELIF
HAKLARI
Calismada etik kurul ilkelerine uyulmustur ve fikri miilkiyet ve telif
haklar1 ilkesine uygun olarak gerekli izinler alinmistir.
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