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ARTICLEINFO

Islam ilim geleneginde hoca-talebe iliskisi derin bir sayg1 iizerine kuruludur. Bu saygi, basta ders
halkasinda olmak iizere hayatin her alaninda kendisini gostermistir. Bununla birlikte baz talebeler,
yeri geldiginde saygi ve vefa cercevesinde hocalarini elestirmekten geri durmamustir. Elestirilen
hocalar da bu elestirileri olgunlukla kargilamiglardir. Hoca-talebe arasindaki bu tarz elestiriler,
Islam ilim geleneginde bir ongunluk olarak goriilmiistiir. Bir yandan elestiri kiiltiirii gelisirken
diger yandan ilim erbabi arasinda tahammiil ahlaki yerlesmistir. Elestiri ve cevaplarin yazilmasiyla
da zengin bir literatir meydana gelmistir. Bahsedilen elestiri kiiltiiriiniin giizel bir 6rnegi de
Imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni (6. 478/1085) ile hocasi Ebii’l-Kasim el-FOran (6. 461/1068)
arasinda yasanmustir. Bu c¢alismada bir talebe olarak Ciiveyni’nin, hocasi Furani’ye yaptigi
elestirilerden bahsedilecek, yaptig1 elestirinin yontem ve keyfiyeti iizerinde durulacaktir.
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In the Islamic science tradition, the relationship between teacher and student is based on deep
respect. This respect has shown itself in all areas of life, especially in the circle of lessons.
However, some students did not hesitate to criticize their teachers within the framework of respect
and loyalty. Criticized teachers also met these criticisms with maturity. This kind of criticism
between teacher and student has been seen as a decadence in the Islamic science tradition. On the
one hand, while the culture of criticism develops, on the other hand, the morality of tolerance has
settled among the scholars. A rich literature has emerged with the writing of criticism and answers.
A good example of the culture of criticism mentioned was experienced between Imam al-
Harameyn al-Juwayni (d. 478/1085) and his teacher Ebu'l-Kasim al-Firani (d. 461/1068). In this
study, as a student, Cliveyni's criticism of his teacher Furani will be outlined, and the method and
nature of his criticism will be emphasized.

1. Giris

Fikhi ihtilaflar, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan
itibaren baglamis ve artarak devam etmistir. Sahabe

kullandiklar1 yontem farkliligt mezheplerin olugmasina
zemin hazirlamisgtir. Boylece daha hicri ikinci asirdan
itibaren fakihler arasinda meydana gelen ihtilaflar1 ele alan
eserler yazilmstir. Fikih alanina baktiginizda Islam hukuk

arasinda meydana gelmis olan ihtilaflar tabiin fakihlerini
etkilemis, tabiin doneminde ise ihtilaflar daha da artarak
ehli’l-hadis ve ehlii’r-rey gibi ekollerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Bu ekollerin meseleleri ¢dzmede

tarihini ve literatiiriinii sekillendiren 6nemli basliklardan
biri de hilaf, elestiri, reddiye ve tartisma alaninda yapilan
¢aligmalardan olusmaktadir.
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Fikih sahasinda miiteferrik gortigler, farklt mezhepler
arasinda oldugu gibi bir mezhebin kendi takipgileri arasinda
da meydana gelmistir. Safii mezhebinde de imam Safii’nin
(6. 204/820) Irak’tan Misir’a ge¢mesiyle birlikte olusan
kadim-cedid farkliligi kendinden sonraki fakihler arasinda
goriis ayriliginin olusumunda etkili olmustur. (Candan,
2018; Esit, 2019). imam Safii’nin deginmedigi ve ashabu’l-
vucOhun mezhep gercevesinde ele aldigi meseleler, bagka
etkenlerle birlikte ihtilAf alanlarimi genisletmistir. Ihtilaf
alanlar1 ilkin Irdkiyy(in-Hor&saniyy(n tariklerinde sonra
mezhebin Seyhayn’1 olan Rafii (8. 623/1226) ve Nevevi’de
(6. 676/1277) daha sonra da Ibn Hacer el-Heytemi (6.
974/1567) ile Semsuddin er-Remli’de (6. 1004/1596)
kendini bariz bir sekilde gdstermistir.

Islam diisiince ve ilim tarihinde hocanin talebeye elestirileri
ya da talebenin hocalara elestirileri gibi 6rneklere siklikla
rastlanmaktadir. [lmi hakikatin ortaya ¢ikmaya yonelik arzu
edilen gaye de bu vesile ile yerine gelmis olmaktadir.
Nitekim ilim ahlaki da bunu gerektirir. Hoca-talebe
arasindaki bu tarz elestiriler, islam ilim geleneginde bir
zenginlik olarak gorilmistir. (Karadag, 2019: 109-121)
Iméamii’l-Harameyn el-Ciiveyni’nin (6. 478/1085) hocas1
Ebi’l-Kasim el-Farani’ye (6. 461/1068) yonelik yaptigi
elestiriler de bu minvaldedir. Horasan Safii Ekolii’niin 6nde
gelen fakihlerinden biri kabul edilen Férani’nin ilim
meclisine geng yasta katilan ve talebeleri arasinda one
¢tkan Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Safi‘i fikhina dair
yazdigi Nihdyetu’l-matlab adli eserinde hocasinin bazi
goriiglerini  elestirmistir. Isim vermeden yaptigi bu
elestiriler, birgok fikih ve biyografi aliminin dikkatini
cekmistir. Safil mezhebine mensup olmalar1 hasebiyle
elestirinin mezhep icinde cereyan etmesi ve talebeden
hocaya yonelik olmasi 6nem arz etmektedir.

2. Ebu’l-Kasim el-FQdrani

Tam adi1 Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Firan
el-Mervezi’dir. Dedelerinden biri Fardn memleketinden
oldugu i¢in el-Fiarani, Merv’li oldugundan dolay1 da
Mervezi nisbesini almigtir. Us@l ve furdl bilgini olan Farani,
ayni zamanda muhaddis kisiligiyle de bilinir. Merv’de ehl-i
hadis ekoliiniin temsilcilerindendir. (ibn Hallikan, 1900:
3/132); ibn Salah, 2/280; Zehebi, 2006: 18/264; Siibki,
1964: 5/109, 110; ibn Kadi Suhbe, 1407: 1/249). Birgok
alimden hadis dinlemis; Muhyissiinne el-Begavi (0.
516/1122) ve Abdurrahman el-Mtevelli (6. 478/1086) gibi
alimler de kendisinden hadis rivayet etmislerdir. (Zehebi,
2006: 18/264; Subki, 1964: 5/109; Begavi, 1983: 11/356,
14/307, 308; ibn Salah, 2/280). Merv’in ileri gelen Safii
fakihlerinden olan FOréni, ayrica Kaffal es-Sasi el-
Mervezi’den (6. 417/1026) fikih tahsil etmistir. Usil, furd,
hilaf, cedel, dinler ve mezhepler tarihi (el-milel ve’n-nihal)
tirlerinde eserler telif etmis olan Flrani, Horasan
bolgesinde S&fii mezhebinin riyaseti kendisine gegmis ve
Safii mezhebinin ashab-1 viicihundan sayilmustir. (ibn
Rif‘a, 2009: 18/71).

Forant daha gok el-Ibdne ‘an fiirii i’d-diyane adli eseriyle
taninmaktadir. Ayrica kaynaklarda el-‘Umde fi'l-fikh,
Esraru’l-fikh  ve Serhu furG-i Ibnu’l-Haddad adh
eserlerinden bahsedilen FQrani, kendisinden sonraki
alimlere de etkide bulunmustur. Zira GazAali el-Vasit’i telif
ederken Farani’nin el-/bdne’sinden, Kadi Hiiseyin el-
Merverrizi’nin et-Ta lika’sindan ve daha ¢ok Ebi Ishak es-
Sirazi’nin el-Miihezzeb’inden yararlanmig ancak sistem

bakimindan Firani’nin etkisi daha agir basmustir.
(Aybakan, 2012: 42/551-552).

Miitevelli, hocasinin fikha dair el-fbdne adli eserini
Tetimmetii’l-Ibdne adiyla “hudid/hadler” bahsine kadar
tamamlamaya calismig; ancak Miitevelli’nin Slimiiyle bu
eser yarim kalmistir. Miitevelli’nin eksik biraktig1 yerden
Muntahabuddin Ebii’l-Fiitih Es‘ad b. Mahmad el-icli el-
Isfahani (6. 600/1203) tarafindan Tetimmetii't-Tetimme
adiyla tamamlanmustir. (Cavusoglu, 2003: 44, 348-350).

Safii  fikhinin  gelisim  siirecinde egitim ihtiyacim
karsilamaya yonelik metinler dretilmistir. Ebii’l-Kasim el-
Farani’nin el-Ibdne’si bu cer¢evede degerlendirilebilir.
(Aybakan, 2010: 233-247). Zira Forani, Imam Safii’nin
mezhebini  6zetleme (telhis) ve ayiklama (tehzib)
noktasinda biiyiik bir gayret gostermis ve yazdigi eseri
anlagilmast ve Ogrenilmesi kolaylagsin diye bablara,
fasillara ve meselelere ayirmistir. Horasaniyyln tarikinin
seyhleri arasinda sayilan ve ashdbu’l-vuclhtan kabul edilen
Firani, 461/1069 yilinin Ramazan ayinda Merv’de yetmis
iic yasinda vefat etmistir. (ibn Salah, 1/542; Nevevi, 2/280,
281; Ibn Hallikdn, 1900: 3/132; Zehebi, 2006: 18/265;
Suibki, 1964: 5/110).

Firani’nin eserleri Safii mezhebinde Onemli bir yere
sahiptir. Sonraki mezhep alimleri bu eserleri dnemsemis ve
lizerinde ¢alismalar yapmuslardir. Onun yazdig: el-Zh&ne
‘an fiiri ‘i’d-diyane adli eserinde fikih meselelerini kolay ve
anlasilir bir sekilde ele almasi, 6nceki eserlerden farkli bir
tertiple yazmasi, insanlar tarafindan istifade edilmesine ve
boylece Safii mezhebinin yayilmasina vesile olmustur.
Ayrica Flrani’nin eserinde viicih ve akvali islemesi ve
fetvaya esas olani belirtmeye ¢alismasi dnemlidir. Akval ve
viichh arasinda essah olani tercih etme ameliyesini ilk
yapan kisinin Flrani oldugu belirtilmektedir. (Siibki, 5/110;
Ibn Kadi Suhbe, 1407: 1/249).

Ayrica FOrani eserlerinde sahabe, tabiin, selef alimleri ve
diger mezhep alimlerinin goriiglerini ele almasi, mezhep
imamlar1  diginda diger miigtehitlerin  goriiglerini  de
gormemize vesile olmustur. Firani, sadece el-/bdne adh
eserinde ibadetlerle ilgili bélimde yaklasik iki bin ihtilafli
meseleyi ele almistir. Dolayisiyla Flrani’nin hilafiyat
fikhint Onemsedigi ve eserinde onlara yogunlastigi
gorulmektedir.

3. imamii’l-Harameyn el-Cuiveyni

Tam adi Ebu’l-Me‘ali Abdiilmelik b. Muhammed el-
Ciiveyni’dir. Nizamiilmiilk (6. 485/1092) tarafindan
kendisine Nisdbur’da Nizamiyye Medresesi kurulan
Ciiveyni, orada Gazzali gibi alimleri yetistirmistir.
Ardindan Hicdz’a gegen Ciiveyni, burada ders ve fetva
makamima ge¢mis ardindan mezhebin Irakiyyln ve
Horasaniyy(n tariklerini cem etmistir.

Safii mezhebinde fiird‘, usl ve hilaf sahalarinda imam
kabul edilen ve bu alanlarda guzide eserler telif eden
Ciiveyni, tercih ettigi mezhep i¢i goriisleri muteber kabul
edilmistir. Onun furQ-i fikih alanindaki en Onemli eseri
Nihdyetii’I-matlab i dirdyeti’l-mezheb adh eseridir. (Ibn
Hallik&n, 1900: 3/168, 169; Zehebi, 18/475; Slbki, 5/171,
172; Tbn Miilakkin, 1997: 101, 102; Tbn Kadi Suhbe, 1407:
1/256). Miiellif bu ¢alismayr Miizeni’nin el-Muhtasar adli
eserine serh olarak yazmustir. Ciiveyni, s0z konusu eseri
icin “Omriimiin neticesi ve fikrimin meyvesi” demistir.
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(Ciiveyni, 2007: 1/3). Ciiveyni kaleme aldigi bu serhinde
mezhep imamlarinin kavillerini ele almis, onlar1 diizenlemis
ve cesitli degerlendirmelerde bulunmustur. Ayrica Safii
ashabinin vecihlerini izah ederek Imam Safii’ye ait farkh
kavillerin arasin1 bulmaya calismistir. Cliveyni yaptig1 bu
ameliyede kullandigi kendisine has bazi ifadelerle bazen
mezhep imamlarimin  gorislerini  izah etmeye, bazen
goriislerinin arasmi  bulmaya bazen de bu goriisler
dogrultusunda hangi fer‘i meselenin insa edilecegini
aciklamaya calismistir.

Fikhi anlayis agisindan babasi Ebd Muhammed el-Cliveyni
ve diger Safii fukahdsinmi taklid etmekten ziyade tahkik ve
ictihad metoduyla hareket eden Ciiveyni, (Subki, 1964:
5/175) akli, nakilden daha fazla kullanmasi ve eserlerinde
meseleleri daha kapsamli ele almasiyla dne ¢ikmistir. Bu da
onun yenilige ve Ozgiinliige meyilli oldugunu
gostermektedir. Ayrica eserlerinde kullandigi  “benim
goriisime gore”, “bana goére”, ve “muteber kabul ettigim
goriisler” gibi ifadeleri kendisine ait 6zgiin goriislerinin var
oldugunu gostermektedir. Hacimli furG-i fikih eseri olan
Nihdyetu’l-matlab’da bazen Imam’a (Safii’ye) bile muhalif
gorisler serdettigi goriilmektedir. Dilden ziyade manaya
daha fazla atifta bulunan Ciiveyni, meselelerin daha g¢ok
makasid ve ictihdd yoniyle ilgilenmektedir. (Civeyni,
Nihayetu’l-Matlab (mukaddime), 2007: 368).

Imam Safii’den kendi dénemine kadar biriken mezhep igi
gorisleri gozden gegirerek, sahih ve zayif gorisleri
birbirinden ayiran, meseleleri tahrir eden, goriisler arasinda
tercihte bulunan, delil ve ta‘lilleri tespit eden Ciiveyni’yle
birlikte yeni bir donem ortaya ¢ikmistir. Mezhebin ilk dort
asrinin fikhi birikimini tahlil etmeye calismasi agisindan
mezhebin dayanag: olmustur. Bu fikhi gayretler Ciiveyni ile

baglamis, Rafii ve Nevevi ile zirveye ulasmistir. (Yasar,
2020: 93-96).

Imému’l-Harameyn el-Ciiveyni ilmi sahada zayif gordiigii
gorisleri elestirme ve reddetme noktasinda taviz vermemis,
konumu ne olursa olsun hakkin ortaya ¢ikmasina yonelik
gayret sarf etmistir. Babasi ile ilgili hakkinda alimler
“Déneminde peygamber gonderilmesi caiz olsaydi, ilmi ve
kamil kisiliginden dolay1 kendisi peygamber olurdu” gibi
sitayiglere mazhar olan babasi Ebli Muhammed el-
Ciiveyni’ye bile bazi meselelerde itirazda bulunmaktan
cekinmemistir. (Heytemi, 174). Onun bu 6zelligine hocasi
Firani hakkindaki bazi elestirileri de eklenebilir.

4. Ciiveyni’nin Nihayetu’l-Matlab  Adh
Eserinde Hocas1 Firani’ye Yaptigi Elestirilerin
Analizi

Faréni, Ebd Muhammed el-Ciiveyni’nin vefatini duyunca
onun yerine tedris ve fetva gorevine gelmek igin Nisabur’a
gittigi-¢iinkli Nisablir, o donemde alimlerin toplandigi yer
olma yoniiyle Merv’den daha biiyiik idi- amacimin baba
Ciiveyni’nin yerine ge¢mek oldugu, ancak oradaki fakihler
ve talebelerin imamii’l1-Harameyn’in etrafinda toplandiklari
ve onu babasinin yerine ders kiirsiisiine oturttuklar1 ifade
edilmektedir. Bunun Uzerine FQrani’nin ger¢ek amacini
gizledigi ve sadece taziye ic¢in geldigi ifade ettigi
belirtilmektedir. (Ciiveyni, 2007: 1/135). Merv’de S$afii
mezhebinin ileri gelenlerinden kabul edilen ve déneminde
Safil mezhebinin riyasetinin ulastigt Farani ile genclik
asamasinda derslerine katilan ve ondan istifade eden
talebesi Ciiveyni’in iliskisine bakildiginda hoca ve talebe

arasinda bilinen iligkiden farklidir. Bunu Ciiveyni’nin
Nihdyetu’l-matlab adli eserinde Flrani’nin goriislerine ilgi
gostermesinden, ser’l bir meseleyi aciklamaya c¢aligirken
veya mezhepte bir vechi ortaya koymaya calisirken onun
goriislerine atifta bulunmasindan anlasilmaktadir.

Ciiveyni, Flrani’nin furG-i fikith alaninda bazi gorisleri
isim vermeden elestirmistir. Onun bu elestirilerine yonelik
tutumu tabakat mdielliflerinin dikkatini ¢ekmis ve bu
cergevede bazi degerlendirmelerde bulunmuslardir. Soz
konusu elestirilerle ilgili iki farkli goriis ortaya ¢ikmustir.
Birincisi: Ibn Salah es-Sehreziri (6. 643/1245), Ibn
Hallikan el-irbili (6. 681/1282) ve Zehebi el-Fariki’nin (0.
748/1348) tercih ettigi goriistiir.

Ibn Salah Tabakat’inda “Ciiveyni’nin Firani’ye giiclii bir
sevgisi oldugunu kendisine ait goriisleri elestirmek
istediginde, “bazi musannifler soyle dedi” veya “bazi
musannifler dedi ki” seklindeki ifadeleri kullandigini
belirtir. Ciiveyni’nin 6zellikle Farani’de olup bagkasinin
eserinde olmayan meseleler konusunda kendisine siddetli
bir tenkitte bulundugunu aktarmaktadir. Bu goriisler
Ciiveyni’nin talebesi Gazéli’nin eserlerinde Flrani’nin
acikca isminin zikredilmesinden anlasilmaktadir”. (Nevevi,
2/281, Zehebi, 2006: 18/265; Siibki, 1964: 5/110; Ibn Kadi
Suhbe, 1407: 1/249).

Ibn Hallikan, Ciiveyni’nin bu tutumunun sebebi hakkinda
sunlar1 soyler: “Sdfii mezhebi icinde bazi onemli
sahsiyetlerden sunu duydum: “Ciiveyni gencken Fiirani’nin
ilim meclisine katilirdr. Farani, Ciiveyni gen¢ oldugu icin
goriislerine itibar etmezdi. Ciiveyni’nin de bundan rahatsiz
oldugunu ifade etmektedir”. (Ibn Hallikan, 1900: 3/132).
Zehebi de Imam Ciiveyni’nin Farani’yi elestirdigini,
Ozellikle ez&n konusunda miinferit kaldigi bazi goriislerde
“goriislerine itimat edilmeyen kisi” olarak ifade ettigini
soylemekte, Ciiveyni’nin Fiurani’ye yonelik bu sézlerinin
mezhep alimleri tarafindan hos karsilanmadigini, zira
Farani’nin, mezhebin 6nemli dayanaklarindan birisi olarak
kabul edildigini belirtmektedir. (Zehebi, 2006: 18/265).
Ciiveyni’nin eserinde bu yontemi kullanmasi bir eksiklik
degil bilakis kitabindaki goriisler agisindan bir zenginlik
oldugunu gostermektedir.

Ikincisi: Taceddin es-Siibki’nin (6. 771/1370) Tabakatu s-
Safi‘iyyeti’l-Kubrd adli eserindeki gorisiidir. Siibki bu
hususta sdyle der:

“Benim kanaatime go6re Imam Ciiveyni'nin Firani'yi
nakilde zayif gérmesi onu yalanct olarak itham ettigi
anlamina gelmez. Ciiveyni muhakkik-midakkik bir alimdi.
Akl (i¢tihadi), nakilden daha ¢ok kullaniyordu. Firani ise
nakli 6n planda tutan biriydi. Ciiveyni olsa olsa onun bazi
meselelerdeki anlayis zayifligindan bahsetmektedir. Yoksa
Farani, mezhebin ¢ok dnemli bir fakihidir. Kendisinden de
cok oOnemli ve guvenilir zevat, ilim nakletmistir. Aym
sekilde fikih bilgisinde de ¢ok ileri bir seviyedeydi. Zira el-
Ibéne nin basinda “Akvdl ve viicith arasinda essah olanlart
belirttim.” demesi bunu gésterir ki kendisi bu isi yapan ilk

kisilerdendir.” (Stibki, 1964: 5/110).

Tabakdt muelliflerinin ¢ogu, Ciiveyni’nin Nih&ye’de
Firani’yi  elestirirken adim1  acgikga  zikretmedigini,
Ciiveyni’nin “bazi musannifler soyle dedi” veya “bazi
musannifler dedi ki” seklindeki ifadeleriyle kastettigi
kisinin Firani oldugunu nakletmektedir. (ibn Salah, 1992:
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1/542). Buna karsilik Tbn Salah’in belirtigine gére birgok
kisi Farani’nin mezhebin o6nemli bir fakihi oldugunu
sOylemis, Cliveyni’nin Flirani’ye yonelik bu tutumunu yani
asiriligini tenkid etmis ve yanlis yaptigimi ifade etmistir.
(Nevevi, 2/281, Zeheb, 2006: 18/265; Subki, 1964: 5/110;
Ibn Kadi Suhbe, 1407: 2/249). Benzer bir sekilde Ebii’l-
Mehasin er-Rayani (6. 502/1108) de Bahru’l-mezheb adli
eserindee “Horasan’daki ashidbimizin bazisi soyle dedi”
sozlyle kastedilen kiginin Farani oldugunu
nakledilmektedir. (Clveyni, 178; ibn Salah, 1992: 1/542;
Nevevi, 2/281; Zehebi, 2006: 18/265; Stbki; 1964: 5/110;
Ibn Kadi Suhbe, 1407: 1/249).

fbn Kadi Suhbe (6. 851/1448), Firani’nin mezhepteki
dirayetinin yiiksek oldugunu, talebesi Miitevelli’nin el-
Ibdne’nin tekmilesi ve serhi konumunda olan Tetimmetii’l-
Ibdne adli eserinde hocasindan 6vgiiyle bahsettigini,
Nihdyetii’l-matlab’m da acikca zikredilmeden el-/bdne’den
goriislerle dolu oldugunu aktarmustir. (Ibn Kadi Suhbe,
1407: 1/249).

Ciiveyni eserinde Firani’nin “(pivadl (= JB 5 deyip sonra
o goriislin  yanlis oldugunu soyliiyorsa Firani’yi
kastetmektedir.” (Ibn Hallikan, 1900: 3/132). Ayrica
“Uany (pivadl” ifadesiyle FOrantnin kendisini ve ¢ o=
—ailaill jfadesiyle de eserlerini kastetmektedir. (Clveynt,
Nihayetu’l-matlab (mukaddime), 2007: 135, 178, 179, 180,
253, 259, 274, 368; Cuveyni, 2007: 1/65, 86, 103; 2/45,
179, 188).

Civeyni hakkinda uzman olarak bilinen Abdulazim ed-Dib
(1929-2010), Ciiveyni’nin Guydsu’l-imem adli eserinde
Ebu’l-Hasen el-Maverdi’nin (6. 450/1058) Ahkdmu’s-
sultaniyye eserine yonelik siddetli tenkitlerinden yola
cikarak bu ifadelerden kastedilen kisinin Maverdi oldugunu
tahmin etmistir. Ancak ed-Dib bu ifadelerle kastedilen
kiginin  goriislerinin, Maverdi’nin  el-Hdvi’l-kebir’deki
goriigleriyle uyusmadigimi  ifade ederek séz konusu
elestirilerin ~ Maverdl i¢in  kullanilmadigi  sonucuna
ulagmistir. Dib, yaptig1 aragtirmalar sonucunda bu ifadelerle
kastedilen kisinin Ebu’l-Ké@sim el-Firani oldugunu kesin
bir dille ifade etmektedir. (Clveyni, Nihdyetu’l-matlab
(mukaddime), 2007: 368).

5. Ciiveyni’nin ~ Nihdyetu’l-Matlab  Adh
Eserinde Firani’yle Ilgili Kullandig: Ifadeler

Fikih literatiiriinde atif, tekrardan kagmma ve zaman
kazanma gibi amaclar igin fakih ve eserlerin isimleri, bazen
kisaltilarak, bazen de bir takim rumuz ve kelimeler
kullanilarak ifade edilmistir. Bilhassa ¢ok¢a kullanilan
isimler, kisaltilarak yerine daha uygun kelimeler ve
wstilahlar kullanilmugtir. Ciiveyni’nin de Nihayetu’l-Matlab
adli eserinde alimlerin goriislerini ifade ederken cesitli
istilahlart  kullandigr  goriilmektedir. Goriislerine atifta
bulundugu ya da elestirdigi kisileri bazen isim vererek
zikretmekte, bazen de isim vermeden elestirisini
yapmaktadir. Isim vererek atifta bulundugunda ya da
elestirdiginde  “Irakiyytn, ‘“el-Meravize”, ‘“Ashabu’l-
Kaffal”, “Ba’du ashabi’l-Kaffal” gibi kavramlar
kullanmaktadir. Ayrica goriisleri tahlil ederken tespit
edebildigimiz kadariyla “Bu goriis Imam Malik’in
goriisiidiir”, “Imam Eb( Hanife’nin goriisii budur” “er-
Redd ‘ala Ebi Hanife” veya “er-Redd ‘ald Imam Malik”
seklindeki ifadelerle diger mezhep imamlarinin goriislerini
ele almaktadir “er-Redd ‘ala Ebi Hanife veya er-Redd ‘ala

Imam Malik” ifadeleri “Ebti Hanife ve Imam Malik’e
cevaben” anlamina gelmektedir.

Ciiveyni, eserinde bazen isim vermeden “Eimme”,
“Ba’du’l-muhakkikin”®,  “Ashabuna”, “Ba’du’l-ashab”,
“Ba’du ashabind”, ‘“Ba’du’l-musannifin” ve “Ba’du’t-
tesanif” ifadelerini de kullanmaktadir. Bu ifadelerin gegtigi
hemen hemen her metinde, s6z konusu kisilerin goriislerini
tenkit etmeye ve kusurlarimi ortaya ¢ikarmaya
caligmaktadir.

Ciiveyni, kitabinin bagindan sonuna kadar Farani’den
acikca bahsetmemekte, onun goriislerini aktardigi eserinin
adim da zikretmemektedir. Nihayetu’l-Matlab adh
ansiklopedik eserinde tespit edebildigimiz kadariyla
Flran1’yi kastederek bazi ifadeler kullandigin1 gérmekteyiz.
Ciiveyni, Farani’yi elestirdigi ifadelerden bir kismini onun
gorislerini elestirirken kullanmakta, bir kismi goriislerine
katildigin1 belirtmekte ve bir kisminda ise olumlu ya da
olumsuz herhangi bir ifade kullanmadan sadece goriisiinii
zikretmektedir.

5.1. Ciiveyni’nin Firani Hakkinda Kullandigi Olumlu
Ifadeler

CliveynT  Nihdyetu’l-matlab’da  Farani’nin  goriislerini
sadece elestirmemekte, olumlu ve isabetli gordiigi
goriislerini yine isim vermeden desteklemektedir. Bu durum
Islam Alimlerinin eserlerinde ortaya koyduklar1 ¢abamin
sadece hakki ortaya koymak oldugunu ve birbirilerini
yermek ya da kiigiik diisiirmek olmadigini gdstermektedir.
Elestirilerini yaparken birbirlerine karsi nezaketi ve saygiy1
bozmadan bunu yapmayr basarmislardir. Ayrica bazi
meselelerde 6rnegin “karsi cinse dokunma” ile abdestin
bozulmasi konusunda Ciiveyni, Firani’nin aktardigi goriisi
desteklemis ve kasten dokundugunda abdestin bozulacagi
gorisiinii  tercih etmistir. (Nevevi, 2/29). Ciiveyni’nin
Flran’nin  gorlslerini  tasvip ettiginde su ifadeyi
kullandigin1 goriiyoruz:

5.1.1. 4 & a,/Allah Ondan Razi Olsun

Ciiveyni, Firani’nin isabet ettigi ve sahih olduguna kanaat
getirdigi goriislerini isim vermeden “Allah ondan razi
olsun” ifadesini kullanmaktadir. Ornegin avret mahallinin
kibleye donik olarak tuvalet ihtiyacinin  giderilme
meselesidir. Bu meselede bir kisi agik alanda tuvalet
ihtiyacini giderirken 6niinii veya arkasini kibleye dénmesi
haramdir. Sayet ayakta ihtiyacini gideriyorsa oOrtii, avret
yerini kapatacak yikseklikte olmalidir. Kisi ister ayakta
olsun ister oturuyor olsun Ortiiniin eni (genisligi) tuvalet
yapan kisiyi kaplayacak kadar olmalidir. Ciiveyni
Nihdyetu’l-matlab”da bu meseleyle ilgili s6yle demektedir:
“Kisi tuvalet ihtiyacin1 giderdigi esnada pestamalini ya da
Ortusiinii indirse yeterli olur mu? Allah ondan razi olsun
[Farani’yi kastederek] bu meselede iki vecih oldugunu
sOyler. Benim kesin olarak gordiigiim goriis bunun siitre
olarak kabul edilmesidir. Zira kibleye Oniinii ve arkasini
dénmenin  haramligindan  kasit  ayip  yerlerinin
dondiirtilmesidir.  Dolayistyla  eteklerini  birakmasi
yeterlidir”. (Ciiveyni, 2007: 1/104). Nevevi, bu meselede
Ciiveyni’nin  kastettigi  sahsin  Frani  oldugunu
sOylemektedir. (Nevevi, 2/79).

Ciiveyni, soz konusu meselede goriisiinii aktardigt sahistan
bahsederken “Allah razi olsun” ifadesini kullanmaktadir.
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Zira burada bahsettigi sahis olan Flrani’nin gorisiiniin
isabetli oldugunu kabul etmektedir.

5.2. Ciiveyni’'nin Flrani Hakkinda Kullandig:
Olumsuz ifadeler

5.2.1. Bazi Musannifler/ (siiaal) (o

Ciiveyni, kitab1 boyunca higbir sekilde hocast Flirani’nin
adin1 zikretmemektedir. Ona ait bir goriisii elestirdiginde
veya reddettiginde genellikle “Cpfiadll (axy JE5/ Bazi
musannifler soyle dedi” ya da “Usiadl (as/ Bazi
musannifler” ifadesini kullanmaktadir. Ciiveyni bu
ifadelerle ~ Farani’nin  bizzat  kendisini  kastettigi
anlasilmaktadir. Ancak bu durum Ciiveyni’nin Flrani’ye ait
olan biitiin goriisleri elestirdigi veya reddettigi anlamina
gelmemektedir. Hak ve isabetli gordiigi goriislerine karsi
insafli davrandig1 goriilmektedir. Bazen bu ifade ile onun
goriisiine katildigim da belirtmektedir. (Ciiveyni, 2007:
2/541). Ciiveyni, eserinde aktardigi Farani’ye ait bazi
gorisleri yeri geldiginde elestirmis hatta bazi yerlerde
oldukga sert bir dil kullanmistir. Sahih gérmedigi ve zayif
gordiigli nakil ve gorisleri bu ifadeyle belirtmektedir.
Konunun anlagilmast i¢in birka¢ 6rnek vermek yerinde
olacaktir.

Birinci 6rnek: Abdestin siinnetlerinden biri de agzi
calkalamadan once; ellerinin temiz oldugundan emin olsa
bile énce ellerini yikamasidir. ibrik gibi bir kaptan su
dokerek yikasa bile ellerini once bileklere kadar yikamasi
siinnet gorilmiistiir. Clinkii Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle
buyurmustur: “Sizden biri uykudan kalktiginda elini U¢ kere
yikamadan o6nce su kabima daldirmasin; ¢iinkii  elinin
nerede geceledigini bilemez”. (Buhari, 1422: 1/43; Miislim,
1/233).

Ciiveyni bu meseleyle ilgili soyle demektedir:

“Bazi musannifler soyle demistir: Kisi ellerinin temiz
oldugundan emin olarak suya daldirsa bir mahzuru yoktur.
Ancak buna ragmen biz ellerini yikamasini miistahab
gormekteyiz. Bana gére bu goris yanhstir. Ellerini
daldwrmadan once yikamalidir. Zira kul hakki soz konusu
oldugunda ihtiyati elden birakmamak gervekir. Ve bu hak
(kul hakky) su ile ilgilidir. Eger ibrikle abdest alirsa
ihtiyaten ellerine dokmeden ve abdest azalarina intikal
etmeden once ellerini yikamast mustahdb olur”. (Ciliveyni,
2007: 1/65).

Yukaridaki meselede Ciiveyni, hocast Flrani’nin goriisiinii
isim vermeden “bazi musannifler der ki” soziiyle kabul
etmemekte ve onun ifade ettigi bu goriigiinii acik bir dille
yanlis oldugunu belirtmektedir.

Ikinci 6rnek: Miiezzin ezan okusa baskasi da kamet getirse
mezhep imamlarinin kesin ifade ettikleri goriise gore
caizdir. Ancak bazi musannifler bu meselede hilaf
oldugunu zikretmislerdir. Bu meseleyi hutbe okuyan ve
imamlik yapanlarin farkli olmasi meselesine
benzetmislerdir. Ancak bu gorlis uzak bir ihtimaldir. Zira
ezan ile hutbenin mukayesesi dogru degildir. (Clveynt,
2007: 2/51).

S6z konusu meselede Ciliveyni, “bazt musannifler”
ifadesiyle Farani’yi kastetmektedir. Dib, bu meseleyi tahkik
ederken burada Ciiveyni’nin Maverdi’yi elestirdigini
diisindiigiinii ilk etapta tahkik yaptig1 esere boyle yazdigini
ancak yaptig1 arastirmalar sonucunda Maverdi’nin boyle bir

goriisiiniin olmadigini, Flrani’nin bdyle bir goriise sahip
oldugunu gérmesi tizerine daha dnce yazdig kismu sildigini
ve Maverdi’nin yerine Firani’yi yazdigim sdylemektedir.
(Ciiveyni, 2007: 2/51).

Ayrica namaz boliimiinde cemaatin fazileti ve terk
edilmesini  miibdh kilan mazeretler babinda bazi
mazeretlerin bulunmasiyla birlikte cemaatle namazi terk
etmek caiz olur. Bu ozirler genel ve ézel olmak (zere ikiye
ayrilir. Genel olan dziirler yagmur ve benzeri durumlardir.
Bazi musannifler ¢amurun, cemaati terk etmeyi miibdh
kilan bir o6ziir oldugu hususunda ihtilaf oldugunu
zikretmiglerdir. Birinci goriise gére c¢amur igin tedbir
alinabilir. Ikinci gériise-Ciiveyni’nin ezhar gordiigii goriis-
gbre camur da bir 6zdrdur. Cinkl camurda yurimek
yagmurda yiirlimekten daha zor bir durumdur. (Ciiveyni,
2007: 2/367).

5.2.2. Bazi Tasnifler (Kitaplar)/ <suall) (o

Ciiveyni bazi meseleleri izaha kavustururken konuyla ilgili
nakilleri ve goriisleri “bazi tasnifler” ifadesiyle
elestirmektedir. Yaptigimiz arastirmalara gére bu ifadeden
kasit Farani’nin kitaplar1 ve eserleridir. Bu hususla ilgili su
ornekler zikredilebilir:

Birinci 6rnek: Safii mezhebinde hamd, salavat getirmek ve
takvayi tavsiye etmek her iki hutbede de riikiindir. Clveyni
bu meselede Farani’nin eserlerini kastederek ‘“bazi
tasniflerde” ifadesini kullanmig ve elestirisini soyle dile
getirmistir: “Bazi tasniflerde/kitaplarda “hamd, salat ve
vasiyet” kelimeleri kullanmak insanlari takvaya tesvik
anlamindadir. Bu nedenle hutbede okunan ‘“hamd” ve
“salat” lafizlar1 da takvaya tesvik kapsamina girmektedir.
Ayn1 zamanda vasiyeti de ihata etmektedir. Bu nedenle
“vasiyet” okunmadan sadece hamd ve salat ciimlesini
okumak yeterli olmaktadir. Ciiveyni, bu goriisiin dogru
olmadigint ve aslinin olmadigin belirtmektedir. Ayrica bu
soziin bir faydasinin da olmadigin1 belirtmektedir.
(Civeyni, 2007: 2/538). Cuveyni s6z konusu meselede hem
Firan?’nin goriislerini asilsiz olarak gdrmekte hem de
sOziiniin yararsiz oldugunu belirtmektedir.

Ikinci 6rnek: Korku namazinda eger imam aksam namazi
kildiriyorsa birinci gruba iki rekat, ikinci gruba ise tek rekat
kildirir. Bu sekilde kildirmasi daha faziletlidir. ImAm
Safii’nin tercih ettigi goriis de budur. Ciinkii ikinci gruba
iki rekat kildirdiginda birinci tesehhiid esnasinda onunla
oturmalar1 gerekmektedir. Bununla birlikte birinci gruba iki
rekat ikinci gruba da bir rekat kildirmasi caizdir. Ciiveyni
bu hususu ifade ederken soyle der: “Sdfii ashabi kesin bir
ifadeyle imamin birinci gruba iki rekdt ikinci gruba da bir
rekdat kilduvmasimin caiz oldugunu séylemislerdir. Bazi
tasniflerde/kitaplarda Imdam Safii nin el-Imld adli eserinden
naklettigini  séyleyerek bu sekilde kildirmamin evla
oldugunu ifade ederler. Bu zayif bir goriistiir. Mezhepten
kabul etmem miimkiin degildir’. (Ciiveyni, 2007: 2/577).
Bu meselede Ciiveyni, Flirani’yi kastederek “bazi tasnifler”
ifadesiyle bu goriisii kabul etmemekte ve goriisiin giiclii
olmadigini belirtmektedir.

5.2.3. Buadam/ Ja 1

Cliveyni, Nihdyetu’l-matlab adli eserinde hocas1 FOrani’nin
goriislerini  elestirirken bazen de “JaJl 1a/bu adam”
ifadesini kullanmaktadir.
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Birinci ornek: Ezan okundugunda “hayye ale's-salat” ve
"hayye ale'l-felah" derken milezzinin yizinu [birincisinde
saga, ikincisinde sola] dondiirmesi siinnettir. Zira Imam
Buhari (6. 256/870) ve Imam Miislim’in (6. 261/875)
rivayetine gore Ebu Cuhayfe soyle demistir: “Bilal’i ezan
okurken gordiim. Onun agzimi bir o tarafa bir bu tarafa
giderken takip ettim. Saga dondiigiinde "hayye ale’s-salat",
sola dondiigiinde "hayye ale'l-felah" diyordu. "Essalati
hayrun mine'n-nevm" derken ise dénmiiyordu”. (Buhéri,
1422: 634, 1/129; Muslim, 249, 1/359).

Ezan esnasinda yiizii saga sola déndirmenin kamette de
stinnet olup olmadigiyla ilgili farkl goriisler serdedilmistir.
Clveynt bu meseleyi Nihdyetu’l-matlab’de soyle der:
“Mezhebin ashabi ezanda oldugu gibi kamette de bunun
miistehap oldugu goriisiindedir. Bazi musannifler, Kaffal in
kamette donmenin miistehap olmadigi goriisiinde oldugunu
nakletmisler. Bu dogru degildir. Zira gériisleri nakletmede
miinferit kalan bu kisi /Jal 1 gijvenilir degildir”
(Cliveyni, 2/37). Ciiveyni bu goriisii reddederken agik bir
isim zikretmemekte, “bu kisi /sl 13” seklinde bir ifade
kullanarak elestirisini yapmaktadir. Bu meselede nakil
konusunda giivenmedigi ve isim vermeden elestirdigi sahis
Faran?’dir.

Ikinci &rek: Teyemmiim alacak kisi, arastirma yaptiktan
sonra bulundugu yerde kalmaya devam ederse, suyun
bulunmadigini zann-1 galip olarak biliyorsa tekrar arastirma
yapmasinin gerekli olup olmadigi konusunda Ciiveyni soyle
der: “Zann-1 galib ile suyun olmadig yerlerde tekrar suyun
aranmast gerekir mi hususuyla ilgili iki vecih s6z
konusudur. Hocamdan bu sekilde naklettim. Bu adamin/ /34
S Eikrettigi sey dogru ise onun goriisii sudur: Suyu
arastirmak sadece zanmi arttirir. Zann-1 galip ise onceki
aramadan dolayr mevcut oldugundan ikinci kez suyu
arastirmak beyhude olur”. (Civeyni, 1/187). Clveyni bu
meselede de “bu adamin/ds)V 1% ifadesiyle hocasi
Farani’nin gorisiini kastetmektedir.

5.2.4. Nakilleri Giivenli Olmayan Bazilari / ¥ (s o2

Clveyni, Nihdyetu’l-matlab adli eserinde hocast Firani’nin
goriislerini elestirirken bazen de “nakilleri mutemed kabul
edilmeyen bazilar1 / 4y ey ¥ e == ifadesini
kullanmaktadir.

Omegin cemaatle kilinan namazda imam ve ona
uyan/uyanlar bos arazide olurlarsa aralarindaki mesafenin
yaklasik olarak {i¢ yliz argin1 gegmemesi sarttir. Bir goriise
gbre bu, tahmini bir mesafe degil kesindir. iki kisi veya iki
saf birbirinin arkasinda durursa, sonuncusu ile ilkinin
arasindaki mesafe dikkate alinir. Ciiveyni bu meseleyi
zikrederken soyle der: “Nakilleri mutemed kabul edilmeyen
bazilarina gore/ 4lii iaizy ¥ (s av saflar arasi mesafe
orfen olmasi gereken uzakliktan fazla ise saflar arasi
mesafe degil de saflar ile imam arasindaki mesafe dikkate
almir. Yani konumu imamdan uzaklagirsa onun mesafesi
saflarla olan uzakfigi degil de imamla olan uzakhg
hesaplanir. Mezhepten kabul edilmese de burada zikredilen
gortistin agiklamast budur”. (Civeyni, 2007: 2/405). Bu
meselede Ciiveyni, hocast Flrani’nin naklettigi goriisiinii
kabul etmemekte ve onu nakilleri mutemet kabul edilmeyen
kisi olarak gdstermektedir.

6. Sonug

Insanin oldugu yerde farkli goriislerin olmast dogal bir
durumdur. insanlarimn tabiat1 ve sahsiyeti, diinya ve hayatin
dogasi, akil ve idrakin farklilifi, insanlar arasinda farkli
goriislerin, elestirilerin ve reddiyelerin ortaya cikmasina
neden olmaktadir. Islami ilimler alanina ait farkli gériislerin
olmasi, elestiri ve reddiyelerin yapilmasi bir kiiltiir
olusturmus ve bir¢cok yoniiyle ilmi ve felsefi gelismelere
onemli  katkilarda  bulunmustur. Yiice Rabbimiz,
muhataplarini diisiindiirmek amaciyla bazen elestirel bir dil
kullanmus, elestirilerini genellikle inanmayanlara yonelik
yapmustir. Ancak az da olsa Hz. Peygamber’e veya
miiminlere ydnelik bazi elestirilerde bulundugu da
goriilmiistiir. Ayn1 sekilde Peygamber de teblig siiresince
elestiri yapmak zorunda kaldig1 durumlar1 olmus, elestirileri
yaparken giizel ve hikmetli {islubundan taviz vermemistir.
Zira yaptigi elestiriler nefisleri tatmin etmeye yonelik degil,
hakki ortaya cikarma gayretini tagimistir. Bu minvalde
bircok 6rnek mevcuttur.

S6z konusu durum, Peygamber’e ve vahye muhatap olmus
sahabe icin de gecerlidir. Peygamber hayatta iken, 6zellikle
hazir bulunmadigi zamanlarda ortaya ¢ikan bir kisim
problemlerin acil ¢6ziimlerine ydnelik hikimlerde kendini
gostermistir. Peygamber’in vefatindan sonra bu elestiri
kiiltiirii onlarin arasinda da devam etmis, gerek Kuran ve
stinnetin anlasilmasi ve gerekse hadislerin uygulanmasina
yonelik cesitli elestiriler yapilmistir. Fikih alaninda ilk
elestiri Orneklerini yine sahabede gormek miimkiindiir.
Nitekim Peygamber Efendimiz Hendek Savasi sonunda
“Hi¢ Kimse Benl Kurayza’ya varmadan ikindiyi kilmasin!”
emrini ashab farkli anlamistir. Bazilart Peygamber ¢abuk
varmamiz i¢in bunu sdyledi diyerek wvakit girdiginde
namazlarmi kilmis, bazilar1 da s6zii zahiri manasina
yorumlayarak namazlarmi Beni Kureyza yurdunda
kilmiglardir. Sonra bu durum Hz. Peygamber’e arz edilmis,
O her iki tarafin yaptiklarini da onaylamistir.

Sahabenin farkli goriislere sahip olmalari, ilmi birikimlerini
onlardan iktibas eden tabiin neslini de etkilemis ve tabitin
doneminde farkli goriisler artarak devam etmistir. Tabiin
doneminde elestiriler sifahi olarak yapilmig ve bu elestiriler
daha sonra ehl-i hadis ve ehl-i rey gibi ekollerin ortaya
¢itkmasina zemin hazirlamistir.  Migtehit  imamlar
doneminde islami ilimlerin tedvin edilmeye baslanmasiyla
birlikte hilaf, elestiri ve reddiye kiiltiirii bir literatiire
doniismeye  baglanmigtir.  Fikih  alimleri  aralarinda
gerceklesen ihtilaflar1  ve elestirileri genellikle ilmi
cercevede ve olgunlukla karsilamig, dogru ve hak olanin
ortaya ¢ikmast igin birbirleri hakkinda yaptiklar elestiri ve
itirazlar kotii olarak goriilmemistir.

Fikih tarihi eserlerine baktigimizda bir elestiri kiiltiiriiniin
yerlestigini gormekteyiz. Mezhepler arasi elestiriler ve
reddiyeler s6z konusu oldugu gibi mezhep i¢i ihtilaflarda da
bu yaklagim kendisini gostermektedir. Hoca-talebe ya da
baba-ogul arasinda olsa bile yeri geldiginde saygi ve vefa
cercevesinde ilmi yonden birbirlerini elestirmekten geri
durulmamistir. Elestirilen alimler de ¢ogu kez kendilerine
yonelik elestirileri olgunlukla karsilamiglardir. Hoca-talebe
arasindaki bu tarz elestiriler, islam ilim geleneginde bir
zenginlik sayilmistir. Bir yandan elestiri kiiltiirii gelisirken
diger taraftan ilim erbabi arasinda tahammil ahlaki
yerlesmistir. Bununla da elestiri alaninda zengin bir
literatlir meydana gelmistir.
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Bahsedilen ilmi gelenegin i¢inden ¢ikan elestiri kiiltiiriiniin
giizel bir 6rnegi de Imamii’l-Harameyn el-Clveyni (0.
478/1085) ile hocas1 Ebii’l-Kasim el-Fdrani (6. 461/1068)
arasinda yasanmigtir. Horasan Safii Ekolii’niin 6nde gelen
fakihlerinden biri kabul edilen Flirani’nin ilim meclisine
genc yasta katilan ve talebeleri arasinda One ¢ikan
fakihlerden Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Safi‘i fikhina
dair yazdig1 Nihdyetu’l-matlab adli eserinde hocasinin bazi
goriiglerini isim vermeden elestirmistir. Isim vermeden
yaptig1 bu elestirilere, bircok tabakat alimi deginmistir.
Yaptigimiz bu arastirmada Ciiveyni’nin Firani’yi bazi
meselelerde “bazi musannifler, bazi tasnifler (kitaplar), bu
adam ve nakilleri mutemed kabul edilmeyen bazilar1” gibi
farkli ifadelerle isim vermeden elestirdigini gormekteyiz.
Bununla birlikte isabetli gordiigii goriislerini de “Allah raz
olsun” ifadesiyle yine isim vermeden ve ayni zamanda
olumlu bir ifadeyle dile getirmektedir. Ciiveyni’nin hocasi
Firani’ye ait goriigleri elestirmesinin nedenleri Flirani’nin
meseleleri sadece nakille yetinmesi, delilleri ele almamasi
veya goriislerinde mezhebin yerlesik uygulamasina ters
diismesinden kaynaklanabilir. Ayrica Ciiveyni’nin isim
zikretmeden hocasini bazi goriisleri nedeniyle elestirmesi
hocasina olan saygidan oldugu ifade edilebilir. Zira ilim
ahlaki onlar1 bu tavr1 almaya sevk etmektedir.
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Extended Abstract

Since people's mental abilities, understandings, perceptions,
tendencies, desires and desires are different from each other,
naturally, differences in their understanding of religion and law
were inevitable. It is natural to have different opinions where
people are. The nature and personality of people, the nature of the
world and life, the difference of mind and understanding cause
different opinions, criticisms and rejections among people. Having
different views in the field of Islamic sciences, making criticisms
and rejections created a culture and made significant contributions
to scientific and philosophical developments in many aspects. Our
Almighty Lord sometimes used critical language in order to get
his interlocutors to think, and his criticisms were generally
directed at non-believers. However, it was seen that he made some
criticisms against the Prophet or the believers, even if a little.
Likewise, the Prophet had some situations in which he had to
criticize during the preach, and he made no concessions on his
beautiful and wise style while criticizing. Because the criticisms
he made were not aimed at satisfying the souls, on the contrary,
they were aimed at revealing the right.

The situation in question is also valid for the Prophet and the
Companions who received revelation. This situation manifested
itself in the provisions for the urgent solutions of some problems
that emerged when the Prophet was alive, especially when he was
not present. After the death of the Prophet, this culture of criticism
continued among them, and various criticisms were made towards
understanding both the Qur'an and the Sunnah and the
implementation of the hadiths. It is possible to see the first
examples of criticism in the field of figh in the attitude of the
Companions. As a matter of fact, at the end of the Battle of the
Trench (Ghazwat al-Khandaq), our Prophet said, "No one should
perform the afternoon prayer (Salaat al-Asr) before reaching the
land of Bani Qurayza!" and the Companions understood his order
differently. Some of them performed their prayers when the time
of the prayer entered, saying that the Prophet said this so that we
could arrive quickly, and some performed their prayers in the
homeland of Ben-i Qurayza, interpreting the word as literal
meaning (zahir). Then this situation was presented to the Prophet
and he confirmed what both sides did.

The fact that the Companions had different views affected the
'Successors' (Tabi’un) who took their scientific knowledge from
them, and different views continued to increase in the period of
‘Successors’. Criticisms were made verbally in the period of
‘Successors’, and these criticisms later paved the way for the
emergence of schools such as Ahl al- Hadith and Ahl al-Ray. The
culture of opposition (al-khilaf), criticism and rejection started to
turn into a literature with the beginning of the codification of
Islamic sciences during the period of mujtahid imams The
disagreements and criticisms among figh scholars were generally
met in a scientific framework and with maturity, and the criticism
and objections they made about each other for the emergence of
the right thing were not seen as bad. According to lbn Hajar al-
Haitami (d. 974/1567), scholars' criticism of each other, making
their mistakes and objections are not meant to humiliate or
denigrate each other. It is only for the truth to be revealed. The
criticisms made in the field of figh took place among different

sects, as well as among the followers of a sect. The "old-new"
differences between the views of Imam Shafii (d. 204/820) in the
Shafii sect and the issues that Imam Shafii did not mention, and
the issues that the scholars who made ijtihad discussed within the
framework of the sect expanded the field of disagreement and
criticism. The areas of dispute were first in the Irékiyy(n-
Horasaniyydn tarigs, then in Rafil (d. 623/1226) and Nawawi (d.
676/1277), and then in lbn Hajar al-Haitami (d. 974/1567) and
Shamsuddin al-Ramli (d. 1004/1596) showed itself clearly.

There are a good example of the culture of criticism, emerging
from this scientific accumulation and scientific tradition was
experienced between Imam al-Harameyn al-Juwayni (d.
478/1085) and his teacher Ebi'l-Kasim al-FOréani. (d. 461/1068).
Fdrani, who is a scholar of usul and furu, is also known for his
traditionalist (muhhadith) personality. He is one of the
representatives of the ashabu'l-hadith school in Merv. Firani's
works have an important place in the Shafii madhhab. Later sect
scholars cared about these works and made studies on them. His
easy and comprehensible handling of figh issues in his work titled
al-ibane ‘an fiirti‘i'd-diyane, and his writing in a different order
from previous works, has been instrumental in the use of people
and thus the spread of the Shafii madhhab. In addition, it is
important that FOranT works on the vujih and akwal in his work
and tries to indicate what is essential to fatwa. It is stated that the
first person to choose the truth between akwal and wujuh was
Farani.

The opinions of Imam'l-Harameyn al-Juwayni, who was accepted
as an imam in the field of fur'u, usul and khilaf in the Shafii sect
and wrote outstanding works in these fields were accepted as
valid. His most important work in the field of figh is Nihayeti'l-
Matlab fi Dirayeti'l-Mezheb. Al-Juwayni, who participated in the
circle of Firani at a young age and became prominent among his
students, criticized some of the views of his teacher in his work
titled Nihayetu'l-Matlab on Shafi'i figh. These anonymous
criticisms attracted the attention of many scholars of figh and
biography. Considering the relationship of his student, al-Juwayni,
with FOrani who was known as having of many students, it can be
seen that this relationship are very different than others. This is
evident from the fact that al-Juwayni showed an interest in the
views of F(rani in his work named Nihayetu'l-Matlab, when
trying to explain a religious issue or when trying to put forward an
aspect in the sect.

Al-Juwayni uses the following expressions on some issues: "some
writers", "some classifications (books)", "this man" and "some
whose transmissions are not accepted". In our research, the person
whom he criticized without a name with different expressions, but
also expressed his contentment without a name with the
expression "May Allah be pleased with him" is his teacher, Firan.
This is an indication that our scholars do not act out of rhetorical
feelings, and that they act by giving the owner the right to the
views they deem right within the framework of scientific morality.
Al-Juweyni's criticism of some of his teacher's opinions
anonymously is an example of a student's respect for his teacher.
For, the scientific morality in the religion of Islam prompts them
to adopt this attitude.



