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Makale Bilgisi Oz

Gelis/Received: Tiirk islam edebiyati sahasi icerisinde islami gelenekten beslenerek viictida gelmis dnemli

i:bou?;/zA(chci ted: turlerden birisi de Maktel-i Hiseyin’lerdir. Tirk edebiyatinda Maktel-i Hiiseyin yazma
23.04 2021p ' gelenegi, ilk olarak YGsuf-1 Meddah’a nispet edilen Maktel-i Huseyin ile baslamis olup

glinimize kadar bu tirde birgok eser kaleme alinmistir. Makalemizin temel konusu olan Haci
DOI: Nareddin Efendi’'nin Hiseyn’in Makteli ise, bu gelenegin mihim bir ornegini teskil
10.51592/kulliyat.906974 etmektedir. Bu anlamda s6z konusu eserin, tespit edebildigimiz (ic yazma nlishasi disinda ¢ok
sayida matbu nishasi da bulunmaktadir. Haci Nireddin Efendi’nin Hiiseyn’in Makteli’'nin
yazma nishalari ile matbu nishalarini mukayese edildiginde, eserin yer yer gesitli eklemelere
maruz birakilarak tahrifata ugradigi tespit edilmistir. Dolayisiyla eserin matbu nlshalari esas
alinarak yapilan ¢alismalarda, miellife yonelik hakh elestirilerin yani sira haksiz ve tutarsiz
elestiriler de yapilmistir. Makalemizde eserin yazma ve matbu nishalarinin tetkiki
Anahtar Kelimeler neticesinde elde edilen bilgi ve bulgular ile mevcut galismalarin karsilastiriimasi sonucunda
Tiirk-islam Edebiyati, elde edilen sonuglar, eser hakkindaki problemlerin ¢6ziimiine katki saglayacaktir. Bununla
Maktel, Maktel-i Hiiseyin, birlikte s6z konusu eser, kendi tiirinde yazilmis olan diger maktellerle sekil ve muhteva
Haci Noreddin Efendi, EI  agisindan mukayese edilerek eserin, Tiirk islam edebiyati tarihindeki yeri ve énemi tayin
Yazma Eser. edilmeye calisilacaktir.
ABSTRACT
Keywords One of the important genres that came to life by composing on the Islamic tradition in the
Turkish-Islamic Literature,  fie|d of Turkish-Islamic literature is Maqtal al- Husayn (Lament Threnody of Husayn). The
Magtal, Magtal al- Husayn, ¢4 ition of writing Maqtal al- Husayn in Turkish literature first started with Maqtal al-
Haji Nu.r aI_D'.n Afand, Husayn, which is attributed to Youssef Meddah, and many such works have been written up
Manuscript Vestige. | - _ L . . .
to this day. The Magqtal al- Husayn of Haji Nir al-Din, which is the main subject of our article,
constitutes an important example of this tradition. In this sense, the work in question has
many printed copies besides the three manuscript copies we can detect. When we compare
the manuscripts of Haji Nr al-Din’s with Magtal al-Husayn, it was found that the work was
subjected to various additions and distorted. Therefore, in the studies based on the printed
copies of the work, unfair and inconsistent criticisms were made as well as justified criticisms
of the author. In our article, the results obtained as a result of the examination of the
manuscript and the printed copies of the work and the results obtained as a result of the
comparison of the existing studies with the recent studies will contribute to the solution of
the problems about the work. In addition, the work in question will be compared with other
models written in its own genre, in terms of form and content, and the place and importance
of the work in the history of Turkish-Islamic literature will be determined.
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Haci Nireddin Efendi’nin Makteli Uzerine Bir inceleme

GIRIS

Turk Islam edebiyatinda énemli bir tiir olan Maktel, 8ldirmek manasina gelen k-t-I/ J% kelimesinden tiiremistir.
Maktel kelime anlami olarak, “birinin katl olundugu yer,” (Semseddin Sami 2013: 1389), veya “6ldiiriilme zamani,
vahsice 6ldiirme; 6liimlere sebep olan biylk savas” (Glngor 2003: 455) gibi anlamlara gelirken Maktel-i Hiiseyin

ise, Hz Huseyin’in Kerbela’da sehit edilmesini konu alan manzum ve mensur eserler olarak tanimlanmaktadir

(Giizel 2014: 429).

Maktel-i Hiseyin yazma gelenegi, Tirk islam edebiyatinda ilk olarak YOsuf-1 Meddah’a nispet edilen Maktel-i
Hiiseyin (763/1362)% ile baslamis olup Yahya b. Bahsi’'nin Maktel-i Hiiseyin (905/1499)3, LAmi’i Celebi’nin Maktel-
i Al-i Resiil (934/ 1527-1528"den 6nce)? ve Fuzll'nin Hadikatii’s-Sii’edd (952-954/1545-1546)° adli eserleriyle
giiniimiize kadar devam ederek bu tiirde bircok eser kaleme alinmistir.® Makalemizin konusunu olusturan Haci
Ndreddin Efendi’nin Hiiseyn’in Makteli (940/1533-1534) de Tiirk islam edebiyati sahasi icerisinde yer alan dnemli

maktellerden biridir.

Abdilkadir Karahan’in halk arasinda en ¢ok ragbet goren, okunan ve yayilan (Karahan 1938-39: 23) seklinde
nitelendirdigi eserin miellifi olan Haci Nireddin Efendi, aslen Kastamonu’nun “Daday””’ ilgesinden olup, 15.
yizyilin sonu ile 16. yuzyihn ilk yarisinda yasamis mutasavvif bir sairdir.® Miellifin tespit edebildigimiz tek eseri

Hiiseyn’in Makteli’ dir.° Eser, 1285/1868-69 yilindan itibaren tas basmasi olarak “Vak’a-i Kerbeld” bashgiyla farkli

2 Eser (izerinde birgok ¢alisma yapilmis olup bunlar igerisinde hazirlanan en son ¢alisma Kenan Ozgelik’in yiiksek lisans tezidir.
Bkz: Kenan Ozgelik, Ydsuf-1 Medddh ve Maktel-i Hiiseyn (inceleme-Metin-Sézliik), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008.

3 Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.: Siileyman Eroglu, “Yahya Bin Bahsi ve Maktel-i Hiiseyin’i”, Ed. Alim Yildiz, Cesitli
Yénleriyle Kerbela, Sivas, 2010, c. Il, s.s. 43-59.

4Harun Arslan, Lami’i Celebi Kitab-1 Maktel-1 Al-i Resiil ( Giris-Metin-Inceleme-Sozliik-Adlar Dizini), istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2001.;ibrahim Bogali, Maktel-i Al-i Resl Lamii Celebi, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Mezuniyet Tezi, istanbul, 1971.

5Seyma Giingdr Tascioglu, Fuzdli’nin Hadikatii’s-Sii’eda’si, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
1985.;Seyma Glingor, Hadikatii’s- Sii’edd, Kultir Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 1987.

6 Turk edebiyatindaki makteller hakkinda ayrintil bilgi igin su calismalara bkz.: Mehmet Arslan — Mehtap Erdogan, Kerbeld
Mersiyeleri, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2009.; Biinyamin Caglayan, Kerbeld Mersiyeleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara, 1997.; Mislim Yilmaz, Klasik Tiirk Edebiyatinda Kerbeld Hadisesi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul, 2016; Gékhan Alp, “Tirk Edebiyatinda Kerbela Hadisesi: Konuyu Kendi Realitesine
Uygun Konumlandirma Gabasi —Eksiklikler, Tespitler, Literatlr-“ International Journal of Filologia, 3 (4): 56-89, 2020.

7 Eserin sadece yazma niishalarinda bulunan ilgili beyitte, muellif kendisinin “Daday”li oldugunu agikga belirtmistir:
Fakir u Haci NireddinTatayrt
Tevvakku' iden eltaf -1 ‘atayir (1963)
8 Muellifin hayati hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: Eytip Akdogan, Haci Nireddin Efendi ve Hiiseyn’in Makteli Adli Eseri, Ankara

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2017, ss. 10-15.

9 Haci Ndreddin Efendi’'nin maktelinin beyit numaralari icin tarafimizca hazirlanan yuksek lisans tezi esas alinmistir. Bkz.
Akdogan, Haci Nireddin Efendi ve Hiiseyn’in Makteli Adli Eseri.

” (4
OSMANLI ARASTIRMALARI DERGISI ISSUE: 13 /APRIL2021 @ ISSN: 2587- 117X
THE JOURNAL OF OTTOMAN STUDIES ,
SAYI: 13 NISAN 2021




Eyiip AKDOGAN

senelerde!® bircok kere basiimistir.!* Ayrica eserin tespit edebildigimiz ic yazma nushasi vardir. Bunlar Milli
Kitiphane'?, Sadberk Hanim Miizesi Kiitiiphanesi*® ve istanbul Biyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphg’'nda'
bulunmaktadir. Bu calismamizda, adi gecen (ic yazma®® niishanin, niisha tavsifleri verildikten sonra eserin yazma

niishalari ile matbu niishalarini mukayese ederek bazi degerlendirmelerde bulunulacaktir.
1. ESERIN NUSHA TAVSIFLERi VE NUSHA MUKAYESELERI
1.1. Eserin Niisha Tavsifleri

Milli Kiitiiphane, Yz A 992, (=M)

Kirmizi cetvelli sirt1 kahverengi mesin, iizeri yipranmis mukavva cilt i¢cinde 65 yaprak bulunmaktadir. Her sayfada
15 satir bulunan niisha [240 x170]-[190 x120] mm. ebadinda, harf filigranli kagt iizerinde harekeli nesih hatla ve
kirmizi cetvelli ¢ift siitun iizerine yazilmig olup 1b sayfasinda kirmizi miirekkeple ¢izilmis basit tezhipli bir
serlevha bulunmaktadir. Niishada meclis adlandirmalar1 ve konu basliklar1 kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Niishanin katalog kaydinda miellif ve miistensih bilgisine yer verilmemistir. Eserin adi kataloga ‘“Maktel-i
Hiiseyin” olarak kaydedilmistir. Ayni1 zamanda niishanin 1b sayfasinin bas kisminda “Haza Kitab-1 Maktel-i Sah
Hiiseyn”, ‘“Radiya’llahu anhuma Ya Allah” yazilidir. Niisha h.1262 (1846) tarihinde istinsah edilmis olup
miistensihi belli degildir. Niishadaki metin 1923 beyittir.

Bast: (1b) Hamd ider da’im safia hep masiva
Kim olur katurida hacetler reva

Bile Ali’ne ashabina her bar
Sonu: (65b) Mukarrer olduginca carh-1 devvar

Ve kad veka'a’l-feragu min tahriri’l-kitab fi evveli rabi'il ahir fi medineti Kastamoni fi mahalleti Ak Tekke
Imamufi ogh Seyyid Hafiz Muhammed ez-Ziihdi min tilamizihi Seyyid Muhammed Ra’if ve ene el-hakir el-

fakir “abdu’z-za'1f el-muhtacu ila rahmeti Rabbihi ve sefa ati nebiyyihi.

10 Mehmet Karaaslan, R. 1324/M. 1908 tarihli matbu nushayi transkribe ettikten sonra eseri ylzeysel olarak sekil ve
muhteva agisindan incelemistir. S6z konusu bu ¢alismada birgok vezin, anlam ve okuma hatasi bulunmaktadir. Bkz. Haci
Nurettin, Maktel-i Hiiseyin, hazirlayan: Mehmet Karaaslan, Onséz Yayinlari, istanbul, 2012.

11 1285/1868-1869, 1300/1882-1883, 1303/1885-1886, 1304/1886-1887, 1309/1891-1892, 1324/1906-1907, 1329/1911,
1341/1922-1923 yillarinda ve ayrica biri de tarihsiz olmak iizere dokuz defa basilan eserin ilk baskisi istanbul Vefa’da, Dikici
Haninda bulunan Tevfik Efendi Matbaasinda yapilmistir. Eserin matbu niishalari ilgili detayli bilgi igin bkz. Karahan, Anadolu
Tiirk Edebiyatinda Maktel-i Hiiseyinler, s.s. 23-27.; Abdiilmecit islamoglu, “Haci Ndreddin Efendi ve Hiiseyn’in Makteli Adh
Eseri”, Ed. Alim Yildiz, Cesitli Yénleriyle Kerbela, Sivas, 2010, c. Il., s. 17-42.

12 Milli Kitiphane Yazma Eser Bélimiinde “Yz A 992” numarasiyla kayithdir.
13 Sadberk Hanim Miizesi Halk Kutliphanesi’'nde “S.H.M.H.K. Yaz.194.” numarasi ile kayithdir.
14 fstanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi Nadir Eseler Béliimiinde “Bel_Yz_K_0764” numarasi ile kayithdir.

15 Yazma niishalari su kisaltmalar ile gdsterecegiz: Milli Kiitiiphanesi (M) ; Sadberk Hanim Miizesi Kiitiiphanesi (S) ; istanbul
Blyuksehir Belediyesi Atatlrk Kitapligi (AK ).
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Hatt1 yazdum bi-vefadur riizgar

Ben giderem kala hattum yadigar
Hattum okuyup beni fatiha ile yad ide
Hak Te'ala rihin anufi sad ide.

Fatiha okuya.

Sene 1262.

Miistensih niishanin ferag kaydinda kendi ismini zikretmeden, fakir ve hakir, Allah'in rahmetine ve Resuliin
sefaatine muhta¢ olan kendisinin ve es-Seyyid Muhammed er-Raif'in talebesi oldugu Aktekke mahallesinin
imammin oglu es-Seyyid Hafiz Muhammed ez-Ziihdi’den nakledildigi sekliyle bu niishayr yazdigini

belirtmektedir.
Sadberk Hanim Miizesi Kiitiiphanesi, Nr. Yaz.194, (=S)

73 varaklik nusha, agik kahverengi mesin ciltte/mukavva cilt icinde, aharli ince, beyaz ve sari kagitlara harekeli
nesih hattiyla, ¢ift situn Gzerine yazilmistir. Sayfalarda cetvel yoktur. Her sayfada 13 satir bulunan niisha 220
x165-150x105 mm oOlglsitindedir. Nishada ilk 2 beytin kelimeleri karismistir. 2-22. arasindaki beyitlerin misralari
birer misra kaymistir. Bu anlamda zikredilen beyitler, kafiye acisindan diizensizdir. Niishada bazi sayfalar da
karismistir. Nishanin bas kisminda eserin adi yoktur. Ancak ntshanin katalog kaydinda eserin 1285/1868-69’da
tas basmasi olarak Vaka-i Kerbeld ismiyle tab olundugu kaydedilmistir. Nishanin mistensihi belli degildir.
Nushadaki metin 1878 beyittir.

Basi: (1b) Hamd ile siikriim ey Hallak-1 cihan zatunidir
Asikare vii nihan hamd ider diim safia heb '°

Sonu: (73b) Bile hem Ali’ne ashabina her bar
Mukarrer olduginca carh -1 devvar

iBB Atatiirk Kitapligi, Bel_Yz_K_0764 (=AK )

50 varaklk niisha, nesih hattiyla cift situn Gzerine yazilmistir. Sayfalarda cetvel bulunmamaktadir. Her sayfada
18 satir bulunan niisha 230 x175-170x115 mm 6l¢lisiindedir. Niisha Vakia-1 Dest-i Kerbela adiyla Ca’feri mahlasli
Ca’fer bin Hasan” tarafindan Rumi 20 Subat 1320/5 Mart 1905 yilinda istinsah edilmistir. Niishadaki metin 1744
beyitten olugsmaktadir.

Bast: (1a) Hamd sabitdiir saiia ey padisah-1 du-cihan
Hamd ideriiz asikar u hem nihan'®

16 M niishasinin ilk beyti, S nishasinda ilk tic misrada i¢ ice gegerek kaydedilmis oldugu igin S nushasinin ilk beyti vezin, kafiye
ve anlam agisindan sorunludur.

17 Bu yazma istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi “Bel_Yz_K_0764” numarada Véki’a-i Dest-i Kerbeld bashgiyla

sehven niishanin mistensihi olan “Ca’fer b. Hasan” adina kaydedilmistir.

18 Bu beyit vezin agisindan kusurludur.
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Sonu: (50a) Ciin oldi bu me'ani sehd-i ahla
Diniir tarihhuve hayrun ve ebka (1744)

Nushanin mistensihi olan Ca‘fer b. Hasan ketebe kaydiyla beraber esere su 5 beyti eklemistir:

Yazild: tevarih siikiir kim ahsen
Bu fakir Ca‘feri cahimden asan

Vakif hem hayrat olsun bu kitab
Gormeye katibi ‘ukbada ‘azab

Okuyanlar du‘a kilsun yazana
Senalarla rahmetler kazana

Tamam old kitabur intihasi
Gerekdlir katibe serbet bahasi

Tamam oldr kitab elhamdiilillah
Oku bir fatiha ii¢ kulhiivallah

Temmet el-kitabu bi‘avnillahi meliki’l-vehhab lihakir el-fakir Ca‘ fer bin Hasan ve vakfi el-hayrat

Muhammed bin Kazim
Fi Subat sene 1320
Vakt-i yevm-i bazar asr.
1.2. Eserin Niishalarinin Mukayesesi

1262/ 1845-46 tarihinde istinsah edilen M nlshasinda eserin bashgi “Haza Kitdb-1 Maktel-i Sah Huseyin” olarak
gecerken S niishasinda ise eserin adi kaydedilmemistir. Ancak niishanin katalog kaydinda eserin, 1285’te tas
basmasi olarak Véki’a-i Kerbeld ismiyle tab‘ olundugu?®® bilgisi yer almaktadir. Ancak matbu niishalarda gecen
“Vakra-i Kerbeld” bashginin eserin asil adi olmadigini soylemeliyiz. 1320/ 1905 tarihinde istinsah edilen AK
niishasinda ise mistensihin, matbu niishalardaki “Vaki’a-i Kerbeld” bashgindan yola gikarak esere “Vaki’a-i Dest-

”

i Kerbeld” adini verdigi anlasilmaktadir. Bunun yaninda s6z konusu AK nishasi, 6nceki tarihli matbu nishalarla
mukayese edildiginde bircok ydnden matbu niishalarla benzerlik arz etmektedir. Beyit sayisi,?° bélim bagliklar?!
ve onceki yazma nishalarda olmayip matbu niishalarda yer alan Yezid’e lanetle alakali beyit, misra ve ibarelerin
oldugu gibi tekrar edilmesi, s6z konusu AK niishasinin matbu bir niishadan kopya edilmis olabilecegi ihtimalini

kuvvetlendirmektedir.

AK nishasi (zerine bir yuksek lisans tezi hazirlanmis (Strict 2018) ve bir de bildiri (Kilig 2016: 29-35)

sunulmustur. Yiksek lisans tezinde eserin AK niishasi esas alinarak dnceki tarihli iki matbu niishanin mukayese

19 Bu bilgi igin nishanin katalog kaydina bkz.: S.H.M.H.K. Yaz.194.

20 Mistensih tarafindan nishanin sonuna eklenen bes beyit disinda matbu nishalarda oldugu gibi 1744 beyitten
mutesekkildir. Ancak 1285/1868-1869 tarihli matbu niisha 1745 beyittir.

21 Yezid’in 6lumUnun anlatildigl bélimin basligl eserin M ve S nishalarinda “Mevt-i Yezid” seklinde gegerken AK ve matbu
nishalarda “Mevt-i Yezid-i bi-din La‘nettu’llah” seklinde tahrif edilmistir.
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edilmesiyle metin olusturulmustur.?? Bildiride ise AK niishasinin ketebe kaydi ve miistensih tarafindan eklenen 5
beyte dayanilarak eserin daha 6nce yayimlanmadigi séylenmis ve maalesef mistensih Ca‘fer bin Hasan’i eserin
mdellifi olarak gosterilmistir. Ancak eser daha 6nce bes defa basiimis olup eserin muellifi olan Haci N{reddin
Efendi, s6z konusu niishanin “sebeb-i telif-i kitdb” kisminda ii¢ farkli beyitte?? kendi ismini acgik bir sekilde
zikretmistir. Ayn1 zamanda miiellif, niishanin 1739. beytinde?* ebced hesabiyla “Huve huyrun ve ebka” yani
940/1533-34 yilim1 zikrederek eserinin telif tarihini belirtmektedir. S6z konusu durum Osmanli klasik eserlerin
birgogunda yer almaktadir; mistensihler, farkli sekillerde eserlere tasarrufta bulunabilmislerdir (Arslan 2019:54-

74).

Karahan (1938-39: 23-27) mezuniyet calismasinda; islamoglu (2010: 17-42) makalesinde ve Yilmaz (2016: 465-
472) doktora tezinde Y{suf-1 Meddah’in makteli ile Haci NGreddin Efendi’nin makteli arasindaki benzer beyitlerin
miellifin kendisinden kaynaklandigi dogrultusunda goris bildirmislerdir. S6zu edilen bu iki muellifin maktelleri
arasindaki benzer beyitler karsilastirilacak olup ilgili benzerliklerin niishalara gére durumu ortaya konulacaktir.?

Boylece mevcut hatanin miellif veya mistensihten mi kaynaklandigi tespit edilmeye calisilacaktir.

22 Yykarida izah edilen nedenlerden 6tiri birbirinin kopyasi hiikmiinde olan bu niishalarin metin nesrinde tercih edilmesi
tahkikinin ciddiyetini zedelemektedir. Trk Edebiyati tarihi hakkinda dogru ve isabetli htikiimler verebilmek icin tenkitli metin
nesri ¢alismalarinin saglam ve glvenilir olmasi zaruridir.

23 j|gili niishada miiellifin adinin gectigi beyitler sunlardir:
[1ahi Hact Nireddin geday:
Yetisdiir fazluila sen eyle atayi(1582)
Sefa'at eyleye Mahgser’de Ahmed
Ana dir Hact Nireddin’ e rahmet (1593)
Dahi miicrim Nireddin bi-nevayi
Tevakku' da’ima eyler ‘atayi (1737)

2 {lgili beyit icin bkz.:
Ciin oldi bu me'ani sehd-1 ahla
Diniir tarih huve hayrun ve ebka (1758)

25Calismamizda kullandigimiz Yasuf-1 Meddah’in maktelinin beyit numaralari igin Kenan Ozcelik tarafindan hazirlanan “Y(suf-
I Meddah ve Maktel-i Hiiseyn (inceleme-Metin-Sozliik)” adl yiiksek lisans tezi dikkate alinmistir.
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Yiisuf-1 Meddah’mn Makteli Haci Niireddin *in Makteli Niisha
Ahirine irdi mri,nagehan Abhire irigdi ‘6mri na-gehan S,M
Vasl kildi Tafir1 dergahinda can (48) Teslim itdi Tafir1 dergahma can (62)
Sofira ¢iin Al-i Umeyye geldiler Sofiradan Al-i Umeyye geldiler S,M
Miilki bunlarufi elinden aldilar (62) Taht1 bunlaruii elinden aldilar (70)
Birbiriyle goriisiip aglasdilar Birbiriyle goriisiip aglasdilar S
Bir zaman fiirkat serabin i¢diler Bir zaman firkat sarabuil i¢diler
Eyitdiler kim nitediir ol sahumuz Didiler kim nicedir ol sahimiz
Ol Miistilmanlar begi mahumuz (175-176) Ol Miislimanlar begi hem mahimiz (168-169) S
Miislim eydiir yarenler key biliin Miislim ider ey yarenler key biliii
Bu isi key ihtiyat ile kilufi Is bu isi ihtiyat ile kilufi

S
Eyitdiler kim padisah-1 1a yezal Didiler kim padisah-1 La-yezal
Ol Kadim i Kadir i bi-zeval Ol Kadim i Kadir i ol bi-zeval
Bize fursat vire nusret bulavuz Bize fursat vire nusret bulavuz
Hariciden dadumuz alavuz Harici den dadimiz1 alavuz
Us yine seniifi katifida iy ulu Hos sizifi biz kapuilizda ey ulu S
Kilalum beyat kamu kigi ulu Kilalum bi‘at kamu ey bahtilu
Yetmis iki pehlivan idi bular Yetmis iki pehlevan idi bular S
Miislim-ile bile beyat kildilar Miislim ile anda biat kildilar
Kald1 Miislim anda on bes giin tamam Kald1 Miislim anda on bes giin tamam
Ol cema‘at ulu kici has u ‘am Ol cema‘at ulu genci hass u ‘amm
Ol yarenler gice giindiiz bir birin Ol yaranlar gice giindiiz birbirin S
Miislim’e geliirler idi her giinin (177-183) Miislim’e geliirler idi birbirin (171-177)
Ol cema‘ at bizden isterler meded Ol cemaat bizden isterler meded M
Her kim erdiir bunlar1 kilmaya red (201) Adem olan anlar1 kilmaya red (191)
Himmetiifiiiz bile olsun siz doniin Himmetiifiiiz bile olsun siz doniifl S, M
Gorelim takdtri n’eyler Tafirinuil (213) Gorelim takdtri neyler Tafirt’nuil (197)
Miislimiifi oglanlarin bulsam gerek Miislim’iifi oglanlarin bulsam gerek M
flediiben mal u miilk alsam gerek (503) Oldiiriiben mal u miilk alsam gerek (197)
Haricller tisiip an1 tutdilar Hariciler an1 isiip tutdilar S,M
Ol aradan pare pare etdiler (1193) Kilig ile pare pare itdiler (758)
Eytdi ‘ammum ne kilayum bafia su Didi ya ‘ammi meded ah bafia su
Top buiialdum susuzin iy nik-ha Key bufialdum ben susuz ey nik-hi S, M
Bir i¢iim su olsayd: ben bugiin Bir i¢im su olsa-d1 ger ben bugiin
Isbu halki kilur-idum ser-nigiin (1342-43) Hep kilurdum bu geriyi ser-nigtin (850-851) S, M
Kendiiye eydiir Hiiseyn igmedi su Gine eydiir kim Hiiseyn igmedi su S,M
Nice icem ben reva ola mi1 bu (1583) Nice icem ben reva ola mi bu (911)
Na‘ra urdi dondi cevlan eyledi Na‘ra urdi dondi cevlan eyledi S,M
Vasf-1 halin si‘r idiiben sdyledi (1769) Si‘r i¢inde vasf-1 halin sdyledi (1035)
Bir i¢im su vir eliime sen sen beniim Bir i¢im su virseil agzima beniim M,
Kim helal idem safia bu dem kanum (1872) Kim halal ide idiim safia kanum (1093)

Hitloyped
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Tanik olsun istiime Rabbii’l-‘ibad Sahid olsun bu sdze Rabbii’l-ibad S,M
Ahiretde kilmayam ben seni yad (1873) Ahiretde kilmayam ben seni yad (1094)

Hem dedeme ben sikayet itmeyem Riiz-1 mahsgerde sikayet itmeyem

Isbu isiifiden hikayet itmeyem (1874) Isbu haliifiden hikayet itmeyem (1095) S,M
Hem Hiiseyniifii gevdesinden geldi iin Ciin Hiiseyn’lin gevdesinden geldi iin S
Didi baba ugda yatur ol zebiin (2014) Didi baba iste yatur ol zebin (1167)

Seyyid eydiir dilegim senden budur Seyyid eydiir dilegiim senden budur

Babamui basini sen bafa buyur Babamuil bagini bafia [girii] vir S
Pes Yezid eydiir reva kildum buni Pes Yezid eyidiir aklumda ant

Dabhi nediir dilegiin goster kan1 (2649-2650) | Dahi nediir dilegiifi iste ani1(1454-55)

Sofira ahaz eyledi ol vasf-1 hal Sofira agaz eyledi ol vasf-1 hal S, M
Hak afia virmis fesahat piir-kemal (2693) Hak afia virmis fesahatde kemal (1473)

Yagd: tol yagmur-ile esdi yil Yagdi yagmur toli bile esdi yil S, M
Indi taglardan Dimisk iistine sil (2742) Indi taglardan Dimigk’1n iistine sil (1491)

Tabloda gorildigi gibi iki eser Gzerinde yapilan bu karsilastirma neticesinde 27 benzer beytin oldugu; bu
beyitlerin 12 tanesinin S, 3 tanesinin M, 12 tanesinin ise hem S hem de M nishalarinda bulundugu tespit
edilmistir. Boylelikle iki eserdeki benzerliklerin sadece mielliften kaynaklanmadigi ayni zamanda mistensihlerin
kendi tasarruflari sonucu ortaya cikabilecegi gorilmistir. Daha 6nce de izah edildigi (izere Haci N{reddin
Efendi’nin maktelinin mistensihler tarafindan cesitli yonlerden tahrifata ugratiimasi nedeniyle s6z konusu
benzerliklerin mustensihlerden kaynaklanmis olabilecegi ihtimalini gliclendirmektedir. Eserin baska yazma

nishalarinin bulunmasi halinde bu hususun netlik kazanacagini diistiniyoruz.
2. ESERIN, DIGER MAKTEL-i HUSEYN’LERLE KARSILASTIRILMASI

Calismamizin bu kisminda Haci Ndreddin Efendi’nin Hiiseyn’in Makteli adli eseri, edebiyatimizda bilinen ilk
maktel olan YGsuf-1 Meddah’in Maktel-i Hiiseyin’i ve LAmii Celebi’'nin Maktel-i Al-i Resil adli eseriyle 6nce sekil,
daha sonra muhteva agisindan karsilastirilacaktir. Boylelikle bahse konu olan eserin, bu tirden yazilmis dnceki

tarihli iki 5nemli eserle miinasebeti ortaya konulacaktir.?®
2.1. Sekil

Bu baslik altinda metinlerin sekilsel olarak temel benzerlik ve farkhliklari belirtilerek maddeler halinde mukayese

edilecektir.

Haci Nlreddin Efendi ve Lamil Celebi, maktellerine klasik mesnevi diizenine uygun olarak ilk basta besmele ile
baslar, Allah’a hamd u sena, Hz. Peygambere salat ve selam, dort halifeye 6vgliden sonra asil konuya gecerler.
(Akdogan 2017: 85-87; Ertekin 2012: 57-59). Y(suf-1 Meddah ise maktelinde hamdele ve dort halife 6vglsline yer

vermez (Ozgelik 2008: 117-119). Miellif, besmeleden sonra Hz. Peygambere salat ve onun aline selamdan sonra

26 Hacl Ndreddin Efendi’nin makteli icin tarafimizca hazirlanan yiiksek lisans tezi, Yasuf-1 Meddah’in makteli icin Kenan Ozgelik
tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezi, Lamii Celebi’nin makteli igin ise, Ertugrul Ertekin tarafindan hazirlanan kitap ¢alismasi
esas alinmistir.

” (4
OSMANLI ARASTIRMALARI DERGISI ISSUE: 13 /APRIL2021 @ ISSN: 2587- 117X
THE JOURNAL OF OTTOMAN STUDIES ,
SAYI: 13 NISAN 2021




Eyiip AKDOGAN

asil konuya geger. Ancak; Nurcan Oznal Glider (1997: 148) tarafindan hazirlanan metinde dért halifeye 6vgii kismi
da yer almaktadir.

YOsuf-1 Meddah’in maktelinin adi Maktel-i Hiseyin olarak kabul edilse de mevcut nlishalarda boyle bir
isimlendirmeye rastlanmamistir. Eserin adi, Maktel-i Hiseyin yerine ilgili beyitlerde sadece “Maktel” olarak

gecmektedir:

Bugiin Maktel’e bi’smillah ile biz

Diyeliim difilefi imdi can-ila siz (1)

Bunda hatm old1 bu Maktel iy ciivan

Difileyene rahmet ide miiste‘an (2775)*
Lamii Celebi’nin eseri?® ise, kaynaklarda Maktel-i Hiiseyin olarak gecmektedir. Ancak eserin niishalari tizerine
mistensihler tarafindan “Maktel-i Res(l”, “KitAb-1 Maktel-i Resdl” ve “Maktel-i imdm Hiiseyn” seklinde
yazilmistir(Yilmaz 2016: 431). Asagidaki beyitte Lamif Celebi, eserinin adini “Maktel-i Al-i ResGl” olarak ifade

etmektedir:

Didilerden akitup hinin siiyil

Ya‘ni diyem Maktel-i Al-i Resil (58)
Ylsuf-1 Meddah ve Lamii Celebi’nin eser adlarindaki belirsizlik, Hact N(reddin Efendi’'nin eserinde de mevcuttur.
Mevcut calismalarda eserin adi, farkh sekillerde gectigi gériilmektedir (Karahan 1938-39: 23; islamoglu 2010: 17-
42; Karaaslan 2012; Siriici 2018). Eserin adi ilgili beyitlerde hem “Hiiseyn’in Makteli”?® hem de “Maktel-i
Hiseyin”3 seklinde gecmektedir. Ancak Haci Nireddin Efendi, asagidaki beyitte acik bir sekilde eserini,

“Hlseyn’in Makteli” olarak adlandirmistir:

Hiiseyn’in Makteli didim buna ad

Veli agciimadi bu resme bir ad (1595)
YGsuf-1 Meddah’in ve Haci NGreddin Efendi’nin makteli farkli zamanlarda okunmak Gzere on meclise ayrilmistir.
Glingor (2003: 456) ilk maktellerde goriilen bu on meclise gére diizenleme 6zeligini, Eb( Mihnef (6. 157/773-
74)'e dayandirmaktadir. Bas (2010: 385) ise Eb( Mihnef’in maktelinin bolim bolim ayrilarak yazilmasinin sonraki
maktelleri etkiledigi ve zamanla gelenek haline geldigini sdylemektedir. Haci N{reddin Efendi’nin maktelinde,
Y(suf-1 Meddah’in maktelinden farkli olarak onuncu meclisten sonra “Mevt-i Yezid”, “Nasthat-name”, “Miinacat”,
ve “Sebeb-i Te'lif-i Kitab” basliklari altinda konular yer almaktadir. Lamii Celebi’nin makteli, diger iki maktelde

oldugu gibi bolimlere ayrilarak yazilmistir. Diger maktellerden farkli olarak on iki bélime ayrilmis ve bolimler de

27 Eserin adinin zikredildigi diger beyitler igin bkz. 40 ve 1337. beyitler.

28 | amif Celebi’nin maktelinin beyit numaralari igin Ertugrul Ertekin tarafindan hazirlanan “Lamii Celebi Maktel-i Al-i Restl”
adli galisma esas alinmigstir.

29 “Maktel-i Hiseyn “seklinde gegen beyitlere bkz. 732 ve 1904. beyitler.
30 "Hseyn'ifi makteli “seklinde gegen beyitlere bkz. 1747, 1834 ve 1940. beyitler.
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baslklarla belirtilmistir. Dolayisiyla maktellerde olaylarin belli bir diizen igerisinde bolimlere ayrilarak

aktarilmasi, makteller arasinda temel bir fark degildir.

YOsuf-1 Meddah, bazen eserinin farkli yerlerinde “Ibn-i Mihnef Litufi ogh séyledi“ seklinde gecen misraiyla
kaynaginin Ebl Mihnef’e dayandigini acik bir sekilde zikreder (Ozgelik 2008: 75). Bazen de bu kaynagini bizzat

zikretmeyerek “Rivayet eyledi, hikayet eyledi, boyle soyledi” seklinde genel ifadeler kullanir.

Raviler eyleriviyet eyledi

Bu kasas sethin hikdyet eyledi (914)
Lamif Celebi, asagidaki beyitte Faslu’l- Hitab sahibinden naklettigini sdylemektedir. Ancak “Faslu’l- Hitab” tabiri
dogruyu yanhlstan ayiran soz, acik ve kesin hikiim manasinda farkli ilimlere dair yazilan eserler icin

kullaniimaktadir (Topuzoglu 1995: 216-217).Bu tabir ile miellifin, hangi eseri kastettigi belli degildir.

Boyle yazmis sahib-i faslu’l Hitab

Kim anin naklinde yoktur irtiyab (567)
Ylsuf-1 Meddah’a nisbetle Lamii Celebi ve Haci NGreddin Efendi, kaynak olarak istifade ettikleri sahis ve eserlerin
adlarini bizzat zikretmeyerek birbirine yakin, genel ifadeler kullanmiglardir. Lamii Celebi maktelinde, “nakl-i

tevarih, nakl itmis, rivayetdiir” seklindeki ifadelerle, kaynak gosterilen sahis ve eserlere isaret eder:

Bdéyle nakl itmistir ba‘zi ruvat
Dutuniuz bu séze can gusin ofiat (816)
Haci Ndreddin Efendi ise, faydalandigi sahis ve eserlerden “rivayet edenler/réviler boyle dediler, kitaplarda boyle

hikaye edildi.” seklinde yazdiklarinin bazi sahislara ve eserlere dayandigina isaret etmistir.

Raviler dyle rivayet eyledi
Hem kitablarda hikayet eyledi (1185)
Boylelikle muellifler, eserlerin kaynagini acgik bir sekilde zikretmeden yukaridaki genel ifadelerle eserlerin

kaynaginin EbG Mihnef’e dayandigini isaret etmis olmalari ihtimal dahilindedir.

Muellifler, halka hitap etmek, gece toplantilarinda ve muharrem ayinlerinde okunma gayesiyle eserlerini
yazdiklari igin sanat endisesi glitmeden sade ve anlasilir bir dil kullanmislardir (Karahan 1938-39: 13-27).

Yhsuf-1 Meddah, eserini mesnevi nazim sekliyle ve genellikle aruzun Failatin / Failatin / Failin kahbiyla yazmistir.
Sadece eserin tevhit ve minacat muhtevali ilk 39 beytinde Mefailiin / Mef&iliin / Fellun kalibi kullanmistir.

Muellif, eserinin 3313 beyitten meydana geldigini su sekilde belirtmistir:

Diikeli beytiin hisabin eydeliim

Us bin ii¢ yiiz on ii¢ old: diveliim (2815)
Ancak eserin mevcut niishalardaki varak sayisinin eksik olmasi nedeniyle (Ozgelik 2008: 100-102) Ozgelik’in
ylksek lisans tezi olarak hazirlamis oldugu metin 2824 beyitten olusmaktadir. Ysuf- Meddah'in eserinde oldugu
gibi LAmii Celebi’nin eseri de mesnevi nazim sekliyle ve eserin tamami aruzun Failatiin / Failattn / Failin kalibiyla

kaleme alinmistir. Ertugrul Ertekin (2012: 57-142) tarafindan hazirlanan metinde toplam beyit sayisi 988’dir.
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Haci Nareddin Efendi, maktelinde ise mesnevi nazim seklini kullanmis ve genellikle aruz vezninin Failatin /
Failattn / Failin kalibini, bazen de aruzun Mef3ilin / Mefailin / FeGlin kalibint kullanmistir. Eserin mevcut matbu
nlshalarinda beyit sayisi 1745 iken, tarafimizca hazirlanmis tenkitli metne gore ise 1970 beyitten miitesekkildir
(Akdogan 2017: 54). Yasuf-1 Meddah ve Haci NGreddin Efendi maktellerini iki farkli aruz kalibiyla; Lamif Celebi ise,

tek bir aruz kalibiyla yazmistir. Beyit sayisindaki belirsizlik, her lic eserde de misterektir.

YGsuf-1 Meddah’in maktelinde mesnevi nazim sekli disinda 27 adet gazel bulunurken, Haci N{reddin Efendi’nin
maktelinde ise sadece 22 beyitlik 4 adet gazel bulunmaktadir. Diger iki maktelden farkh olarak Lamii Celebi’nin
maktelinde ise gazel nazim sekline yer verilmemis, sadece mesnevi nazim sekli kullaniimistir.

YGsuf-1 Meddah’in maktelinde kafiye yapisinda ve secilen kelimelerin kokeninde cesitlilik goriilmektedir. Kafiyeyi
saglayan her iki kelime Tirkce olabildigi gibi, bu kelimeler Arapca ve Farsca kdkenli de olabilmektedir (Ozcelik
2008: 34-36). Lamii Celebi ve Haci Nlreddin Efendi ise, maktellerinde kafiye yaptiklari kelimelerin menseini
gozetmeden Turkge kelimelerin yani sira Arapga ve Farsca asilli kelimeleri de tercih etmislerdir (Akdogan 2017:
48-51; Ertekin 2012: 57-142). Maktellerdeki kelime ¢esitliligi, Tirkce asilli kelimelerle beraber Arapca ve Farsca
kelimeleri de kapsayacak sekilde zengindir.

Karahan (1938-39: 17) YUsuf-1 Meddah’in maktelinin elindeki niishalara dayanarak, vezin teknigi agisindan saglam
olmadigini sdyler. Ancak zamanla eserin yeni niishalari ortaya ¢ikinca vezin kusurlarinin azaldigi gorilmektedir
(Ozgelik 2008: 32-37). Ayni sekilde Haci Nireddin Efendi’nin maktelinin de matbu niishalar esasli yapilan
¢alismalarinda, vezin teknigi agisindan saglam olmadigi gorulir. Ancak maktelin yazma nishalarinin tespit
edilmesiyle beraber vezin kusurlarinin azaldigini soyleyebiliriz (Akdogan 2017). Lamii Celebi’nin nazim
yeteneginin glicli olmasinin yani sira eserin telif tarihine yakin bir niishasinin mevcut olmasi, maktelin vezin
teknigi agisindan saglam bir metin oldugunu ifade etmeyi mimkin kilmaktadir (Karahan 1938-39; Ertekin 2012).
2.2. Muhteva

Bu baslik altinda ise, muhteva bakimindan metinlerin temel benzerlik ve farkliliklari ortaya konularak maddeler

halinde karsilastirilacaktir.

a1

Yasuf-1 Meddah, eserinin gesitli yerlerinde Hz. Hiiseyin ve yakinlarini “Stinni”, Yezid ve cevresindekileri de “Harici”

olarak adlandirir:

Haricilerden negare urdilar

Stinnilere yine karsu durdilar (846)

Haricilerdiir miinatiklarr ¢ok

Kamu yalancidurur gercegi yok (2588)

Stinniler ¢iin Kerbelaya irdiler

Karsu lesker konmis-1di gérdiler (614)
Y(suf-1 Meddah’in maktelinde oldugu gibi Haci N(reddin Efendi de eserinde Yezid ve yakinlarini “Harici”, Hz.
’l‘lf

Hiseyin ve taraftarlarini ise “Stinni” olarak nitelendirilmektedir:

” (4
OSMANLI ARASTIRMALARI DERGISI ISSUE: 13 /APRIL2021 @ ISSN: 2587- 117X
THE JOURNAL OF OTTOMAN STUDIES ,
SAYI: 13 NISAN 2021

11



Haci Nireddin Efendi’nin Makteli Uzerine Bir inceleme

Geldifgiiliiiz Hariciler bilmesiin

Hile 1diip size bir is kilmasun (405)

Stinni olanlara idiip bugz u kin
Yanna diiserdi ¢ok a’da-y1 din (92)

~1r

Lamil Celebi’nin maktelinde ise diger iki maktelde oldugu gibi “Stinni” ve “Haric

~n
|

kavramlarina yer verilmez. Sair,

Hz. Ali'yi sehit eden ibn Miilcem’den bahsederken bile “Harici” kelimesini asli anlamiyla kullanmustir:

Kife icre bir HeravP! var idi

Haricr vii miidbir ii murdar 1di (167)
Lamif Celebi, sadece Simr’in, Hz. Hiseyin’in miibarek basini evine getirip de karisinin bu kesik basin kime ait
oldugunu sordugunda, basin bir Havaric liderine ait oldugunu séyledigini ifade eder. Maktelde bunu disinda Sinnf

ve Havaric kavramlarina yer verilmemektedir:

Simr ayitti bir adiivviin basidir

Ki ol havaric ziimresinin basidir (703)
Metinlerde tespit ettigimiz diger temel ozelik ise, muelliflerin rahmet, sefaat ve sefkat kavramlarini yakin
anlamda kullanmis olmalaridir. “Firka-i naciye” kavrami Y{suf-1 Meddah’in maktelinde gegmekte olup “selamet
yolunu bulmus firka”(Develioglu 2013: 304) manasina gelmektedir. Muellif, gercek kurtulusa erenler olarak

vasiflandirdigi ve rahmete layik gordigi bu kisilerin Stinniler oldugunu ifade etmektedir:

Yetmis ii¢c millet Muhammed iimmeti

Ehl-i farz [u] Siinnilerdiir rahmeti (2778)
Haci NGreddin Efendi maktelinde ise bu kavrama denk diisecek sefaat kavramini kullanmistir. Sefaat, “aracilik,
yardim etmek, ylice bir makam sahibinin, dilegini kabul etmesini veya sugunu affetmesini saglamak igin bir
kimsenin o ylice makam sahibine daha yakin olduguna inandigi bir sahsi vasita yapmasi” (Uludag 2012: 329-330)
manasina gelmektedir. iste sair, Hz. Peygamber (s.a.v)’in sefaatine nail olanlarin Stinni Miisliimanlar oldugunu

ifade etmektedir:

Muhammed’den sefa”at isteyenler

Kani siinni miisiimanuz diyenler (1562)
Bu minvalde Celebi’nin maktelinde ise sefkat kavrami kullanilmistir. Sefkat, “acimak, merhamet’(Uludag 2012:
230) manalarina gelmektedir. Beyitte sair, bu kavrami sefaat kavramiyla yakin anlamda kullanmistir. Sair,

asagidaki beyitte Hz. Hiiseyin’e bu ayriligi layik gorenlere, Hz. Peygamber’in sefkat gostermeyecegini belirtir:

Ol sehin layik géren bu firkatin

Ceddinin yarin umar mi setkatin (982)
Bilingli bir sekilde kullanilan bu kavramlara dayanarak (ic maktelde de mudelliflerin Ehl-i Siinnet inanci
cercevesinde maktellerini kaleme aldiklarini séylemek mimkiindiir. Maktel metinlerinde islenen 6nemli

konulardan biri de Ehl-i Beyt sevgisidir. Muellifler, Kerbela’da Hz. Hiseyin’in sehit edilmesine duyulan Gzintly

31 Afganistan’daki Herv'e nispetle Heravi denilmistir.
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dile getirmek ve bu vesileyle Ehl-i Beyt sevgisini goniillere yerlestirmeyi amag edinmislerdir. Ozellikle Stinnf
taraftarlari miispet kavram ve sifatlarla anarken, harici taraftarlari ise, olumsuz kavram ve sifatlarla
nitelendirmeleri ve SlinnT taraftarlarinin rahmet, sefaat ve sefkat kavramlarina mazhar olduklarini mijdelemeleri

bunun en agik delilidir.

Maktellerde en ¢ok islenen konularin basinda Yezid’e lanet meselesi gelmektedir. Y(suf-1 Meddah, eserinde
elimizdeki niishalara gore Yezid ve taraftarlarina defalarca lanet etmekten ¢ekinmemistir. Bu konuda miellif,
Emevi taraftarlarini agir bir dille elestirmistir:

Nice iimmetsin Muhammede 1 har
Saria la‘net gelsiin iy itden beter (2469)

Sad hezaran nam u la‘net iy pelid
Sahufia vii safia gelsiin na-bedid (657)

Kim Yezide Ia‘net eylen dem-be-dem
Size cennet riizi kila Zii’l-celal (1543)

Yukardaki beyitlerde muellif, kim Yezid’e her zaman lanet ederse, Allah’in kendisine cenneti nasip edecegini
soyler. Haci NlUreddin Efendi’nin, Yezid’e lanet etme konusunda Y(suf-1 Meddah’tan daha farkl bir yaklasim
sergiledigi gorilmektedir. Sair, ilgili beyitlerde Yezid’e lanet konusunda ¢ok seyler sdylenildigini ancak gercegin

nasil oldugunun bilinmedigini ifade eder.

Yezid i¢iin dinildi nice akval

Bilinmez hi¢ hakikat nicediir hal (1764)
Haci NGreddin Efendi, devamindaki beyitlerde, kimi zaman Yezid’in imansiz 6ldiglinii, kimi zaman ise sliphesiz
Miusliiman oldugunu séyler. Onun igin bazi alimler, evlad-1 Res(le ihanet ettigi icin ona laneti uygun gorirken,
bazisi ise onun imansiz 6ldigunin bilinmemesi nedeniyle lanet edilmeyecegi goristindedir (1765-1767). Sair, Hz.
Hiseyin ve yakinlarina ettiklerinden dolayi Allah’in onlari bir cezaya ugratmasi halinde kimisinin képek, kimisi
hinzir olacagini soyler; fakat peygamberimiz Muhammed Mustafa’nin (a.s) hirmetine Allah katina tevakkuf
ettiklerini ifade eder. Eger Res(l’in litfunun olmamasi halinde diinyadan hepsinin imansiz gidecegini (1772-

1776) ancak bu duruma Peygamber efendimizin razi olmadigini soylemektedir:

Imansuz gitmesine cog u azi

O Fahr-i Ka'inat olmadi razi(1777)
Sair, sonraki beyitlerde ise Yezid’in Hz. Hiiseyin ve yakinlarina yaptiklari eziyetlerden 6tiri kendisinin lanete layik
oldugunu; ancak son nefeste imanla 6ldigiuni sOyleyerek ona lanet etme konusunda kesin bir yargida

bulunmaktan ¢ekinmistir.

Afia Ia’net dinilmek 1ayik oldi
Velrson dem Yezid imania 6ldi (1779)
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Karahan, mezuniyet calismasinda matbu niishalardan verdigi drnek beyitlerle3? Haci NGreddin Efendi’nin Yezid’e
lanet meselesinde cok asiriya gittigini ifade etmektedir.3® Ancak matbu nishalar, yazma nishalarla
karsilastirildiginda s6z konusu beyitlerin hicbirinin yazma nishalarda yer almadigi tespit edilmistir. Boylelikle
iddianin sairle alakasi olmadigi, s6zii edilen beyitlerin miistensihler tarafindan sonradan esere eklenmis oldugunu
miisahade edilmistir. Lamii Celebi, ilk olarak Ehl-i Sinnet ulemasinin Yezid ve taraftarlarina lanet edilmesine dair

gorislerini “icma-i immet” ¢ergevesinde nakleder ve bu hususta muhtelif goriislerin oldugunu séyler.

Lanet etmekte Yezid i aline

Baktilar icma-i timmet haline (95)
Daha sonraki beyitlerde Lamil Celebi, Yezid’e lanet etmek konusunda diger iki maktelden farkli bir yaklasimda
bulunmaktadir. Seytana lanet etmenin hos olmamasi gibi Yezid’in seytandan pek farkl olmadigini, buna ragmen

lanetgi biri olarak anilmanin dogru olmayacagini da ifade etmistir. S6z konusu beyitler sunlardir:

Yani Ia‘net etmesen seytana ger

Sana eyler mi 1kab ol dad-ger

Ciinki seytandan Yezid artik degil

Adini likana takma sakit o/ (108-109)
Yilmaz (2016: 734) doktora tezinde Osmanli déneminde yazilan eserlerin maellifleri, Ehl-i siinnet diisiincesine
sahip olmasina ragmen Hz. Hiseyin’i 6ldlrten Yezid e lanet etmekten geri durmadiklarini ifade eder. Sinnf ulema
genelde bu konuda susmayi tavsiye etse de Celebi, kendine mukayyet olamayarak sunlari da demekten geri

kalmamustir:

32 Bu kelam ki ere mii ‘'min sem‘ine

La‘net etsiin ol Yezid’in canina (14)
Her kimifi ola Hiiseyn’e sefkatt
‘Askila etstin Yezid’e la‘neti (59)
Ey muhibbi hanedan: Ehl-i Beyt
‘Askila edifi Yezid’e la‘net (77)

Ve hemen her meclisin sonunda tekrarlanan su beyitler:
Isbu yer Ia‘net yeridir ey hiimam
La‘net eyleyin Yezid’e vesselam
Ger dilersin bulasin yiice makam
Eyle ¢ok la‘net Yezid’e subh u sam
Ayrintili bilgi igin bkz. Karahan, Anadolu Tiirk Edebiyatinda Maktel-i Hiiseynler, s.25.

33 Ayni zamanda Karahan, maktelin on meclise gore tertip edilmesi, meclislerde okunmak tzere yazilmasi ve olaylarin belli bir
mahiyette anlatilmasi gibi hususlari 6rnek vererek Haci Ndreddin Efendi’nin YUsuf-1 Meddah’tan etkilendigini ifade
etmektedir. Ancak ilgili 6zellikler makteller arasinda temel bir fark olmayip diger maktellerde mevcut olan tiirin ortak
ozellikleri oldugu tespit edilmistir. Bkz. Karahan, Anadolu Tiirk Edebiyatinda Maktel-i Hiiseynler, s.25-26.
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Ey diriga lik kani1 ihtiyar

Nagehani zikr olucak ol sirar

Levh-i dilden olup bu kil i kal

Terk-i la‘net etimege kilmaz mecal (121-122)
Matem, “blyilk felaketlerden, 6zellikle sevilen bir kimsenin kaybedilmesinden duyulan derin Gzintlyli ve
tutulan yasi ifade eder.” (Harman 2003: 127) Bu kavram, insanlik tarihi boyunca farkli tezahirleri olmakla
beraber teorik olarak degismemistir. Bu olgunun kutsalligi islamiyet'ten dncesine dayanmaktadir (Bas 2010:
379). Muellifler, Turklerde goérilen yizleri tirnaklama/ tirnakla ¢izme, siyah giyme, sine dévme, bas agma gibi
matem figlirlerine, Kerbela olayini konu alan metinlerinde yer vermislerdir (Yilmaz 2016: 739). YGsuf-1 Meddah,
eserinde “matem” kavramina yer vermezken, matemin belirtisi olan “yliziini/gozinu yirtmak” tabirlerini
kullandigi gérilmektedir. Muellif asagidaki beyitte Ali Ekber’in Kerbela meydaninda sehit olmasiyla yakinlarinin

ylzlerini yirtarak matem tuttuklarini ifade etmektedir.

Eyle didi aglad: kild1 figan
El uruben giil yiizin yirtdi revan (1651)
Ysuf-1 Meddah’in asagidaki beytinde ise, Hz. Hiiseyin i¢cin matem tutanlar yizlerini gézlerini yirtip onu sehit eden

Simr’e lanet ederler:

Yiizlerini gézlerini yirtdilar

Kamu ol dem Simre la‘net itdiler (1908)
Lamif Celebi ise, eserinde hem “matem” kavramini, hem de “kara giyme” figlirinu kullanmistir. Hz. Hiseyin’in
sehit edilmesiyle birlikte alemin, matem igin kara elbise giydigini, gokyliziinde yagmur yerine kan yagdigini ifade

eder:

Giydi alem matem i¢tin kara don
Asumandan yagdi yagmur gibi hun (647)
Haci Ndreddin Efendi, maktelinde ise yerylziinin matem tutarak siyah elbise giydigini ve yas tuttugunu

belirtmektedir:

Eynine rii-y1 zemin esved libas

Giydi matem tutup ol-dem kild1 yas (160)
Maktellerde ve manzum mersiyelerde zikredilen en 6nemli kavramlardan biri de As(re’dir. Yasuf-1 Meddah’in
eserinde Aslre’yle alakali herhangi bir kavram yer almazken, Lamii Celebi’nin ve Haci Ndreddin Efendi’nin
eserlerinde Asre’yle alakali kavram ve ibarelere yer verildigi goriilmektedir. Lamii Celebi eserinde “Yevm-i

AsGra” yani asure giinii manasinda bu kavrami kullanmaktadir:

Yevm-i Asiird’da idi bu kital
Hem dahi 1hda ve sittin idi sal (644)
Miusliiman Turklerin tasavvufi halk geleneginde 6nemli bir yere sahip olan As(ir, ayni zamanda Muharrem’in

onuncu gini ve daha sonraki glinlerde 6zel merasimlerle pisirilip dagitilan tathya verilen ad olarak literatiirde
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yerini almistir (Arslan vd. 2009: 67). Haci Nareddin Efendi’nin maktelinde ise ““ Asiira’da ta‘am” seklinde bu
kavrama yer verilmistir:

Kimki bir kez ide ‘Asiira’data’am

Cem’ olup yiye ani her hass u ‘amm (596)
Haci NGreddin Efendi’nin makteli, yukarida izah edildigi izere mistensihler tarafindan gesitli eklemeler yapilarak
tahrifata ugratilmistir. YOsuf-1 Meddah’in maktelinin3* de ayni sekilde miistensihler tarafindan sahiplenildigi,
degistirildigi ve bazi eklemelerin yapildigi tespit edilmistir. Ayrica eserdeki Sii/Alevi inanis ve distince tarzina
uymayan bazi ifadelerin de eserden cikarildigi gorilmektedir (Kartal 2014: 297). Karahan (1938-39: 25-26)
mezuniyet calismasinda bu iki maktel arasindaki cesitli benzerliklerden yola ¢ikarak Haci Ndreddin Efendi’nin
YGsuf-1 Meddah’in maktelinden miteessir oldugu yoniinde fikir beyan etmektedir. Ancak s6zi edilen
benzerliklerin bircogunun mistensihlerin kendi tasarruflari sonucu ortaya ¢iktigi tespit edilmistir (Akdogan 2017:
54-68). Lamii de ise, eserin telif tarihine yakin bir niishanin varligi ve tespit edilen niishalarin az olmasi nedeniyle
mistensih mudahalelerinin, mahddd bir seviyede kalmis oldugunu soyleyebiliriz (Karahan 1938-39: 20-23;
Ertekin 2012: 29-30).
Ylsuf-1 Meddah ile Lamif Celebi’nin maktelleri, halk arasinda fazla ragbet goriip yayilmamistir. Buna karsilik Hacl
Nireddin Efendi’nin maktelinin, bircok yazma ve matbu nishasinin varligi eserin halk arasinda ¢ok okunup

yayildiginin en bariz géstergesidir3® (Karahan 1938-39: 23).
SONUC

Haci Nlreddin Efendi’nin 16. ylizyilda telif ettigi Hz. Hiseyin’in Kerbela’da sehit edilmesini konu alan ve bir¢ok
yazma ve matbu niishasi bulunan Hiiseyn’in Makteli adli eseri halk arasinda ¢okca okunmus ve ragbet gormustdir.
Yazma nishalarindan, Ehl-i Sinnet inanci ve dislincesi ¢ercevesinde kaleme alindigl anlasilan eserin, matbu
niishalarina eklenilen yeni beyit, kavram ve ibarelerle, metnin bu ¢izginin disina gikarildigi tespit edilmistir.
Miustensihlerin bu tasarruflari neticesinde ortaya ¢ikan bazi Gslup sorunlari, mevcut calismalarda muellifin
kendisine mal edilmistir. Bunun yaninda maktelin bazi 6zelliklerinden yola ¢ikilarak Haci Nireddin Efendi’nin
miiteessir ve taklit¢i oldugu yoniinde goris beyan edilmistir. Diger maktellerle yapilan mukayese neticesinde
eserin on meclise gore tertip edilmesi, toplantilarda okunmak (izere yazilmasi ve olaylarin belli bir mahiyette
anlatilmasi gibi hususlarin makteller arasinda temel bir fark olmayip diger maktellerde mevcut olan tirin ortak
ozellikleri oldugu tespit edilmistir. Eserlerin klasik mesnevi diizenine gére yazilmasi, Asare’yle ilgili kavramlarin
kullanilmasi, tercih edilen aruz kaliplari ve beyit sayisi bakimindan makteller arasinda farkhlik gosterebilmektedir.
Bunun yaninda Haci N{reddin Efendi’nin maktelinin diger maktellerden farki ise Yezid’e lanetle ilgili herhangi bir
ibareye yer verilmemis olmasidir. Dolayisiyla s6z konusu maktellerde, tirin sekil ve muhteva geregi bazi ortak

Ozelliklere sahip olmasinin yani sira her maktelin kendine has 6zelliginin oldugu gorulmustir. Haci NGreddin

34y(suf-1 Meddah’in makteli, mistensihler tarafindan gesitli yonlerden tahrifata ugratildigi icin farkli muelliflere nispet
edilerek iki doktora tezi hazirlanmistir. Bkz. Nurcan Oznal Giider, Kastamonulu Sazi’nin Déasftan-1 Maktel-i Hiiseyn’i (inceleme-
Metin-Adlar Dizini), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul, 1997.; Ozlem Demirel, Asiki’nin
Maktel-i Hiiseyn’i Uzerine Bir Dil incelemesi, istanbul Universitesi, Doktora Tezi, istanbul, 2007.

35 Karahan, Fuz(li ile Haci Ndreddin Efendi’nin maktellerini bir arada zikrederek bu metinlerin halk arasinda ¢ok okunup
begenildigi icin defalarca basildiklarini ifade eder. Bkz. Karahan, Anadolu Tiirk Edebiyatinda Maktel-i Hiiseyinler, s. 23
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Efendi’nin makteli, mistensihler tarafindan gesitli yonlerden tahrifata ugratilarak miellif ve eser hakkinda yanhs
yargl ve degerlendirmelere sebebiyet verilmistir. Yapilan inceleme ile nisha farklarindan elde edilen verilerle

mistensihlerin eser lzerindeki tasarruflari ortaya konularak s6z konusu duruma aciklik getirilmistir.
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