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Seleukos Kralligi’nin gii¢ kaybetmesinden sonra binyillarca Asur Kralligi’nin merkezi olan cografyada ortaya
cikan Adiabene, bagimsizligin siirdiirdiigii yaklasik yiizy1l boyunca Romalilar ve Partlar arasinda tampon bir
krallik olarak kalmigtir. Adiabene Kralligi’nin kurulmus oldugu bélge, batida Dicle Nehri, giineyde Kiigiik
Zap Nehri, kuzeyde antik yazarlarin tanimi ile Gordyaean Daglari doguda ise Zagros Daglari’nin bati
yamaglari ile gevrilidir. Adiabene Krallig ile ilgili anlatimlarda bulunan antik yazarlarin biiyiik ¢ogunlugu bu
cografyada Ninova sehrinin ve Gaugamela’nin bulundugunu belirtmektedir. Yine Antik kaynaklara gore
Adiabene’nin bilinen ilk krali Artaxares iken en giicli doneminin II. Izates zamaninda yasandigi
bilinmektedir. Josephus’a gore II. Izates doneminde Adiabene Kralligi, Yahudi dinini kabul etmistir. Fakat bu
dini degisikligin kraliyet ailesi ile sinirli kalmis oldugu disiiniilmektedir. Adiabene bolgesi ile ilgili antik
yazarlardan Strabon, Ammianus Marcellinus, Plutarkhos, Josephus, Tacitus ve Cassius Dio anlatimlarda
bulunmaktadir. Bu anlatimlar, ¢ogunlukla kralligin konumu ve Roma — Part miicadelesine odaklanmustir.
Yine antik yazarlardan edinilen bilgiye gére Roma Imparatoru Traianus, MS 113 yilinda Part Krallig: iizerine
ciktigi seferde Adiabene Kralligmi, Roma yonetimi altina almigtir. Sonrasinda Adiabene Kralligmm
topraklari, Roma’nin Assyria eyaletine doniistiiriilmiistiir. Bu tarihten sonra Adiabene Krallig1 giictinii tekrar
toplayamamig ve bagimsiz bir yonetime sahip olamamigstir. Bu c¢alisma Adiabene Kralligima dair antik
kaynaklarda yer alan anlatimlari bir araya getirerek kralligin tarihi hakkinda genel bilgi vermeyi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Adiabene, Seleukos, Asur, II. 1zates, Ninova.

Adiabene Region Related Expressions on the Works of Ancient Authors

ABSTRACT

Adiabene, which emerged in the geography that was the center of the Assyrian Kingdom for millennia after
the loss of power of the Seleucid Kingdom, remained a buffer kingdom between the Romans and the
Parthians for about a century when it remained independent. The region where the Kingdom of Adiabene was
established is surrounded by the Tigris River in the west, the Kiigiik Zap River in the south, the Gordyaean
Mountains as the ancient authors describe it in the north and the western slopes of the Zagros Mountains in
the east. Most of the ancient writers who have narrated about the Kingdom of Adiabene state that there is the
city of Nineveh and Gaugamela in this geography. According to ancient sources, it is known that the first
known king of Adiabene was Artaxares, while the most powerful period was experienced during the period of
Izates the second. According to Josephus, during the period of Izates the second, the Kingdom of Adiabene
adopted the Jewish religion. However, this religious change is thought to have been limited to the royal
family. Ancient writers such as Strabon, Ammianus Marcellinus, Plutarch, Josephus, Tacitusve Cassius Dio,
have narrations about Adiabene region. These accounts mostly focused on the location of the kingdom and
the Roman-Parthian struggle. Again, according to the information obtained from ancient writers, the Roman
Emperor Trajan took the Adiabene Kingdom under Roman rule when he went to campaign on the Parthian
Kingdom in 113 AD. Later, the lands of the Adiabene Kingdom were transformed into the Roman province
of Assyria. After this date, the Kingdom of Adiabene could not regain its power and have an independent
administration. This study aims to give general information about the history of the kingdom by bringing
together the accounts of the ancient sources about the Kingdom of Adiabene.

Keywords: Adiabene, Seleucid, Assyria, lzates I, Nineveh.

Giris
Antik kaynaklarda Adiabene olarak isimlendirilen bdlge, Asur kralligmin merkezi
cografyasim olusturmaktadir. Bolge, MO (Milattan Once) 2000’1i yillardan MO 612 yilina kadar

gecen siirecin biiyik kisminda Asur ydnetimi altinda kalmistir. Bu doénemde niifusun biiylik
cogunlugunu Asurlular olusturmasina ragmen Hurri toplumunun da bolgenin etnik yapisinda énemli
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bir yeri oldugu bilinmektedir. Hurri toplumunun Mitanni halki ile birlikte devletlesme asamasina
ulastigi yaklasik MO 1450 - 1350 yillarinda Adiabene Kralligi’nin sahip olacagi topraklari
yonetmistir. Bir taraftan Hititlerin diizenledigi askeri seferler diger yandan Asur’un genislemesi
sonucunda yikilan Hurri-Mitanni Kralligt Asur’un yonetimi altina girmistir. Deniz Kavimleri
Gogleri'nden sonra etnik ve siyasal acidan doniisiime ugrayan On Asya’nin en giiglii devleti haline
gelen Asur, siirlarim giiniimiiz Dogu Anadolu’sundan Orta Iran’a kadar genisletirken; Dogu Akdeniz
kiyilar1 ile Misir’t da yonetimi altina almayr basarmistir. Bu genis cografyanin merkezinde ise
Adiabene Kralligi’nin bulunacagi cografya kalmistir (Gokeek, 2015, ss. 35 - 109; Kralsson, 2016;
Larsen, 1977, ss. 119 - 145; Yamada, 2000).

Asur tarihinin son dort yiiz yillik sathasini olusturan Yeni Asur Kralligi doneminde askeri,
siyasi ve ekonomik biiyiik gelismeler yasanmistir. Birbiri ardina gelen gliglii Asur krallari,
diizenledikleri askeri seferler ile On Asya diinyasmin tamamindan vergi alir hale gelmistir. Alinan bu
vergiler ile zenginlesen Asur krallari, Adiabene’nin yer alacagi bolgede birgok gosterisli kent insa
ettirmiglerdir. Bunlar igerisinde en unliisii ise Ninova sehri olmustur. Ninova sehrinin Onemi
déneminin en essiz mimari yapisini yansitmasinin 6tesinde Asurbanipal tarafindan kurulan kiitiiphane
ile bir medeniyet merkezi olmasindan gelmektedir (Atag, 2010, ss. 167 - 171; Holloway, 2002, ss. 320
—338; Liverani, 2017, ss. 534 — 545; Parpola, 2004, ss. 5 - 49).

“Nabopolassar’in kralligimn on dordiincii (MO 612) yilinda Akad (Babil) krali ordusunu toplad:
ve Asur’a yiiriidii, Med krali da Akad (Babil) kralina dogru yiiriidii, (sonra) birbirleri ile
bulustular. Akad (Babil) kralt ve Med krali birlikte Dicle Nehri boyunca ilerleyerek Ninova
sehrinin karsisinda kamp kurdular. Simanu ayindan (Mayis - Haziran) Abu ayima (Temmuz -
Agustos) kadar ii¢ ay boyunca sehre (Ninova'’ya) agir saldirilar diizenlediler. Abu aywin bir
giiniinde onlar yenilgiye ugradi (sehir diistii). (Ordular) tapinagin ve saraywin biiyiik ganimetlerini
yagmaladi ve sehri bir harabe haline getirdiler.” (Kuhrt, 2010, s. 31).

Ninova sehrinin Medlerin eline gegmesi ve yikilisin1 anlatan ¢ivi yazili metinde goériilldigi
iizere Adiabene bolgesinin en ihtisamli ve merkezi kentinin yikilmasi ile binyillar siiren Asur
medeniyeti ve zenginligi ortadan kalkmistir. Bolge, Medlerin yonetimi altina girmis ve bir daha siyasi
merkez olma vasfin1 kazanamamistir. Bunun 6tesinde Medler ve akabinde Persler, Ninova kenti basta
olmak tizere bolgeye farkli cografyalardan insan gruplarini yerlestirmislerdir. Bu durumun temelinde
bolgede kalan Asur toplumunun merkezi yonetime isyanini engellemek bulunmaktadir. Medler
tarafindan yikma ugratilan Ninova ve bolgenin diger kentleri Asur doneminde kazandiklari ticari
merkez olma vasfini da kaybetmistir. Perslerin Mezopotamya’nin tamamini hakimiyetine almasindan
sonra bolge, Babil Satrapligina baglamis ve agir vergiler altinda ezilmistir (Jhonston 1901, ss. 20 - 22;
MacGinnis, 1988, ss. 37 - 42; Zawadzki, Wolko, Lavelle, 1988).

Adiabene bolgesinde yaklagik {i¢ yiiz yil siiren Pers hakimiyetinin ardindan Makedon
hakimiyeti baslamistir. Dogu seferine ¢ikan ve Pers topraklariin gogunlugunu ele gegiren Biiyiik
Iskender, Misir’dan doniis yolunda Persler ile son savasimi Adiabene bolgesi sinirlari igerisinde
bulunan Gaugamela’da yapmigtir. Gaugamela’nin giiniimiizde Musul’un hemen dogusunda yer aldig1
kabul edildiginde MO 322 tarihinde Adiabene bdlgesinin Perslerden Makedon ydnetimine gegtigi
goriilmektedir. Biiyiik Iskender sonrasi olusan ydnetimde Seleukos Kralligi hakimiyetinde kalan
Adiabene bolgesi, Seleukoslarin yonetimlerinin zayiflamasi ile bagimsiz bir krallik haline gelmistir
(Cline ve Graham, 2011, ss. 485 — 486; Marciak, 2014a, ss. 111 - 124; Reade, 1998, ss. 65 - 83).

Bu ¢alisma, MS (Milattan Sonra) 1. yiizyilda bagimsiz bir krallik olan Adiabene’ye dair antik
kaynaklarda yer alan anlatimlari bir araya getirerek kralligin tarihi hakkinda genel bilgi vermeyi
amaglamaktadir. Bu amag gerceklestirilirken, Adiabene Kralligi’nin kurulmasindan 6ncesindeki siyasi
gelismeler hakkinda bilgi verilerek donemin olaylar1 daha anlagilir kilinmaya calisilmigtir. Antik
yazarlardan Strabon, Ammianus Marcellinus, Plutarkhos, Josephus, Tacitus ve Cassius Dio’dan
almtilar yapilmis ve bu alintilar, diger tarihsel kayitlarla da kiyaslanarak 6zgiin yorumlar {iretilmeye
gayret gosterilmistir.
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Adiabene’nin Cografi Simirlan

Adiabene Kralligi’nin sahip oldugu topraklarin Asur Kralligi’nin merkezi cografyasi oldugu
bilinmesine ragmen antik yazarlar, bolgenin sinirlar ile ilgili bilgiler verirken farkli ve benzer goriisler
one slirmislerdir. Bu durumun temelinde siyasi sinirlarin donemsel farkliliklar gdstermesi, antik
yazarlarin kullandig1 farkli cografi unsurlar ve bdlgenin belirli pargalarmin yeni isimlerle anilmaya
baslamasinin yer aldigi bilinmektedir. Birgok antik yazar Adiabene’yi nehirler ile sinirlamigken bazi
yazarlar, komsu olunan diger kralliklarin isimlerini vermistir. Yine de Adiabene’nin sinirlarini belirten
antik yazarlar bolgenin 6nemli kentlerini de sayarak, sehir lokasyonuna dayali sinirlandirmada da
bulunmustur.

“Simdi (benim zamanimda) Ninova sehri, Asur’un yikilisindan hemen sonra tamamen yok edildi.
(Ninova sehri) Babil sehrinden daha biiyiiktii ve Atouria ovasinda yer almaktaydi. Atouria Ovast,
Erbil bolgesi ile Lykos Nehri arasinda uzanmaktadur. (...) Atouria Ovasi’'nda Darius’un yenildigi
ve topraklarin kaybettigi yerde Gaugamela isimli koy de yer alwr. Admin anlami “Deve Evi” olan
(Gaugamela) bu yer oldukea dinliidiir. Hystaspes’in oglu Darius, bu yer (Gaugamela) adini, Iskit
Collerindeki zorlu yolculuklarda krali destekleyenlere, develerin bakimi i¢in miilk olarak
vermesinden sonra almustir. Ancak bu kéyiin basit bir yerlesim oldugunu fakat Erbil’in kayda
deger bir yerlesim yeri oldugunu goren Makedonlar, (Athmoneos’un oglu Arbelos tarafindan
Erbil’in kuruldugu soylenir) savasin ve zaferin Erbil yakinlarinda gegtigini soyleyip tarihgilere de
boyle aktarmislardir. Erbil veya Mt. Nikatorion (Erbil yakinlarinda kazanilan zaferden sonra
Iskender buraya bu yeni ismi vermistir) Lykos Nehri ile Erbil'den aym uzaklikta bulunan Kapros
Nehri'ne ulasilir. Bu iilkeye Artakene (Adiabene) ismi verilir. Erbil kentinin yakininda Demetrias
sehri bulunur ve (bu sehirde) neft (katran) ¢esmesi ve atesleri, Anea tapinagi, Hystaspes'in oglu
Darius’un kraliyet sarayi, Kapros Nehri’nin geg¢is kopriisii olup Seleukos ve Babil’e yakin bir
yerdedir. ” (Strabo, Geographika 16.1.3-4.)

MO 64 ile MS 24 yillar1 arasinda yasadig1 kabul edilen Strabon, eserinde yasadigi donem ve
yakin tarih hakkinda malumatlar verirken Adiabene bolgesi ile ilgili bilgiler de vermistir. Strabon’un
verdigi bilgiler arasinda en onemlisinin Asur’un yikilisindan sonra Ninova kentinin tamamen yok
edilisi ve Asur’un bir daha toplanamayip tarih sahnesinden silinisidir. Sonraki donemlerde Persler ve
akabinde Makedonlar, bdlgeyi ve kentlerini kendi lisanlar1 ile yeniden isimlendirmistir. Ornegin
Biiyiik Iskender, Erbil kentine Mt. Nikatorion ismini vermis fakat bu isim sadece bir ddnem
kullanilmis ve kent eski ismi ile anilmaya devam etmistir. Ayrica Strabon’un da belirttigi gibi Persler
ve Makedonlar farkli cografyalardan insanlari Adiabene’ye yerlestirerek bolgenin etnik yapisinin
degismesine de yol agmislardir. Strabon, Adiabene’nin smirlarini ise bolgenin biiyiik nehirlerini
referans alarak belirlemistir. Bu simirlamadaki nehirlerin Biiyiik Zab ve Diyala oldugu kabul
edilmektedir.

“Bu bdlgenin icinde eski zamanlarda Asur olarak adlandirilan Adiabene var, ancak bu isim
olduk¢a uzun bir zamanda degistirildi ¢iinkii Ona ve Dicle Nehirleri arasinda uzanan bu yerde
gezinilince hi¢bir siginak goriinemez, biz Yunanllar (bunun igin buraya) owofaiverv ismini
veriyoruz. Biitiin bunlar kadim insanlarin goriisiidiir. Fakat ben kendim, bu topraklarda siirekli
akan iki nehir oldugunu soyliiyorum. Benim de ge¢tigim Diabas ve Adiabas iizerinde kayiklardan
yapumis kopriiler var (...) Ninova (Ninus) sehri Adiabene olup bu sehir, bir zamanlar Pers
tilkesini elinde tutan Semiramis’in kocast gii¢lii kral Ninus’un adimi yasatmaktadwr. Ayrica
Adiabene’de Ecbatana, Erbil ve Iskender’in Dairus’u yenmis oldugu yer olan Gaugamela da
bulunmaktadir.” (Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum Libri 23.6.20-22)

Ammianus Marcellinus, Adiabene bdolgesinin smirlarin1 belirlemek i¢in bolgede yer alan
nehirleri kullanmaktadir. Giintimiizdeki gibi kesin sinirlar1 bulunmayan eskigag kralliklarinda biiyiik
daglar ve nehirler hem dogal siir hem de siyasi siir olarak kullanilabilmekteydi. Fakat Ammianus
Marcellinus, bélgenin sinirlarini verirken kendisine daha oncekilerin aktarmis oldugu ile kendisinin
gozlemleri ile edindigi bilgiyi ortaya koymaktadir. Yine de sonugta Dicle Nehri ile Ona (Habur) Nehri
arasindaki bolgenin Adiabene oldugunun kabul edilmesi gerektigini ileri slirmektedir. Ayrica
Ammianus Marcellinus, bolgenin dnemli kentlerini sayarken Erbil ve Gaugamela’y1 da bolgeye dahil
ederek diger antik yazarlarin vermis oldugu Sinirlamayi teyit etmektedir.

487



Antik Yazarlarin Eserlerinde Adiabene Bolgesi ile Ilgili Anlatimlar Yildirim, E.

“Asur topraklarmin baslangici olan Adiabene nin Suriye’ye yakin olan kismi, Biiyiik Iskender’in
Darius’'u  yenmis oldugu (Erbil) Arbelitis’dir. Makedonlar biitiin Adiabene’ye Makedon
tilkesindeki Mygdonia’ya benzeterek Mygdonia adini vermistir. Buramin (Adiabene) kentleri
Alexandria ve Antioch olup Antioch un yerli dilindeki adi (Nusaybin) Nisibis dir. Burast (Nisibis)
Artaxata’dan 750 mil uzakliktadwr. (Ayrica Adiabene’de) bir zamanlar Dicle’nin bati kiyisinda
Ninova isimli bir kent vard: ve bu kent ¢cok meshurdu.” (Pliny The Elder, Natural History, 6,
42)

Adiabene’nin smurlart ile ilgili bilgi veren bir diger antik yazar olan Yash Plinius,
Adiabene’nin smirlarinin diger antik yazarlardan daha farkli bigimde aktarmistir. Yasli Plinius,
bolgenin nehirleri ile olusturulan bir sinirlamay1 vermek yerine eski Asur topraklarinin igerisinde yer
alan bolgenin merkezinin Erbil kenti oldugunu belirtmis ve bolgenin kuzeyde giiniimiiz Nusaybin’e
kadar uzanmis oldugunu iddia etmistir. Ayrica Yash Plinius, diger antik yazarlardan farkli olarak
Makedonlarin bdlgenin tamaminin ismini degistirmis oldugunu da sdylemistir. Bu farkliligin temel
nedenin siyasi sinirlarin donemsel farkliliklar gostermesi oldugu kabul edilebilir. Biitin bunlarin
disinda diger tiim antik yazarlar gibi Yasli Plinius’de kadim Ninova kentini anmadan gegmemis ve
Asur’un kraliyet kenti olan Ninova’nin iiniinden bahsetmistir.

Antik yazarlarin anlatimlar1 referans alindiginda Adiabene Kralligi’nin bati sinirinin Dicle
Nehri, gliney siirinin Kiigiik Zap Nehri oldugu kabul edilebilir. Kuzey sinir1, ise Gordyaean Daglar
oldugu iddiasindan hareketle Van Goli’niin giineyine kadar genisletilebilir. Adiabene’nin dogu
sinirinin ise siyasi giiciine nispetle degigsmesine ragmen Zagros Daglari’nin bati yamaglarinda son
buldugu tahmin edilmektedir (Marciak, 2011a, ss. 179 - 208; Marciak, 2017, ss. 272 - 291; Reade,
2001, ss. 187 - 199).

Adiabene Kralligr’nin Kurulusu

Adiabene olarak isimlendirilen bolgenin bagimsiz bir y6netime sahip olarak ilk ortaya ¢k,
eldeki verilerin yetersizligi sebebiyle tahminlerin ve kiyaslamalarin Stesine gegememektedir. On
Asya’da Perslerin yiikselisi sonrasinda Asur’un yikilist ile On Asya’nm giic merkezi giiniimiiz iran
cografyasina kayinca Adiabene’nin de igerisinde bulundugu Kuzey Mezopotamya hakkinda yazili
kaynaklar azalmistir. Biiyiik Iskender’in Pers Kralligini yikmasindan sonra kurulan Helenistik
Kralliklarin merkezi yonetimleri de Adiabene bdlgesine cografi olarak uzakti. Bu durum da
Abiabene’nin tarihsel kayitlarda ¢ok yer tutmamasina neden olmustur. Adiabene bdlgesinin,
Kyaksares’in MO 612 yilinda Ninova kentinin ele gegirilmesi ve Asur’un yikihgt ile Med y&netimi
altina girmis oldugu kabul edilmektedir. Medlerin bdlgeyi ele gecirmesinden sonra Asur Kralligina ait
olan tiim kentlerin tahrip edilmis oldugu ve bolgenin ekonomik olarak ¢okiise gectigi bilinmektedir.
Bolgede Med yonetimini devralan Persler, Mezopotamya hakimiyetlerini gelistirmis ve II. Kyros,
Babil’i ele gegirerek, Adiabene bolgesindeki egemenligi daha da giiglendirmistir (Dalley, 1993, ss.
134 — 147; Mavrojannis, 2017, ss. 121 - 150).

Biiyiik Iskender’in dogu seferine ve Perslerin yikilisina kadar ihtimalle Babil satrapligia bagh
bir bolge olan Adiabene bolgesi, MO 305 yilindan sonra Helenistik bir krallik olan Seleukos
yonetiminde kalmistir. Fakat Seleukos 1. Nikator, MO 300 yilinda bagkentini Antiokhia’ya (giiniimiiz
Antakya’sina) tagimasi ile Adiabene, eski kraliyet kenti Babil’e olan yakinlig1 ile sagladigi stratejik
konumunu biiyiik 6l¢iide kaybetmistir. Bu dénemden sonra Seleukoslarin, ellerindeki bolgelerin bir
kismini yerel krallarin yénetimine terk etmek zorunda kalmasi ile doguda Parthlarin, batida Roma’nin
yiikseligi sonucu gerilemeye baglamistir. Seleukoslar, yonetimi altindaki bolgelerde Pers ve Helenistik
donemlerde kullanilan satraplik sistemini kullanmaya devam etmislerse de yerel yoneticilerin izerinde
yeterli baskiy1 olusturamamiglardir. Bu durum da merkezi yonetimin zayifladigi durumlarda yerel
yoneticilerin bagimsizliklarini ilan etmesi ile sonucglanmistir. Anadolu’daki Helenistik kralliklarin
biranda ortaya ¢ikisina neden olan bu durum, Adiabene gibi kralliklarin olusumunun da temel nedeni
olarak goriilmektedir. Ozellikle IV. Antiokhos Epiphanes déneminde, merkezi yonetimin ilgisi, Misir
ve Dogu Akdeniz iizerine odaklandigindan, Adiabene’nin de igerisinde bulundugu birgok kralligin
daha bagimsiz davrandigi goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda Adiabene’nin Seleukos sonrasi
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ortaya c¢ikan yerel kralliklardan biri oldugu kabul edilmektedir (Marciak, 2017, ss. 344 — 349;
McKenzie, 1994, ss. 61 - 68).

Antik Kaynaklarda Adiabene Tarihi

Adiabene Kralligi’nin kurulusu ile ilgili bilgilerimiz her ne kadar sinirli olsa dahi antik
kaynaklardan ve yazitlardan Adiabene'nin krallar1 ve tarihi onemi ile alakali kisith bilgiler elde
edilebilmektedir. Bu bilgilerin biiyiik ¢ogunlugunu donemin iki biiyiik devleti olan Roma ile Part
kralliklar1 arasindaki miicadelede ve Roma’nin Anadolu’daki bagimsiz kralliklar1 kontroliine alma
slirecinde olusan savag ortaminda Adiabene ile ilgili bahislerden gelmektedir.

“Lucullus basart ile siirdiirdiigii askeri seferinde Tigranocerta kentine ilerleyip burada kamp
kurdu ve sehri kusatmaya basladi. Buradaki pek ¢ok sehirde oldugu gibi bu sehirde de
(Tigranocerta) Kilikya'dan (zorla) nakledilmis olan bir¢ok Yunanl ve Yunanlilarla aym kaderi
paylasan Barbarlar vardi, (ayrica) Tigranes tarafindan yerel sehirleri yikilmig olan Adiabeneliler,
Asurlar, Gordyeniler ve Kapadokyalilar da zorla ikamet ettirilmek icin sehre (Tigranocerta)
getirilmislerdi. Sehir, adak sunumlar ile dolu olup biiyiik zenginlige sahipti” (Plutarch,
Lucullus 26.1-2)

Plutarkhos’un Lucullus’un yasamini anlattig1 eserinden alinan boliimde Tigranokerta kenti ve
halki ile ilgili bilgiler verilmektedir. Anlatida oncelikle Biiyiik (II.) Tigranes’in yapmis oldugu askeri
seferler sonucunda ele gegirmis oldugu bolgelerdeki halklarr zorunlu iskana tabi tutugu ve ozellikle
ekonomik olarak giicli kisilerin Tigranokerta sehrine yerlestirdigi agiklanmaktadir. Plutarkhos,
bolgelere dayali etnik unsurlardan bahsettigi gibi Asurlular gibi siyasi bir hakimiyeti olmayan
toplumlarin varligindan da s6z etmektedir. Tarih boyunca ele gegirilen bolgelerdeki isyanlar1 6nlemek
ve siyasi hakimiyeti kabul ettirmek i¢in zorunlu niifus nakilleri uygulanmigtir. Bu uygulamay1 en
sistemli sekilde uygulayan ise Asurlar olmustur. Boélgede binyillardan beri geleneksel olarak
uygulanan, zorunlu niifus nakillerinden birini de Biiyiik (II.) Tigranes, gergeklestirmistir. Bu durumda
Adiabene’nin de igerisinde bulundugu bir¢ok kralligin karmasik bir niifus yapisina sahip olmasina yol
acmistir.

“Gergekten de Mithradates VI Eupator hem gonderdigi haberciler hem de mektuplaria krali
(Biiyiik (I1.) Tigranes) savasa katilmamaya ancak diismanin (Lucullus) iase hatlarint kesmesini
istedi, Mithradates VI Eupator’un Biiyiik (Il.) Tigranes’e yardim etmesi icin gonderdigi
(Mithradates VI Eupator’un generali) Taxiles dahi savunmada kalimmasi ve Roma ordusunun
giiclii silahlarimin éniine ¢ikilmamast icin yalvardi, Biiyiik (11.) Tigranes, bu tavsiyeleri ilk basta
dinledi. Fakat tiim Armenia ve Gordyeni halk: ellerindeki tiim giicler ile Biiyiik (11.) Tigranes’in
ordusuna katilinca ve Med ve Adiabene krallart ordulart ile birlikte gelince, Babil Denizinden
(Basra Korfezi) bir¢ok Arap (askerleri ile) destek verince (...) Biiyiik (II) Tigranes zaferi
paylasmak icin Mithradates VI Eupator 'un bile beklemeyecekti.”” (Plutarch, Lucullus 26.3-59)

Plutarkhos’un Lucullus’un Armenia Krali Biiyiik (I1.) Tigranes tizerine ger¢eklestirmis oldugu
seferi anlattig1 boliimde Adiabene kralinin elindeki tiim gii¢ ile Armenia Krali Biiyiik (II.) Tigranes’e
yardima gelmis oldugu belirtilmektedir. Roma’nin Anadolu’nun dogusunu hakimiyeti altina almak
igin ugras verdigi bu déonemde, metinde de goriildiigli izere hemen hemen tiim yerel kralliklar Roma
hegemonyasi altina girmemek igin Biiyiik (II.) Tigranes’in 6nciiliigiinde birlesme ¢abasina girmis
oldugu goriilmektedir. Ciinkii Roma, kendisi ile barig yapan kralliklar1 bile bir siire sonra yonetimi
altina aldigindan; Adiabene’nin de dahil oldugu bagimsiz yerel kralliklar, gelecek Roma tehlikesini
Onlemek amaciyla bir arada hareket etmek istemis olmalidir. Fakat Plutarkhos, Adiabene kralinin kim
oldugundan ve sahip oldugu giigten bahsetmemektedir.

“Savastan sonra Pompey, Hazar Denizine kadar yiiriimek icin yola ¢ikti fakat sadece ii¢ giinliik
Mesafede iken ¢ok sayida éliimciil siiriingenden dolayr geri dénmek zorunda kaldi ve Kiigiik
Armenia bolgesine ¢ekildi. Burada Elyaean (Elam) ve Medlerin gonderdigi elgiler geldi ve onlara
dostca cevap verildi. Fakat Gordyene bélgeSine girerek Biiyiik (II.) Tigranes’'den kalanlar
yagmalayan Part kralina karsi Afranius’un  komutasinda bir ordu gonderdi. Afranius
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komutasindaki ordu ile onlart (Partlar) Erbil’e kadar takip etti ve geri ¢ekilmelerini sagladi.”
(Plutarch Pompey 36.1-2)

Plutarkhos’un Pompeius’un Armenia Krali Biiyiik (II.) Tigranes’e kars1 kazandigi zaferden
sonras1 anlatan metinde, Roma’nin Armenia kralligim kontroli altina almasi anlatilmaktadir. Metnin
devaminda Roma generali Afranius’un komutasindaki bir ordunun Erbil’e kadar ilerledigi
belirtilmektedir. Bu durum da bize Roma’nin siyasi niifuzunun bu dénemde Adiabene bélgesine kadar
ulasmis oldugunu gostermektedir. Fakat ilerleyen donemde boélgenin hakim giicii olan Armenia
Kralligi’nin zayiflamast ve Roma’nin etkisinin Firat Nehri’nin batistyla sinirli kalmasi ile Adiabene
daha bagimsiz hareket etmeye baslamistir. Adiabene’nin daha bagimsiz hareket etmesinin Gtesinde
donemin biiyiik kralliklari da bu bagimsizigi tamimaya baglamistir. Hatta Roma Imparatoru
Augustus’un, giinlimiiz Ankara ilinde yer alan kitabesinde Adiabene’nin krali olan Artaxares’in ismi
Roma ile miittefik olan krallar arasinda yer almaktadir.

“Kagwp bana siginan krallar arasinda Part krali Tridates ve sonradan Phraates'in oglu Phraates;
Medlerin kralr Artavasdes; Adiabene kralt Artaxares (...) vardi. Bundan baska, Partlarin krali ve
Orodes'in oglu Phraates, biitiin ogullarini ve torunlarim bana, Italya'va gonderdi. Bunu savasta
yenildiginden dolayr degil, ¢ocuklarimin yasamm ortaya koyarak dostlugumuzu kazanmak igin
yaptl. Baskanlhigim zamaninda, o doneme dek aramizda highir diplomatik iliski ya da dostluk
olmayan bir¢ok baska ulus, Roma halkinin baghhigin kazanmayr denediler.” (Res Gestae Divi
Augusti 32)

Roma Imparatoru Augustus’un vasiyeti de sayilan metin, bir yonetici olarak basarilarinin da
halkina ilanin1 igermektedir. Augustus, Artaxares’in de isminin geg¢mis oldugu metinde Adiabene
kralinin kendisine olan baglilig1 belirtilmektedir. Adiabene Krali Artaxares’in, Part ve Med krallari ile
birlikte anilmis olmasi, bdlgesinin giiglii krallarindan biri olduguna dair bir izlenim vermektedir.
Fakat Adiabene Krali Artaxares’in ismine ve yaptigi icraatlar iliskin kaynaklar baska bir bilgi
vermemektedir. Augustus donemi ile Roma sahip oldugu topraklarda siyasi hakimiyetini pekistirmeye
calisgirken Part Kralliginda taht miicadeleleri devam etmekteydi. Bu siyasi durum Adiabene krallari
olan 1. Izates ve Monobazos tarafindan firsata ¢evrilmis olmalidir.

“Bu swralarda Adiabene kralicesi Helena idi ve oglu Izates ile birlikte yasamlarmmin akiglarin
degistirerek Yahudi dinini ve geleneklerini benimsediler ve bu sdyle oldu: Adiabene kral: olan
Monobazus ki bu ayni zamanda Bazeus adim kullaniyordu, kiz kardesi Helena’ya asik oldu ve onu
karist yapinca ondan ¢ocugu oldu. Ama bir gece onunla yatakta yatarken elini karisimin karnina
koydu ve uyuya kalinca elini karisimin karnindan ¢ekmesi ve bebege zarar vermemesini isteyen bir
ses duydu. (...) Hemen uyandi ve hikayeyi karisina anlatt.. Oglu dogunca da ona lzates aduu
verdi. (...) Monobazus biitiin sevgisini biricik oglu Izates’e vererek onu yetistirdi. Fakat
Monobazus 'un diger eslerinden olan ogullart Izates 'ten nefret ediyorlardi. (...) Monobazus oglu
Izates’i bir¢ok hediye ile (gtiniimiiz Susa kent ¢evresinde olan) Charax-Spasini krali Abennerig’e
gonderdi. Ciinkii kardeglerinin ona duydugu nefretten dolayi sikintiya girmesini istemiyordu. Kral
Abennerig, gen¢ adami memnuniyet ile karsiladi, ona biiyiik bir sevgi besledi ve Izates’i kizi
Samacha ile evlendirdi. Ancak Monobazus yaslandiginda ve yasayacak az zamam kaldigini
anlaymca dlmeden dnce oglunu gormek istedi. Gonderdigi elgiler ile gelen lzates’i kucaklad: ve
ona Carrae denen yeri yonetmesi igin verdi. Burada Nuh'un tufandan ka¢mig oldugu geminin
kalintilarimin oldugu yer olup gérmek isteyenler hala onu orada gorebilir. (...) (Sonra) lzates
babasmn oldiigiinii duyunca hizia ¢ikip geldi ve kardesi olan Monobazus kralligi Izates e birakti.
Izates, Charax Spasini’de kaldigi zamanlarda Ananias isimli bir Yahudi ticcar, krala ait olan
kadinlarin arasina girerek onlara Yahudi dinine gore tapinmayr 6gretmisti. Ayrica lzates ile de
tanismis ve onun da Yahudi dinini benimsemesini saglamistir. Hatta bu Yahudi tiiccar, babasi
tarafindan Adiabene’ye gelmesi icin cagirildiginda ona eslik etmisti.” (Josephus, Antiquities of
the Jews 20.2 1-5)

Adiabene kraligelerinin en {inliisii olan Helena ve oglu II. Izates’in Yahudi dinini se¢melerini
efsanevi bir tslupla anlatan Josephus diger antik yazarlardan daha farkli bir bakis agis1 sunmustur.
Josephus, dogumu tanrisal bir nedene bagli olan ve belki de bir noktada tanrisal secilmisligi bulunan
Il. Izates’in, Tevrat anlatimlarina benzer bir bigimde Once iilkesinden uzaklara gitmesi, orada kaldig1
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stirede tanistig1 bir Yahudi tiiccar vasitasi ile Josephus’a gore hakiki dini bulmasi ve doniiste Nuh’un
gemisinin kalintilarmin bulundugu kutsal bir yere gidisi ile nihayetinde kral olusunu anlatmaktadir.
Josephus’un anlatimini tarihsel veriler ile kanitlamamizin veya ciirlitmemiz ¢ok miimkiin goziikkmese
dahi, Adiabene krallarinin bir déonem Yahudi dinini benimsemis oldugu kabul edilebilir. Fakat halkin
da krallar1 gibi Yahudi dinini benimsemis oldugunu kabul etmek pek miimkiin géziikmemektedir.
Ayrica Josephus’un anlatiminda belirttigi tizere Yahudi dinini bir tiiccar vasitasi ile kabul etmis
olmalar1 belki de kralliga ekonomik kazang veya siyasi destek saglama amacini tasimaktadir.
Josephus’un anlatiminin devaminda Izates’in iilkeyi baris icinde yoOnetmesi iizerine Helena’nin
Kudiis’e bir ziyaret gerceklestigi ve bu esnada kitlik ile miicadele eden halka yardim ettigi
belirtilmektedir (Marciak, 2011b, ss. 63 - 83; Marciak, 2018, ss. 607 - 624; Marciakb, 2014; Neusner,
1964, ss. 60 - 66).

“(Syria Eyaleti’nin yoneticisi olan) Gaius Cassius, bir hukuk¢u olarak rakipsiz oldugundan; savas
sanatlart kaybolmugstu ve baris, tek diize bir miskinlik halinde devam etmekteydi. Eski savag
disiplini kanunlarinin uygulanmasi olduk¢a uzaktaydi. Yine de onun lejyonilari devamii antrenman
yaparak diisman yakindaymus gibi ozenli ve dikkatli davranmaktaydi. Akillica davranarak nehri
gecmek icin en uygun rota olan Zeugma’da kampui kurdurdu. Sonra Parthlarin niifuziu
adamlariyla Arap prensi Acbarus oraya vardi. O, Meherdates’i barbarlarin heyecamna karsi
dikkatli olmasi, soguk havanin gittikce artmast ve ihanetlere karsi uyardi. (...) Sonunda kardan
yipranmis dag yollarim asip ovaya yaklastiklarinda Carenes’in kuvvetleri onlara yaklasti ve
birlikte Dicle Nehri'ni gecerek Kral Izates 'in iilkesi olan Adiabene’ye hizla girdiler, Kral Izates’in
Meherdates ile ozel bir dostlugu daha otesinde samimiyeti vardi. Ancak yol iizerinde Pers Kral:
Darius’un Iskender’e yenildigi son savasin gectigi iinlii kale ile bir zamanlar Asur’un onurlu
kraliyet kenti olan Ninova'yi ele gecirdiler. (...) (Ilerleyis devam ederken) heniiz ordusu yeteri
kadar giiclenmemis olan Gotarzes (Dicle ’nin dogu kollarindan biri olan) Corma nehrini dogal bir
bariyer olarak kullanmis ve tiim alayct mesajlara ragmen savasa girismemistir. Once Izates ve
Adiabene birlikleri sonra Acbarus ve onun Arap (askerleri) yola ¢ikn.” (Tacitus, Annals 12. 12-
14.))

Tacitus’dan alinmis olan metinde yaklasik MS 50 yilinda Part Krali 1. Gotarzes’e karsi
ayaklanan Meherdates’in Roma ve miittefiklerinden almis oldugu yardim ile Firat Nehri’ni Zeugma
iizerinden ge¢mesi ve sonrasinda yasanan savasta yenilmesi anlatilmaktadir. Metnin ¢aligmamiz igin
degerli olan kismi ise Adiabene’nin bu donemde biiyiik siyasi miicadelelere katilabilecek kadar 6nemli
bir krallik olmasi ile kral 1. Izates’in donemin siyasi konjonktiiriindeki yerini géstermesidir. Adiabene
Kralliginin, bu dénemde, Roma ve Part gii¢leri arasindaki miicadelelerde taraf olarak kadar belirgin
bir giice sahip oldugunu goérmekteyiz. Tacitus’un metni bize II. Gotarzes’e karsi ayaklanan
Meherdates’in yaninda yer alan Izates’in diger siyasi faaliyetleri ile ilgili bilgi vermemektedir. Fakat
metin, bu donemde dahi tarihgilerin hafizasindan Asur’un kraliyet kenti Ninova’nin ve Biiylik
Iskender’in Darius’u yendigi Gaugamela’mn silinmedigini gdstermesi agisindan énemlidir.

“Part Krali (1) Vologeses, Corbulo’min basarilarindan ve Tigranes’in Armenia tahtina
yiikselmesinden ovgii ile soz etti ve kardesi TiridateS’in (Roma’dan) simir disi edilmesi ile Arsak
soyunun gérkemine yapilan saldirimin intikaminmin alinmasindan da endiseliydi, ote yandan Roma
(Carrhae Savas’ndan sonra) yapilmis olan wuzun stireli antlagmanmin giiciine inaniyor Ve
(antlasmaya) saygr duyuyordu. (...) Armenia tahtina ¢ikan (V1) Tigranes, simir komsusu olan
Adiabene’ye bir yagma seferi ger¢eklestirmis ve (topraklarimin biiyiik kisminy) harap etmisti. (...)
Onlarin kizginliklart Adiabene’nin yoneticisi olan (I11.) Monobazus tarafindan aleviendirildi. O
(Monobazus) nasil bir koruma istiyordu? Armenia zaten (Roma tarafindan) terk edilmisti, (simdi
0) komsusu olan bir iilkeyi tahrip ediyordu. Eger Partlar korumayt redederse Roma boyundurugu
teslim olmus bir ulustan ¢ok fethedilmis bir ulusun iizerinde kalacakn. ” (Tacitus, Annals 11. 1.)

MS 58 yilinda Armenia Krallig1 iizerine bir sefer diizenleyen Roma generali Corbulo,
Tigranocerta’y1 ele gecirdikten sonra iilke bir direnis gostermeden teslim oldu. Bu itaatin karsisinda
Roma imparatoru Nero, Armenia’y1 yonetmesi i¢in Kapadokya soyundan gelen Tigranes’i atadi. Tahta
cikan VI. Tigranes, Roma’dan izin almadan komsu krallik olan Adiabene’ye biiyiik bir yagma seferi
diizenleyip Roma tarafindan kabul edilmis olan II. Monobazes’i esir etti. Tacitus’dan alinmig olan
metin, bu tarihsel olayr Roma goziinden anlatirken, Part Krali I. Vologeses, bu yagmanin kralligina
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karst bir Roma komplosu oldugunu iddia etti. Sonrasinda 1. Vologeses, ordusu ile Armenia
topraklarina girerek Tigranocerta’y1 kusatti. Bu esnada kendi i¢ sorunlari ile ugrasan Roma, Partlar ile
bir savasa girmektense anlasma yollarin1 aramaktaydi (Edwell, 2007, s. 23; Shotter, 2003, s. 38;
Sykes, 2004, s. 378).

“Her iki tarafta da wuzun goriismelerden sonra, Adiabene Krali Monobazes, anlagmanin
sonu¢landrilmasina tanik olmast i¢in ertesi giin Qetirildi. Anlagma, birliklerin kusatmalarinin
kaldiriimasi, tiim (Part) askerlerinin Armenia topraklarindan ¢ekilmesi ile kalelerin ve
malzemelerin Partlara teslim edilmesini icermekteydi. Biitiin bunlar tamamlandiginda, I
Vologeses'e Nero'ya bir elgilik heyeti génderme izni verilecekti.” (Tacitus, Annals 11. 14.)

Tacitus’un metnin devaminda Roma ile Partlar arasindaki goriigmeler anlatilmaktadir. Uzun
siiren goriismelerin ardindan Roma ve Partlar eski sinirlarina ¢ekilirken Tiridates’in Armenia krali
olmasi iizerinde anlasildi. Fakat Tiridates, Roma sehrine gidecek ve tact Imparator Nero’nun elinden
alacakti. Boylece Armenia Roma’ya bagl bir krallik statiisiine sahip olmustur. Bu esnada Adiabene
Krali II. Monobazes de kralligin1 geri almis olsa da dnce Armenia tarafindan yikima ugrayan
sonrasinda Partlar tarafindan gegici de olsa isgal edilen iilke bir ekonomik ve siyasi olarak ¢okiintiiye
ugramisti. Adiabene’nin Roma ve Part arasindaki miicadeledeki oneminin ortaya ¢iktigi bu olay
Cassius Dio tarafindan da farkli birka¢ ayrint1 ile anlatilmstir.

“Part Krali (1.) Vologeses, Nero'nun Armenia tahtini bir baskasina verdigini ve (veni kral)
Tigranes’in Adiabene iilkesini yagmaladigimi duyunca Corbulo’ya karst savasmak igin
hazirliklara basladi ve Adiabene Krali Monobazes’i ve bir Partli olan Monaeses’i (beraberlerinde
bir ordu ile) Armenia tizerine gonderdi. Bu ikisi Tigranocerta’yi kusatti ama bir sonu¢ alamadilar.
Hatta bu ikisinin emrindeki yerli birlikler ve Part ordusunun bir kismi Romalilar tarafindan geri
piiskiirtiildiiler ve Corbulo’ya karsi dikkatli olmas: gereken (I.) Vologeses, gururunu yuttu ve
seferden vazgecti. Daha sonra (I.) Vologeses, Corbulo’ya haber gonderip Nero’ya bir elgilik
heyeti gondermesi karsihiginda, kusatmayr kaldwrdi ve askerlerini Armenia topraklarindan geri

cekti.” (Cassius Dio, Roman History 62. 20. 1-3)

Cassius Dio’dan alinmis olan metin yine I. Vologeses ile Imparator Nero arasindaki
miicadeleden bahsetmektedir. Fakat Tacitus, Adiabene Krali II. Monobazus’un esir alinmis oldugunu
sOylerken Cassius Dio, onun Partlara sigimmig oldugunu iddia etmektedir. Temelde ayni fakat
ayrintida farklilagan bu iki anlatimdan hangisinin dogru oldugunu sdylememiz oldukg¢a zordur. Yine
de Adiabene Krallig1 ile Partlar arasinda cografi yakinliga dayanan bir miittefiklik oldugu g6z 6niine
almirsa Cassius Dio’nun anlatiminin daha gi¢lii oldugu séylenebilir. Ayrica ilerleyen donemde
6zellikle Roma’nin destekledigi Armenia Kralligi’nin Adiabene iizerindeki hak iddialarinin Partlar ile
miittefikligi zorunlu kildigini gérmekteyiz.

“Baharin baslangicinda Traianus, diisman iilkesine dogru hizla ilerledi. Dicle Nehri’nin
kyisindaki bolgede gemi yapimi icin uygun keresteler olmadigindan dolayr Nisibis (Nusaybin)
civarmdaki ormanlardan elde ettigi kereste ile yaptirdig1 gemileri atli arabalar ile nehre getirtti,
(bu gemiler) parc¢alara ayrilip yeniden bir araya getirilecek sekilde insa edilmisti. Barbarlar karsi
kuyida bekleyip onun ilerleyigini engellemeye ¢alistiklart i¢in Gordyaean Daglari’'min karsisindaki
nehri ge¢cmekte biiyiik zorluklar yasadi. Fakat Traianus hem biiyiik miktarda askere hem de gemiye
sahipti. (...) Sonug¢ta Romalilar nehrin karsisina geg¢ip Adiabene’nin tamamina sahip olmayt
basardilar. Bu bélge, Asur’'un topraklart olup Ninova sehri de buradadir, (ayrica) Iskender’in
Darius 'u yenmis oldugu Gaugamela ve Erbil de bu bélgede bulunur. Adiabene barbarlarin dilinde
Atyria olarak adlandinlnusti, (simdi) T (harfi) ¢ift S (harfi) ile degistirildi.” (Cassius Dio,
Roman History 6. 26. 1-4)

Cassius Dio’dan alinmig olan metin Traianus’un dogu seferi esnasinda Adiabene’nin Roma
yonetimi altina nasil girdigini anlatmaktadir. Traianus, dogu sinirlarini genisletmek i¢in MS 113
yilinda Part Krallig1 iizerine ¢ok bilyiik bir ordu ile sefer ¢ikmistir. Traianus, Roma ve Partlar
arasindaki geleneksel simir olan Firat Nehrini ge¢mis ve Armenia topraklarimi dogrudan Roma’ya
baglamistir. Boylece uzun zamandan beri devam eden Armenia sorunu ¢oziilmiis bolge, Roma’nin bir
eyaleti haline getirilmistir. Sonrasinda Partlar ile ittifak kuracagindan siiphelenilen Edessa Krali VII.
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Abgarus itaat altina alinmig ve Nisibis ile Batnae sehirleri, Roma’ya baglanmistir. Anadolu’nun
giineydogusunu ele gegiren Traianus, Dicle Nehrini gegmis ve Adiabene Kralligini, Roma y6netimi
altina almistir. Adiabene Kralliginin topraklari, Roma’nin Assyria eyaletine doniistiirilmiistiir.
Adiabene krali Meharaspes ise kagmak zorunda kalmistir. Boylece Adiabene Kralligi’nin sahip oldugu
topraklar dogrudan Roma’ya baglanmistir (Bennett, 1997, ss. 15 - 44; Farrokh, 2007, ss. 158 - 161;
Henderson, 1969, ss. 327; Lepper, 1948, ss. 48 - 49).

Sonug¢

Adiabene Kralligi, bagimsiz bir bigimde yonetildigi yaklasik bir yiizyil boyunca, Romalilar ve
Partlar arasinda devam eden miicadeleden dolayi, bu iki biiyiik askeri ve siyasi giiclin golgesinde
kalmistir. Fakat Adiabene Kralligi’nin kuruldugu bolge olan Kuzey Mezopotamya, binyillarin kiiltiirel
birikimine sahip bir cografyadir. Bolge yaklasik bin bes yiiz yil siiren Asur hakimiyeti ddneminde On
Asya’nin siyasi ve kiiltiirel merkezi olmustur. Fakat Medlerin, Asur’un kraliyet kenti Ninova’yi ele
gecirmesinden sonra Adiabene bolgesi, Med ve Perslerin yonetimindeki Babil Satrapliginin bir bolgesi
olmaktan ileri gidememistir. Bu durum da Asur dénemindeki gelismislige kiyasla, bolgenin dnemini
oldukga azaltmistir. Bu dénemden sonraki tarihsel kayitlar, Adiabene bolgesi ile ilgili en fazla Biiyiik
Iskender’in Darius’u yenmis oldugu Gaugamela’dan bahsetmenin Otesine ge¢memistir. Pers
hakimiyetinin son bulmasinin ardindan baslayan donemde ise Adiabene, Seleukoslara bagli bir
konumuna gerilemistir. Seleukos hakimiyetinin zayiflamasi ile de bagimsiz bir krallik olarak ortaya
cikmustir,

Bagimsiz bir krallik olan Adiabene’nin siyasi sinirlar1 genellikle komsu kralliklara kiyasla
belirlenmisken bir¢ok antik yazar Adiabene olarak isimlendirilen bolgenin cografi smirlart hakkinda
bilgi vermistir. Strabon, Ammianus Marcellinus ve Yash Plinius’in anlatimlarina gére Adiabene,
batida Dicle Nehri, giineyde Kii¢iik Zap Nehri, doguda Zagros Daglari ile sinirlandirilmis, kuzey sinirt
icin antik yazarlar Gordyaean Daglarini referans alinmistir. Bolge, Asur Kralligi déneminden itibaren
geleneksel bir politika haline gelen zorunlu niifus nakillerinden dolay1r homojen bir niifusa sahip
degildi. Ayrica Pers ve Med dénemlerinde giiniimiiz iran cografyasindan getirilen halklarin basta
Ninova sehri olmak iizere bolgeye yerlestirildigi, Roma déneminde Kilikia’dan Yunanlilarin ve diger
bolgelerden baska etnik unsurlarin zorunlu bi¢cimde iskan edilmis oldugu antik yazarlar tarafindan
belirtilmektedir.

Adiabene Krallig1 i¢in bir diger bilinmezlik ise nasil kurulmus oldugudur. Mevcut kanitlar
Adiabene’nin Seloukos sonrasi ortaya ¢ikan yerel kralliklardan biri oldugunu gostermis olsa dahi,
antik yazarlarin anlatimlarinda bu durumun ayrintilarina rastlanamamaktadir. Adiabene Krallig: ile
ilgili en erken bilgileri Plutarkhos’un Lucullus’un yasamini anlattigi eserinden &grenmekteyiz.
Plutarkhos, Biiyiik (I1.) Tigranes’in bélgeye yaptig1 zorunlu niifus nakillerinden ve Roma’nin askeri
giiciinli bolgeye yerlestirmesinden bahsetmektedir. Yine Plutarkhos, Pompeius’un hayatini anlattig
eserde ise Roma’nin giicliniin giiniimtizdeki Erbil’e kadar ulastigini anlatmaktadir. Bu anlatimda
Adiabene Kralligi’'nin Roma ile siyasi ve askeri iligki igerisinde oldugunu gostermektedir. Bu
durumun bir diger ispat1 ise Roma Imparatoru Augustus’un vasiyeti olup bu vasiyette Adiabene Krali
Artaxares’in Roma’ya sadik oldugundan bahsedilmesidir. Yine bu metinde bilinen en eski Adiabene
krali olan Artaxares’in ismi gegmektedir.

Antik yazarlardan olan Josephus, Adiabene Kralligi’nin yoneticileri hakkindaki en genis
bilgiyi vermesine ragmen siyasi olaylar1 anlatmaktan ¢ok Helena ve oglu II. Izates’in Yahudi dinini
se¢meleri lizerinde durmaktadir. Adiabene Kralligi’mn siyasi durumu ile ilgili nemli bilgilerden bir
kismi1 Tacitus tarafindan verilmektedir. Tacitus, Part Krali II. Gotarzes’e karsi ayaklanan Meherdates’e
yardim edenler arasinda Adiabene Krali II. Izates’in de bulundugunu belirtmektedir. Bu anlati,
Adiabene’nin bulundugu bolgedeki siyasi ¢ekismelerin iginde yer alabilecek giigte oldugunu
gostermektedir. Ayrica Tacitus, Roma Imparatoru Nero déneminde Partlar ile ortaya ¢ikan Armenia
sorununun ¢oziimiinde Adiabene Krali Il. Monobazes’in de yer aldigini agiklamaktadir.
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Adiabene Kralligi yaklagik yiiz yil Roma ve Partlar arasinda izlemis oldugu denge politikast
ile varligini siirdiirmiis olsa da Roma Imparatoru Traianus’un dogu seferinin karsisinda duramamustir.
Cassius Dio’ya gore Traianus, Dicle Nehrini gegmis ve Adiabene Kralligini, Roma y6netimi altina
almistir. Yerel halkin Atyria olarak isimlendirdigi bolgenin ismini Assyria seklinde degistirmistir.
Boylece Adiabene Kralliginin topraklari, Roma’nin Assyria eyaletine doniistiiriilmistiir.

Yazarlarin Katki Oram

Calisma tek yazarli oldugu i¢in yazarin katki oranmi %100’ diir.
Cikar Catismasi

Bu calismada ¢ikar ¢atismasi olusturacak bir husus yoktur.
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Extended Abstract
Introduction

The region named Adiabene in ancient sources constitutes the central geography of the
Assyrian kingdom. The region remained under Assyrian rule for most of the period from 2000 BC to
612 BC. Although the majority of the population was Assyrians during this period, it is known that the
Hurri community has an important place in the ethnic structure of the region. They ruled the lands that
would be owned by the Kingdom of Adiabene around 1450 - 1350 BC, when the Hurri community
reached the state of nationalization with the Mitanni people. During the New Assyrian Kingdom,
which constitutes the last four hundred years of Assyrian history, great military, political and
economic developments took place. Powerful Assyrian kings, became taxable from the entire Asia
Minor world with their military expeditions which took place one after another. The Assyrian kings,
enriched with these taxes, built many magnificent cities in the region where Adiabene will be located.
The most famous among these was the city of Nineveh. As can be seen in the cuneiform text
describing the capture of the city of Nineveh by the Medes and its collapse, the centuries-old Assyrian
civilization and wealth disappeared with the destruction of the most magnificent and central city of the
Adiabene region. The region came under the rule of the Medes and could not gain the qualification of
being a political center again. After the Persians conquered the entire Mesopotamia, the region was
attached to the Babylonian Satrap and crushed under heavy taxes. Macedonian domination began in
the Adiabene region after nearly three hundred years of Persian domination. Alexander the Great, who
went on the eastern expedition and captured the majority of Persian lands, he made his last war with
the Persians in Gaugamela within the borders of Adiabene region on his way back from Egypt.
Considering that Gaugamela is located just east of Mosul today, it is seen that Adiabene region passed
under Macedonian rule from Persia in 322 BC. The Adiabene region, which was under the rule of the
Seleucid Kingdom after Alexander the Great, became an independent kingdom with the weakening of
the Seleucid rule.

Geographical Boundaries of Adiabene

Although it is known that the lands owned by the Kingdom of Adiabene are the central
geography of the Assyrian Kingdom, ancient authors put forward different and similar views while
giving information about the borders of the region. It is known that the basis of this situation is the
periodic differences in political boundaries, different geographical elements used by ancient writers,
and the beginning of the recognition of certain parts of the region with new names. While many
ancient writers restricted Adiabene with rivers, some authors gave the names of other neighboring
kingdoms. Nevertheless, the ancient authors, who stated the boundaries of Adiabene, also counted the
important cities of the region and limited them based on the city location. When the accounts of
ancient authors are taken as reference, it can be accepted that the western border of the Kingdom of
Adiabene is the Tigris River and the southern border is the Little Zap River. The northern border can
be extended to the north of Lake Van based on the claim that it is the Gordyaean Mountains. Although
the eastern border of Adiabene changes depending on its political power, it is estimated that it ends on
the western slopes of the Zagros Mountains.

The Establishment of the Kingdom of Adiabene

The first emergence of the region called Adiabene with an independent management cannot go
beyond estimates and comparisons due to the insufficient data available. After the collapse of Assyria
with the rise of the Persians in Asia Minor, the power center of Asia Minor shifted to today's Iranian
geography and the written sources on Northern Mesopotamia, including Adiabene, have decreased.
The central governments of the Hellenistic Kingdoms established after Alexander the Great's
destruction of the Persian Kingdom were also geographically far from the Adiabene region. This
situation caused Abiabene not to take much place in the historical records. Until Alexander the Great's
eastern expedition and the collapse of the Persians, the Adiabene region, which was probably a region
of Babylonian satrapy, remained under the rule of Seleucus, a Hellenistic kingdom, after 305 BC.
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However, when Seleucus Nicator the first moved her capital to Antakya in 300 BC, Adiabene lost its
strategic position with its proximity to the old royal city Babylon. This situation, which caused the
emergence of Hellenistic kingdoms in Anatolia, is seen as the main reason for the formation of
kingdoms such as Adiabene. Especially in the period of Antiochus Epifanis 1V, it is seen that many
kingdoms, including Adiabene, acted more independently, as the central government's interest focused
on Egypt and the Eastern Mediterranean. From this point of view, it can be accepted that Adiabene is
one of the local kingdoms that emerged after Seloukos.

Adiabene History in Ancient Sources

Although our knowledge about the establishment of the Adiabene kingdom is limited, limited
information can be obtained from ancient sources and inscriptions about the kings of Adiabene and
their historical significance. Most of this information about Adiabene comes from the tellings during
the war between the two great states of the period, Rome and the Parthian kingdoms, and the wars that
occurred during the process of Rome taking control of the independent kingdoms in Anatolia. In the
section that describes the life of Lucullus in Plutarch's work, information is given about the city of
Tigranokerta and its people. In the narrative, it is explained that the peoples of the regions captured by
the Great (I1.) Tigranes as a result of the military expeditions were forced to settlement and especially
economically strong people settled in the city of Tigranokerta. As Plutarch mentions ethnic elements
based on regions, she also mentions the existence of societies that do not have a political domination
such as Assyrians. Rome's control of the kingdom of Armenia is described, in the text of Plutarch's,
which tells about Pompey 's victory over Tigranes the Great (11.), King of Armenia. In the rest of the
text, it is stated that an army under the command of the Roman General Afranius advanced up to Erbil.
Josephus who described, the most famous of the Adiabene queens, Helena and her son Il. lzates'
choice of the Jewish religion in a legendary style, offered a different perspective than other ancient
writers. In the text taken from Tacitus, it is explained that Meherdates, who rebelled against Gotarzes
the second in about 50 AD, crossed the Euphrates River over Zeugma with the help of Rome and its
allies and was defeated in the war that followed. The text taken from CassiusDio also mentions the
struggle between Vologeses the First and Emperor Nero. But while Tacitus says King of Adiabene,
Monobazus the second, was taken prisoner, CassiusDio claims that he took refuge in the Parthians.
The text taken from CassiusDio describes how Adiabene came under Roman rule during Trajan's
eastern expedition. Trajan embarked on a campaign with a very large army over the Parthian Kingdom
in 113 AD to expand its eastern borders. Trajan crossed the Euphrates River, the traditional border
between Rome and the Parthians, and connected Armenia directly to Rome. Thus, Armenia problem,
which has been going on for a long time, has been solved and the region has been turned into a
province of Rome. Afterwards King of Edessa, Abgarus the seventh, who was suspected of allying
with the Parthians, was subordinated and the cities of Nisibis and Batnae were attached to Rome.
Capturing the southeast of Anatolia, Trajan crossed the Tigris River and took the Adiabene Kingdom
under Roman rule. The lands of the Kingdom of Adiabene were transformed into the Roman province
of Assyria. The King of Adiabene, Meharaspes, had to flee. Thus, the lands owned by the Kingdom of
Adiabene were directly connected to Rome.
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