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OZET

Bu makale yetistirme yurdunda kalan c¢ocuklarin egitim problemlerini konu
edinmektedir. Arastirmanin temel amaci yetistirme yurtlarinda kalan 6grencilerin
egitim alaninda yasadiklar1 problemlerin nedenlerini bulmak ve elde edilecek bulgular
1s18inda egitim problemlerine yonelik ¢dziim Onerilerinde bulunmaktir. Arastirma,
Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdundaki 6grenciler, idareciler, sosyal
hizmet uzmanlari, psikolog ve Ogretmenlerle yapilan anket ve miilakat verilerine
dayanmaktadir. Devletin ve toplumun biiyiik hassasiyet gosterdigi bu kurumlarin temel
hedeflerinden biri, hi¢ siiphesiz bu kurumlarda kalan ¢ocuklarin iyi bir egitim alarak
topluma faydali birer birey olarak yetismeleridir. Ancak yetistirme yurtlarinda kalan
cocuklarin egitim hayatlarina yonelik basari orant bu beklentiyi karsilayabilecek
durumda degildir. Arastirma basta personel yetersizligi olmak {izere, korunmaya
muhtag ¢ocuklarin ise yerlestirilmelerini saglayan 3413 sayili Kanun’un olumsuz
etkileri ve en onemlisi de degerler egitimi noktasinda yeterli bir egitim ve 6gretimin
verilemediginin altin1 ¢izmektedir.
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EDUCATION PROBLEMS OF ORPHANS- AN EVALUATION INTO VALUES
EDUCATION

ABSTRACT

This article focuses on educational problems of children in orphanages. The study aims
to find the causes of their problems in the area of education and in the light of these
findings to offer solutions regarding the educational problems of these children. The
data of the study were collected through questionnaires and interviews carried out with
students, administrators, social workers, psychologists and teachers in Artvin Boys'
Orphanage and Sabanci Girls' Orphanage. One of the main objectives of these
institutions which have attracted great sensitivity from the state and society is raising
individuals that are well-educated and beneficial to the society. However, the rate of
educational success of the children in orphanages is not able to meet these expectations.
This study underlines the lack of staff, the negative effects of Law No. 3413 that
enables children in need of protection to get a job, and most importantly the inadequacy
of education and training in values education.
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1. GIRiS

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin tespiti, bakimi, egitimi ve topluma yararli kisiler olarak
yetistirilmesi savaglarin yogun olarak yasandigi XIX. yiizyildan beri diinyadaki birgok
iilkenin giindemindedir. Ulkemizde de 6zellikle Osmanlinin son déneminde yasanan
savaglar ve gocler neticesinde artan kimsesiz c¢ocuklar ve bunlara bagli sug
oranlarindaki artts donemin idarecilerini tedbirler almaya yoneltmis ve IL
Abdiilhamid’in sahsi girisimleri ile kurulan Dariilaceze basta olmak {izere Eytam
Sandiklari, Mithatpasa Islahhaneleri, Dartissafaka, Hamidiye Etfal Hastanesi,
Dariileytamlar, Dariilhayr-1 Ali, Edirne Osmanl Fakir Cocuklart Yardim Cemiyet-i
Hayriyesi, Topkapt Fukaraperver gibi cemiyetler kurulmustur (Aytekin, 2006; Salim,
2011). Giinltimiizde ise bu gorev Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri
Genel Midiirliigi tarafindan yiiriitilmektedir. Ebeveynlerden her ikisinin veya birisinin
vefati, terk edilme, yoksulluk, istismar gibi nedenlerden dolay1 birgok ¢ocuk ilgili
kanunlara dayali olarak Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel
Miidirligiine bagh yetistirme yurtlarina yerlestirilmekte ve 18 yasina veya ozel
durumlarda daha ileri yaglara kadar bu kurumlarda kalmaktadir. Cocuk Hizmetleri
Genel Midirliagii 81 ilde kendine bagl kuruluslar ile korunmaya muhta¢ ¢ocuklara
hizmet vermektedir. Yetistirme yurtlar1 2828 numarali Sosyal Hizmetler Kanunu’na
gore 13-18 yas arasi1 korunmaya muhtag cocuklari korumak, bakmak ve bir is veya
meslek sahibi edilmeleri ve topluma yararh kisiler olarak yetismelerini saglamakla
gorevli ve ylikiimlii olan yatili sosyal hizmet kuruluslaridir.

Yetistirme yurtlarindaki gencglerin nasil yetistirilmesi ve ne sekilde egitim verilmesi
gerektigi ilgili Kanun’da soyle agiklanmistir: “Korunmaya muhtag ¢ocuklarin Tiirk orf,
adet, inan¢ ve milli ahlakina sahip, kendisine giivenen, insan sevgi ve saygisiyla dolu,
Atatiirkcii diisiince ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina uygun olarak yetistirilmeleri, bir is
ve meslek sahibi yapilmalari, koruma karar1 kalktiktan sonra da toplum iginde
izlenmeleri ve imkanlar dlgiisiinde desteklenmeleri esastir.” Kanun’da da ifade edildigi
gibi yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin topluma yararl: kisiler olarak yetistirilmesi
en bagsta iyi bir egitim almalarini gerektirmektedir. Ancak iilkemizin on yillardir devam
eden egitim problemleri diisiiniildiigiinde bu kurumlarda kalan ¢ocuklarin iginde
bulunduklar1 6zel sartlarin da eklenmesiyle egitim hayatlarina yonelik durumun g¢ok
daha olumsuz oldugu goriilmektedir.

Korunmaya muhtag c¢ocuklarla ilgili olarak Osmanli Donemi’ndeki kurumlarin
uygulamalarina baktigimizda da kimsesiz ¢ocuklarin barindigi Dariileytamlarda daha
cok meslek edinmeye yonelik verilen derslerin yaninda birtakim degerleri
kazandirmaya yonelik derslerin verildigini de gormekteyiz. Bu dersler arasinda
cocuklarin terbiyelerine yardimci olabilecek hikayelerin yer aldigi “Terbiye-i sibyana
miiteallik sifahi bazi hikayat-1 basite” dersi; inang, ibadet ve ahlakla ilgili giris
bilgilerinin yer aldigi “Ilmihal” dersi; ¢ocuklarin dogru séz sdylemeye ve
diisindiiklerini ve bildiklerini miimkiin mertebe sirasiyla sozlii olarak ifade
edebilmelerine yonelik “Talim-i uslibu tekelliim” dersi; ahlaka dair konularin yer aldig1
“Kiraat” ve “Hitabat-1 miintehabbe-i ahlakiye” gibi dersler yer almaktadir (Aytekin,
2006).
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Yetistirme yurtlarindaki ¢ocuklarin egitim hayatina yonelik yapilan arastirmalarda
yurttaki 6grenciler, yurt personeli, okuldaki idareci ve Ogretmenler tarafindan dile
getirilen genel problemlerin konu basliklarmi tespit etmek miimkiindiir. Ornegin
Karabekir’in (2010) nitel arastirma yontemi kullanarak Tirkiye’nin 7 bolgesinde
yetistirme yurtlarinda ¢aligmis ya da g¢alismakta olan 24 sosyal hizmet uzmani ile
derinlemesine goriismeler yaparak ortaya koydugu calismasinda, okullarin yetistirme
yurdundaki gencleri almak istemedikleri; Ogretmenlerin gencglere gereksiz yere
kizdiklar1 veya gereksiz hosgorii gosterdikleri; okulun yurttaki gorevlilere, yurttakilerin
de okuldaki G6gretmenlere kizdiklari; ¢ocuklarin yurtlu olduklarin1 mazeret olarak
kullandiklari; yurttaki O6gretmenlerin  ¢ocuklar icin not istedikleri; bazi saglik
personelinin ¢ocuklarin devamsizlik problemleri i¢in sevk verdikleri; yurttaki
Ogretmenlerin veli toplantisma gitmedikleri gibi birgok problem basligina yer
verilmigtir. Ortaya konulan bagliklarin hepsi yurt 6grencilerinin egitim hayatina yonelik
problemlerin ve ciddi bir akademik basarisizligin varligina isaret etmektedir. Bu durum,
yurtlardaki ders galigma sartlar1, ders takviyeleri, etiit uygulamalari, personel durumu,
3413 sayili yurt 6grencilerinin ise yerlestirilmesini saglayan Kanun’un etkisi gibi
konular1 da giindeme getirmektedir.

Yurt dgrencilerinin egitimde yasadiklari olumsuzluk ve basarisizlik yurt personeliyle
okul idaresi ve Ogretmenleri arasinda siiregiden bir sorumluluk tartismasini da
beraberinde getirmistir. Yurt personeli ¢ocuklarin egitimde yasadiklar1 basarisizliktan
okullar1 sorumlu tutarken, okul ise problemin kaynaginda yetistirme kurumunun
oldugunu diisinmektedir. Ornegin Karabekir’in (2010) yaptig1 calismada yurt
personelinin ¢ocuklarin basarisizligindan okuldaki 6gretmenleri sorumlu tuttuklari
gorilmiistiir. Konuyla ilgili yapilan bircok arastirmada da yurtlarla okullar arasinda
yeterli koordinasyon ve isbirliginin olmadigma dikkat c¢ekilmistir. Ornegin Gézler’in
(2007) Nigde ili Kiz ve Erkek Yetistirme Yurdunda kalan ¢ocuklar igeresinden en az
bes kez adi firar olayina karisan ¢ocuklarla yiliz yiize goriismeler yaparak elde ettigi
verilerde yurt ve okul yonetimleri arasindaki iletisim eksikliginin g¢ocuklarin
devamsizlik yapmasina, disarida zararli aligkanliklar edinmesine ve yurttan firar
etmesine neden olabildigi ve bu yiizden okul ile yurt arasindaki koordinasyonun
giiclendirilmesi gerektigine vurgu yapilmustir.

Yetistirme yurtlarinda kalan c¢ocuklarin egitim problemlerine yonelik yapilan
degerlendirmelerde 6ne ¢ikan konulardan biri de yurtlardaki personel yetersizligidir. Bu
durum birgok olumsuzlugun yaninda ¢ocuklarin derslerine yardimei olunamamasi ve
etlit uygulamalarmin verimsizligi gibi bir¢ok konuyla da irtibatli bir problem olarak
degerlendirilmektedir. Ornegin Gozler’in (2007: 159, 160) arastirmasinda yetistirme
yurtlarinda sosyal hizmet uzmani ve diger meslek elamanlar1 sikintisinin giderek arttigy;
uzman personel yetersizligi nedeniyle hizmetlerin yeterince verilemedigi ve bunun
sonucunda gocuklara yeterli vakit ayrilmadigi i¢in g¢ocuklarin sorunlariyla tek basina
saatlerinin verimsiz geg¢mesinden, grup sorumlularina diigen 6grenci sayisinin fazla
olmasina kadar bir¢ok problemin temel nedeni olarak goriilmiis ve yetistirme
yurtlarindaki genglerin yasamlarini daha saglikli ve giliven verici bir ortamda
stirdlirebilmeleri i¢in onlarla daha fazla ilgilenecek, sorunlarina aninda miidahale
edebilecek, kendilerini ve sorunlarini rahatca anlatabilecekleri yeterli sayida grup
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Ogretmeni, psikolog, psikolojik danisman, sosyal hizmet uzmani, ¢ocuk gelisimcisi,
doktor ve hemsirenin bulunmasi gerektigi ifade edilmistir (Karabekir, 2010: 215- 274)

Yetistirme yurdundaki ¢ocuklarin egitim problemleriyle ilgili olarak ele alinan bir baska
konu ise yetistirme yurdunda kalan c¢ocuklara is imkani saglayan 3413 sayili
Kanun’dur. Ozellikle sosyal hizmet uzmanlari ve yurt idarecileri tarafindan dile
getirilen ve Bakanlik diizeyinde de birgok calistayda tartisma konusu olan bu kanunun
cocuklarin egitim hayati iizerinde olumsuz etki yaptig1 diisiiniilmektedir. Ornegin
Karabekir’in (2010:214) yaptig1 calismada sosyal hizmet uzmanlarmin 3413 sayili
Kanun’un yetistirme yurdunda kalan cocuklara is garantisi saglamasi sebebiyle,
cocuklarin okulda yeterli gayreti gostermedikleri ifade edilmistir. Kaldi ki iyi bir egitim
verilemeyen yetistirme yurdu 6grencilerinin devlet tarafindan ise yerlestirilmesinin de
kalic1 bir ¢dziim olusturamadigr ve kisileri memnun edemedigi goriilmektedir. Ornegin
Yildiz (2001) tarafindan yetistirme yurdundan ise yerlestirilen 20 kisi iizerinde yapilan
aragtirmada, arastirmaya katilanlarin  %45'inin ¢alistiklart  islerinden memnun
olmadiklart tespit edilmistir. Yapilan goriismelerde islerinden memnun olmama nedeni
olarak birinci sirada ticret yetersizligi, ikinci sirada ise diiz memur veya yardimci
hizmetler gibi unvansiz gorevlerde c¢alismalar: ile is sartlarimin iyi olmamasi tespit
edilmistir. Karabekir’in (2010) yaptigi arastirmada da goriisme yapilan uzmanlarin
cogunlugu Kanun’la ilgili ¢ekincelerini aktarmiglardir. Dolayisiyla yetistirme
yurdundaki ¢ocuklarin iyi bir egitim almalar1 saglanamadigi siirece memnuniyetlerini
saglayabilecek islere yerlestirilmeleri miimkiin olmamaktadir.

Yetistirme yurtlarinda kalan c¢ocuklarin egitim hayatlarindaki basarisizligin  hem
kaldiklar1 yurtlarin hem de gittikleri ilk ve orta 6gretim kurumlarmin kendilerine
sagladiklar1 imkanlarla dogrudan ilgisi oldugu bir gercektir. Yemeklerin koti ¢iktigi,
yatakhane sartlarinin iyi olmadigi, kiitiiphane ve etiit salonlarmin bulunmadigi, 1sitma
probleminin yasandigi, personelin yetersiz oldugu, yeterli temizligin yapilmadig: bir
yurt ortamindan saglikli, huzurlu ve basarili ¢ocuklarin yetismesi elbette beklenemez.
Ancak yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin egitim hayatlarindaki basarisizligin ve
yurt sonrast hayatlarindaki olumsuzluklarin temel nedeninin fiziki ve maddi
imkansizliklardan ziyade; ‘Ogrenme’, ‘sevgi’, ‘saygi’, ‘caligkanlik’, ‘sorumluluk’,
‘dirtistliik’, ‘duyarlilik’, ‘yardimlasma’, ‘hosgorii’, ‘vatanseverlik’ gibi en temel insani
ve ahlaki degerlerin yeterince kazandirilamadigi oldugunu gormek gerekir. Ornegin
Benli (1998) tarafindan yetistirme yurdu Ogrencilerinin akademik basarisizlik
nedenlerini konu alan ve 1996 - 1997 ogretim yilinda, Eskisehir, Bilecik, Bursa,
Kiitahya ve Afyon illerindeki yetistirme yurtlarinda goérev yapan 37 6gretmen ve bu
yurtlarda kalan 129 6grencinin yargisal verilerinin degerlendirilmesi ile gergeklestirilen
arastirmada ve Atli (2008) tarafindan yapilan, Diyarbakir, Adiyaman, Gaziantep,
Sanlurfa, Van, Elazig, Bingdl ve Malatya illerinde bulunan 11 gocuk yuvasi ve 8
yetistirme yurdunda g¢aligan 243 personelin empatik egilim diizeylerinin incelendigi
arastirmada da yetistirme yurdu 6grencilerinin akademik basarisizlik nedenlerinin yurt
ve okuldaki fiziki sartlardan c¢ok kisisel kaynakli ve duygusal yoksunluk oldugu ifade
edilmistir. Kaya (2003) tarafindan yetistirme yurdunda kalan 257 kiz ve 563 erkek
Ogrenci olmak tizere toplam 820 geng¢ lizerinde yapilan arastirmada da yetistirme
yurdunda kalan ¢ocuklarin bireysel ve toplumsal gelismelerini saglayacak programlarin
gelistirilmesinin gerekliligi vurgulanmaistir.
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Degerler, davramiglarimizi  yargilarken ve  hayattaki amacimizi  segerken
bagvurdugumuz; toplumsal olarak paylasilan, amaglarimizi ve davranislarimizi
belirlemede bize neyin dogru, neyin yanlis oldugunu séyleyen standartlardir. Bagka bir
deyisle degerler, toplum ya da sosyal bir grup tarafindan 6nemli goriilen ideal ve
inanglardir. Bunlar genel olarak dirtstliik, c¢aliskanlik, digerkdmlik, yigitlik,
yardimseverlik, hosgorii, sevgi, saygi, alcak gonilliilik (tevazu), namus, sadakat,
dayanisma, ahlaklilik gibi bilinen geleneksel/toplumsal degerlerdir (Dogan, 2004:236).
Cocugun hem sosyallesme hem de dini sosyalizasyon siirecinde ve toplumsal degerleri
kazanmasinda ailenin ¢ok Onemli bir roliiniin oldugu bilinmektedir. Ailelerin bu
sorumluluklarin1 yerine getiremedikleri, ¢ocuklariyla geregi gibi ilgilenemedikleri,
toplumsal ve ahlaki degerleri yeterince aktaramadiklar1 ya da aile faktoriiniin devre dist
kaldigi durumlarda ¢ocugun sosyallesmesinde, toplumsal ve ahlaki degerleri
i¢sellestirip bir davranigsa doniistiirmesinde sikinti yasandigir bir gergektir (Tezcan,
1979). Dolayistyla bugiin aileleriyle beraber bilyiiyen bir¢ok ¢ocugun bile ahlaki ve
kiiltiirel degerleri kazanmasindaki olumsuz tablo gbéz o6niinde bulunduruldugunda,
ailesinden kopuk olarak yurtta kalan ¢ocuklarin bu degerleri benimsemesinde ¢ok daha
0zel bir cabanin gosterilmesi gerektigi asikdrdir. Nitekim Balc1 (1999) tarafindan
yetistirme yurdunda ve ailesinin yaninda kalan &grencilerin kisisel ve sosyal uyum
diizeylerinin okul basarilarina etkisinin incelendigi arastirmada yetistirme yurdunda
kalan ve ailesinin yaninda kalan 6grencilerin okul basar1 diizeyleri, aile iligkileri, sosyal
iligkileri, kigisel uyum ve sosyal uyum diizeyleri yoniinden farklilik gosterdigi ve aile
yanindaki 6grencilerin daha yiliksek uyum diizeyine sahip oldugu tespit edilmistir.
Sengiil (2001) tarafindan 2000 yilinda Artvin Lisesi’nde okuyan 120 ve yetistirme
yurdunda kalan 84 6grenci lizerinde yapilan arastirmada aileleriyle birlikte yasayan
ergenlerle yetistirme yurtlarinda kalan ergenlerin deger tercihleri karsilagtirilmis,
benzerlikler ve farkliliklar tespit edilmeye calistimistir. Ogrencilerden Rokeach’in
tanimladigi amagsal ve aragsal degerlere iliskin siralama yapmasi istenmistir.
Arastirmada aileleriyle birlikte ve yetistirme yurdunda kalan ergenlerin ilk bes deger
siralamasinda amag degerlerde % 60, ara¢ degerlerde % 40, son bes deger siralamasinda
amag degerler icin % 20, ara¢ degerler i¢in % 20 benzerlik bulunmustur. Amag degerler
ilk bes deger siralamasinda amag degerler i¢in % 40, ara¢ degerler icin % 60, son bes
deger siralamasinda amag¢ degerler igin % 80, ara¢ degerler i¢in % 180 oraninda
farklilagma tespit edilmistir. Ocal ve Kemerkaya’nin (2011) Aksaray ilinde kamu ve
Ozel sektorde calisan ve hayatinin bir doneminde yetistirme yurdunda kalmig 25
yetigkin iizerine yaptig1 bir arastirmada da benzer sonuglar elde edilmistir. Caligmaya
katilan yetiskinler tarafindan yetistirme yurtlardaki ¢ocuklara devlet tarafindan bircok
imkanimn saglandigi, fakat sorumluluk duygusunun yeterince kazandirilamadigi
vurgulanmstir.

Benli (1998) tarafindan yapilan arastirmada ise yetistirme yurdu O6grencilerinin
akademik basarisizlik nedenlerinin daha ¢ok kisisel kaynakli oldugu, akademik
basarisizlik nedenlerinin yurtta kalan &grencilerin cinsiyetine, dgrenim gordiigii okul
diizeyine ve yurtta kaldiklar1 siireye gore pek c¢ok degisken agisindan farklilik
gostermedigi ortaya konulmustur. Ayrica Demirtas’in (2009) ¢ocuk yuvasinda kalan
korunmaya muhtag c¢ocuklarin deger egitiminde yaratici dramaya dayali olarak
hazirlanmis olan deger egitimi programinin etkililigini saptamaya yonelik yaptigi
arastirmada da konunun Onemine dikkat c¢ekilmis ve farkli diizeylerdeki okullar ve
kurum bakimi altindaki c¢ocuklar icin degerler egitimi programlarmin hazirlanmasi,
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uygulanmasi ve degerler egitimi konusunda daha kapsamli deneysel ve betimsel
arastirmalarin yapilmasi geregine isaret edilmistir.

Arastirma konumuz olan yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin egitim problemi sadece
iilkemizin degil diinyadaki bir¢ok iilkenin kars1 karsiya oldugu bir problemdir. Ornegin
Amerika Birlesik Devletleri’nin gesitli eyaletlerinde faaliyet gosteren ve temel amact
hiikiimet ve sivil toplum liderlerine adalet ve giivenlik sistemlerini gelistirmek icin
aragtirma, uygulama projeleri ve teknik yardim saglamayi amag edinen Vera Institute of
Justice, 2004 yilinda yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin egitim problemleriyle ilgili
bir arastirma yayimlamistir. Bu arastirmada yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin
egitim hayatlar1 ve bu alanda yasanacak problemlerin c¢ocuklarin yetigtirme yurdu
sonrasindaki hayatlarini etkileyen en 6nemli faktor oldugu ifade edilmistir. Arastirmada
koruma altindaki ¢ocuklarin egitim alaninda oldukga bilyiik problemler yasadiklari,
diger 6grencilere gore daha fazla devamsizlik yaptiklari, akademik basarilarinin daha
disiik oldugu, daha fazla disiplin problemleri yasadiklari, okul yéneticilerinin ve
6gretmenlerinin bu durumun yeterince farkinda olmadiklari belirtilmistir (Vera Institute
of Justice, 2004). Amerika Birlesik Devletlerinde yapilan baska bir arastirmada da
korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin yasitlarina oranla akademik basarilarinin daha diisiik
oldugu tespit edilmistir (Christian, 2003). Kaliforniya Universitesi Sosyal Hizmetler
Arastirma Merkezi tarafindan yapilan arastirmada da korunmaya muhtag ¢ocuklarin
akademik basarilarinin diisiikliigiine dikkat ¢ekilmis ve bu basarisizligin giderilmesinde
cocuklarin bakimlarini iistlenen kurumla gittikleri okullarin ig birliginin gerekli oldugu
vurgulanmistir (Choice ve digerleri 2001).

1.1. Problem Durumu

Bu aragtirmada, Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdunda kalan 6grencilerin
egitim hayatlarindaki problemler arastirilmistir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki bu
arastirmada yetistirme yurdu 6grencilerinin egitim problemlerinin gittikleri okullardaki
idareci ve Ogretmenler tarafindan nasil degerlendirildigine yer verilmemis; problem
sadece yurt personeli ve 6grencilerle yapilan anket ve miilakat verileriyle ele alinmustir.
Ancak anket ve miilakat formlarinin hazirligi dncesinde yurt 6grencilerinin gittikleri
okullardaki bazi idareci ve 6gretmenlerle 6n goriismeler yapilmistir.

1.1.1.Alt Problemler
Yetistirme yurdunda kalan g¢ocuklarin okul ve yurtlarindaki &gretmen, idareci ve

arkadaslariyla iliskileri nasildir?

Yetistirme yurdunda kalan ¢ocuklarin ders verimliliklerini arttirmak igin yurt ortaminda
ne tiir uygulamalar yapilmaktadir?

Koruma altindaki ¢ocuklarin ise yerlestirilmelerini saglayan 3413 sayili Kanun
cocuklarin egitim hayatini nasil etkilemektedir?

Yetistirme yurdunda yeterli miktarda meslek elemani (psikolog, sosyolog, sosyal
hizmet uzmani, 6gretmen, hemsire vb.) istihdam edilmekte midir?

Yetistirme yurdunda kalan ¢ocuklarin egitim motivasyonlar1 ve topluma faydali birer
birey olmalarinda olduk¢a onemli olan ‘08renme’, ‘sevgi’, ‘saygi’, ‘caligkanlik’,
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‘sorumluluk’, ‘diiristliik’, ‘duyarlilik’, ‘yardimlasma’, ‘hosgorii’, ‘vatanseverlik’ gibi
‘degerler egitimi’ ile ilgili yeterli miktarda ders ve uygulama yapilabilmekte midir?

1.2. Amacg ve Onem

Arastirtmanin amaci yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin egitim alaninda yasadiklar1
problemlerin nedenlerini belirlemek ve ¢6ziim Onerilerinde bulunmaktir. Arastirma
bulgularinin hem Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’ndaki calismalara hem de diger
yetistirme yurtlarinda kalan Ogrencilerin benzer problemlerinin ¢oziimiine katki
sunmasi hedeflenmektedir.

2011 yilt Aralik ayi itibariyle 52 tane Erkek Yetistirme Yurtlarinda toplam 2.777; 37
tane Kiz Yetistirme Yurtlarinda da toplam 1.565 c¢ocuk kalmaktadir
(http:/lwww.cocukhizmetleri.gov.tr/upload/Node/10542/files/2011_Aralik_Istatistikleri.
pdf, 06.01.2014). Yetistirme yurtlarinda kalan bu cocuklarin yas araliginin 13-18
oldugu disiiniildigiinde kalan ¢ocuklarin biiyilk bir kismi &grencidir. Dolayisiyla
arastirma, yiizlerce yetistirme yurdu Ogrencisinin egitim problemlerine katki
saglayabilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

2. YONTEM

2.1. Model

Arastirmanin kavramsal cercevesinin belirlenmesi ve verilerin degerlendirilmesinde
sosyolojinin hakim paradigmalarindan biri olan yapisal iglevsel yaklagimin genel
ilkeleri gbz oniinde bulundurulmustur. Bu yaklagimda yetistirme yurtlarinda kalan
Ogrencilerin egitim hayatlariyla ilgili problemlerin, kurum i¢i ve dig1 baska faktorlerin
de g6z oOniine alinarak ele alinmasi gerektigi varsayilmaktadir.

Arastirmada Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu'nda kalan dgrencilerin
egitim hayatina yonelik problemler saptanmaya calistlmistir. Arastirmanin modeli
survey (genel tarama) modeli olarak nitelenebilir. Genel tarama modeli; ¢ok sayida
elemanlardan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla
evrenin tiimii ya da ondan olusan bir grup iizerinde yapilan tarama ¢aligsmasidir. Tarama
modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekli ile betimlemeyi
amag edinen aragtirmalar i¢in uygun bir modeldir (Karasar, 2006).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’nda Subat 2012
tarihi itibariyle kalan 6grenci ve yurt personelinin tiimiidiir. Yetistirme yurdunda toplam
43 cocuk kalmaktadir. Anket uygulamasi 24’1 kiz, 15’1 erkek olmak iizere toplamda 39
Ogrenciye uygulanmigtir. Ankete katilan dgrencilerin 13’1 ilkdgretim, 26°s1 ortadgretim
Ogrencisidir. Anket uygulamast kiz ve erkek binalarinda ayri olarak yapilmis ve
anketlerin doldurulmasindan sonra ogrencilerin hem ankette yer alan konularla hem de
kendilerinin dile getirdigi problemlerle ilgili notlar alinmistir. Yurt personeliyle sadece
miilakat gerceklestirilmistir. Miilakata katilan yurt personeli igerisinde psikolog,
Ogretmen, din gorevlisi, idareci ve {i¢ sosyal hizmet uzmani yer almaktadir. Yetistirme
yurdunda gerceklestirilen anket ve miilakat uygulamasi disinda arastirma oncesinde ve
sonrasinda yurt Ogrencilerinin  yogun olarak gittikleri okullarin idareci ve
ogretmenlerinden birkagiyla da konuyla ilgili gériigmeler yapilmistir.
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2.3. Veri Toplama Araclar ve Istatistiksel Analizi

Arastirmada veri toplama araci olarak miilakat ve anket teknigi kullanilmistir. Toplam
yirmi bir sorunun yer aldigi anket sadece 6grencilere uygulanmistir (Ek 1). Anket
uygulamasi sonrasinda s6z almak isteyen Ogrencilerin dile getirdigi konular ve
problemler not alinmistir. Yurt personeline ise ‘Bigimsel Miilakat’ tiirli olarak
nitelendirilen, daha 6nceden belirlenmis standardize soru setinden olusan bir miilakat
uygulanmistir (Ek 2). Anket ve miilakat sorular1 aragtirma dncesinde dgrencilerin yogun
olarak gittikleri okullarin idareci ve 6gretmenlerinden bazilariyla ve yurt personeliyle
yapilan goriigmeler basta olmak {izere, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligt
calistaylarindan, sosyal hizmet uzmanlarinin yetistirme yurdu cocuklarina yonelik
tartigmalar yiiriittigli forumlardan, basindan ve konuyla ilgili yapilan ¢aligmalardan
elde edilen veriler 15181nda olusturulan problemler géz oniine alinarak hazirlanmigtir.

Anket verilerin analizinde basit yiizde ve frekans dagilimlari, aritmetik ortalama ve
bagimli-bagimsiz degiskenler arasinda ¢apraz tablolar (ki-kare) kullanilmistir.

3. BULGULAR ve YORUM

3.1. Cinsiyet Durumuna Gére Arastirmaya Katilan Ogrenciler

Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’'nda kalan kiz ve erkekler etiit ve
yatakhane kisimlart ayr1 olmak {izere ayni binay1 kullanmaktadirlar. Ankete katilan
ogrencilerin cinsiyet durumu soyledir:

Tablo 1.
Katilimcilarin Cinsiyet Durumu

Cinsiyet Katilimer Sayis1  Yiizde (%)

Kiz 24 61.5
Erkek 15 38.5
Toplam 39 100.0

24’1 kiz, 15’1 erkek olmak tizere toplamda 39 kisiye anket uygulanmustir.

3.2. Ogretim Programna Gore Arastirmaya Katilan Ogrenciler
Yetistirme yurdunda kalan 6grencilerin gittikleri 6gretim programina gore dagilimlari
su sekildedir:

Tablo 2.

Katilimcilarin Okuduklar: Ogretim Program
Okul Katihma1 Sayis1  Yiizde (%)
Ilkogretim 13 33.3
Ortadgretim 26 66.7
Toplam 39 100.0

Katilimeilarin % 33,3°1 ilkdgretim, % 66,7°si ortadgretim Ogrencisidir. Yetistirme
yurtlarinda kalma yas araligi 13-18 oldugu i¢in ilkdgretim 6grencilerinin orani daha
distiktiir.
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3.3. Miilakata Katilan Yurt Personeli

Yetistirme yurtlarinda idareci ve sosyal hizmet uzmanlarinin yaninda basta psikolog
olmak iizere siirekli ya da kismi zamanli olarak gorev yapan 6gretmenler, din gorevlisi
ve sosyolog bulunmaktadir. Artvin Erkek ve Sabanct Kiz Yetistirme Yurdu'nda gorev
yapan personel dagilimi su sekildedir:

Tablo 3.
Miilakata Katilan Yurt Personeli

Gorevi Katilmer Sayisi

Sosyal Hizmet Uzmam 3
Psikolog 1
Ogretmen 1
1
1
7

Din Gorevlisi
idareci
Toplam

Miilakata katilan yurt personelinden 3’ii sosyal hizmet uzmani, 1’i psikolog, 1’i
Ogretmen, 1°1 din goérevlisi, 1’1 idarecidir.

3.4. Okul Memnuniyeti
Ogrencilerin  okuduklar1 6gretim programina ve cinsiyete gore okullarindan
memnuniyet oranlart su sekildedir:

Tablo 4.
Ogretim Programina Gore Okul Memnuniyeti

Ogretim Programi Evet Hayir Kismen Toplam

. 9 0 4 13
Ilkogretim

69.2% .0% 30.8% 100.0%

14 5 7 26
Ortadgretim

53.8% 19.2% 26.9% 100.0%

23 5 11 39
Toplam

59.0% 12.8% 28.2% 100.0%
X?=2.89 Sd:2 p=0.23 p>0.05

Genel olarak bakildiginda 6grencilerin % 59’u okulundan memnundur. Okulundan
memnun olamayan &grencilerin orani ise % 12,8’dir. ilkdgretim 6grencilerinin %
69,2s1, ortaggretim Ogrencilerinin de % 53,8’1 okulundan memnun olduklarini ifade
etmistir.
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Tablo 5.
Cinsiyete Gore Okul Memnuniyeti

Cinsiyet Evet Haywr Kismen Toplam

N 6 4 4 24
¥ 86.7% 16.7% 16.7% 100.0%
1 7 15
Erkek
46.7% 6.7% 46.7% 100.0%
23 5 11 39
Toplam

59.0% 12.8% 28.2%  100.0%
X?=429 Sd2  p=0.11 p>0.05

Okulundan memnun olan kiz 6grencilerin oran1 % 66,7 iken, erkek 6grencilerin orani %
46,7’ dir.

Yurt personeliyle yapilan miilakatta da 6grencilerin okul memnuniyetlerinin genel
olarak iyi oldugu, ancak okullardan en fazla sikayetin 6grencilerin ders basarilarinin
diistik olmasi ve devamsizliklarla ilgili oldugu ifade edilmistir.

3.5. Okulda Kimlerle Problem Yasandig:

Birgok dgrenci gesitli sebeplerden dolay1 okulunda problem yasamaktadir. Yetistirme
yurdunda kalan Ogrencilerin hem okuduklart 6gretim programi hem de cinsiyet
bakimindan okullarinda kimlerle problem yasadiklari belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 6.
Ogretim Programina Gore Okulda Kimlerle Problem Yasandig
~  problem  D¢TSME  opiidaki  Okuldaki ™MK opidaki Okulda
Ogretim giren e - - e . Topla
yasamiyoru . ogretmenler idarecilerl ogrenciler herkesl
Program Ogretmenler arkadaslar
m le e le e
le la
4 1 1 0 1 3 2 12
Tikégretim 100.0
33.3% 8.3% 8.3% .0% 8.3% 25.0% 16.7% %
11 1 1 1 7 1 3 25
Ortaégreti 1000
m 44.0% 4.0% 4.0% 4.0% 28.0% 4.0% 12.0% % ’
15 2 2 1 8 4 5 37
Toplam 100.0
40.5% 5.4% 5.4% 2.7% 21.6% 10.8% 13.5% %
X?=6.15 Sd:6 p=0.40 p>0.05

Okulunda problem yasamayan dgrencilerin oran1 % 40’tir. {lkdgretim 6grencilerinin %
33,3’i, ortadgretim Ogrencilerinin % 44’4 okullarinda herhangi bir problem
yasamadiklarini ifade etmislerdir.  Siifindaki arkadaslariyla problem yasayan
ilkogretim dgrencilerinin oran1 % 8,3; ortadgretim 6grencilerinin orani ise % 28’dir.
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Okuldaki &grencilerle problem yasadigini sdyleyen ilkdgretim &grencilerinin oran1 %
25 iken, bu oran ortadgretim 6grencilerinde % 4’tiir.

Tablo 7.
Cinsiyete Gore Okulda Kimlerle Problem Yasandigi
. problem DM ouuldaki  Okuldaki Simfimdaki Okuldaki Okulda
Cinsiye giren e ) ] o . Topla
yasamiyoru . ogretmenlerl idarecilerl arkadaslarl 6grencilerl herkesl
t o0gretmenlerl
m e e e a e e
8 2 1 0 5 3 3 22
1Z
36.4% 9.1% 4.5% .0% 22.7% 13.6% 13.6% 100.0%
0 1 1 3 1 2 15
Erkek
46.7% .0% 6.7% 6.7% 20.0% 6.7% 13.3% 100.0%
Topla 15 2 2 1 8 4 5 37
m 40.5% 5.4% 5.4% 2.7% 21.6% 10.8% 13.5% 100.0%
X?=3.57 Sd:6 p=0.73 p>0.05

Cinsiyete gore kizlarin % 36,4’1; erkeklerin de % 46,7’si okulunda problem
yasamadiklarini ifade etmislerdir. Sinifindaki arkadaslartyla problem yasayan kiz
Ogrencilerin oran1 % 22,7, erkek 6grencilerin orani ise % 20’dir.

3.6. Okulda Ogretmenle iliskiler

Ogretmenlerin dgrencilerle kurduklar iliski bigimleri birgok sekilde tammlanabilir. Bu
calismada ‘demokratik ve arkadasca’ ve ‘baski ve otoriteye dayali’ seklinde iki
tanimlama esas alimmustir. Yurtta kalan 6grencilerin okullarinda &gretmenleriyle olan
iliski bigimleri hem &gretim programi hem de cinsiyet bakimindan su sekildedir:

Tablo 8. ) .
Ogretim Programmma Gore Okulda Ogretmenlerle lliskiler
Ogretim Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayali Toplam
Programm
. 11 2 13
IIkégretim
84.6% 15.4% 100.0%
19 5 24
Ortaogretim
79.2% 20.8% 100.0%
30 7 37
Toplam
81.1% 18.9% 100.0%
X?=0.16 Sd:1 p=0.68 p>0.05

Ogrencilerin % 81,1’i 6gretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve arkadas¢a’ olarak
nitelendirmistir. Ogretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve arkadasca’ olarak
nitelendiren ilkogretim 6grencilerinin oran1 % 84,6 iken, ortadgretim 6grencilerin orani
% 79,2dir.
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Tablo 9. ) _
Cinsiyete Gore Okulda Ogretmenlerle Iliskiler

Cinsiyet Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayalh Toplam

18 5 23
Kiz
78.3% 21.7% 100.0%
2 14
Erkek
85.7% 14.3% 100.0%
7 37
Toplam
81.1% 18.9% 100.0%
X?=0.31 Sd:1 p=0.57 p>0.05

Kiz &grencilerin % 78,371 6gretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve arkadagca’ olarak
nitelendirirken, bu oran erkek 6grencilerde % 85,7’ dir.

3.7. Yurttaki Ogretmenlerle iliskiler
Yurtta gorev yapan Ogretmenlerle olan iliskiler de ayni sekilde okullarindaki
ogretmenlerle olan iliski bigimlerine gore 6l¢iilmiistiir.

Tablo 10. ) .
Ogretim Programna Gore Yurtta Ogretmenlerle lliskiler

Ogretim Programi Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayah Toplam

. 13 0 13
IIkégretim

100.0% .0% 100.0%

20 5 25
Ortaogretim

80.0% 20.0% 100.0%

33 5 38
Toplam

86.8% 13.2% 100.0%
X?=2.99 Sd:1 p=0.08 p>0.05

Ogrencilerin % 86,81 yurttaki 6gretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve arkadas¢a’
olarak nitelendirmistir. Yurttaki 6gretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve arkadagga’
olarak nitelendiren ilkogretim 6grencilerinin oram1 % 100 iken, ortadgretim dgrencilerin
orani % 80°dir.
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Tablo 11. i .
Cinsiyete Gore Yurtta Ogretmenlerie Iliskiler

Cinsiyet Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayalh Toplam

22 2 24
Kiz
91.7% 8.3% 100.0%
3 14
Erkek
78.6% 21.4% 100.0%
5 38
Toplam
86.8% 13.2% 100.0%
X?=1.32 Sd:1 p=0.24 p>0.05

Kiz o&grencilerin % 91,7°si yurttaki Ogretmenleriyle iliskilerini ‘demokratik ve
arkadascga’ olarak nitelendirirken, bu oran erkek dgrencilerde % 78,6 dir.

3.8. Yurttaki Idarecilerle iliskiler
Yurtta kalan 6grencilerin yurt idarecileriyle olan iligki bigimleri de okullarindaki ve
yurttaki 6gretmenleriyle olan iliski bi¢imleriyle 6l¢tilmistiir.

Tablo 12. . .
Ogretim Programina Gore Yurttaki Idarecilerle Iliskiler

Ogretim Programi Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayah Toplam

. 10 3 13
IIkégretim

76.9% 23.1% 100.0%

21 4 25
Ortaogretim

84.0% 16.0% 100.0%

31 7 38
Toplam

81.6% 18.4% 100.0%
X?=0.28 Sd:1 p=0.59 p>0.05

Ogrencilerin % 81,6’s1 yurttaki idarecilerle iliskilerini ‘demokratik ve arkadasca’ olarak
nitelendirmistir. Yurttaki idarecilerle iliskilerini ‘demokratik ve arkadasg¢a’ olarak
nitelendiren ilk6gretim 6grencilerinin oran1 % 76,9 iken, ortadgretim dgrencilerin orant
% 84’tiir.
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Tablo 13. . _
Cinsiyete Gore Yurttaki Idarecilerle lligkiler

Cinsiyet Demokratik ve arkadasca Baski ve otoriteye dayah Toplam

22 2 24
Kiz
91.7% 8.3% 100.0%
5 14
Erkek
64.3% 35.7% 100.0%
7 38
Toplam
81.6% 18.4% 100.0%
X?=4.41 Sd:1 p=0.03 p<0.05

Kiz 6grencilerin % 91,7’si yurttaki idarecilerle iliskilerini ‘demokratik ve arkadasca’
olarak nitelendirirken, bu oran erkek &grencilerde % 64,3’tiir. Yurttaki idarecilerle
iliskilerini ‘baski ve otoriteye dayali’ olarak nitelendiren erkek 6grencilerin orant daha
yiiksektir. Cinsiyetler arasinda anlamli bir iligki s6z konusudur.

Kiz 6grencilerin yurt disiplinine uymada erkek dgrencilere gére daha uyumlu oldugu;
bu durumun yurttaki idarecilerin erkek 6grencilere karsi daha otoriter davranmasina yol
actigt ve bu durumun erkek ogrenciler tarafindan ‘baski’ olarak algilandigi
diigiinilebilir.

3.9. Egitim Problemlerini Okuldaki Ogretmenlerle Paylasma

Yurtta kalan 6grencilerin egitim alaninda yasadiklart problemleri okuldaki gretmenle
paylasip paylasmadiklar egitimle ilgili problemlerin tespit edilmesinde olduk¢a dnem
arz etmektedir. Bu sebeple Ogrencilerin hem 6gretim programlart hem de cinsiyet
bakimindan egitimle ilgili problemlerini okuldaki 6gretmenleriyle paylasma oranlari
Ol¢iilmeye calisilmustir.

Tablo 14.
Osretim Programina Gore Egitim Problemlerini Okuldaki Ogretmenlerle Paylasma
Ogretim Program Evet Hayir Kismen Toplam
. 8 1 4 13
Ilkogretim

61.5% 7.7% 30.8% 100.0%

10 9 7 26
Ortadgretim

38.5% 34.6% 26.9% 100.0%

18 10 11 39
Toplam

46.2% 25.6% 28.2% 100.0%
X?=3.49 Sd:2 p=0.17 p>0.05

Ogrencilerin % 46,2’si okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini ¢ekinmeden okuldaki
Ogretmenleriyle paylasabildigini ifade etmistir. Okulla veya dersleriyle ilgili
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problemlerini ¢ekinmeden okuldaki Ogretmenleriyle paylasabildigini sdyleyen
ilkogretim dgrencilerinin orant % 61,5 iken, ortadgretim 6grencilerinin oram % 38,5°tir.

Tablo 15. Cinsiyete Gore Egitim Problemlerini Okuldaki Ogretmenlerle Paylasma

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
10 7 7 24
Kiz
41.7% 29.2% 29.2% 100.0%
8 3 4 15
Erkek
53.3% 20.0% 26.7% 100.0%
18 10 11 39
Toplam
46.2% 25.6% 28.2% 100.0%
X?=0.59 Sd:2 p=0.74 p>0.05

Okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini g¢ekinmeden okuldaki Ogretmenleriyle
paylasabildigini sdyleyen kiz 6grencilerinin orani % 41,7 iken, erkek 6grencilerinin
orani % 53,3’tiir.

3.10. Egitim Problemlerini Yurttaki Ogretmenlerle Paylasma
Ogrencilerin egitim alaninda yasadiklar1 problemleri yurttaki dgretmenleriyle paylasip
paylagmadiklar1 6gretim programlari ve cinsiyet baglaminda 6l¢iilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 16. Ogretim Programina Gére Egitim Problemlerini Yurttaki Ogretmenlerle
Paylasma

Ogretim Programu Evet Hayir Kismen Toplam
. 9 1 3 13
Ilkogretim

69.2% 7.7% 23.1% 100.0%

15 5 6 26
Ortadgretim

57.7% 19.2% 23.1% 100.0%

24 6 9 39
Toplam

61.5% 15.4% 23.1% 100.0%
X?=0.93 Sd:2 p=0.62 p>0.05

Ogrencilerin % 61,5’i okulla ve ya dersleriyle ilgili problemlerini ¢cekinmeden yurttaki
Ogretmenleriyle paylasabildigini ifade etmistir. Okulla veya dersleriyle ilgili
problemlerini ¢ekinmeden yurttaki 6gretmenleriyle paylasabildigini sdyleyen ilkdgretim
Ogrencilerinin orant % 69,2 iken, ortaggretim dgrencilerinin orant % 57,7 dir.
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Tablo 17. Cinsiyete Gore Egitim Problemlerini Yurttaki Ogretmenlerle Paylasma

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
13 6 5 24
Kiz
54.2% 25.0% 20.8% 100.0%
11 0 4 15
Erkek
73.3% .0% 26.7% 100.0%
24 6 9 39
Toplam
61.5% 15.4% 23.1% 100.0%
X?=4.43 Sd:2 p=0.1 p>0.05

Okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini g¢ekinmeden yurttaki Ogretmenleriyle
paylasabildigini sdyleyen kiz Ogrencilerinin oramt % 54,2 iken, bu oran erkek
ogrencilerde % 73,3’tiir. Egitim problemlerini yurttaki Ogretmenlerle paylasmada
cinsiyet bakimindan anlamli bir iliski vardir.

Kiz 6grencilerin egitim problemlerini yurttaki 6gretmenlerle paylasmada g¢ekingen
davranmalarinda yurtta bayan 6gretmen olmayisinin etkili oldugu disiiniilebilir. Ancak
genel olarak bakildiginda kizlarin okul memnuniyetinin erkeklerden daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Okulundan memnun olan kiz 6grencilerin orani % 66,7 iken, bu
oran erkeklerde % 46,7’dir (Tablo 5). Buna gore kiz 6grencilerin egitim problemlerinin
daha az oldugu ve bu yiizden paylasiminda az oldugu soylenebilir.

3.11. Egitim Problemlerini Yurttaki idarecilerle Paylasma

Ogrencilerin egitim alaminda yasadiklar1 problemleri yurttaki idarecilerle paylasmalari
ayrica Onem arz etmektedir. Ciinkii karsilasilan problemlerin idareciler tarafindan
bilinmesi; milll egitim miidiirligi, valilik ve bakanlik diizeyinde atilmasi gereken
bircok adimin atilmasinda etkili olabilmektedir. Bu sebeple 6grencilerin hem 6gretim
programlart hem de cinsiyet bakimindan egitimle ilgili problemlerini yurttaki
idarecilerle paylagma oranlari 6lgiilmeye ¢alisilmustir.

Tablo 18. Ogretim Programina Gore Egitim Problemlerini Yurttaki Idarecilerle
Paylasma

Ogretim Program Evet Hayir Kismen Toplam
. 8 1 4 13
Ilkogretim

61.5% 7.7% 30.8% 100.0%

11 8 7 26
Ortaogretim

42.3% 30.8% 26.9% 100.0%

19 9 11 39
Toplam

48.7% 23.1% 28.2% 100.0%
X?=2.70 Sd:2 p=0.25 p>0.05
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Ogrencilerin % 48,7’si okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini ¢ekinmeden yurttaki
idarecilerle paylasabildigini ifade etmistir. Okulla ve ya dersleriyle ilgili problemlerini
¢ekinmeden yurttaki idarecilerle paylasabildigini sdyleyen ilkogretim &grencilerinin
oran1 % 61,5 iken, ortadgretim 6grencilerinin orant % 42,3 tiir.

Tablo 19. Cinsiyete Gore Egitim Problemlerini Yurttaki Idarecilerle Paylasma

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
12 5 7 24
Kiz
50.0% 20.8% 29.2% 100.0%
7 4 4 15
Erkek
46.7% 26.7% 26.7% 100.0%
19 9 11 39
Toplam
48.7% 23.1% 28.2% 100.0%
X?=0.17 Sd:2 p=0.91 p>0.05

Okulla ve ya dersleriyle ilgili problemlerini ¢ekinmeden yurttaki idarecilerle
paylasabildigini sdyleyen kiz 6grencilerinin orant % 50 iken, erkek 6grencilerinin orani
% 46,7°dir.

3.12. Yurttaki Etiit (ders calisma) Saatleri

Yetistirme yurtlarinda genellikle cuma ve cumartesi glinleri disinda her aksam belirli
bir saat etiit uygulamasi yapilmaktadir. Bu uygulamayla 6grencilerin diizenli ders
caligmalar1 saglanmaya ¢alisilmaktadir. Etiit uygulamasi kiz ve erkek 6grencilerin kendi
binalarinda ayr1 olarak yapilmaktadir. Ogrencilerin yapilan bu etiit uygulamasindan
Ogretim programlari ve cinsiyet olarak memnuniyetleri su sekildedir:

Tablo 20. Ogretim Programina Gére Yurttaki Etiit (ders calisma) Saatleri Verimliligi

Ogretim Program Evet Hayir Kismen Toplam
. 4 7 2 13
IIk6gretim

30.8% 53.8% 15.4% 100.0%

17 9 0 26
Ortadgretim

65.4% 34.6% 0% 100.0%

21 16 2 39
Toplam

53.8% 41.0% 5.1% 100.0%
X?=6.71 Sd:2 p=0.03 p<0.05

Ogrencilerin % 53,8°1 yurttaki etiit (ders calisma) saatlerinin verimli oldugunu ifade
etmistir. Yurttaki etiit (ders ¢alisma) saatlerinin verimli oldugunu sdyleyen ilkdgretim
ogrencilerinin oram1 % 30,8 iken, ortadgretim &grencilerinin oram1 % 65,4’tiir. Etiit
programinin verimli olmadigimmi diisiinen ilkdgretim 6grencilerinin oran1 % 53,8°dir.
Etiit saatlerinin verimliligi konusunda dgretim programlari bakimindan anlamli bir iligki
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vardir. Buna gore etiit saatlerinin verimli oldugunu diisiinen ortadgretim &grencilerinin
orani ilkogretim 6grencilerine gore oldukga yiiksektir.

Tablo 21. Cinsiyete Gore Yurttaki Etiit (ders ¢alisma) Saatleri Verimliligi

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
19 4 1 24
Kiz
79.2% 16.7% 4.2% 100.0%
2 12 1 15
Erkek
13.3% 80.0% 6.7% 100.0%
21 16 2 39
Toplam
53.8% 41.0% 5.1% 100.0%
X?=16.56 Sd:2 p=0.000 p>0.05

Yurttaki etiit (ders ¢aligma) saatlerinin verimli oldugunu sdyleyen kiz 6grencilerinin
oran1 % 79,2 iken, erkek dgrencilerinin oram % 13,3’tiir. Kiz 6grenciler biiyiik oranda
yurttaki etiit (ders ¢alisma) saatlerinin verimli oldugunu diigiiniirken, erkek 6grenciler
tersini diigiinmektedir. Etiit saatlerinin verimliligi konusunda cinsiyet bakimindan
anlamli bir farklilik vardir.

Yurt personeli etiit i¢in fiziki ortamin uygun oldugunu, ancak etiit saatlerinde yeterli
6gretmen bulundurmanin her zaman miimkiin olmadigin1 ve genellikle bir ndbet¢i yatili
belletmen gretmenin gozetiminde etiitlerin yapildigin1 ifade etmislerdir. ilkogretim
Ogrencilerinin ve erkek Ogrencilerin etiitlerin verimli olmadigini diisiinmelerinin en
o6nemli sebeplerinden birinin gozetmen Ogretmen eksikligi oldugu diisiiniilebilir.
Gozetmen O6gretmenin bulunmadig: etiit salonlarinda giiriiltii ve disiplinsizlik olustugu
ve bu durumun ilkdgretim Ogrencilerinde ve erkek ogrencilerde verimlilige dair
olumsuz kanaatin olusmasina sebep oldugu; kiz Ogrencilerin ise etiit disiplinini
saglamada daha basarili olduklari, bunun da memnuniyeti arttirdigi diisiinilebilir.
Gozler’in (2007) ¢alismasinda da yetigtirme yurtlarinda uzman personel yetersizliginin
birgok hizmetlerin aksamasina neden oldugu ifade edilmistir.

3.13. Yurtta Sozel veya Sayisal Alanlarda Derslerin Verilmesi

Ogrencilerin basarilarinda okul dis1 ders takviyelerinin énemli oldugu bilinmektedir.
Yurt 6grencilerinin de yurtta ders takviyelerinin yapilmasina yonelik talepleri 6gretim
programlari ve cinsiyet baglaminda dlgiilmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 22. Ogretim Programina Gére Yurtta Sozel veya Sayisal Alanlarda Derslerin
Verilmesi

(")gretim Program Evet Hayir Kismen Toplam
. 10 1 2 13
Ilkogretim

76.9% 1.7% 15.4% 100.0%

20 1 5 26
Ortadgretim

76.9% 3.8% 19.2% 100.0%

30 2 7 39
Toplam

76.9% 5.1% 17.9% 100.0%
X?=0.32 Sd:2 p=0.85 p>0.05

[Ikdgretim ve ortadgretim dgrencilerinin % 76,9’u yurtta sdzel veya sayisal alanlarda
derslerin verilmesinin faydali olacagini ifade etmistir.

Tablo 23. Cinsiyete Gére Yurtta Sozel veya Sayisal Alanlarda Derslerin Verilmesi

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
19 1 4 24
Kiz
79.2% 4.2% 16.7% 100.0%
11 1 3 15
Erkek
73.3% 6.7% 20.0% 100.0%
30 2 7 39
Toplam
76.9% 5.1% 17.9% 100.0%
X?=0.21 Sd:2 p=0.9 p>0.05

Yurtta sdzel veya sayisal alanlarda derslerin verilmesinin faydali olacagini ifade eden
kiz 6grencilerinin orant % 79,2 iken, erkek 6grencilerinin orant % 73,3 tiir.

3.14. Dershane imkam Saglanmasi

Son yillarda yetistirme yurtlarinda kalan &grencilere saglanan dershane imkani
artmustir. Yurt idarecileriyle yaptigimiz goériismelerde isteyen her dgrenciye dershane
imkaniin saglandigi ifade edilmistir. Yurtta kalan 6grencilerin kendilerine saglanan
dershane imkanmi yeterli bulup bulmadiklar1 &gretim  programlari ve cinsiyet
baglaminda 6l¢iilmeye caligilmistir.
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Tablo 24. Ogretim Programina Gére Dershane Imkani Saglanmast

Ogretim Program Evet Hayrr Kismen Toplam
. 13 0 0 13
Ikogretim

100.0% .0% .0% 100.0%

14 6 6 26
Ortadgretim

53.8% 23.1% 23.1% 100.0%

27 6 6 39
Toplam

69.2% 154% 15.4% 100.0%
X?=8.66 Sd:2 p=0.01 p<0.05

Ogrencilerin % 69,2’si yurtta kalan dgrencilere saglanan dershane imkamnin yeterli
oldugunu ifade etmistir. Dershane imkaninin yeterli oldugunu sdyleyen ilkdgretim
Ogrencilerinin orani % 100 iken, ortadgretim dgrencilerinin oram1 % 53,8’dir. Dershane
imkaninin yeterliligi konusunda O6gretim programlart bakimindan anlamli bir iligki
vardir. Buna gore ortadgretim &grencileri ilkdgretim Ogrencilerine gore kendilerine
saglanan dershane imkaninin yeterli olmadigini diigiinmektedir.

Ortadgretimde okuyan yurt dgrencilerinin ilkogretim dgrencilerine gore birgok konuda
farkli tutuma sahip olduklar1 goriilmektedir. Ornegin ilkdgretim ogrencilerinin %
69,2’si okulundan memnun iken bu oran ortadgretim dgrencilerinde % 53,8’dir (Tablo
4). Okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini ¢ekinmeden okuldaki 6gretmenleriyle
paylasabildigini sOyleyen ilkdgretim Ogrencilerinin orani % 61,5 iken, ortadgretim
Ogrencilerinin oran1 % 38,5’tir (Tablo 14). Okulla veya dersleriyle ilgili problemlerini
cekinmeden yurttaki idarecilerle paylasabildigini sdyleyen ilkogretim &grencilerinin
orant % 61,5 iken, bu oran ortadgretim Ogrencilerinde % 42,3’tiir (Tablo 18).
Dolayisiyla dershaneye gitmek isteyen her 6grenciye saglanan bir imkandan istemeleri
durumunda yararlanabilecek olan ortadgretim dgrencilerinin dershane imkanini yeterli
bulmamasinin, bu konudaki bir bilgi eksikliginden ya da yukarida 6rneklendirdigimiz
konularda oldugu gibi ilkogretim Ogrencilerine oranla egitimle ilgili taleplerini ve
problemlerini paylagsmada daha isteksiz ve c¢ekingen olmalarindan kaynaklandigi
diigiinilebilir.

Tablo 25. Cinsiyete Gére Dershane Imkdam Saglanmas:

Cinsiyet  Evet Hayir Kismen Toplam

K 17 3 4 24
1 70.8% 125% 16.7%  100.0%

10 3 2 15
Erkek

66.7% 20.0% 13.3% 100.0%

27 6 6 39
Toplam

69.2% 15.4% 15.4% 100.0%
X?=0.42 Sd:2 p=0.8 p>0.05

94



Yetistirme yurdunda kalan ¢ocuklarin egitim problemleri. ..

Dershane imkanlarinin yeterli oldugunu sdyleyen kiz 6grencilerinin oran1 % 70,8 iken,
ortadgretim 6grencilerinin oran % 66,7°dir.

3.15. Ozel Okula Gitme imkam Saglanmasi

Okullarda basarili olan Ogrencilere 6zel okula gitme imkani saglanmasmin egitim
hayatlarina olumlu katki saglayip saglamayacagi 6gretim programlari ve cinsiyet
bakimindan su sekildedir:

Tablo 26. Ogretim Programina Gore Ozel Okula Gitme Imkdani Saglanmast

Ogretim Program Evet Hayir Kismen Toplam
. 9 1 3 13
IIkégretim

69.2% 7.7% 23.1% 100.0%

18 2 4 24
Ortaogretim

75.0% 8.3% 16.7% 100.0%

27 3 7 37
Toplam

73.0% 8.1% 18.9% 100.0%
X?=2.22 Sd:2 p=0.89 p>0.05

Ogrencilerin % 73’{i yurtta kalan Ogrencilerden basarili olanlara 6zel okula gitme
imkant saglanmasinin 6grencilerin egitim hayatina olumlu etki yapacagi ifade
etmistir. IIkdgretim dgrencilerinin % 69,2’si grencilerden basarili olanlara 6zel okula
gitme imkani saglanmasimin O6grencilerin egitim hayatina olumlu etki yapacagini
diisliniirken, bu oran ortadgretim dgrencilerinde % 75’tir.

Tablo 27. Cinsiyete Gore Ozel Okula Gitme Imkdni Saglanmast
Cinsiyet Evet Hayir  Kismen Toplam

K 18 2 4 24
1 750%  83%  16.7% 100.0%
1 3 13
Erkek
69.2%  7.7% 23.1% 100.0%
27 3 7 37
Toplam
73.0%  8.1% 18.9% 100.0%
X?=0.22 Sd:2 p=0.89 p>0.05

Kiz &grencilerin % 75’1 yurtta kalan 6grencilerden basarili olanlara 6zel okula gitme
imkan1 saglanmasmin dgrencilerin egitim hayatina olumlu etki yapacagimi ifade
ederken, bu oran erkeklerde % 69,2°dir.
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3.16. Koruma Altindaki Cocuklarn ise Yerlestirilmelerini Saglayan 3413 Sayili
Kanunun Egitim Hayatina Etkisi

Ogrencilerin koruma altindaki gocuklarm ise yerlestirilmelerini saglayan 3413 sayil
Kanun’un egitim hayatlarina yonelik olumsuz etkisi konusundaki gorisleri, 6gretim
programlari ve cinsiyet bakimindan 6l¢iilmeye ¢alisilmigtir.

Tablo 28. Ogretim Programina Gore 3413 Sayili Kanunun Egitim Hayatina Etkisi

Ogretim Programm Evet Hayir Kismen Toplam
. 2 9 2 13
IIkégretim

15.4% 69.2% 15.4% 100.0%

2 19 5 26
Ortadgretim

7.7% 73.1% 19.2% 100.0%

4 28 7 39
Toplam

10.3% 71.8% 17.9% 100.0%
X%=0.58 Sd:2 p=0.74 p>0.05

Ogrencilerin % 71,8’i, 3413 sayili Kanun’un ¢ocuklarin egitim hayatina olumsuz etki
yapmadigi kanaatindedir. Ilkdgretim Ogrencilerinin % 69,2°si koruma altindaki
cocuklarin ise yerlestirilmelerini saglayan 3413 sayili Kanun’un, gocuklarin egitim
hayatina olumsuz etki yapmadigini diigiiniirken, bu oran ortaggretim 6grencilerinde %
73,1°dir.

Tablo 29. Cinsiyete Gore 3413 Sayilh Kanunun Egitim Hayatina Etkisi

Cinsiyet Evet Hayir Kismen Toplam
1 18 5 24
Kiz
4.2% 75.0% 20.8% 100.0%
3 10 2 15
Erkek
20.0% 66.7% 13.3% 100.0%
28 7 39
Toplam
10.3% 71.8% 17.9% 100.0%
X?=2.63 Sd:2 p=0.26 p>0.05

Kiz o6grencilerin % 75’1, erkek Ogrencilerin de % 66,7°si, 3413 sayili Kanun’un
¢ocuklarin egitim hayatina olumsuz etki yapmadigini diisiinmektedir.

Yetistirme yurdunda 18 yasini doldurup ilkogretim diplomasina sahip her ¢ocuk 3413
say1l1 ise yerlestirme kanunundan yararlanabilmektedir. Yurtta kalan 6grencilerle anket
uygulamasi sonrasinda yaptigimiz goriismelerde biitiin 6grencilerin bu Kanun’dan
haberdar olduklar1 ve devletin kendilerini ise yerlestirme zorunlulugu oldugunu ifade
ettikleri tespit edilmistir. Yurt personeliyle yaptigimiz goriismelerde ¢ocuklarin egitim
hayatlarina yonelik en olumsuz etkinin s6z konusu Kanun’dan kaynaklandig: ifade
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edilmistir. Ancak yurtta kalan 6grencilerin ¢ogunlugu 3413 sayili Kanun’un egitim
hayatlarina olumsuz etki yapmadigimi disiinmektedir. Yurt personelinin aksine,
ogrencilerin kendilerine is garantisi saglayan bir uygulamanin egitim hayatlarina
olumsuz etki yapmadigini diisiinmeleri sasirtict bir durum degildir. Kaldi ki yurt
personeli de ise yerlestirme konusunda devlet desteginin olmasi gerektigini ifade
etmekte, ancak mevcut uygulamanin ¢ocuklar1 tembellige sevk ettigini diistinmektedir.
Karabekir (2010) ve Yildiz’in (2001) calismalarinda da benzer sonuglar ortaya
cikmustir.

3.17. Ogrencilerin Sevip Sevmedigi Dersler

Ogrencilerin ankette yer alan sevip sevmedikleri derslere yonelik sorulara verdikleri
cevaplarda genel olarak sozel dersleri daha ¢ok sevdikleri, sayisal dersleri ise daha az
sevdikleri goriilmiistiir. Ogrenciler sevmedikleri dersleri sevmeme gerekgesi olarak da
‘anlamadigim igin’ cevabini vermislerdir.

3.18. ‘Degerler Egitimi’ ne Yonelik Ders ve Uygulamalar

Yurttaki idareci, psikolog, Ogretmen ve sosyal hizmet uzmanlariyla yaptigimiz
goriismelerde, yurtta kalan ¢cocuklara yonelik ‘6grenme’, ‘sevgi’, ‘saygt’, ‘caliskanlik’,
‘sorumluluk’, ‘diiristliik’, ‘duyarlilik’, ‘yardimlagma’, ‘hosgorii’, ‘vatanseverlik’ gibi
‘degerler egitimi’ ile ilgili ders ve uygulamalarin yapilip yapilamadigi seklindeki
soruya, 0zel olarak bu yonde bir ders, uygulama ve programin olmadig1 ifade edilmistir.

Aragtirmanin giris kisminda da ifade edildigi gibi insani ve ahlaki degerlerin
kazanilmasinda en 6nemli kurumun aile oldugu bilinmektedir. Yetistirme yurdunda
kalan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu igin aile mahrumiyeti s6z konusudur. Bu durumda
insani ve ahlaki degerlerin kazandirilmasinda yetistirme yurdu ve okul faktorii daha 6n
plana ¢ikmaktadir. Burada esas sorumlulugun, ¢ocuklarin zamanlarinin g¢ogunu
gecirdikleri, bitiin ihtiyaglarinin karsilandigi ve adeta aileleri konumunda olan
yetistirme yurtlarinda oldugunu belirtmek gerekir. Dolayisiyla insani ve ahlaki
degerlerin kazandirilmasinda ders, uygulama ve program gelistirme durumunda olan
yetistirme yurtlaridir. Nitekim Sengiil’iin (2001) aragtirmasinda da yetistirme yurdu ile
ailesi yaninda kalan Ogrencilerin karsilagtirilmasinda ama¢ ve arag degerler
siralamasinda farkliliklar tespit edilmis ve Balct (1999) tarafindan yapilan arastirmada
da yetistirme yurdu ile ailesi yaninda kalan 6grencilerin okul basari diizeyleri, aile
iliskileri, sosyal iliskileri, kisisel uyum ve sosyal uyum diizeyleri yoniinden farklilik
gosterdigi ve aile yamindaki 6grencilerin daha yiiksek uyum diizeyine sahip oldugu
tespit edilmistir.

Ayrica Benli (1998), Kaya (2003), Atli (2008), Ocal ve Kemerkaya’nin (2011) yaptig1
calismalarda da yetistirme yurdundaki &grencilere yonelik degerlerle ilgili ders,
uygulama ve programlarin gelistirilmesi ve uygulanmas: konusu dile getirilmis; egitim
ve is hayatinda yasadiklar1 problemlerin temelinde basta ¢aligma ve sorumluluk gibi
degerler olmak {izere birtakim insani degerlerin kazandirilamamis oldugu
vurgulanmustir.
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4. SONUC VE ONERILER

Ogrencilerin ¢ogunlugunun okulundan memnun oldugu anlasilmaktadir. Okulundan
memnun olmayan &grencilerin orani oldukga diisiiktiir. Cocuklarin; okullarindaki
Ogretmen, idareci ve arkadaglariyla ilgili kayda deger problemler yasamadiklari
anlagilmaktadir.

Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu okuldaki dgretmen ve idarecilerle olan iliskilerinin
“demokratik ve arkadasca” oldugunu ifade etmistir. Yine dgrencilerin biiyiik bir kismi
yurttaki O6gretmenlerle iliskilerini “demokratik ve arkadas¢a” olarak tanimlarken,
idarecilerle olan iliskilerini ‘baski ve otoriteye dayali’ olarak nitelendiren erkek
6grencilerin orani daha yiiksek ¢ikmuistir.

Ogrencilerin gogunun egitim hayatlariyla ilgili problemlerini okullarindaki égretmen ve
idarecilerle ¢ekinmeden paylasabildikleri anlagilmaktadir. Cocuklarin ¢ogunlugunun
egitim problemlerini yurtlarindaki idarecilerle paylasabildigi, ancak egitim
problemlerini yurttaki 6gretmenlerle paylasabilen kiz 6grencilerin oraninin daha diistik
oldugu goriilmektedir.

Yurtta kalan &grencilere yurt ortaminda yeterli miktarda ders destegi saglanamadigi,
cocuklarin ders calismalarina yonelik etiit uygulamasinin verimli olmadigi ve bu
durumun gocuklarm egitimini olumsuz etkiledigi anlagilmaktadir. Ogrencilerin biiyiik
¢ogunlugu yurtta sdzel veya sayisal alanlarda derslerin verilmesinin faydali olacagini
diisiinmektedir. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu kendilerine yurt idaresi tarafindan
saglanan dershane imkaninin yeterli oldugu kanaatindedir.

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu koruma altindaki cocuklarin ise yerlestirilmelerini
saglayan 3413 sayili Kanun’un ¢ocuklarin egitim hayatina olumsuz etki yapmadigini
diistinmektedir. Ancak yurt personeliyle yapilan miilakatta ¢ocuklarin egitim hayatina
olumsuz etki yapan en onemli faktdrlerden birinin 3413 sayili Kanun oldugu ifade
edilmistir. Yetistirme yurtlarinda kalan c¢ocuklarin magduriyetini gidermeye yonelik
uygulanan bu Kanun’un, ¢ocuklarin egitim hayatlarina ve sorumluluk sahibi birer birey
olarak yetigsmelerine yonelik olumsuz etkilerinin giderilmesi i¢in akademik ¢aligmalarin
yapilarak ilgili Kanun’un yeniden diizenlenmesi faydali olacaktir.

Artvin 1 Sosyal Hizmetler Miidiirliigii ile Artvin Coruh Universitesi arasinda yapilacak
bir protokolle, liniversite biinyesindeki sosyoloji, din kiiltiirii, sosyal bilgiler ve sinif
ogretmenligi boliimleri basta olmak iizere staj veya goniilliiliik seklinde bu bolimlerin
Ogretim iiyeleri ve son sinif 6grencilerinden yurttaki ¢ocuklarin egitimi igin istifade
edilebilir. Boyle bir uygulama daha sonra bu kurumlarda goérev yapmak isteyen
ogrenciler i¢in de 6nemli bir tecriibe ve katki saglayacaktir.

Ogrencilerin gittikleri okullardaki idareci ve rehberlik birimiyle kurum arasindaki
koordinasyonun beklenen diizeyde olmadig;; c¢ocuklarin egitim basarilarmin
yiikseltilmesi i¢in okul ve yurt arasindaki koordinasyonun giiglendirilmesi gerektigi
anlasilmaktadir.
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Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ¢ocuklarin hayatlar1 boyunca kendilerine yol
gosterecek insani ve ahlaki degerlerin benimsetilmesi ve bir davranisa
dontstiiriilmesiyle ilgili bilimsel ve pedagojik ¢alistaylar yapmali, 2007 yilinda Diyanet
Isleri Baskanhigi ile yaptigi ikili protokolii pratige gecirmeli, bunun yaninda
iiniversiteler basta olmak ilizere baska kurumlart da bu konunun ¢dziim ortagi haline
getirmeli ve kisaca “degerler egitimi”ne yonelik ders ve uygulamalara yer vermelidir.
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Ek 1: Anket Formu
ANKET FORMU
Degerli 6grenci arkadasim,
Elinizdeki bu anket formu “KORUNMAYA MUHTAC COCUKLARIN

EGITIM PROBLEMLERI - ARTVIN ERKEK VE SABANCI KIZ
YETISTIRME YURDU ORNEGI” isimli alan ¢aligsmasina kaynak olusturmasi icin
hazirlanmistir.

Arastirmanin amacina ulagabilmesi, samimi ve ger¢e§e uygun cevaplara
baghdir. Liitfen her maddeyi atlamadan, dikkatlice okuyup size en uygun ya da en
yakin secenegi isaretleyiniz. Aragtirmamizda tek tek sahislar s6z konusu olmadigindan
isminizi yazmayiniz.

Anketin doldurulmasinda gostereceginiz ilgi ve yardimlariniz i¢in simdiden
tesekkiir ederim.

Yrd. Dog. Dr. Mustafa BAKIRCI

Artvin Coruh Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii Ogretim

Uyesi
OLGUSAL DURUM
1. Cinsiyetiniz:
1. () Kiz 2. () Erkek
2.Yasimz @ ...l
3.Smfimz: ...
4. Kac yildir yetistirme yurdunda kaliyorsunuz? ..........cccoceueeneee

EGITIiM PROBLEMLERI

5. Okulunuzdan memnun musunuz?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
6. Okulunuzda en ¢ok Kkimlerle problem yasiyorsunuz? (Birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz?

1. () Okulumda problem yagamiyorum 2. () Dersime giren 6gretmenlerle

3. () Okuldaki 6gretmenlerle 4. () Okuldaki idarecilerle

5. () Simifimdaki arkadaglarimla 6. () Okuldaki 6grencilerle

7. () Ogrenci velileriyle

8. () Diger (Belirtiniz. ......c.veviiriiirieriiieeeeieece e ?
7. Okulda 6gretmenlerinizle olan iliskileriniz nasildir?

1. () Demokratik ve arkadas¢a 2. () Baski ve otoriteye dayali

3. () Diger (Belirtiniz. ...o.veeieie e e )
8. Yurtta 6g8retmenlerinizle olan iliskileriniz nasildir?

1. () Demokratik ve arkadagca 2. () Baski ve otoriteye dayali

3. () Diger (BelirtinizZ. ....oovveieei e )
9. Yurtta idarecilerinizle olan iliskileriniz nasildir?

1. () Demokratik ve arkadagca 2. () Baski ve otoriteye dayali

3. () Diger (Belirtiniz. . ..o.ouveuiuiniir e )

10. Okulla-Derslerinizle ilgili problemlerinizi okuldaki o6gretmenlerinizle

¢ekinmeden paylasabiliyor musunuz?
1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
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11. Okulla-Derslerinizle ilgili problemlerinizi yurttaki o6gretmenlerinizle
cekinmeden paylasabiliyor musunuz?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
12. Okulla-Derslerinizle ilgili problemlerinizi yurttaki idarecilerinizle ¢cekinmeden
paylasabiliyor musunuz?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
13. Sizce yurttaki etiit (ders caliyma) saatleri verimli oluyor mu?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
14. Sizce yurtta sozel veya sayisal alanlarda derslerin verilmesi faydah olur mu?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen

15. Yurtta kalan 6grencilere saglanan dershane imkanlarmin yeterli oldugunu
diigiiniiyor musunuz?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
16. Sizce yurtta kalan 6grencilerden basarili olanlara 6zel okula gitme imkam
saglanmasi 6Zrencilerin daha fazla ders ¢alismalarinda etkili olur mu?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
17. Koruma altindaki c¢ocuklarin ise yerlestirilmelerini saglayan 3413 sayih
Kanun’un cocuklar1 hazira ahstirip egitim hayatlarim olumsuz etkiledigini
diisiiniiyor musunuz?

1. () Evet 2. () Hayir 3. () Kismen
18. En cok sevdiginiz dersi/dersleri yaziniz.
19. Sevmediginiz dersi/dersleri yaziniz.
21. Okul ve egitim hayatimizla ilgili temel problemler hakkinda eklemek istediginiz
hususlar nelerdir?
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Ek 2: Miilakat Formu
MULAKAT FORMU
(idareci, Sosyal Hizmet Uzmani, Ogretmen, Psikolog, Sosyolog icin)
“KORUNMAYA MUHTAC COCUKLARIN EGiTiM PROBLEMLERI

- ARTVIN ERKEK VE SABANCI KIZ YETISTIRME YURDU ORNEGI” isimli
alan calismasina kaynak olugturmasi i¢in hazirlanmig miilakat formu sorulari.

Yrd. Dog. Dr. Mustafa BAKIRCI

Artvin Coruh Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii Ogretim
Uyesi

OLGUSAL DURUM
1.GOrevimiz: ...

EGITIM PROBLEMLERI
2. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu'na 6grencilerden intikal eden egitim
problemleri ve idarenin problemlerin ¢dziimlerine yonelik uygulamalar nelerdir?
3. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’na okullardan 6grencilerle ilgili
intikal eden problemler ve problemlerin ¢oziimlerine yonelik uygulamalar nelerdir?
4. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’ndaki 6grencilerin ders calisma
ortamlar1 ve etiit uygulamalar1 nasildir?
5. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’nda kalan 6grencilerin kurum iginde
ve dershanelerden destek alma durumlari nedir?
6. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu'nda kalan 6grencilere yonelik
‘0grenme’, ‘sevgi’, ‘saygl’, ‘caliskanlik’, ‘sorumluluk’, ‘diristlik’, ‘duyarlilik’,
‘yardimlagsma’, ‘hosgoril’, ‘vatanseverlik’ gibi ‘Degerler Egitimi’ ile ilgili yeterli
miktarda ders ve uygulama yapilabilmekte midir?
7. Artvin Erkek ve Sabanci Kiz Yetistirme Yurdu’nda kalan 6grencilerin okul ve egitim
hayatiyla ilgili temel problemlerle ilgili eklemek istediginiz hususlar nelerdir?

EXTENDED ABSTRACT

In our country, the process of taking care of children who are in need of protection is
carried out by Child Services General Management and Ministry of Family and Social
Policies. According to the Social Services Law no 2828, these institutions are boarding
social service organizations which are responsible for and in charge of protecting,
providing a profession, taking care of the children who are between the ages of 13 and
18 and also making them beneficial to society. Child Service General Management is
serving with its affiliated organizations in 81 provinces for children in need of
protection.

In order for children who stay in orphanages to be beneficial to society, they must in the
first place receive decent education. However, considering the long-standing
educational problems of our country and special conditions of these children, it can be
seen that their educational status is not pleasing and satisfying.
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In this research, the problems of children who stay in Artvin Male and Sabanci Female
Orphanage are examined. However, in this research the evaluations of administrators
and teacher in the schools to which children go are not included; the problems were
detected just upon the questionnaires and interviews conducted with the students and
dormitory staffs. Nevertheless, before the preparation of questionnaire and interview
forms, particular administrators and teachers of the schools, to which dormitory
students go were, interviewed in advance (or pre-interviewed)

The answers, which are looked for in this research, are below:

How is the relationship of students who stay in orphanage with their teachers,
administrators and friends?

What kinds of practices are performed in dormitory environment in order to improve
the educational status of the students?

How does the Law no 3413, which is related to providing for profession for children
under protection, affect the educational life of children?

Is the number of professionals (psychologist, sociologist, social service expert, teacher,
nurse etc) employed in the orphanage sufficient?

Is the number of courses and practices regarding ‘value education’ such as ‘learning’,
‘love’, ‘respect’, ‘industriousness’, ‘responsibility’, ‘honesty’, ‘understanding’,
‘sharing’, ‘tolerance’ and "patriotism’, which are of vital importance for students who
stay in orphanages to become beneficial to society and their educational motivation,
sufficient?

The aim of the research is to find the educational problems of children who stay in the
orphanages and to produce solutions for these problems. It has been targeted that the
research findings are beneficial not only to the works of Ministry of Family and Social
Policies but also to the process of solving the same problems of students who stay in
different orphanages.

During the determination of conceptual framework of the research and the evaluation of
findings, general principles of structural-functionalist approach, which is one of the
dominant paradigms of sociology, have been taken into consideration. It has been
assumed that during the evaluation of educational problems of students, who stay in
orphanages, it is necessary to take intra-agency and extra-agency factors into
consideration. The model of research can be described as survey model.

Target population of the study is all dormitory stuffs and students who stay in Artvin
Male and Sabanci Female Orphanage during the time of February 2012. Forty-three
children stay in orphanage. Twenty-four female and fifteen male students participated
in the questionnaire. Thirteen of the students have been going primary school and
twenty-six of them have been going secondary school. The questionnaire was
conducted in male and female dormitories separately and notes about the issues in the
questionnaire and other problems were taken. Just interview was made with dormitory
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staffs. Psychologist, teacher, religious official, administrator and three social service
experts are included in this dormitory staffs. Apart from the questionnaire and interview
practices, some administrators and teachers of the schools, which most children go,
were contacted and asked several questions about the issue before and after the
research.

In the research, interview and questionnaire technique were used as a data collection
tool. Questionnaire that contains twenty-one questions was only conducted with the
students. After questionnaire, issues and problems, which were discussed by students,
were noted and an interview, which was described as ‘Formal interview’ and contained
a set of standardized questions, which had been set before, was applied to the dormitory
staff. The questions used in questionnaires and interviews were prepared according to
the meetings and discussions done with particular people included in dormitory staff,
administration and teaching staff of the schools that students preferred at most,
workshops organized by Ministry of Family and Social Policies, forums in which social
service experts carry out studies aimed at the children in orphanages, press and data
obtained by the studies on this issue.

In the analysis of questionnaire data, simple percentage and frequency distributions,
arithmetic averages and crosstabs between dependent and independent variables (chi-
square) were used.

The results of the study:

It is seen that most of the students are satisfied with the school they go. The percentage
of the students who are not happy at his/her school is really low. Students do not have a
problem with the administrators and teachers of the school or their friends.

Most of the students have stated that their friendship with teachers and administrators at
the school is ‘democratic and friendly’. Although most of the students define their
relationships with the teachers at the dormitory as ‘democratic and friendly’, the
percentage of the male students who describe their relationships with administrators as
‘oppressive and strict’ was quite high.

It is seen that students can share their problems regarding the education in school with
teachers and administrators intrepidly. Most of the students can share their problems
with administrators of the dorm but the percentage of the female students who can share
their problems with the teachers at the dormitory is lower.

It is observed that students staying at dormitory cannot sufficiently benefit from the
lessons, study times are not efficient and this situation affects the education of students
negatively. Most of the students think that if verbal and math lessons are given in the
dormitory that will be very helpful. Most of the students think that classroom
opportunity offered by dormitory administration is sufficient.

Most of the students think that the law no. 3413, which provides employment for the

students under the protection, does not affect education life of the students negatively.
However, in the interview with dormitory staff, it has been stated that one of the most
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important factors, which affect students’ education life, is the law no. 3413. In order to
remove negative effects of this law, which is implemented to relief the students staying
in the orphanages, on their education life and growing up as a responsible individual,
academic studies should be carried out and the law no. 3413 should be amended.

With a protocol, which will be signed between Artvin Provincial Department of Social
Services and Artvin Coruh University, especially such departments as sociology,
religious culture, social studies and classroom teaching within the university will be
active in the education of the students staying in dormitory. These students will be able
to benefit from the academic members and last grade students of these departments in
the form of internship and voluntariness. Such an application will contribute to the
students who want to work in these organizations as well.

It is seen that coordination between the administrative and guidance unit in the schools
is not sufficient; coordination between the school and the dormitory should be
reinforced in order to enhance the success of the children.

The Ministry of Family and Social Policies should carry out scientific and pedagogic
workshops to help the students adopt humanistic and moral values, which will guide
them for the life. Also it should put the bilateral protocol signed with Religious Affairs
Administration in 2007 into action, make other organizations -especially universities-
solution partners of this issue and in short, should allow for lessons and practices aimed
at ‘value education’.
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