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Kafkasya, yakin cografyamizda yer alan ve jeopolitik-jeostratejik, siyasi, tarihi
ve sosyolojik yonuyle son derece 6nemli bir bolgedir. Sadece cografi anlamda
degil sosyolojik yoniyle de bu bolgede gelisen olaylar glivenlik ve bircok
nedenden dolay Tiirkiye'yi de yakindan etkilemektedir. Kafkasya'da yer alan
devletler arasindaki iliskiler, cevre ulkelerinin bolgeye yonelik politikalari ve
uluslararasi alanda yasanan gelismeler; bolge glivenligini, istikrari ve refahi
ciddi sekilde etkileyebilmektedir. 19. ylizyllda Rusya tarafindan isgal edilmis bu
bélgede 20. yiizyilin baslarinda i bagimsiz cumhuriyet -Giircistan, Azerbaycan
ve Ermenistan- ortaya ¢ikmissa da 2-2,5 yil varliklarini devam ettirebilmis bu
cumhuriyetler yeniden Sovyet Rusya’si tarafindan isgal edilmislerdir. Gerek
bagdimsizlik doneminde gerekse sonraki asamalarda komsu tlkelerin topraklarini
isgal ederek genisleme politikasina yonelen Ermenistan, degisik tarihi stireclerde
firsat buldukga Azerbaycan'dan toprak kopararak kendi sinirlarina dahil etmistir.
Azerbaycan'da Sovyet hakimiyeti tesis edildikten sonra Zengezur boélgesi
Ermenistan’a verilmis, ayrica Karabag'in daglik bolgesinde Ermenilere 6zerklik
taninmigstir. Fakat Ermenistan bununla yetinmeyerek her firsatta Azerbaycan’a karsi
toprak iddialarini glindeme getirmistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasi stirecinde
yeniden harekete gegen Ermenistan bu kez silahli yonteme basvurmus, savas
yoluyla Azerbaycan topraklarinin yaklasik %20'sini isgal etmistir. Ceyrek asirdan
fazla stiredir Daglik Karabag bolgesi ve cevresini isgal altinda tutan Ermenistan
sorunun bariscil ¢éztimune iliskin her turlti 6neriyi geri cevirirken Azerbaycan'in
diger bolgelerine yonelik yeni saldirlarda bulunmustur. 2020'de Ermenistan
ordusunun savas hazirliklari ve bu baglamda gerceklestirdigi yeni saldirlar ikinci
bir Karabag savasinin kaginilmaz oldugunu ortaya koymustur. Ermenistan’in
saldirilarina karsi Azerbaycan ordusunun diizenledigi btk taarruz 44 giin
boyunca slirmustir. Bu savasta bliyiik hezimete ugrayan Ermenistan ordusu,
sonunda Rusya-Azerbaycan-Ermenistan tarafindan yapilan tglu bildiri geregince
teslimiyeti kabul ederek Azerbaycan topraklarindan gekilmistir.
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ABSTRACT

By virtue of its close proximity, the Caucasus is extremely important to Turkey in geopolitical/geostrategic, political,
historical, and sociological terms. Events in this region, both geographically and sociologically speaking, closely
affect Turkey for security and other reasons. Relations between the states in the Caucasus, the policies of surrounding
countries toward the region, and developments in the international arena can seriously affect the security, stability,
and prosperity of the region. At the beginning of the 20th century, the collapse of imperial Russia allowed three
independent republics—Georgia, Azerbaijan, and Armenia—to emerge in this region. These states were able to survive
for only 2-2.5 years before they were again occupied by Soviet Russia. Armenia, which adopted an expansionary
policy by occupying the territories of neighboring countries both in this period of independence and thereafter,
took land from Azerbaijan and incorporated it within its borders through various historical processes. After Soviet
rule was established in Azerbaijan, Zangezur region was given to Armenia, and autonomy was granted to Armenians
in the mountainous region of Karabakh. Armenia was not satisfied with this, however, and raised territorial claims
against Azerbaijan at every opportunity. Armenia pursued a similar policy during the dissolution of the Soviet
Union, but this time resorted to armed conflict and occupied about 20% of Azerbaijan’s territory. Armenia, having
occupied Nagorno-Karabakh and surrounding areas for more than a quarter of a century, rejected any proposal for
a peaceful resolution to the problem and made new attacks on other regions of Azerbaijan. By 2020, the Armenian
army’s preparations for war and the new attacks carried out in this context indicated that a second Karabakh War
was inevitable. The Great Offensive organized by the Azerbaijani army against the attacks of Armenia lasted for 44
days. The Armenian army, which suffered a significant defeat, eventually withdrew from the territory of Azerbaijan,
accepting the surrender in accordance with the trilateral declaration between Russia, Azerbaijan, and Armenia.

Keywords: Azerbaijan, Armenia, Karabakh, War, Tripartite Declaration

EXTENDED ABSTRACT

The Caucasus region is of particular geopolitical significance to Turkey. This area, and its
Turkish and Muslim inhabitants in particular, has long had close relations with Turkey, and
it has thus been included within the scope of Turkey’s geopolitical interests. In terms of the
population of the region, Azerbaijani Turks constitute an important part. Although Turkey’s
military activity in the region grew significantly at the beginning of the 20th century, the
Turkish army was forced to leave after the Armistice of Mudros.

During the period of Soviet domination, Turkey had no political, economic, or other
relations with the South Caucasus countries. For their part, these countries were completely
dependent on Moscow and had no authority to conduct foreign affairs. Moreover, Turkey was
a NATO member state in the Western bloc of the bipolar system. After the collapse of the
Soviet Union, Turkey developed political, economic, and cultural policies for the region. In
this context, relations with Azerbaijan developed quickly and reached an advanced stage in
a short time, leading to a high-level strategic partnership. Georgia, another important state in
the region, also agreed to participate in important projects alongside Turkey and Azerbaijan.
Armenia did not respond positively to Turkey’s tolerant and neighborly policy, and instead
maintained a hostile attitude toward Turkey. Armenia, which had territorial claims against
Azerbaijan, later pursued these claims through war and occupied Karabakh, long Azerbaijani
territory, and seven surrounding regions.



After a ceasefire was signed in Bishkek in 1994, Armenia violated its terms repeatedly and
rejected proposals for a peaceful resolution of the dispute. Although four resolutions (822, 853,
873, and 884) were adopted by the UN Security Council in relation to the conflict, the OSCE
Minsk Group, which was formed to resolve the matter, remained completely ineffective. The
ceasefire was again seriously violated in April 2016 as a result of Armenian attacks, and after
four days of fighting, the Azerbaijani army was able to save some important positions from
Armenian occupation. This skirmish demonstrated the strategic and tactical capabilities of the
Azerbaijani army. When the Armenian army attacked Tovuz, a border area, a great reaction
was provoked in Azerbaijan as this is an extremely important area through which energy
infrastructure is routed. Although Armenia sought to draw the Collective Security Treaty
Organization into the war by using this conflict as an excuse, it was unable to achieve this.
Subsequently, certain intelligence information was obtained that Armenia was preparing for a
new attack, that the ceasefire would be violated, and that a new conflict would begin. In light
of this information, while the Azerbaijani army continued its preparations for war, President
ITham Aliyev declared that his country would respond harshly to any attack by Armenia.

Upon the attack of the Armenian army on September 27, 2020, the Azerbaijani army began
its great offensive. Azerbaijani counterattacks surprised the Armenian army and inflicted great
losses in a short time. On the first day, 12 Armenian air defense systems were destroyed, and,
as a result of attacks involving helicopters and drones, Armenian forces were forced to retreat,
abandoning important positions. In the following days, Armenian losses mounted, a situation
that Prime Minister Pashinyan and other high-level Armenian officials attempted to hide in
their statements. In addition, the Armenian government made incriminating claims against
Azerbaijan and Turkey and requested international assistance, most notable from Russia.
Armenia was unsuccessful in its diplomatic overtures to international organizations and major
states and was gradually forced to leave important positions in the occupied territories one
by one. In this 44-day war, the Armenian side suffered significant losses and was eventually
obliged to sign the tripartite declaration of November 10, 2020 proposed by Russia. In line
with the agreement, while Russian peacekeeping forces were established in predetermined
regions, the Armenian army withdrew from the territories it formerly occupied.

Although the Turkish army did not participate in direct military intervention and armed
conflict during the war, it provided great support to Azerbaijan technologically and, even more
importantly, by offering diplomatic counsel. This support provided very strong assurance to
Azerbaijan. Although Armenia’s incriminating claims against Turkey (e.g., the participation of
Turkish soldiers in the war, the transfer of jihadist groups from the Middle East to the region,
etc.) remain unconfirmed, Armenia’s targeting of civilian settlements throughout the war has
had serious repercussions. Various comments have been made by researchers and regional
experts about how matters will unfold. After emerging victorious from the war, Azerbaijan
shows maximum determination to protect its own interests.



GIRIS

1980’lerin ortalarinda Sovyetler Birligi’nde baslatilan “perestroyka ve glasnost” politikasini
firsat bilen Ermeniler Azerbaycan’a kars1 eski iddialarini ileri siirerek, Daglik Karabag Ozerk
Vilayeti’nin Ermenistan’a katilmasi talebini giindeme getirmislerdir. Kisa siire sonra bunun
yanlis bir karar oldugunu fark ederek taktik degistiren Ermeniler, Daglik Karabag Ermenilerinin
self-determinasyon hakkini giindeme getirmis ve bagimsizlik talebinde bulunmuslardir. Bu
gelismeler sonucunda meydana gelen uyusmazliklar zamanla, Moskova yonetiminin dogrudan
ve dolayli destegi ile derinlesmeye baglamistir. 1980’lerin sonlarina gelindiginde Ermenistan
Cumbhuriyeti’nin Ttirk/Miisliiman ahalisi biiyiik baski ve siddet altinda yurtlarindan edilmislerdir.

Ilerleyen dénemde Karabag’da her gecen giin genisleyen ¢atismalarda ¢ok sayida
Azerbaycanli sivil insan dldiiriilmiis, esir alinmis ve yurtlarindan kovulmuslardir. 1992°de
Ermeniler tarafindan 20. ylizyilin en kanli cinayetlerinden olan Hocali Soykirim1 yapilmuistir.
Devam eden siiregte Daglik Karabag’in ¢evresinde yedi bolge de Ermenistan tarafindan isgal
edilmistir. Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin Azerbaycan’m yogun diplomatik ¢abalari
sonucunda almis oldugu dort karar uygulanmazken, ¢dziim siirecini yiiriiten AGIT Minsk
Grubu’nun faaliyetlerinden de olumlu sonug alinamamistir. 1994°te Bigkek Protokolii’niin
imzalanmasindan bu yana, Ermenistan tarafi ateskes rejimini siirekli ihlal etmis, sivilleri hedef
almig, masum insanlarin hayatina kast etmistir. Bu siire¢te Ermenistan’a destek veren devletlerin
basinda sorunun ¢6ziimiiyle ugrasmasi gereken Minsk Grubu es bagkanlari gelmektedir. ABD,
Rusya ve Fransa bu isgalci devlete agik veya dolayli yoldan destek saglarken, topraklarini
isgalden kurtarmaya calisan Azerbaycan {izerinde baski kurarak siirekli tehdit dili kullanmiglardir.
Saldirgan ve magdur arasinda fark gézetmeyerek her ikisine esit muamelede bulunan, hatta
saldirgani destekleyen bu devletler pek ¢ok konuda birbirileri arasinda ¢ikar catismasi yasarken,
Azerbaycan-Ermenistan savasi s6z konusu olunca ortak tutum sergileyebilmislerdir. Bunun
nedeni, sadece o iilkelerde bulunan diaspora ve lobi teskilatlarinin yogun faaliyetleriyle
aciklanamaz. Bu giiglerin nazarinda giiclii bir Azerbaycan, Kafkasya’da giiclii bir Tiirkiye
demektir. ABD’nin Kafkasya ile yakindan ilgilendigi donemlerde bile Rusya’nin tahakkiimii
altinda bulunan Ermenistan’a destek vermesinin mantikli agiklamasini bulmak son derece zordur.
Azerbaycan topraklarinin %20°sini isgal eden Ermenistan ateskes siireci boyunca kendisine
yoneltilen baris onerilerini agik veya dolayli sekilde geri ¢evirmistir. Ermenistan, ateskesi
firsat bilerek ¢atismay1 dondurulmus hale getirmeye, Azerbaycan halkinin azim ve timitlerini
tilketmeye ve Karabag’in iggalini unutturmaya caligmistir. Ceyrek asir devam eden statiitkonun
Ozeti bundan ibaretti. Azerbaycan ise herhangi bir sekilde geri adim atmayacagini, eger sorun
baris yoluyla ¢6ziilmezse, bunu askeri gii¢ kullanarak topraklarint isgalden kurtaracagini
defalarca beyan etmistir. Bu ¢izgi Azerbaycan’in i¢ ve dis siyasetinde kesintisiz sekilde devam
ettirilmistir. Otuz yi1l kadar devam eden bu siire zarfinda, Azerbaycan muasir standartlara cevap
veren bir ordu kurarak yiiksek diizeyde savunma teknolojileriyle donatmis, subay ihtiyacin
karsilamak i¢in gereken dnlemleri almistir.



Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki ateskes siirecinde li¢ dnemli kirilma yasanmistir.
Bunlardan birincisi 2016°da, 2 Nisan’da baglayip 5 Nisan’da sona eren 4 Giin Savasi (veya
Nisan Doviisleri)’dir. Bu savas Azerbaycan ordusunun basarili taarruz kabiliyetinin sergilendigi
cok onemli bir muharebedir. Ikinci kirilma 12-18 Temmuz 2020°de, Ermenistan’mn Tovuz’a
saldiristyla yasanmustir. Daglik Karabag ile baglantisi bulunmayan ve Azerbaycan-Ermenistan
smirinda yer alan bu bolgeye yapilan saldirt diinya kamuoyunda da biiyiik yanki uyandirmistir.
Saldir1 sirasinda Azerbaycan ordusundan birkag asker, astsubay, subay ve General Polad
Hasimov sehit edilmistir. Saldirinin ardindan Azerbaycan’da vatandaslar sokaklara dokiilerek,
Azerbaycan yonetiminden harekata baslama talebinde bulunmuslardir. Ugiincii ciddi kirilma ise
27 Eyliil 2020°de, Ermenistan’in saldirist ve Azerbaycan ordusunun karsi taarruz harekatiyla
yasanmistir. 44 giin devam eden bu savasta biiylik kayiplar veren Ermenistan, yenilgiyi kabul
ederek Azerbaycan topraklarindan ¢ekilmek zorunda kalmistir.

1. “NISAN DOVUSLERI”: 4 GUN SAVASI (2-5 NISAN 2016)

Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 1994 yilindan beri devam eden ateskes siirecinin en ciddi
ihlali 2-5 Nisan 2016 yilinda gergeklesen savas sonucunda yasanmistir. Sunu da belirtelim ki
1994°den beri devam eden ateskes siirecinde pek ¢ok ihlal ve ufak ¢apli catigmalar yasanmigsa
da “4 Guinliik Savas”, boyutu ve sonuglari itibariyle 6ncekilerden ¢ok farkli olmustur. Bu
sicak catigmaya paralel olarak medya ve sosyal medyada da miithis bir propaganda savasi
yaganmistir.! Catismanin 31 Mart-1 Nisan 2016 tarihlerinde, her iki tilke liderlerinin Niikleer
Giivenlik Zirvesi’nde bulunduklar: sirada gerceklesmesi dikkat ¢ekmistir. Minsk Grubu es
baskanlar1 kayip ve yaralilarin olmasindan kaygi duyduklarini ifade ederek, taraflarin giig
kullanmalarini sert bir dille kinamis ve derhal ateskes saglanmasini istemislerdir.> Her zaman
oldugu gibi yine AGIT Minsk Grubu yapic1 bir tutum sergilememis, taraflarin suglulugunu
esitleyici bir bakis agisiyla hareket etmistir.

Bu savastaki en yogun catismalar 2 Nisan’da gergeklesmistir. Ermeni mevzilerine hizli
ve yogun bir taarruzda bulunan Azerbaycan ordusu, Talis koyii (Terter bolgesinde) dahil
olmak kaydiyla, diisman kontroliindeki sekiz mevkii ele gegirmistir. Fakat siireg icerisinde
Talig koyli yeniden Ermenilerin eline gegmistir. Azerbaycan Savunma Bakani, 3 Nisan giinii,
Ermeni birliklerinin Azerbaycan yerlesim yerlerinden ¢ekmeleri ve saldirty1 sonlandirmalari
isterken, aksi takdirde Hankenti’nin vurulacagini bildirmistir. Ermenistan ise Azerbaycan’daki
dogal gaz ve petrol boru hatlarina saldir1 diizenleyecegini agiklamistir. Ayn1 giin Azerbaycan,
tek tarafli bir ateskes aciklamasinda bulunsa da catismalara ara verilmemistir. Azerbaycan’in

1 TurgutKerem Tuncel, Karabag’da Yasanan “4 Giin Savas1”nin Kisa Bir Degerlendirmesi. Yorum No: 2016/21, https:/
avim.org.tr/tr/Yorum/KARABAG-DA-YASANAN-4-GUN-SAVASI-NIN-KISA-BIR-DEGERLENDIRMESI,
14.04.2016, (Erigim Tarihi: 18.01.2021).

2 Giilnare Mahmudova, “Arabuluculuk Diplomasisi Baglaminda AGIT Minsk Grubu’nun Basarisiz Eylemi —
Bagarili Séylemi: Daglik Karabag Sorununa iligkin 2-5 Nisan 2016 Tarihleri Arasindaki Ac¢iklamalari Soylem
Coziimlemesi”, TURAN-SAM Uluslararasi Bilimsel Hakemli Dergisi, Say1: 42 (2019) (ss. 207-215), s. 210.



bu hareketi taktik bir hamle olarak goriilmiistiir. 4 Nisana gelindiginde, ¢atisma bolgesine
yakin bir alanda bulunan Ermeni kdylerinin tahliye edildigine iliskin haberler yayimlanmustir.
Azerbaycan tarafi bir kayit yayinlamis ve bu kayitta cok sayida Ermeni subayinin 6ldiiriildigi
ve Karabag’daki Ermeni karargahinim imha edildigi belirtilmistir.> 2-5 Nisan tarihlerindeki
yogun ¢atismalarin ilki Azerbaycan tarafinin tek tarafli ilan ettigi, fakat karsi tarafin ihlal ettigi
iki ateskes ilan1 sonunda ancak durdurulabilmistir.*

Her zaman oldugu gibi bu sefer de Ermeni medyas1 Azerbaycan’a yonelik asilsiz suglamalarda
bulunmus, Azerbaycan ordusunun basarili taarruzunu diinya kamuoyunun géziinden diisiirmek
maksadiyla tiirlii yalanlar uydurmustur. Ermeni medyas1 50-60 ISID militaninin Azerbaycan
ordusuna katilmak iizere temas hattina dogru ilerledigini yazmis, Azerbaycan askerleri tarafindan
Ezidi asill1 bir Ermeni askerin kafasinin kesildigine iliskin iddialar ortaya atmistir. Azerbaycan
Cumbhurbagkani iTham Aliyev’i hedef alan Ermenistan basini yolsuzluk, despotik yonetim, insan
haklar ihlalleri gibi konular1 giindeme getirmis, savasin Azerbaycan tarafindan baslatildigini,
bunun altinda yatan nedenin ekonomik durgunluk ve siyasi bask1 ortaminda gelisen toplumsal
mubhalefeti baska bir diigmana y6nlendirerek soniimlendirmek oldugunu yazmistir.> Bu tiir
haber ve yorumlar Ermenistan’a herhangi bir fayda saglamamis ve 4 Giin Savasi Ermenistan
ordusunun yenilgisiyle sonuc¢lanmistir. Bu savas ayn1 zamanda muhtemel bir savasta Ermenistan
ordusunun daha biiyiik kayiplar vereceginin habercisi olmustur. Rusya’nin bagini ¢ektigi Kolektif
Giivenlik Anlagmas1 Orgiitii’niin (KGAQO) destegini almak i¢in Ermenistan’in gdsterdigi ¢abalar
hicbir sonug vermezken, savasin mali yiikii Ermenistan’in sosyo-ekonomik durumunu daha
da kotiilestirmistir.®

Savasg sirasinda diismanin 320°den fazla askeri 61diiriilmis, 500’den fazlas1 ise yaralanmistir.
Ermeni ordusuna ait 30 tank ve diger zirhli araglar, 25’den fazla top kullanilamaz hale
getirilmigtir. Savas sirasinda bir¢ok dnemli mevzii Azerbaycan’in kontroliine gecmistir.
Terter’e bagl Talis kdyii cevresindeki hakim tepeler, Cebrayil’in Leletepe yiiksekligi ve Cocuk
Mercanli, Goranboy’un Giilistan kdyii ve Terter’in Sukavusan (Madagiz) kdyii istikametindeki
bazi mevziiler digmandan temizlenmis, boylece”gecilmez Ermeni siperleri” miti yerle
yeksan edilmistir.” Bu mevziilerin geri alinmasi ve diisman gii¢lerinin biiyiik zayiat vermesi
Azerbaycan ordusunun moralini yiikseltirken {ilke genelinde bir cosku selinin yasanmasina neden
olmustur. Savas sirasinda Rusya’nin pasifligi, ABD nin kayitsizli1, fran’im firsat kovalamasi

w

Turgut Kerem Tuncel, “Giiney Kafkasya’da...., s.

4 Nazim Cafersoy, “4 Giin Savas1” ve Bolgesel Dengeler, https://www.dw.com/tr/4-giin-savas-ve-bolgesel-
dengeler/a-19168839, 06.04.2016, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

5 Turgut Kerem Tuncel, Karabag’da Yasanan “4 Giin Savasi”’nin Kisa Bir Degerlendirmesi, https://avim.org.tr/
tr/Yorum/KARABAG-DA-YASANAN-4-GUN-SAVASI-NIN-KISA-BIR-DEGERLENDIRMES]I, 14.04.2016,
(Erisim Tarihi: 08.12.2020); Turgut Kerem Tuncel, “Giiney Kafkasya’da 2-5 Nisan 2016’da Yasanan 4 Giin
Savas1”, Ermeni Aragtirmalari, Sayt: 53 (2016) (ss. 301-338), 5.303.

6  Nazim Cafersoy, “4 Giin Savas1” ve Bolgesel Dengeler, https://www.dw.com/tr/4-giin-savas-ve-bolgesel-
dengeler/a-19168839, 06.04.2016, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

7 Aprel doyiislori - boyiik zoforin baslangici, https://mod.gov.az/az/pre/21662.html, 17.02.2018, (Erisim Tarihi:

09.12.2020).



ve Tirkiye nin Azerbaycan’a verdigi destek Ermenistan’1 hayal kirikligina ugratmistir. ABD
ile AB’nin tutumu taraflart miizakere masasina davet eden diplomatik sdylemlerle sinirli
kalmigtir. Fransa her zaman oldugu gibi yine Ermeni yanlist bir tutum sergilemistir. AKPM
Baskan1 Pedro Agramunt, BM Giivenlik Konseyi kararlarina uygun olarak Ermenistan’in elinde
bulunan Azerbaycan topraklarini terk etmesi ve anlagmaya varilmasi gerektigini belirtmistir.®
Savas sirasinda Azerbaycan halkinin orduya verdigi yogun destek Karabag’in savas yoluyla
geri alinacagina dair umutlarin ne kadar diri oldugunu gosterirken, halkin motivasyon ve
moralini bir hayli yiikseltmistir. Bu motivasyon 2020°de yasanacak Tovuz muharebesi ve 44
Gtin Savasi sirasinda yanki bulacak kadar yiiksekti.

2. TOVUZ SAVASI (12-18 Temmuz 2020)

Ermenistan ordusu 12 Temmuz 2020 tarihinde Azerbaycan-Ermenistan sinir hattinda yer
alan Tovuz bolgesine saldirmistir. Saldirilar sadece 12 Temmuz’la sinirl kalmamias, ilerleyen
giinlerde de aralikli olarak devam etmistir. Ermenistan daha 6nce de defalarca bu bolgede
Azerbaycan’in sivil ve askeri yerlesim yerlerine taciz atesi agarak ve saldirida bulunarak ateskes
rejimini ihlal etmistir. Fakat 12 Temmuz’da yapilan bu saldir1 4 Giin Savasi’ndan sonra bolgede
yasanan en bilyiik ¢atisma olarak kayitlara gegmistir. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki buras,
son derece 6nemli projelerin, Tiirkiye ve Azerbaycan’in ortaklasa gerceklestirdigi Bakii-Tiflis-
Kars demir yolunun, Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin ve TANAP’1n baglangici olan
Giiney Kafkasya dogal gaz boru hattinin gegtigi bir bolgedir.’ Peki, Ermenistan’in Karabag’la
ilgisi olmayan bu bdlgeye saldirisinin arkasinda duran sebepler nelerdir? Ermenistan, bu savagi
baslatarak miittefiklerinin destegini almay1 ve bu sayede Azerbaycan’in ekonomik giiciini
yipratmay1 hedeflemistir. Ayrica, Tiirkiye’yi savasin igine ¢ekerek son donemde daha da
gelisen Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerini sekteye ugratmak Ermenistan’in bir baska hedefidir
diyebiliriz. Tovuz saldirisinin nedenini sadece enerji hatlarina baglamak dogru degildir. Ciinki
Ermeniler bu bolgeye Kuzey Karabag adini vererek 6teden beri hak iddia ederken, gelecekte
Gence ve Mingecevir hattini da almay1 planlamislardir. Samvel Karapetyan isimli bir Ermeni
aragtirmaci 2018 yilinda, Rusya’da “Kuzey Artsah” (Karabag) adl1 bir kitap yayinlayarak Gazah
ve Tovuz bolgelerinde gergeklestirilen saha galismalarindan, Ermeni kiiltiirli ve tarihinden,
mimari eserler ve kiliselerinden bahsetmistir. Kapaginda Tovuz-Gazah bdlgelerini kapsayan,
“Kuzey Artsah” ad1 verilen bir haritay1 da igeren bu kitap Rusya’da, yaklagik 200 {iniversite
ve kiitiiphaneye gonderilmistir.'® Bilindigi gibi son derece fakir ve disa bagimli bir tilke olan
Ermenistan, ekonomik sorunlarin tistesinden gelememektedir. Diger yandan pandemi nedeniyle

8  Bkz: Nazim Cafersoy, “4 Giin Savas1” ve Bolgesel Dengeler, https://www.dw.com/tr/4-giin-savas-ve-bolgesel-
dengeler/a-19168839, 06.04.2016, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

9  Ruslan Rehimov, Ermenistan, Tiirkiye ve Azerbaycan’in ortak projelerinin bulundugu bélgede saldir1 diizenliyor,
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ermenistan-turkiye-ve-azerbaycanin-ortak-projelerinin-bulundugu-bolgede-
saldiri-duzenliyor/1913508, 17.07.2020, (Erisim Tarihi: 10.12.2020).

10 Ramin Sadigov, Ermenistan’in son saldirist nasil okunmali?, https://fikirturu.com/jeo-strateji/ermenistanin-son-
saldirisi-nasil-okunmali/, 22.07.2020, (Erisim Tarihi: 10.12.2020).



iilke adeta felg olmus durumdadir. Viriisle miicadelede basarili olamayan Ermenistan, Fransa
ve Rusya’dan yardim talebinde bulunmustur. Boyle bir ortamda, Bagbakan Nikol Pasinyan,
i¢ sorunlarla bas edememenin faturasinin agir olacagini bilerek hedef sasirtmay1 amaglamis
olabilir."

Azerbaycan Cumhurbagkani1 Ilham Aliyev yaptig1 agiklamada, sivil yerlesim yerlerine
saldirida bulunan Ermenistan’in fagist bir devlet oldugunun altin1 ¢izmis, Ermeni giiglerinin bir
santim dahi ilerleyemedigini ve bunu higbir zaman bagaramayacagini belirtmistir. Ayrica Aliyev,
Azerbaycan’in istedigi takdirde Ermenistan’in o bolgesindeki topraklarinin biiyiik bir kismin
ele gegirebilecegini ancak boyle bir hedefleri olmadigini da sézlerine eklemistir.'? Tovuz saldirist
sirasinda Tiirkiye Azerbaycan’a her tiirlii destekte bulunmaya hazir oldugunu belirtmis, en iist
diizey devlet makamlar bu saldirilarla ilgili en sert tepkilerini dile getirmislerdir. Cumhurbaskant
Recep Tayip Erdogan, yapilan saldirilari siddetlere kinadiklarini ve bu durumun siradan bir
sinir ihlali atigmasi degil, aksine dogrudan Azerbaycan’a karsi yapilan ve Ermenistan’in ¢apini
asan bir saldir1 oldugunu dile getirmistir."* Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi tarafindan
yapilan agiklamada, uluslararasi kamuoyunun dikkatini baska bir yone cevirerek, ihtilafa
yeni bir boyut kazandirmak istedigi, ancak bu hareketin sonugsuz kalacag ifade edilmistir.
Bakanlik, Ermenistan’in boyunu asan arzulart ugruna maceraperestlige giristigini, bolgede
istikrar ve barigin dniine gegtigini vurgularken, Tiirkiye’nin her zaman kendi topraklarini
koruyan Azerbaycan’in yaninda olacagini belirtmistir.'* Milli Savunma Bakan1 Hulusi Akar,
“Azerbaycan bizim canimizdir. Biz Tiirkiye olarak daima can kardesimiz Azerbaycan’in
yaninda olmaya devam edecegiz” seklinde bir aciklamada bulunmustur. Akar, Ermenistan’in
Karabag’1 haksiz ve hukuka uygun olmayan bigimde isgal ettigini ve Tovuz bolgesine haddini
asan saldirilar gergeklestirdigini belirterek, Azerbaycan’in acisini derinden hissettiklerini, bu
saldirty1 en agir sekilde kinadiklarini ve her zaman Azerbaycan’in yaninda olduklarini dile
getirmistir. '’

Tiirkiye’nin Azerbaycan’a olan destegi son derece acik sekilde ifade edilmis olup arkasinda
reel askeri ve siyasi gii¢ barindirmistir. Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerinin askeri boyutunun her
gegen giin gliglenmesi yapilan agiklamalardaki 6zgiiven ruhunu daha da kuvvetlendirmistir.

11 Ramin Sadigov, Ermenistan’in son saldirisi nasil okunmali?, https://fikirturu.com/jeo-strateji/ermenistanin-son-
saldirisi-nasil-okunmali/, 22.07.2020, (Erisim Tarihi: 10.12.2020).

12 Azerbaycan Cumhurbaskani Aliyev’den sivil yerlesimleri hedef alan Ermenistan’a tepki: Fasist devlet, https://
www.haberler.com/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-ermenistan-fasist-13423804-haberi/, 15.07.2020, (Erisim
Tarihi: 13.03.2021).

13 Cumhurbaskani Erdogan: Bu saldir1 Ermenistan’in ¢apini asan bir hadisedir, https://gha.com.tr/haberler/guncel/
cumhurbaskani-erdogan-bu-saldiri-ermenistan-in-capini-asan-bir-hadisedir/224116/, 14.07.2020, (Erisim Tarihi:
13.03.2021).

14 No: 149, 12 Temmuz 2020, Azerbaycan’a Yonelik Ermeni Saldiris1 Hk., https://web.archive.org/
web/20200712222134/http://www.mfa.gov.tr/no_-149 -azerbaycan-a-yonelik-ermeni-saldirisi-hk.tr.mfa, (Erisim
Tarihi: 10.02.2021).

15 Milli Savunma Bakani1 Hulusi Akar’dan Fransa’ya sert tepki: Herkesin efelik yapacag: bir iilke olmadigimizi
gorstinler, https:/www.takvim.com.tr/guncel/2020/07/17/milli-savunma-bakani-hulusi-akardan-fransaya-sert-
tepki-herkesin-efelik-yapacagi-bir-ulke-olmadigimizi-gorsunler, 17.07.2020, (Erigim Tarihi: 10.02.2021).



3.BUYUK TAARRUZ: 44 GUN DEVAM EDEN iKiNCi KARABAG SAVASI

Tovuz’da yasanan catigmalarin {izerinden ¢ok gegmeden Azerbaycan istihbaratina
Ermenistan’in Karabag’a bir saldir1 planlandigina dair bilgiler dahil olmustur. Azerbaycan
yonetimi bu konudaki bilgileri kamuoyuyla paylasirken saldirty1 def edecek her tiirlii hazirhiga
sahip oldugunu vurgulamistir. Bu kapsamda, savas oncesinde yonetim makamlarinda
gerceklestirilen yeni atama ve gorev degisiklikleri dikkat ¢eken bir diger husustur. Bu gelisme
son derecede 6nemli olup, savas dncesi alman 6nlemlerin bir pargasi olarak degerlendirilebilir.
Ermenistan’in saldir1 planlari konusundaki bilgiler, Eyliil ayinin ortalarina gelindiginde daha
da netlik kazanmustir.

Ermeni giigleri, 27 Eyliil 2020’de sabaha kars1 saldiriya baglamistir. Karsi saldiriya gegen
Azerbaycan ordusu basarili askeri harekat idaresi sayesinde 6nemli mevziileri kontrolii altina
alarak, ilerlemeye devam etmistir. Catigmanin seyrinin bu sekilde olacagini énceden tahmin
edemeyen Ermenistan ordusu aldig1 darbelerle neye ugradigini sasirmistir. {1k saldirilarda
12 hava savunma sisteminin imha edildigi Ermenistan ordusu, Azerbaycan gii¢lerinin silahlt
insansiz hava araglar1 ve helikopterlerle yaptigi basarili saldirilar karsisinda biiyiik zayiat
vererek, dnemli mevziileri terk etmek zorunda kalmistir. Azerbaycan ordusu Fiizuli, Cebrayil,
Terter ve Agdam bolgelerindeki koyleri arka arkaya isgalden kurtarirken baglanti ve ikmal
yollarin1 da kontrolii altina almistir. Bir baska dikkat ¢eken husus; Azerbaycan ordusunun
Ermeni sivilleri konusunda son derece ihtiyatli bir tutum sergilemesine ragmen, Ermeni silahli
birliklerinin Azerbaycan’a ait sivil yerlesim birimlerini hedef almalaridir.' Arka arkaya ciddi
yenilgiler yasayan Ermenistan, uluslararasi kuruluslar ve biiyiik devletlerin kapisini adeta
agindirarak duruma miidahil olmalarini istemistir. Catisan taraflara sunulan ateskes onerilerine
karsilik Aliyev, sadece Ermeni ordusunun Azerbaycan topraklarini tamamen terk etmesi ve
Pasinyan yonetiminin uluslararasi kamuoyu dniinde Azerbaycan’dan 6ziir dilemesi durumunda,
Azerbaycan hiikiimetinin miizakere masasina oturabilecegini vurgulamistir.'’

Savas sirasinda Azerbaycan ile Ermenistan ordulari arasindaki farklar belirgin bir sekilde
ortaya ¢ikmustir. Sivilleri vurmama, askeri hedefleri nokta atigiyla imha etme, olabildigince az
zayiatla ilerleme Azerbaycan ordusunun basari kazanmasini saglayan taktik ilkelerdi. Ermenistan
savas sahasindan askeri araglarini tasimaya dahi firsat bulamadan birakarak kagmus, sivillere
saldirarak Azerbaycan’1 yeni bir provokasyon i¢ine ¢ekmek istemistir. Fakat Azerbaycan
ordusu basindan beri belirledigi ilkeler dogrultusunda hareket ederek sagduyulu ve istikrarlt

16  Ali Asker, Isgalin Kirilma Noktas1 veya Yalanci Ateskesin Sonu: Eyliil 2020 Azerbaycan-Ermenistan Savagint
Genis Tablodan Okumak, https://www.sde.org.tr/degerlendirme/isgalin-kirilma-noktasi-veya-yalanci-ateskesin-
sonu-eylul-2020-azerbaycan-ermenistan-savasini-genis-tablodan-okumak-analizi- 18517, 30.09.2020, (Erisim
Tarihi: 09.12.2020).

17  AliAsker, Dog. Dr. Asker: Kremlin’den Umdugunu Bulamayan Pasinyan Caresiz Bir Sekilde Yenilgiyi Seyrediyor,
https://gha.com.tr/haberler/doc-dr-asker-kremlin-den-umdugunu-bulamayan-pasinyan-caresiz-bir-sekilde-
yenilgiyi-seyrediyor/255810/, 08.10.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).



tavrini korumustur.'® Savag sirasinda Rusya, taraflar1 bir araya getirerek ateskes imzalamalari
konusunda baski ve telkinlerde bulunmustur. Sahada kazanimlari olan Azerbaycan igin bu tiir
ateskes Onerileri aslinda bir masa tuzagiydi.'* 27 Eyliil’den 9 Kasim tarihine kadar gegen siire
zarfinda Azerbaycan ordusu iki yiiz doksandan fazla yerlesim yerini isgalden kurtarmistir.
Son olarak Susa’nin isgalden kurtarilmasi Ermenistan yonetimini maglubiyeti kabullenmeye
mecbur birakmistir. Daglik Karabag’in sdzde lideri Arayik Harutyunyan’in “Catigmalar
ayn1 hizda devam etseydi birkag giin i¢inde Karabag’in tamamim kaybedecektik. imzalanan
anlagma zorunluydu ve degistirilemez” seklindeki itirafi Azerbaycan ordusunun cephedeki
galibiyetini ortaya koymaktadir.?

II. Karabag Savasi stratejik ve taktik basarilari, ayrica teknolojik vasitalarin kullanimi
konusunda askeri uzmanlarin dikkatlerini {izerine ¢eken son derece ilging bir savastir. Bu
savagla ilgili yakin gelecekte harp uzmanlarinin ilging yorumlarina taniklik edebilecegiz.

4. SAVASA DAIR TARAFLARIN TUTUMLARI

4.1. Sorunun Asil Aktorleri

Yapay bir sorun olarak iiretilen “Karabag sorunu” Azerbaycan agisindan kendi topraklarina
yonelik bir isgal meselesidir. Azerbaycan igin toprak biitiinliigii biiyiik 6neme sahiptir. Daglik
Karabag Azerbaycan’in ayrilmaz bir parcasini teskil etmektedir ve bu yiizden Azerbaycan’in
esas gayesi toprak biitiinliigiinii yeniden tesis etmektir. Azerbaycan ayrica, ekonomik giic
bakimindan da Ermenistan’a oranla agik ara dndedir; artan gelirler sayesinde savunma
sanayiye ayrilan biitge stirekli artis gostermektedir. Biiyiiyen ekonomi ve artan petrol gelirleri
ordunun giiclendirilmesi a¢isindan 6nemli avantaj saglamaktadir. Uzun siiredir Azerbaycan’in
kendi topraklarini askeri gii¢c kullanarak kurtarabilecegi diistincesi uzmanlar tarafindan dile
getirilmekteydi.?! 27 Eyliil 2020°de baslayan askeri harekat bu yondeki tespitleri kesin sekilde
dogrulamistir. Ermenistan’in arkasina aldig1 diplomatik destek sayesinde yillarca siiren isgal
siyaseti kesintisiz bir sekilde devam etmistir. Ermenistan her zaman oldugu gibi bu savasa da
biiyiik giigleri dahil etmek ve arkasina diplomatik destek alarak sorunu “halletmek” istemis,
ateskes ihlallerinde bulunarak KGAQOyii bolgeye cekmek ve Azerbaycan ydnetimini yalniz
birakmak i¢in ugrasmis, fakat herhangi bir sonu¢ alamamustir. Taraflar1 ateskese ve anlagsma

18  Ali Asker, Afgan Bakhshaliyev, “Rusya’nin Kafkasya Politikasinda Karabag Faktorii”, 1. Uluslararasi Sovyet
Sonrast Tiirkiye-Rusya Iliskileri Sempozyumu, 15-16 Ekim 2020, Ege Universitesi Tiirk Diinyas1 Arastirmalart
Enstitiisii, Izmir 2020 (ss. 49-59), s. 55-56.

19 Bkz: Ali Asker, 10 Ekim 2020 Tarihli Ateskes veya “Masa Tuzag1”, https://kafkassam.com/10-ekim-
2020-tarihli-ateskes-veya-masa-tuzagi.html?fbclid=IwAROrpl YfDcEPES8Hgt1{s148Vg3HSOwY2-
GiQ7BAOFQ11hnOBfK1UEW6Zy31, 10.10.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

20 Mehmet Cagatay Giiler, Karabag’in Ozgiirlestirilmesi ve Sahadaki Yeni Denklem, https://www.setav.org/
perspektif-karabagin-ozgurlestirilmesi-ve-sahadaki-yeni-denklem/, 11.10.2020, (Erisim Tarihi: 16.12.2020).

21 Bu konudaki degerlendirmeler igin bkz: idil Tunger Kilavuz, “Daglik Karabag Miizakerelerinin Gelecedi”,
Avrasya Etiitleri, Say1: 52 (2017) (ss. 51-78), s. 61-62.



yoluna ¢agiran KGAQO, Azerbaycan’1 engelleyecek herhangi bir harekette bulunmamistir.?2
Bunun yani sira, Ermenistan’in Azerbaycan’a kars1 yiirtittiigli psikolojik savas stratejisi de iflas
etmistir. Yillardir Rusya’nin arkasina saklanan Ermenistan, Rusya tarafsiz kalinca caresiz duruma
diismiistlir. Bu savas Ermenistan’in asla terk etmek istemedigi isgalci politikasinin sonunu
getirmis, onu, yeni olusan diplomatik ve askeri durumu kabullenmek zorunda birakmustir.3

4.2. Bolgesel Aktorler ve Minsk Ucliisii Es Bagkanlar

Daglik Karabag sorunuyla ilgili siirecte yer alan bolgesel aktorler Rusya, Tiirkiye ve Iran’dir.
Bunun disinda Minsk Gurubu Es baskanlar1 olarak ABD ve Fransa’nin da savas konusunda
nasil bir politika izlediklerini irdelemek ¢ok 6nemlidir.

Tiirkiye’nin bu konudaki tutumu her zaman agik olmustur. Ankara yonetimi uluslararasi
hukuk kurallar1 ve BM Giivenlik Konseyi’nin ilgili kararlarina atifta bulunan Azerbaycan’m hakl
davasini her zaman desteklemis, isgal sona ermeden Ermenistan yonetimi ile gériismeyecegini
bir¢ok kez belirtmistir. Azerbaycan-Ermenistan ¢atigmasinda Ermeni yanlisi koalisyonlari
dengeleyebilecek tek aktor Tiirkiye’dir. Ozellikle son dénemde Tiirkiye’nin askeri faktorleri
daha ¢ok kullanmaya bagladig1 goriilmiistiir. Bu yaklagimin masada somut avantajlar elde etme
gayesiyle tercih edildigini soyleyebiliriz. Tiirkiye nin stratejik destegi sayesinde Azerbaycan,
belirgin bigimde harekat kabiliyetini arttirarak, sahadaki kazanimlarini artirmistir.?* Tiirkiye
tarafi Azerbaycan’a olan destek mesajlarini en {iist diizeyde dile getirmis ve savasin sonuna
kadar kesintisiz sekilde stirdiirmiistir. Cumhurbaskani1 Recep Tayyip Erdogan yaptig1 bir
aciklamada, Daglik Karabag sorununda Tiirkiye’nin her daim Azerbaycan’t destekledigini
belirterek, isgalle baslayan soruna artik son verilmesi gerektigini vurgulamis ve isgale ugrayan
topraklarin Azerbaycan’a ait oldugunu, hesap verme zamani geldigini ve Azerbaycan’in
bu saatten sonra kendi gdbegini kendisinin kesecegini sdylemistir. Milli Savunma Bakani
Hulusi Akar, topraklarini savunmasinda her zaman Azerbaycan’in yaninda olduklarimi ifade
etmistir.”> Digigleri Bakanm Mevliit Cavusoglu bu sorunu kokiinden ¢ozmeyi arzuladiklarini ve
Tiirk diplomasisi olarak diinyanin her tarafinda kardes iilke Azerbaycan’in desteklenecegini
belirtmistir. Cavusoglu, bilhassa Azerbaycan’in biiyiikel¢iliginin bulunmadig yerlerde Tiirk

22 Mehmet Cagatay Giiler, 5 Soru: Daglik Karabag Catigmasi: Azerbaycan-Ermenistan iliskilerinde Bir Kirilma
mu, https://www.setav.org/5-soru-daglik-karabag-catismasi-azerbaycan-ermenistan-iliskilerinde-bir-kirilma-mi/,
29.09.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

23 Ali Asker, Isgalin Kirllma Noktas1 veya Yalanci Ateskesin Sonu: Eyliil 2020 Azerbaycan-Ermenistan Savasini
Genis Tablodan Okumak, https://www.sde.org.tr/degerlendirme/isgalin-kirilma-noktasi-veya-yalanci-ateskesin-
sonu-eylul-2020-azerbaycan-ermenistan-savasini-genis-tablodan-okumak-analizi-18517, 30.09.2020, (Erisim
Tarihi: 09.12.2020).

24 Mehmet Cagatay Giiler, 5 Soru: Daglik Karabag Catismasi: Azerbaycan-Ermenistan Iliskilerinde Bir Kirilma
mu, https://www.setav.org/5-soru-daglik-karabag-catismasi-azerbaycan-ermenistan-iliskilerinde-bir-kirilma-mi/,
29.09.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

25 Daglik Karabag: Ermenistan Tiirkiye’yi ¢atismalarda Azerbaycan’a askeri destek vermekle sugladi, https:/
www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-54315251, 28.09.2020, (Erisim Tarihi: 12.03.2021).



temsilciliklerin Azerbaycan i¢in de ¢alisacagini sdylemistir.* TBMM baskani Mustafa Sentop
resmi temaslarda bulunmak i¢in geldigi Azerbaycan Milli Meclisi’nde bir konugma yaparak,
Karabag sorununa yillardir bir ¢6ziim getiremeyen AGIT Minsk Grubu’nun beyin 6liimiiniin
gergeklestigini, bugiine kadar oldugu gibi bugiinden sonra da Azerbaycan’in hakli davasinda
ve vatan savunmasinda yanlarinda olacaklarin s6ylemistir.?’

Yillar boyu Daglik Karabag sorununda Ermenistan’in yaninda yer alan Rusya Federasyonu
Ikinci Karabag Savasi’nda pasif bir siyaset izlemistir. Bu durum Ermenistan agisinda tam bir
hezimet olmustur. Aslinda Rusya, Paginyan yonetimi ile siyasi sorunlar yasamis ve Karabag
sorunu tizerinden Ermenistan’1 yipratmaya ¢alismistir.”® Rusya’nin bu savasta sessiz kalmasi
sadece Pasinyan’1 cezalandirmak isteginden ileri gelmemistir. Tiirkiye nin bolgedeki artan
giicii, kararli tutumu, Rusya’nin agik askeri miidahalesi durumunda siirecin kontrolden ¢ikacagi
ve Rusya’y1 memnun etmeyen sonuglar dogurabilecegi ihtimali bu pasif tutumu etkileyen
olgulardandir. 31 Ekim 2020 tarihinde Pasinyan, Rusya Devlet Bagkani Putin’e yazdig1
mektupta Ortadogu’dan gelen yabanci teréristlerin Azerbaycan safinda savasa katildiklarini
ve ¢atismalarin Ermenistan sinirina yaklastigini vurgulamistir. Eski Cumhurbagkani Ter-
Petrosyan Pasinyan’in mektup olayini su sekilde yorumlamistir: “Nikol, Viadimir Putin’e rica
icerikli mektup gonderdi. Putin ona Disisleri Bakanligi araciligiyla cevap verdi. Ne dedigini
anlamadiniz mi? Eger anlamadiysaniz bize yaziklar olsun! Tam samimiyet ve nezaketle sunlari
soyledi: Ermenistan’in tam giivenligini saglamaya mecbur ve hazirim, ama anlayin artik, sizin
yerinize Karabag sorununu ¢ozemem.” Paginyan yonetimi savas boyunca Rusya’y1 olaylarin
icine cekmek, yine Rusya’nin eliyle KGAO’yii “yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye” zorlamak
icin her tiirlii yola basvurmussa da beklentisi ger¢eklesmemistir. Yenilgiyle karst karsiya kalan
Ermenistan, savasi uzatarak bir sekilde Rusya’nin destegini almay1, onu ateskes veya baris
slirecinde s6z sahibi yaparak asgari kayipla bu durumundan ¢ikmay1 hedeflemistir.?

Bolgesel aktorler arasinda Iran’in siyaseti birgok yéniiyle dikkat cekmektedir. Bu siyasete
celigkili goriiniim veren dnemli hususlarm vurgulayabiliriz. Taninmis Ortadogu ve Iran uzmani
Arif Keskin’e gore Iran’in Karabag konusunda tutarsizlik gibi goriinen eylem ve tutumlarinin
arkasinda biitiinciil bir yaklagim ve bes ytizlii bir siyaset yatmaktadir. Son derece isabetli bir
tanimlamada bulunan yazar, bu bes yiizlii siyaset olgusunu soyle agiklamaktadir:

1) “Karabag, Azerbaycan topragidir” sdylemini dile getirmesine ragmen iran Karabag
ve cevresindeki isgal edilmis yedi rayonu birbirinden ayr diisiinse de Karabag’in ayr bir

26 Cavusoglu’ndan Karabag aciklamasi: Artik bu meseleyi kokiinden ¢ozmek istiyoruz, https://www.haberturk.
com/cavusoglu-ndan-karabag-aciklamasi-artik-bu-meseleyi-kokunden-cozmek-istiyoruz-2818652, 29.09.2020,
(Erigim Tarihi: 12.03.2021).

27  Son dakika haberi: TBMM Baskan1 Mustafa Sentop’tan flas agiklamalar, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/
son-dakika-haberi-tbmm-baskani-mustafa-sentoptan-flas-aciklamalar-41640812, 20.10.2020, (Erisim Tarihi:
12.03.2021).

28 Hacit Mehmet Boyraz, Oguz Glingdrmez, Karabag Zaferinin Anatomisi, https://www.setav.org/karabag-zaferinin-
anatomisi/, 10.12.2020, (Erisim Tarihi: 16.12. 2020).

29  Ali Asker, Basarisiz Hamle: Pasinyan’in Mektubu, https://kafkassam.com/basarisiz-hamle-pasinyanin-mektubu.
html, , 01.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).



statiide degerlendirilmesi gerektigini diisiinmektedir.

2) Iran, Karabag’daki Sii/Miisliimanlara zuliim uygulandigina dair iran’daki din
adamlarimin aciklamalar “iilke icinde ve disindaki dindar kesime yonelik, ortaya ¢ikan
tutarsizlig1 kapatmak, muhtemel hayal kirkliklarini tamir, tadil ve yumusatmaya doniik kamu
diplomasisi girismeleri olarak yorumlanabilir.”

3) Karabag meselesi iran’daki Tiirk milliyetgiligini mobilize edebilecek kadar hassas
bir konudur. Catigmanin biiyiimesi halinde Rusya, Tiirkiye, Fransa, ABD ve muhtemel Israil
gibi iilkelerin askeri anlamda bolgeye girme ihtimali s6z konusudur. Bu yiizden fran’m resmi
aciklamalarinin biiyiik boliimiinii ateskes, arabuluculuk gibi sozler teskil ediyor.

4)  Iran’m bolgesel politikasi; Ermenistan’in Azerbaycan’la gergin iliskisinin devam
ettirilmesi ve bu sayede Azerbaycan’in biiyiimesini engellemeye yoneliktir. Bu ylizden, gii¢li
bir Azerbaycan’a tahammiil etmeyen Iran yonetimi Ermenistan’la iyi iliskiler kurarak ona
yardimda bulunmustur.

5)  Iran’in Karabag politikas1 Ari/Pers milliyetciligi ekseninde gelismistir. Bu zihniyet hala
fran’1n bir pargasi olarak gordiigii Azerbaycan’1 iran Uygarlik Havzast i¢ine konumlandirmaktadir.
Bu yiizden iran, zayif ve yenilmis bir Azerbaycan’dan yanadir.*

Tiirkiye’nin bolgesel ve kiiresel anlamda etki alanlarinin artarak devam edecegi endisesi
de fran’1 biiyiik 6lciide tedirgin etmektedir. Karabag sorununda iran’in, Azerbaycan milleti,
uluslararasi toplumu ve iran Tiirklerini hedef alan propaganda hareketi, giiven sorunu, sdylem-
eylem celiskisi gibi sebeplerle basarisiz olmustur.’' Iran, Karabag’in Azerbaycan topragi
oldugunu sdylerken diger taraftan Ermenistan’a silah yardiminda bulunduklar1 goriintiiler
ortaya ¢ikmasi ile geliskili bir goriintii sergilemis ve Iran polisinin, Azerbaycan’a destek
yiiriiyiisii yapan gostericilere sert miidahalede bulunmasi Iran’m asil diisiincesini gozler éniine
sermistir.’? Yukarida bahsi gegen bes yiizlii politikanin etkisiyle, 6zellikle savasin ilerleyen
safhasinda, dahas1 Azerbaycan’in agik sekilde iistiinliik sagladigi zaman Iran siyasi seckinleri,
Karabag konusunda adeta ikiye ayrilmislardir; bir kismi1 Ermenistan’1 desteklemeye devam
ederken diger kism1 bdyle bir politikanin iran’mn onurunu zedeleyerek, pragmatik olmayan
bir dis politika kulvarina itecegi uyarisinda bulunmustur. Siirekli agik veya dolayli yoldan
Ermenistan’in isgal politikasin1 destekleyen Iran’in II. Karabag Savasi boyunca samimiyetsiz
bir politika izledigi bilinen bir gercekliktir.

II. Karabag Savasi’nin zamanlamasi birgok a¢idan Azerbaycan’in lehine olacak durumlarin
ortaya ¢ikmasiyla dikkat cekmektedir: Azerbaycan ve Tiirkiye arasindaki askeri is birligi
konusunda somut adimlarin atilmasi, askeri tatbikat sonrasi ugaklar dahil bir¢ok savas aracinin
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31 Cagatay Balci, Iran’n Karabag propagandasi neden basarisiz oldu, https://www.aa.com.tr/tr/analiz/iran-in-
karabag-propagandasi-neden-basarisiz-oldu/2027725, 02.11.2020, (Erisim Tarihi: 14.12.2020).
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Azerbaycan sinirlar1 i¢inde kalmasi, diinyay1 saran Covid-19’a kars1 aktif miicadelenin beklenen
sonuglar1 vermemesi ve kiiresel risk diizeyinin yiliksek olmasi, ABD’de baskanlik segimlerinin
hassas bir evreye girmesi, harekatin kis gelmeden ve havalar sogumadan baglatilmasi vd.
Muhtemel bir Azerbaycan-Ermenistan savaginda Ermenistan’a destek verecegi sanilan devletler
arasinda ABD ve Fransa’nin ilk siralarda yer alacagi diisiinlilmiistiir. Fakat Amerika ¢atigma
stiresince pasif bir tutum sergileyerek Azerbaycan’in zafere ulagmasinin 6niinde herhangi bir
engel teskil etmemistir. Bunun baslica sebebi, 2020 yilinda ABD bagkanlik se¢imindeki kiyasiya
rekabettir. Amerika’daki baskanlik yarigi sebebiyle devlet i¢ giindemine agirlik vermis ve
Karabag’daki olaylari uzaktan seyretmekle yetinerek, Ermenistan’in ¢abalarini bosa ¢ikarmugtir.*

Ermenistan’a en fazla destek veren iilke Fransa olmustur. Cumhurbagkani Macron isgalci
Ermenistan’1 desteklemis ve 6zellikle Tiirkiye’ye karsi suglayici agiklamalarda bulunmustur.
Fakat bu agiklamalar, baska devletleri olaylarin i¢ine ¢ekmeye ¢alisan ve kigkirtici siyaset
izleyen Ermenistan lehine somut bir kazanim saglamamistir. Fransa’nin uluslararasi medyada,
ateskesler esnasinda hava yolu araciligiyla yiiksek teknolojili silahlar1 Ermenistan’a gonderdigi,
boylece ¢atigmalara etkin olarak destek sagladigi ortaya ¢ikmustir.** Fransa’nin Ermeni yanlist
politika izlemesi bu tilkedeki giiclii Ermeni lobisinin baskilarindan kaynaklanmaktadir. Bu
baski sayesinde Fransa zaten senelerdir Tiirkiye’ye kars1 sézde soykirim iddiasiyla ilgili
kararlar alirken, Karabag Savasi’nda Azerbaycan karsiti bir tutum sergilemistir. AGIT Minsk
Grubu’nun es baskani olarak Fransa, 6n plana ¢ikmaya, kendisine siyasi bakimdan alan
agmaya caligmistir. Karabag sorununda Fransa’nin bdyle bir yol tercih etmesinin bir diger
nedeni, Tiirkiye’nin masadaki ve sahadaki varligindan rahatsiz olmasindan kaynaklanmigtir.**
Azerbaycan’in sahadaki zaferlerini hazmedemeyen Fransa Senatosu, 25 Kasim 2020 tarihinde
“Daglik Karabag Cumhuriyeti’ni” taniyan bir karar kabul etmistir. Sembolik degere sahip bu
karar, 1 “hayir” oyuna kars1 305 “evet” oyuyla kabul edilmistir. Oylamada 30 senatdr “cekimser”
oy kullanmustir. Tiirkiye bu karara sert tepki vermis ve Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde
grubu bulunan siyasi partiler (HDP harig) “uluslararast hukuka, ahlaka ve hakkaniyete aykiri
bir sekilde kabul ettigi” Fransa Senatosu’nun bu kararini “en giiclii sekilde” kinayarak “yok
hitkmiinde” saymuglardir.*® Kararla ilgili Tirkiye Disisleri Bakanlig1 tarafindan yayimlanmig
26.11.2020 tarihli agiklamada sdyle denilmektedir: “Esasen, Azerbaycan’in sahada aldig
sonug, BM kararlarina yansimis, Fransa 'nin da es baskani oldugu Minsk siirecinde kayit altina
alinmis ancak hayata gegirilememis haklarinin somutlastirilmasidir. Zira ilgili BM kararlar
Ermenilerin isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan derhal ve sartsiz ¢ekilmelerini amirdir.
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Hal béyle iken, Fransa Senatosu 'nun Azerbaycana isgalden kurtardigi kendi topraklarindan
cekilmesi ¢agrisinda bulunmasi ciddiye alinamayacak kadar giiliing, tarafgir ve gerceklerden
kopuk bir anlayisin tezahiiriidiir. Hi¢bir makul gerekceyle izah edilemeyecek olan bu sagduyudan
yoksun karar, Fransa nin meselenin ¢oziimiine gercek anlamda katki saglama imkanini da
stmwrlamaktadir. Fransa Hiikiimeti 'nin de kabul edilemez bulacagi unsurlar i¢erdigi goriilen
kararn, yine son dénemde Fransa’da sik¢a goriilen Tiirkiye takintisini yansitmasi ise sasirtici
olmasa da diistindiiriictidiir.

Fransa’nin karart Cumhurbaskan1 ilham Aliyev tarafindan sert bir dille elestirilmistir.
ITham Aliyev, bu karar iizerine yaptig1 aciklamada cok istiyorlarsa Ermenilere Marsilya’y1
vermelerini ve Ermenilerin orada devletlerini kurmalarimi séylemistir.

Ozetlemek gerekirse, bolgesel aktorler olarak Rusya ve iran dogrudan veya dolayli olarak
her zaman Ermenistan’in yaninda yer almistir. Bu savasta ise Rusya uzun siire suskunlugunu
korurken Iran’in celiskili siyaseti ne kendine ne Ermenistan’a fayda saglamistir. ABD ise
baskanlik se¢imleri nedeniyle bolgeye zaman ayirmamistir. Fransa’nin verdigi destek sadece
diplomatik nitelikli oldugu i¢in Ermenistan’in cephedeki yenilgisini engelleyememistir.

4.3. Uluslararas: Orgiitler

Azerbaycan-Ermenistan ¢atigmasinin sonlandirmak ve isgal sorununu ¢6zmek konusunda
ne yazik otuz sene boyunca herhangi bir ilerleme saglanamamis, BM Giivenlik Konseyi’nin
aldig1 822, 853, 874 ve 884 no’lu kararlarin® uygulanmasi stiriincemede birakilmistir. Avrupa
Birligi’nin sorunun ¢dziimiine iliskin girisimleri basarisiz oldugu gibi yetkili agizlardan celiskili
aciklamalar yapilmistir.** Minsk Grubu son derece pasif ve etkisiz olup yapici bir ¢éziim
Onerisi sunamamistir. Zaten Ermenistan’a siirekli destek veren ABD, Rusya ve Fransa’nin
es bagkanligindaki bir Minsk Grubu’nun adil, hakka ve hakkaniyete dayali bir karar almasi
imkansizdi. Bu kapsamda diizenlenen ¢ok sayida miizakereden, taraflart memnun edecek
herhangi bir sonu¢ alimamamustir.*! NATO ise bu savasa miidahil olmaktan uzak kalmistir.

Genellikle, II. Karabag Savast doneminde uluslararasi 6rgiitler olaya herhangi bir miidahalede
bulunmamislar. Ermeni 6rgiitleri, AB’ye Ermenistan lehine karar aldirmaya galigsalar da buna
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muvaffak olamamislardir. AB Yiiksek Temsilcisi Josep Borell bu ¢atismada taraf olmayacaklarini
agik sekilde vurgulamistir. Avrupa Parlamentosu’nda yaptigir konusma sirasinda birgok
milletvekilinin Tiirkiye ve Azerbaycan’a kars1 “harekete gegilmesini” istedigine deginen
Borrel sunlari ifade etmistir: “Harekete ge¢mek’ derken neyi kastediyorsunuz? Yapabilecegimizi
yapryoruz. AB Konseyi 'nin miizakere edilmis bir ¢oziim bulunmast amaciyla destekleme karar
verdigi AGIT Minsk Grubu Es Baskanlarim desteklemek i¢in yapabilecegimiz ne varsa yapariz.
Iki tarafi catismayt durdurmaya zorlamak ve Tiirkiye 'ye miidahil olmaya devam etmemesi
icin baski uygulamak i¢in yapabilecegimiz her seyi yapariz. Ama ‘harekete ge¢cmek’ derken
kastettiginiz askeri anlamda harekete ge¢mekse, bu soz konusu olamaz.”*

Birlesmis Milletler aldig kararlarda isgalci devlete yonelik herhangi bir yaptirim mekanizmasi
ongérmemis, bilakis, taraflar1 barisa ¢agirmis, magdur ve saldirgana ayni zaviyeden bakarak
her iki tarafi suglayici bir tavir takinmistir. Ermenistan, savagin sonuna kadar Azerbaycan’in
sivilleri vurduguna dair yalan haberleri dolagima sokarak, BM nin dikkatini cekmeye ¢alismigsa
da bu haberlere itibar edilmemistir. BM nin bu tavri aslinda Ermenistan yonetimine olan
giivensizliginin bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir. BM bu gelismelerden duydugu
endiseyi dile getirerek, ¢atismalara son vermeleri i¢in taraflara ¢agirida bulunarak miizakereye
geri donmeleri gerektigini vurgulamustir.* flerleyen giinlerde BM, Azerbaycan ve Ermenistan’a
catismalara derhal son verme c¢agrisini yinelemistir. BM Genel Sekreteri Antonio Guterres,
sOzclsii Stephane Dujarric aracilifiyla yaptigr agiklamada, ¢atismalarin biiyiimesinden ve
sivil niifusun bulundugu alanlarin hedef alinmasindan duydugu endiseyi dile getirmistir.
Genel Sekreter, taraflara “uluslararasi insani hukuk ¢ercevesinde sivillerin ve sivil altyapinin
korunmasi yiikiimliiliikleri” hatirlatarak uluslararasi toplumun ¢agrilarina ragmen gatismalarin
devam etmesini kinamis ve bu ¢atigmalara derhal son vermeleri gerektigini dile getirmistir.*

AGIT Minsk Grubu’nun eylemleri ateskes ¢agris1 ve miizakere onerisinden dteye
gecememistir. Faaliyetleri boyunca “es baskanlar sorunu ¢ézmeye degil, ¢oziimsiizliigiin
Omriinii uzatma yoniinde tavir ortaya koymus”, “farkli ¢6ziim arayiglarini da siirekli sabote
etmis, sorunun ¢oziimii konusunda sadece kendilerinin yetkili olduklarina” iliskin 1srarl
agiklamalar yapmuslardir.*s Cumhurbagkani ilham Aliyev’de yaptig1 bir agtklamada, AGIT Minsk
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Grubu’nun fikir iiretmeye yonelik faaliyetlerde bulundugunu, fakat ¢catismalarin ¢éziimiinde
herhangi bir rol oynamadigini dile getirmistir.*® Savasin bitmesinin hemen ardindan temaslarda
bulunmak i¢in Bakii’ye gelen AGIT Minsk Grubu es baskanlari, Fransiz Stephane Visconti,
ABD’li Andrew Schofer ve AGIT Ozel Temsilcisi Andrzej Kasprzyk’i, ayrica Rusya’nin
Bakii Biiyiikelgisi Mihail Bogarnikov’u kabul eden Cumhurbaskani ilham Aliyev, soyle
sOylemistir: “Ne yazik ki, Minsk Grubu ¢atismanin ¢éziimiinde herhangi bir rol oynamadi
ancak Minsk Grubunun 28 yil boyunca bunu yapma yetkisi vardy. Son 17 yildir miizakerelerin
icindeyim. Minsk Grubu fikir tiretmek yoniinde bazi faaliyetlerde bulunsa da bunlar sonu¢
dogurmadi. Gergek bu.” Gergekten de AGIT Minsk Grubu’nun ¢eyrek asirdan fazla devam
eden sozde barig, 6zde oyalama siyaseti bolgede statiikoyu koruma ve iggali siirdiiriilebilir
hale getirmeye odaklanmistir. Azerbaycan tarafi bu siyaseti 44 devam eden Biiyiik Taarruz
sonucunda sonlandirmistir.

5.AZERBAYCAN’IN ZAFERI VE STATUKONUN SONU

Ermenistan’in Rusya’dan sartsiz ve siirekli destek alacagina iligkin beklentileri karsiliksiz
kalmistir. Azerbaycan’in sahadaki {istiinliigli miizakere masasinda elini kuvvetlendirmis,
Ermenistan yenilgisini kabul etmistir. Onun uzun siiredir uyguladigi psikolojik savas taktigi
iflas etmistir. Bu savagta, askeri arag, teknolojik donanim ve harp kabiliyeti bakimindan
Azerbaycan’in Kafkasya’da en gii¢lii orduya sahip oldugu kanitlanmig, Ermenistan’in kendini
acindirma ve magdur edebiyati liretme kurnazligi higbir ise yaramamistir. Savas sirasinda
Azerbaycan ve Tiirkiye arasinda, yliksek diizeyde stratejik ortakligin gerektirdigi bir is birligi
stireci yasanmustir. Tirkiye, jeostratejik ¢ikarlar1 kapsaminda yer alan Giiney Kafkasya’da
askeri varliginin temellerini atmistir.*’ Pasinyan’in li¢lincli unsurlari savasa cekme ¢abasi savas
boyunca devam etmigtir. Ermenistan’in, savasi uluslararasi alanda yanki bulacak bir diizleme
tasima, diinya iilkelerinin diplomatik destegini, Rusya’nin, ayrica KGAO niin askeri destegini
almaya yonelik girisimleri her seferinde basarisiz kalmistir. Ermenistan yonetiminin bu plani
gerceklestirmeye yonelik ¢abalarini su sekilde 6zetleyebiliriz:

- Yogun sekilde siirdiiriilen “kara propaganda”,

- I¢ kamuoyunda protestolar1 engellemek amactyla gesitli 5nlemler almak (insani ateskese
uymamak, cenazeleri almamak, “ikinci soykirim yapilacagina” dair iddialar siirekli giindemde
tutmak),

- Sivilleri vurarak Azerbaycan’t misillemeye zorlamak,

- Tiirkiye’yi hedef gostermek, diinya kamuoyuna Azerbaycan ordusu, Tiirk ordusu ve
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Ortadogu’dan gelmis cihatc¢ilarin bir araya gelerek Ermenistan’a karsi savastiklarina dair
yalan bilgi yaymak.*

Savas boyunca Azerbaycan halkinin orduya ve yonetime yonelik kesintisiz destegi
devam etmistir. Bu destek 1990°dan bu yana Karabag ve isgalle ilgili siire¢lerin higbiriyle
kiyaslanamayacak kadar yiiksek olmus, cephede kazanilan zaferler askerin moralini yiikseltmistir.
Pes pese gelen zafer haberlerinin getirdigi bir motivasyon ve 6zgiivene paralel olarak Azerbaycan
yonetiminin kullandigi sert elestirel dil; uluslararas: kuruluslarin ve biiytik giiglerin adaletsiz,
samimiyetsiz ve tarafgir tutumlarina karst uzun siiredir yalnizliga ve magduriyete mahkum
edilmis Azerbaycan’in verdigi sert bir tepki olarak degerlendirilebilir. Ermenistan yonetiminin
ugradig1 hezimeti drtbas etme, yenilgisini i¢ine sindirememe psikolojisi altinda kendi halkini ve
diinya kamuoyunu yaniltmaya devam etmisse de olumlu bir sonug alinamamistir. Ermenilerin
kara propagandasi sadece Azerbaycan ordusunu degil, Tiirk ordusunu da hedef almistir.
Ermenistan ordusunun sadece Tiirkiye ve Azerbaycan ordularina degil, Ortadogu’dan getirilmis
terdr unsurlari ve parali yabanci savascilara karst da miicadele ettigine dair sagmaliklari herhangi
bir sekilde karsilik bulmamistir. Keza Azerbaycan otuz sene boyunca Ermeniler tarafindan
stirekli giiclendirilen istihkdm ve siperlerin bulundugu Karabag’in isgal edilmis bolgelerini
kisa siirede geri alarak adeta diinyay1 hayrete diisiirmiistiir. Azerbaycan Cumhurbaskant
Tham Aliyev, savas bittikten sonra yaptig1 bir agiklamada sunlar1 sdylemistir: “Biz aslinda
Sarkisyan ve Kogaryan't yendik. Onlar tiim sorumlulugu Paginyan i tizerine atmak istiyorlar.
Daha once de soyledim. Pasinyan kim ki. O, Sarkisyan ve Kogaryan rejimine karsi protesto
dalgasinda iktidara gelen rastgele bir adam. Bu kisinin hi¢bir bilgisi veya deneyimi yoktur.
Uluslararasi iliskiler ve iilke yonetimi hakkinda hi¢bir fikri yok. Hayatinda hi¢bir zaman
yoneticilik yapmamus bir adam. Yani tek basina suglanamaz. Bizi kiskirttigi, kabul edilemez
seyler yaptigi ve bunun icin cezalandwrildigi dogrudur ancak biz Sarkisyan ve Kogaryan'in
ordusunu yendik.

Boylece, 44 giin devam eden savasin sonunda Ermenistan ordusu isgal ettigi Azerbaycan
topraklarindan atilmis, eskiden sik¢a kullanilan ve istismar edilen “temas hatt1”, “ateskes”,
“coziim siireci” ve “statiiko” gibi kavramlar dolagimdan kalkmis, Ermenistan bu savastaki
yenilgisini kabullenmek zorunda kalmistir. Gerek tarihi, kiiltiirel ve manevi, gerekse stratejik
acidan Azerbaycan icin biiyiik 6nem arz eden Susa sehrinin alinmasinin ardindan, muhtemelen
tertiplenen bir helikopter olay1 sonrasi akillara gelen ilk sey Rusya’nin duruma askeri anlamda
miidahale edip edemeyecegi sorusuydu. 9 Kasim 2020 tarihinde Moskova saati ile 17.30
civarinda 102. Rus askeri iissiine ait bir konvoya eslik eden Mi-24 tipi Rus askeri helikopteri
Ermenistan’in Yeraskh yerlesim birimi yakininda, Nahg¢ivan sinirina yakin bolgede roketatarla

48  Ali Asker, Basarisiz Hamle: Paginyan’in Mektubu, https://kafkassam.com/basarisiz-hamle-pasinyanin-mektubu.
html, 01.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

49  Azerbaycan Cumhurbaskan: Aliyev: Minsk Grubu ¢atismanin ¢oziimiinde herhangi bir rol oynamadi, https://
www.aa.com.tr/tr/dunya/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-minsk-grubu-catismanin-cozumunde-herhangi-bir-
rol-oynamadi/2074886, 12.12.2020, (Erisim Tarihi:08.01.2021).



vurularak Ermenistan sinirlart i¢inde daglik bir alan diisiiriilmiis ve olayda miirettebattan
iki kisi hayatin1 kaybetmistir. Azerbaycan tarafindan bu olayla ilgili yapilan agiklamada
“Azerbaycan, yanhslikla yapilan ve Rusyaya yonelik olmayan bu trajik olay i¢in Rusya’dan
oziir diliyor. Azerbaycan tarafi, hayatini kaybeden miirettebatin ailelerine en derin taziye
dileklerini iletiyor, yaralilara acil sifalar diliyor” seklinde ifadeler yer almistir.® Ayni gece
Bakii’de bir balistik fiizenin savunma sistemi tarafindan imha edildigine dair bilgiler haber
ajanslari tarafindan duyurulmustur. Boyle bir ortamda, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
imzalanan Uclii Bildiriyle 10 Kasim 2020 tarihinde, Moskova saatiyle 00:00°den itibaren tiim
catismalara tam ateskes rejimine gegilerek son verildigi Azerbaycan Cumhurbaskani ilham
Aliyev tarafindan agiklamigtir. Aliyev anlasmanin maddelerini tek tek agiklamis ve bu siyasi
zaferin kazilmasinda askeri basarmin énemli bir rolii oldugunu belirtmistir.”' ITham Aliyev, bu
belgenin Ermenistan a¢isindan askeri yenilginin bir ifadesi, sorunun ¢6ziimii hususunda “son
nokta” olacagini belirtmistir.>? Yine bu konuda Cumhurbaskanlari Erdogan ve Aliyev arasinda
bir telefon goriismesi gergeklesmis ve taraflar kazanilan zafer miinasebetiyle birbirlerini tebrik
etmislerdir. Aliyev, verdikleri manevi ve siyasi destekten dolayr Cumhurbagkani Erdogan’a
ve Tiirk milletine tesekkiir etmistir.* Olay1 duyan Ermeniler parlamento binasini basarak,
Pasinyan’in istifasini talep etmislerdir. Anlagma geregi Azerbaycan, Daglik Karabag’da geri
aldig1 bolgeler izerinde kontroli ele almis ve Ermenistan ordusu isgal ettigi bolgelerden
geri ¢ekilmek zorunda kalmis, Lagin koridoru tizerindeki kontrol Rus Barig Giicii’ne,
Azerbaycan’in anakarasiyla Nah¢ivan’i baglayan yolun kontrolii ise Rus federal glivenlik
gliclerine devredilmistir.

Biiyiik 6l¢iide Azerbaycan’in ¢ikarlarini karsilayan bu bildiri metninde bazi belirsizliklerin
oldugunu 6zellikle vurgulamak gerekir. Rus Baris Giicli’niin bundan sonraki siirecte nasil
bir tutum sergileyecegi ciddi merak dogurmaktadir. Ilerleyen siirecte, Batili devletler ve
Rusya’nin destegi ile bolgede yasayan Ermeniler i¢in bir 6zerklik talebi getirilme getirilebilir.
Azerbaycan’in bu konudaki durusu asla degismemeli ve 1991’de Daglik Karabag’in 6zerklik
statiisiinii kaldiran kararindan®* geri doniilmemelidir.

50 Ali Cura, Ruslan Rehimov, Ermenistan’da Rus askeri helikopteri diisiiriildii: 2 6li, https://www.aa.com.tr/tr/
azerbaycan-cephe-hatti/ermenistan-da-rus-askeri-helikopteri-dusuruldu-2-o0lu/2037638, 09.11.2020, (Erisim
Tarihi: 14.12.2020).

51 Tarihi an ve tarihi agiklama! Aliyev madde madde agikladu, https://haberglobal.com.tr/dunya/tarihi-an-ve-tarihi-
aciklama-aliyev-madde-madde-acikladi-77808, 10.11.2020, (Erigsim Tarihi: 09.01.2021).

52 Son dakika: Pasinyan savasi kaybettiklerini agikladi, Aliyev belgeyi gosterdi ve bu sozlerle zaferi ilan etti,
‘Aglaya aglaya imzalayacak!’, https://www.hurriyet.com.tr/galeri-son-dakika-pasinyan-savasi-kaybettiklerini-
bu-sozlerle-acikladi-cok-aci-verici-ermenistan-yenilgiyi-kabul-etti-azerbaycanda-buyuk-sevinc-41658657/1,
10.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

53 Erdogan ile Aliyev goriistii, https://haberglobal.com.tr/gundem/erdogan-ile-aliyev-gorustu-77860, 10.11.2020,
(Erigim Tarihi: 09.12.2020).
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SONUC

Azerbaycan-Ermenistan arasindaki savasin ateskes donemi Azerbaycan ordusunun 27 Eyliil
2020’de Ermenistan ordusunun saldirisina karsi baslattigi taarruz sonucunda nihai olarak sona
ermistir. 44 giin devam eden savas boyunca Ermenistan biiyiik kayiplar vermis, yenilgisini
kabul ederek iggal ettigi topraklardan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bdylece siirekli olarak dile
getirilen statiiko olgusu sona ermistir.

Bu savas boyunca Ermenistan her zaman kendisine destek veren biiyiik gii¢lerin, 6zellikle
Rusya, Fransa ve ABD’nin kapisini agindirmis, basta BM olmakla uluslararasi kuruluglara
miiracaat ederek Azerbaycan’a ve Tiirkiye’ye kars1 yaptirim talebinde bulunmustur. Bu talebe
karsilik, Rusya savagin Ermenistan’da degil, Azerbaycan topraklarinda devam ettigini, bu
yiizden herhangi bir aktif miidahalede bulunamayacagini agiklarken, BM de sorunun AGIT
Minsk Grubu tarafindan yiirtitiilen baris siireci kapsaminda ¢oziilmesi gerektigine isaret
etmistir. Bagkanlik se¢imleriyle ugrasan ABD ydnetimi de soruna kayitsiz kalmigtir. Sadece
Fransa sonuna kadar Ermenistan’in yaninda yer alsa da bu destek diplomasiyle sinirh kalmustir.

Savas boyunca Azerbaycan’da halk-ordu dayanigmasi son derece saglikli bigimde yiiriimiis,
Azerbaycan halki yiliksek vatanseverlik ruhu, kararlilik ve galebe azmi sergilemistir. Cephede
biiyiik zayiat veren Ermenistan, stirekli kara propaganda yaparak, yalan bilgi tireterek ve asilsiz
suclamalarda bulunarak diinya kamuoyunu ve kendi halkini aldatarak zaman kazanmaya caligsmis,
bu zaman zarfinda ii¢iincii gii¢leri savasa ¢gekerek olaylarin seyrini degistirmeye ¢aligmistir.
Fakat bu konudaki beklentileri gerceklesmemis, asker, silah ve mithimmat yoniinden kayiplari
her gegen giin artmis, Susa sehrinin Azerbaycan ordusu tarafindan geri alinmasinin ardindan
caresiz kalarak yenilgiyi kabullenmistir. 10 Kasim 2020°de Rusya’nin dnciiliigiinde yapilan
Uglii Bildiri, savast durdururken Ermenistan giiglerinin Azerbaycan topraklarindan ¢ekilmesini
takvime baglamistir. Bu anlasmaya gore Ermenistan ordusu 15 Kasim’da Kelbecer’den, 20
Kasim’da Agdam’dan ve 1 Aralik’ta Lagin’dan ¢ekilmeyi kabul etmistir. Sonradan Kelbecer’den
¢ekilme siireci 25 Kasim’a kadar uzatilmistir. Ermeni ordusunun yani sira isgal edilmis
topraklarda bulunan Ermeni yerlesimciler de bolgeyi terk ederek tasiyabildikleri kadar esya,
ingaat malzemesi, odun, hayvan yemi vs. kamyonlarla Ermenistan’a tasimig, geride biraktiklar
evleri ve ormanlart atese vermislerdir.

Uclii Bildiri sayesinde Ermenistan isgal ordusu tam olarak imha edilmekten kurtulmus,
Rus ordusu “Baris Giicii” statiisiinde Karabag bolgesine konuslanmis, Azerbaycan’in yukarida
ismi gecen bolgeleri savas yapilmadan geri alinmistir. Ayrica, bildiri metninde gegcmese de
bolgede kurulacak G6zlem Merkezi’nde Tirkiye nin de yer alacagi konusunda anlagmaya
varilmstir. Bildiri metninde Nahg¢ivan’in Azerbaycan anakarasiyla baglantisinin tesis edilecegi
konusunda bir hitkme yer verilmesi Azerbaycan, Tiirkiye ve Rusya a¢isindan olumlu bir adim
olarak degerlendirilmistir. Dolayistyla Uglii Bildiri’nin imzalanmasi taraflarin her birine belli
kazanimlar saglarken, Azerbaycan agisindan psikolojik-manevi anlamda 6nemli bir gelisme
olarak degerlendirilebilir. Keza otuz yildir “yenilmisligin” baskist altinda kalan Azerbaycan
bu savasi, bir galip olarak tamamlamuistir.



Bundan sonraki siiregte yaganacak olaylarin seyrini tahmin etmek ¢ok da kolay degildir.
Fakat bolgede Rusya’nin etkin sdylemlerine uygun bir baris siirecinin baglayacagi ihtimali
yiiksektir. Azerbaycan’in, ulusal ¢ikarlar dogrultusunda hareket etmesi, geligsen olaylari dikkatle
takip etmesi, siireci Rusya ile diyalog ve Tiirkiye ile yakin is birligi i¢inde yiirlitmesi baris
siirecinde dikkate alinmas1 gereken énemli hususlardir. Uclii Bildiri'nin getirdigi baris siireci
siiphesiz ki Azerbaycan halkini tam memnun etmemistir. Rusya’nin Kafkasya bolgesinde
iki yiiz yildan fazla devam eden somiirge politikas: dogrultusunda belirledigi stratejisi ve
uyguladig taktikleri seklen degisse de mazmun bakimindan pek degismemistir: bolgenin
demografik yapisint bozmak, askeri gii¢ konuslandirmak i¢in bahane uydurmak (catigma
¢ikarmak), bolgeye yerleserek kalici olmaya galismak. Azerbaycan’in bu politikalara kars1
koymasi sadece Tiirkiye ile gelistirilecek birliktelik sayesinde miimkiin olacaktir.

Hakem Degerlendirmesi: D1 bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazarlar ¢ikar ¢atigmasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.
Conflict of Interest: The authors have no conflict of interest to declare.
Grant Support: The authors declared that this study has received no financial support.

Kaynakc¢a/References

“Azorbaycan Respublikasinin Dagliq Qarabag Muxtar Vilayatini logv etmok haqqinda” Azarbaycan Respublikasi
Qanununun qlivvoys minmasi qaydasi barosindo Azarbaycan Respublikasi Ali Sovetinin qorari, http://
www.e-qanun.az/framework/6784, 26 noyabr 1991-ci il, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

AB Dis Tliskiler Yiiksek Temsilcisi Borrell: Daglik Karabag icin askeri miidahale s6z konusu olamaz, https://
tr.euronews.com/2020/10/07/ab-den-dagl-k-karabag-uyar-s-d-s-aktorler-yalan-haberlerle-savasa-cekilmeye-
cal-s-l-yor, 07.10.2020, (Erigim Tarihi: 16.12. 2020).

Aliyev’den Fransa’ya: Cok istiyorsaniz Marsilya’y1 Ermenilere verin, orada devlet kursunlar, https://tr.euronews.
com/2020/12/01/aliyev-den-fransa-ya-cok-istiyorsan-z-marsilya-y-ermenilere-verin-orada-devlet-kursunlar,
01.12.2020, (Erisim Tarihi: 08.01.2021).

Aprel doyiislori - boylik zoforin baslangici, https://mod.gov.az/az/pre/21662.html, 17.02.2018, (Erisim Tarihi:
09.12.2020).

Aras Ilhan, “Avrupa Birligi’nin Daglik Karabag Sorunundaki Rolii”, Avrasya Etiidleri, 51/2017-1 (ss. 95-122).

Asker Ali, 10 Ekim 2020 Tarihli Ateskes veya “Masa Tuzag1”, https://kafkassam.com/10-ekim-2020-
tarihli-ateskes-veya-masa-tuzagi.html?fbclid=IwAROrpl YfDcEPE8Hgt1fs148Vg3HSOwY2-
GiQ7BAOFQ11hn0BfK1UEW6Zy3I, 10.10.2020, (Erigim Tarihi: 09.12.2020).

Asker Ali, Afgan Bakhshaliyev, “Rusya’nin Kafkasya Politikasinda Karabag Faktori”, 1. Uluslararasi Sovyet
Sonras Tiirkiye-Rusya Iliskileri Sempozyumu, 15-16 Ekim 2020, Ege Universitesi Tiirk Diinyasi Arastirmalart
Enstitiisii, Izmir 2020 (ss. 49-59).

Asker Ali, Basarisiz Hamle: Paginyan’in Mektubu, https://kafkassam.com/basarisiz-hamle-pasinyanin-mektubu.
html, 01.11.2020, (Erigim Tarihi: 09.12.2020).



Asker Ali, Dog. Dr. Asker: Kremlin’den Umdugunu Bulamayan Pasinyan Caresiz Bir Sekilde Yenilgiyi
Seyrediyor, https://qha.com.tr/haberler/doc-dr-asker-kremlin-den-umdugunu-bulamayan-pasinyan-caresiz-
bir-sekilde-yenilgiyi-seyrediyor/255810/, 08.10.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020). [Soylesi]

Asker Ali, Isgalin Kirilma Noktas1 veya Yalanci Ateskesin Sonu: Eyliil 2020 Azerbaycan-Ermenistan Savasini
Genis Tablodan Okumak, https://www.sde.org.tr/degerlendirme/isgalin-kirilma-noktasi-veya-yalanci-
ateskesin-sonu-eylul-2020-azerbaycan-ermenistan-savasini-genis-tablodan-okumak-analizi-18517,
30.09.2020, (Erigim Tarihi: 09.12.2020).

Azerbaycan Cumhurbagkant Aliyev: Minsk Grubu ¢atigsmanin ¢dztimiinde herhangi bir rol oynamadi, https://
www.aa.com.tr/tr/dunya/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-minsk-grubu-catismanin-cozumunde-herhangi-
bir-rol-oynamadi/2074886, 12.12.2020, (Erisim Tarihi:08.01.2021).

Azerbaycan Cumhurbagskani Aliyev’den sivil yerlesimleri hedef alan Ermenistan’a tepki: Fasist devlet, https://
www.haberler.com/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-ermenistan-fasist-13423804-haberi/, 15.07.2020,
(Erigim Tarihi: 13.03.2021).

Balc1 Cagatay, iran’in Karabag propagandasi neden basarisiz oldu, https://www.aa.com.tr/tr/analiz/iran-in-
karabag-propagandasi-neden-basarisiz-oldu/2027725, 02.11.2020, (Erisim Tarihi: 14.12.2020).

BM Giivenlik Konseyi’nden Daglik Karabag aciklamasi, https://www.haber7.com/dunya/haber/3018955-bm-
guvenlik-konseyinden-daglik-karabag-aciklamasi, 30.09.2020, (Erisim Tarihi: 16.12. 2020).

Boyraz Hact Mehmet, Avrupa’nin Daglik Karabag Tutumu, https://www.setav.org/avrupanin-daglik-karabag-
tutumu/, 04.12.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

Boyraz Hac1t Mehmet, Giingérmez Oguz, Karabag Zaferinin Anatomisi, https://www.setav.org/karabag-
zaferinin-anatomisi/, 10.12.2020, (Erigim Tarihi: 16.12. 2020).

Boyraz Turgut Alp, Ahishali Mustafa Melih, fran yonetiminin Daglik Karabag konusundaki tutumu ne,
https://www.aa.com.tr/tr/a.zerbaycan-cephe-hatti/iran-yonetiminin-daglik-karabag-konusundaki-tutumu-
ne/1998888, 07.10.2020, (Erisim Tarihi: 08.01.2021).

Caferov Nazim, Aslanli Araz, “Karabag Sorununda Ateskes ve Rusya”, Ermeni Arastirmalart, 2016, Say1:
53 (ss. 239-260).

Cafersoy Nazim, “4 Giin Savas1” ve Bolgesel Dengeler, https://www.dw.com/tr/4-giin-savas-ve-bolgesel-
dengeler/a-19168839, 06.04.2016, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

Cumhurbagkani Erdogan: Bu saldir1 Ermenistan’in ¢apini agan bir hadisedir, https://gha.com.tr/haberler/
guncel/cumhurbaskani-erdogan-bu-saldiri-ermenistan-in-capini-asan-bir-hadisedir/224116/, 14.07.2020,
(Erigim Tarihi: 13.03.2021).

Cura Ali, AGIT Minsk Grubunun 28 yilda ¢dzemedigi kriz 44 giinde sonlandirildi, https://www.aa.com.tr/tr/
azerbaycan-cephe-hatti/agit-minsk-grubunun-28-yilda-cozemedigi-kriz-44-gunde-sonlandirildi/2055318,
25.11.2020, (Erisim Tarihi 08.01.2021).

Cura Ali, Rehimov Ruslan, Ermenistan’da Rus askeri helikopteri disiirtildii: 2 6li, https:/www.aa.com.tr/
tr/azerbaycan-cephe-hatti/ermenistan-da-rus-askeri-helikopteri-dusuruldu-2-o0lu/2037638, 09.11.2020,
(Erigim Tarihi: 14.12.2020).

Cavusoglu’ndan Karabag aciklamasi: Artik bu meseleyi kokiinden ¢ozmek istiyoruz, https://www.haberturk.com/
cavusoglu-ndan-karabag-aciklamasi-artik-bu-meseleyi-kokunden-cozmek-istiyoruz-2818652, 29.09.2020,
(Erigim Tarihi: 12.03.2021).

Daglik Karabag: Ermenistan Tiirkiye’yi ¢atismalarda Azerbaycan’a askeri destek vermekle sugladi, https://
www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-54315251, 28.09.2020, (Erisim Tarihi: 12.03.2021).



Erdogan ile Aliyev goriistii, https://haberglobal.com.tr/gundem/erdogan-ile-aliyev-gorustu-77860, 10.11.2020,
(Erisim Tarihi: 09.12.2020).

Giiler Mehmet Cagatay, 5 Soru: Daglk Karabag Catismasi: Azerbaycan-Ermenistan fliskilerinde Bir Kirllma
mu, https://www.setav.org/5-soru-daglik-karabag-catismasi-azerbaycan-ermenistan-iliskilerinde-bir-kirilma-
mi/, 29.09.2020, (Erigim Tarihi: 09.12.2020).

Giiler Mehmet Cagatay, Karabag’in Ozgiirlestirilmesi ve Sahadaki Yeni Denklem, https://www.setav.org/
perspektif-karabagin-ozgurlestirilmesi-ve-sahadaki-yeni-denklem/, 11.10.2020, (Erigim Tarihi: 16.12.2020).

Keskin Arif, fran’m Karabag Siyasetinin 5 Yiizii, https:/fikirturu.com/jeo-strateji/iranin-karabag-siyasetinin-
S-yuzu/, 12.10.2020, (Erigim Tarihi: 16.02. 2021).

Kilavuz dil Tunger, “Daghk Karabag Miizakerelerinin Gelecegi”, Avrasya Etiitleri, Say1: 52 (2017) (ss. 51-78).

Mahmudova Giilnare, “Arabuluculuk Diplomasisi Baglaminda AGIT Minsk Grubu’nun Basarisiz Eylemi —
Basarili Soylemi: Daghk Karabag Sorununa iliskin 2-5 Nisan 2016 Tarihleri Arasindaki Aciklamalarm
Soylem Coziimlemesi”, TURAN-SAM Uluslararasi Bilimsel Hakemli Dergisi, Say1: 42 (2019) (ss. 207-215).

Milli Savunma Bakani Hulusi Akar’dan Fransa’ya sert tepki: Herkesin efelik yapacag bir tilke olmadigimizi
gorsiinler, https://www.takvim.com.tr/guncel/2020/07/17/milli-savunma-bakani-hulusi-akardan-fransaya-
sert-tepki-herkesin-efelik-yapacagi-bir-ulke-olmadigimizi-gorsunler, 17.07.2020, (Erisim Tarihi:
10.02.2021).

No: 149, 12 Temmuz 2020, Azerbaycan’a Yonelik Ermeni Saldiris1 Hk., https://web.archive.org/
web/20200712222134/http://www.mfa.gov.tr/no_-149 -azerbaycan-a-yonelik-ermeni-saldirisi-hk.tr.mfa,
(Erigim Tarihi: 10.02.2021).

No: 300, 26 Kasim 2020, Fransa Senatosu’nun Yukar1 Karabag Thtilafina fliskin 25 Kasim 2020 Tarihinde
Kabul Ettigi Karar Hk. http://www.mfa.gov.tr/no_-300_-fransa-senatosu-nun-yukari-karabag-ihtilafina-
iliskin-karari-hk.tr.mfa, 26.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

Rehimov Ruslan, Ermenistan, Tiirkiye ve Azerbaycan’in ortak projelerinin bulundugu bolgede saldir1 diizenliyor,
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ermenistan-turkiye-ve-azerbaycanin-ortak-projelerinin-bulundugu-bolgede-
saldiri-duzenliyor/1913508, 17.07.2020, (Erisim Tarihi: 10.12.2020).

Sadigov Ramin, Ermenistan’in son saldirisi nasil okunmali?, https://fikirturu.com/jeo-strateji/ermenistanin-
son-saldirisi-nasil-okunmali/, 22.07.2020, (Erisim Tarihi: 10.12.2020).

Son dakika haberi: TBMM Baskani1 Mustafa Sentop’tan flas agiklamalar, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/
son-dakika-haberi-tbmm-baskani-mustafa-sentoptan-flas-aciklamalar-41640812, 20.10.2020, (Erisim
Tarihi: 12.03.2021).

Son dakika: Pasinyan savasi kaybettiklerini acikladi, Aliyev belgeyi gosterdi ve bu sozlerle zaferi ilan etti, ‘Aglaya
aglaya imzalayacak!’, https://www.hurriyet.com.tr/galeri-son-dakika-pasinyan-savasi-kaybettiklerini-bu-
sozlerle-acikladi-cok-aci-verici-ermenistan-yenilgiyi-kabul-etti-azerbaycanda-buyuk-sevinc-41658657/1,
10.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.12.2020).

Tarihi an ve tarihi agiklama! Aliyev madde madde acikladi, https://haberglobal.com.tr/dunya/tarihi-an-ve-tarihi-
aciklama-aliyev-madde-madde-acikladi-77808, 10.11.2020, (Erisim Tarihi: 09.01.2021).

TBMM’de 4 partiden Fransa Senatosu’nun skandal Daglik Karabag kararina kinama, https://www.haberler.
com/tbmm-de-4-partiden-fransa-senatosu-nun-skandal-13763928-haberi/, 27.11.2020, (Erisim Tarihi:
09.12.2020).

Tuncel Turgut Kerem, Karabag’da Yasanan “4 Giin Savasi”nin Kisa Bir Degerlendirmesi. Yorum No:
2016/21, https://avim.org.tr/tr/Yorum/KARABAG-DA-YASANAN-4-GUN-SAVASI-NIN-KISA-BIR-
DEGERLENDIRMESI, 14.04.2016, (Erisim Tarihi: 18.01.2021).



Tuncel Turgut Kerem,”Giiney Kafkasya’da 2-5 Nisan 2016’da Yasanan 4 Giin Savas1”, Ermeni Arastirmalari,
Say1: 53 (2016) (ss. 301-338).

United Nations Security Council, Resolution 822, 30 April 1993; United Nations Security Council, Resolution
853, 29 July 1993; United Nations Security Council, Resolution 874, 14 October 1993; United Nations
Security Council, Resolution 884, 12 November 1993. United Nations, “Security Council Resolutions
-1993”, https://2001-2009.state.gov/p/eur/rls/or/13508.htm, (Erisim Tarihi:08.01.2021).

Yirik Betiil, BM, Azerbaycan ve Ermenistan’a Daglik Karabag’da ¢atigmalara derhal son verme ¢agrisini
yineledi, https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/bm-azerbaycan-ve-ermenistana-daglik-karabagda-
catismalara-derhal-son-verme-cagrisini-yineledi/1996799, 06.10.2020, (Erigsim Tarihi: 16.12. 2020).



