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0z

Bu aragtirmanin amaci, 6zel anaokullarinda galisan egiticilerin okuloncesi donemde kaynastirmaya
iligskin goriislerini incelemektir. Aragtirma goniillii olarak katilan 26 egitici ile yiiriitiilmistiir. Bu
amagcla, nitel aragtirma veri toplama tekniklerinden yar1 yapilandirilmis gériismeler yapilmustir.
Betimsel olarak analiz edilen bulgular niceliksel olarak sunulmustur.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgularda, anaokullarinda ¢alisan egiticiler 6zel gereksinimli
cocuklarla ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmislerdir. Ozellikle, kaynastirma
egitimine sicak bakmayan Ogretmenler, her firsatta konuyla ilgili bilgiye ihtiyaglari oldugunu
belirtmiglerdir. Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular, ¢esitli onerilerin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. En onemli Oneri, kaynastirma uygulamasinin yiiriitiildiigii okullarda 6gretmenlerin,
okul yonetiminin, okul personelinin, kaynastirma dgrencisinin ailesinin, normal gelisim gosteren
Ogrencilerin ve anne babalarinin 6zel egitim ve kaynastirma uygulamalarina yonelik olarak
bilgilendirilmeleri yoniindedir.
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EXAMINING THE OPINIONS OF TEACHERS WORKING IN
PRIVATE PRESCHOOLS ABOUT INCLUSION

ABSTRACT

The purpose of the present study was to examine the opinions of teachers who were working in
private preschools about inclusion. The study was conducted with 26 volunteer teachers. Semi-
structured interviews were conducted with the participants and the data were analyzed
descriptively.

The results of the study revealed that, teachers did not have sufficient information about children
with special needs. Especially teachers who had negative thoughts about inclusion mentioned their
needs regarding the information about children with special needs. Results gathered from the study
derived some suggestions. One of the most important suggestions is about providing sufficient
information about children with special needs and inclusion to the regular education teachers,
school administrators, school personnel, parents of children with special needs and normally
developing children.
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1.GIRIS

Gerek okuloncesi donemde gerekse ilkdgretim doneminde kaynastirma, Ozel
gereksinimli bireyler i¢in var olan egitim firsatlarindan biri olarak diisiiniilmektedir.
Egitimde firsat esitligi ilkesi gz 6niine alindiginda, 6zel gereksinimli gocuklarin, normal
gelisim gosteren ¢ocuklarla birlikte kaynastirma uygulamasindan yararlanmalari
glinimiizde yasalarla da desteklenmektedir (MEB, 2010).

Erken ¢ocukluk donemi ¢cocuklarin anne-babalarindan, okuldncesi egitim kurumlarindan,
arkadaslarindan ve c¢evrelerinden birgok beceriyi Ogrenerek egitimin daha sonraki
basamaklari i¢in gerekli altyapiy1 olusturduklari donem olarak tanimlanmaktadir (Kanik,
1993). Dogum oOncesi aylar ve bunlar1 izleyen dogum sonrasi 0-6 yaslar, insan hayatinin
temelini olusturmaktadir. Birey, dgrenmelerinin 6nemli bir bolimiinii bu dénemde
gerceklestirir. Eger erken donemde gerekli ortam ve firsatlar yaratilarak gelisimin tim
alanlar1 desteklenemezse yasamin diger donemlerinde eksikliklerin giderilmesi oldukca
gii¢, hatta olanaksizdir. Bu déonemde ¢ocuga saglanacak yasantilarin tiirii ve kalitesi,
cevresindeki yetigkinlerin ona verebilecegi firsatlarin zenginligine baglidir.

S6z konusu 6zel gereksinimli gocuklar oldugunda durum daha da 6nem kazanmaktadir.
Ozel gereksinimli ¢ocuklarin tan1 alir almaz egitime baslamalar1 daha ileriki yillarda
yasitlariyla aralarinda olusabilecek farklari azaltabilecektir (Heward, 1996; Kroth ve
Edge, 1997). Yasamin ilk yillarindaki 6grenme yasantilarinin, normal gelisim gosteren
cocuklar i¢in oldugu kadar &zel gereksinimli cocuklar i¢in de ©nemli oldugu
vurgulanmaktadir.

Benzer sekilde Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’nin (2009) 29. maddesinde “(1) 37-
72 ay arasindaki 6zel egitime ihtiyaci olan bireylerin okuldncesi egitimi zorunludur.
Ancak, bireylerin gelisim ve bireysel 6zellikleri dikkate alinarak okuldncesi egitim
donemi siiresi bir y1l daha uzatilabilir. (2) Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin okuldncesi
egitimlerini, Oncelikle okuldncesi egitim kurumlarinda kaynastirma uygulamalari
kapsaminda siirdiirmeleri esastir. Ancak, bu bireyler i¢in okuldncesi 6zel egitim
okulu/kurumu ve 6zel egitim siniflart da agilabilir.” hitkmii yer almaktadir.

Ozel gereksinimli bireylerin kaynastirma uygulamalarina alinmasi icin en uygun zaman
okuldncesi dénemdir. Ulkemizde okuléncesi egitim programlari normal gelisim gosteren
cocuklar g6z Oniine alinarak hazirlanmakla birlikte, ¢cocuklarin kendilerine 6zgii yetenek
ve becerileri dikkate alindiginda, ©6zel gereksinimli c¢ocuklar igin de rahatlikla
kullamilabilecegi ifade edilmektedir (I. Oziirliiler Surasi, 1999). Okuloncesi dénemde
kaynastirma uygulamalar1 sonucu, normal gelisim gosteren gocukta oldugu gibi 6zel
gereksinimli  ¢ocuklarda da gelisim hizlanmakta ve ikincil yetersizlikler
onlenebilmektedir. Ayrica, 6zel gereksinimli ¢ocuklar, normal gelisim gdsteren
cocuklarla ayni ortamda olduklarinda moral kazanmakta ve akranlarindan pek cok
davranigi 6grenebilmektedirler (Cagran ve Schmidt, 2011; Eripek, 2003). Gergekte 6zel
gereksinimli bireyler yasamlarinin her doneminde normal gelisim gosteren bireylerle
kaynastirilabilirler, ancak, okuloncesi donem biiyiikk ©nem tasimaktadir. Ozel
gereksinimli ¢ocuklarin normal gelisim gosteren akranlarindan daha ¢ok okuldncesi
egitim firsatina ihtiyaci vardir (Ataman, 1997; Biyikli, 1988). Bu cocuklarla ne kadar
erken donemde galisilmaya baslanirsa, alinacak sonug, daha ileriki yaslarda baslanilan
kaynagtirma egitiminden alinacak sonuglara oranla daha olumlu olacaktir. Ciinkii
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¢ocugun; akranlariyla bir arada olmasi, sosyal gelisimin yaninda diger alanlarda da birgok
beceri kazanmasina yardimer olacaktir (Batu, Colak ve Odluyurt, 2012).

Ozel gereksinimli gocuklarin normal egitim smiflarina saglikli olarak kaynastiriimast, bu
cocuklarin 6gretmenleri, okul galisanlari, yoneticileri, ebeveynleri igin uzun ve planli bir
stireci gerektirmektedir. Basarili kaynastirma uygulamalart igin kosullar dikkatle
incelenmelidir. Kaynaklarin ve igerigin 6zel gereksinimli cocuklara uygun hazirlanmasi
gerekmektedir, bu sekilde 6zel gereksinimli ¢ocuklarin okuldncesi ortamlarda basarili
olmalar1 miimkiin olabilecektir (Ataman, 1997; Ozen, Ergenekon, Ulke Kiirk¢iioglu ve
Geng, 2013).

Kaynagtirma programlari, ancak sistemli bir sekilde planlandiklarinda basarili olacaktir.
Bu basariy1 yakalayabilmek i¢in egitim programlarinin yapilandirilmasi, konu ile ilgili
yeterli aragtirmanin yapilmasi, fiziksel ortamin diizenlenmesi, bireysellestirilmis egitim
programlar1 uygulanmasi gerekmektedir. Ayrica 6gretmenlerin deneyimleri, konuya
yaklagimlari, 6zel gereksinimli ve normal gelisim gosteren ¢ocuklarin ailelerinin olumlu
tutum i¢inde olmalar1 da basariy1 belirleyen 6nemli etkenlerdir (Barrafato, 1998; Batu,
Colak ve Odluyurt, 2012).

Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda kendilerini yeterli gérmeleri, dolayistyla
kaynagtirmay1 basariyla gerceklestirmeleri ile kaynastirma uygulamasina iliskin
tutumlari arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Ogretmenlerin 6zel gereksinimli
cocuk ve kaynastirma uygulamasi hakkinda bilgi sahibi olmalar1 ile kaynastirma
uygulamasina yonelik tutumlar: arasindaki iligkinin incelendigi bir arastirma, bilgi sahibi
olmanin, 6gretmenlerin kaynagtirma uygulamasiyla ilgili olarak istekli ve basarilt olmasi
tizerinde olumlu etkisi oldugunu gostermistir (Diken ve Sucuoglu, 1999). Yine baska bir
calismada Cagran ve Schmidt (2011) Slovenya’daki okuloncesi Ogretmenlerinin
kaynastirma uygulamasina iliskin tutumlarini incelemisler ve 6gretmenlerin tutumlarinin
bilgi diizeyleri, deneyim siireleri, siniflarina yerlestirilecek 6zel gereksinimli 6grencinin
yetersizlik tiirii ile dogrudan iligkili oldugunu ortaya koymuslardir.

Kaynastirma siifi 6gretmeni olacak 6gretmenlerin, siniflarinda kaynastirma yapmaya
istekli ve 6zel gereksinimli 6grenciyi kabul edici bir tutum i¢inde olmalar1 kaynastirma
uygulamasinin basarisini artiracaktir. Ancak ne yazik ki yapilan pek ¢ok aragtirma, sinif
O0gretmenlerinin  kaynastirmaya iliskin  olumsuz tutumlar ic¢inde olduklarini
gostermektedir (Boer, Pijl ve Minnaert, 2011; Hudson, Graham ve Warner, 1986;
Reisberg ve Wolf, 1986, vb.).

Tiirkiye’de de simif Ogretmenlerinin kaynastirmaya yonelik tutumlarini inceleyen
calismalarin sonuglarina bakildiginda, 6gretmenlerin kaynastirmaya yonelik tutumlarinin
genellikle olumsuz oldugu goriilmektedir (Diken ve Sucuoglu, 1999; Metin ve Cakmak,
1998; Uysal, 2003). Ancak, buna karsilik, kaynastirma konusundaki bilgilendirme
caligmalarinin simif dgretmenlerinin tutumlarini olumlu yonde degistirdigi de ¢esitli
arastirmalarda ortaya konmustur (6rn., Goziin ve Yikmis, 2004). Yapilan ¢aligmalarda,
kaynastirma ortamlarinda gorev yapan normal smif &gretmenlerine destek hizmet
saglanmadig1 ve bu 6gretmenlerin kaynastirma uygulamasi i¢in uygulama &ncesinde
hazirlanmadiklar1 goriilmektedir. Ogretmenlerin 6zel gereksinimli gocuklarin egitimine
yonelik hazirlanmamalar1 ve yeterli donanima sahip olmamalar1 olumsuz tutumlari
beraberinde getirmekte ve kaynastirma programlarinin basariyla uygulanmasini
giiclestirmektedir (Batu, 2000; Kayaoglu, 1999).
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Alanyazinda, okuloncesi donemde kaynastirma ile ilgili ¢aligsmalarda egitici tutumlarina
yonelik ¢aligmalar bulunmakla birlikte, egitici gorisleri ile ilgili ¢alismalarin ¢ok fazla
sayida olmadigt goriilmiistiir. Konu ile ilgili gergeklestirilmis ¢aligmalardan 6rnegin
Balaban, Yilmaz ve Yildiztas (2009) tarafindan gergeklestirilen arastirma, okuldncesi
donemde kaynastirma uygulamalarina iligkin okuldncesi 6gretmenlerinin goriislerini
incelemek amact ile yapilmistir. Arastirmanin Orneklemini, Bolu ve Ankara il
merkezinde bulunan 2008-2009 6gretim yilinda M.E.B.’na bagl egitim kurumlarinda
gbrev yapan 45 okuloncesi &gretmeni olusturmustur. Ogretmenlerin kaynastirma
uygulamasina iligkin goriislerini belirlemek i¢in Bilgi Formu ve “Kaynastirma Egitimine
[liskin Tutumlar Olgegi” kullanilmistir. Uygulanan dlcekte 6gretmenlerin siniflardaki
kaynagtirma uygulamalarinda karsilastiklari sorunlar ile kaynastirma uygulamasina
iligkin tutumlari arasinda anlamli farklilik goriilmemistir. Benzer sekilde, 6gretmenlerin
kaynastirma uygulamalarinda kendilerini yeterli gérmeleri ile kaynastirma uygulamasina
iligkin tutumlari arasinda da anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Sargin ve Siinbil (2002) c¢alismalarinda, Konya ilinde ilkogretim okullarinin
anasiniflarimda ¢alisan anasinifi - 6gretmenlerinin, okuloncesi egitim doneminde
uygulanan kaynastirma uygulamasina ve bu uygulama igerisinde yer alan oOzel
gereksinimli ¢ocuklara yonelik tutumlari belirlemeyi amaglamiglardir. Katilimcilara
“Kaynastirmaya Kars1 Tutum Olgegi” ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir anket
uygulanmistir.  Uygulama sonucunda, katihmcilarin genel olarak kaynastirma
uygulamasina yonelik olumlu tutum iginde bulunduklari ancak, 6zel gereksinimli
cocuklara yonelik tutumlarinin ise yetersizlik tiiriine gore farklilagtigi saptanmistir. Bir
diger aragtirmada Varlier (2004) okuloncesi donemde ogretmenlerin kaynastirmaya
iliskin gorislerini yari-yapilandirilmig goriismelerle belirlemistir. Aragtirma ilkogretim
ve anaokullarinda gérev yapan okuldncesi 6gretmenlerinden kaynastirma 6grencisi olan
30 ogretmen ile yapilmistir. Ozel gereksinimli dgrencilerin okuldncesi egitimini
kaynagtirma ortaminda alip almamalarmma iligkin olarak, orneklemi olusturan
6gretmenlerin tiimiiniin 6zel gereksinimli 6grencilerin okuldncesi egitim almasi gerektigi
konusunda olumlu goriis belirttikleri goriilmiistiir. Kaynastirmaya iliskin olumlu goriis
belirten 6gretmenlerin dahi kaynastirmaya iliskin “sinif ve davranig kontroliinde gii¢litk
yasanmasi, 0gretmenin 6zel gereksinimli 6grenciler konusunda bilgisiz ve deneyimsiz
olmasi, normal gelisim gosteren Ogrencilerin  6zel gereksinimli  dgrenciyi
kabullenememeleri ve o6zel gereksinimli Ogrenci ile diger Ogrencilerin iletisim
kuramamasi” gibi pek ¢ok sorun yasadiklar1 da bulgular arasindadir. Aragtirmaya katilan
ogretmenlerin konuyla ilgili bilgilendirilmeye gereksinim duyduklari ve kaynagtirmanin
hem 6zel gereksinimli 6grenci hem de normal gelisim gosteren 6grenci igin olumlu katki
sagladigina inandiklar1 sonucuna ulagilmgtir.

Bir baska calismada ise Ozaydin ve Colak (2011) siifinda kaynastirma o&grencisi
bulunmus okuldncesi 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamasina iligskin goriislerini
belirlemek amaciyla dokuz okuloncesi oOgretmeniyle odak-grup goriismesi
gerceklestirmiglerdir. 45 dakika siiren goriismeden elde edilen yazili ve sozlii veriler
tiimevarim analizi yoluyla analiz edilmistir. Calismada elde edilen bulgular arasinda en
on plana c¢ikanlar katilimcilarin kaynastirma uygulamalarinda ailelerden destek
alamadiklari, okul yoneticilerinden destek gormedikleri ve smf mevcutlariin
kalabaliklig1 nedeniyle kaynastirma uygulamalarinin basarili olamadig1 yoniindedir.
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Ozdemir ve Ahmetoglu (2012) da okuloncesi dgretmenlerinin yaslart ve mesleki
deneyimleri agisindan kaynagtirma uygulamalarina iligkin goriislerini incelemiglerdir.
Calismada 62 okuldncesi dgretmeni ile bireysel olarak biraraya gelerek “Okuldncesi
Egitimde Entegrasyona Kars1 Tutum Olgegi ni (Ozbaba, 2000) doldurmalar1 istenmistir.
“Tamamen katiliyorum”dan “kesinlikle katilmiyorum”a kadar besli Likert tipi olan
Olcekte Ogretmenlerin yas ve mesleki deneyim siirelerinin artmasinin kaynastirmaya karsi
tutumlarinda olumsuz etki yaptigini ortaya konmustur.

Tirkiye’de okuldncesi donemde 6zel gereksinimli cocuklarin kaynastirilmalarina iliskin
egitici goriis ve tutumlari konusunda yapilan arastirmalarin son derece smirlt oldugu
goriilmektedir. Sinirli sayida yapilan arastirmalar, egiticilerin goriis ve tutumlari
konusunda bazi ipuglar1 verdigi kadar, Tirkiye’de “kaynastirma” kavraminin nasil
algilandig1 ve uygulandigi konusunda 6nemli sonuglar da vermektedir. Ancak alanyazin
taramasinda, sadece 6zel anaokullarinda calisan egiticilerin konuyla ilgili goriislerinin
alindig1 herhangi bir arastirmaya rastlanmamistir. Buradan yola ¢ikilarak planlanan bu
aragtirmanin amaci, Eskisehir ilinde 06zel anaokullarinda bulunan egiticilerin
kaynastirmaya iliskin goriislerinin belirlenmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda su arastirma
sorularina yanit aranmugtir:

e Egiticilerin 6zel gereksinimli ¢cocuk ve &zel egitim konusundaki diisiinceleri
nelerdir?

e Egiticilerin okul o6ncesi donemde kaynastirma konusundaki diisiinceleri
nelerdir?

e Egiticilerin kaynastirmanin yararlar1 konusundaki diigiinceleri nelerdir?

e Egiticilerin basarili bir kaynastirma igin ihtiya¢ duydugu destek hizmetler
nelerdir?

2.YONTEM

Bu boliimde g¢alismanin deseni, katilimcilari, veri toplama aracinin hazirlanmasi ve
uygulanmasi ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler aktarilacaktir.

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Eskisehir ilinde, 6zel anaokullarindaki egiticilerin okuléncesi donemde
kaynastirmaya iligkin gorislerinin belirlenmesi amaglanmigtir. Bu amagla, betimsel
olarak planlanan bu caligma nitel veri toplama tekniklerinden yari-yapilandirilmisg
gorlismelerle gerceklestirilmistir. Yapilan goriismeler betimsel olarak analiz edilmistir.

2.2. Katilimcilar

Aragtirma, 2009-2010 6gretim yilinda Eskisehir Biiyliksehir Belediyesi sinirlari i¢inde
yer alan, Milli Egitim Bakanligi'na bagli ve egiticileri aragtirmaya katilmayr gonillii
olarak kabul eden tiim Ozel Anaokullarinda gerceklestirilmistir. Arastirmanin
katilimeilarin1 6zel anaokulunda gorev yapan meslek lisesi ve {iniversite mezunu
egiticiler olusturmaktadir. Goriismeye katilan egiticilerden 22’sinin daha 6nceki yillarda
0zel gereksinimli 6grencisi olmus, dort egitici ise daha 6nce hi¢ 6zel gereksinimli 6grenci
ile galigmamustir. Ayrica, goriisme yapilan 26 katilimcinin 17’°si 6zel egitimle ilgili ders
aldigini, dokuz katilimer ise almadigini belirtmistir. Bunun yani sira, katilimcilardan
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17’si galistiklart sinifta 6zel gereksinimli 6grencisi olmadigini belirtmistir. Katilimcilar,
daha oOnceki yillarda ve su anda c¢alistiklar1 6zel gereksinimli 6grencinin yetersizlik
tiirtinii otizm, down sendromu, konusma engeli ve isitme engeli olarak belirtmislerdir.

2.3. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi ve Uygulanmasi

Bu aragtirmada, verilerin toplanmasi yari-yapilandirtlmis goériisme teknigi ile
gerceklestirilmigtir.  Bu amagla, arastirmacilar tarafindan bir goriisme formu
gelistirilmistir. Arastirmada katilimcilara sorulacak sorularin belirlenmesi amaciyla,
Tirkiye’de yayinlanan "kaynastirma" konulu kaynaklar incelenmis ve goriigsmede
kullanilacak sorular, arastirmacilar tarafindan bu kaynaklar rehber alinarak belirlenmistir.
Bu asamada 17 soru belirlenmistir. Hazirlanan sorular 6zel egitim alaninda, biri yiiksek
lisans derecesine sahip 6gretmenlik yapan, digeri doktora derecesine sahip akademisyen
olarak calisan iki uzman tarafindan gézden gegirilerek sorularin kontrol ve diizeltmeleri
yapilmigtir. Yapilan 6nerilerde sorularin sayisinda ya da igeriginde bir degisiklikte
bulunulmamis, ancak sorularin sorulus sirasinda degisiklik onerisi gelmistir. Bu 6neriler
dogrultusunda, goriigme formundaki sorularin siralamasinda degisiklikler yapilmis ve
goriisme formuna son hali verilmistir.

Arastirma verileri, 29.05 - 12.08.2009 tarihleri arasinda gerceklestirilen goriigmeler
yoluyla birinci arastirmaci tarafindan toplanmistir. Birinci aragtirmaci, aragtirmanin
amacina uygun olarak, hazirlanmis olan sorular katilimcilara yoneltmis ve yanitlari ses
kayit cihazina kayit etmistir. Goriismeler katilimcilarla yapilan 6n goriismeler
dogrultusunda, kendilerine uygun olan yer ve zamanlarda gerceklestirilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirma verileri niceliksel olarak analiz edilmistir. Birinci arastirmaci, hazirlanmig olan
gorisme kilavuzuna uygun olarak her katilimeiyla bireysel goriismelerini tamamlamustir.
Goriismelerin tamamlanmasindan sonra kayitlarin kdgida dokiimii islemine gegilmistir.
Her bir goriisme, higbir degisiklik yapilmadan aynen kagida dokiilmistiir. Yazili hale
getirilen goriismelerin  tamami tek tek okunarak degerlendirilmistir. Yapilan bu
degerlendirme sonucunda, her bir soru maddesinin altinda yer alabilecek yanit
kategorilerinin yazilt oldugu “Goriisme Kodlama Anahtar1” olusturulmustur. Gorligme
kodlama anahtarinda yer alan kategorilerin uygunlugunun belirlenmesi amaciyla,
goriismelerin dokiimiiniin yapildigi gériisme formlarindan 1/3’1 (9) yansiz atama yoluyla
secilmigtir. Secilen goriismeler birinci arastirmact ve alandan bir uzman tarafindan
birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirilmistir. Degerlendirme, goriisiilen egiticinin
goriiglerine uygun bulunan kategorilerin goriisme kodlama anahtarina igaretlenmesi
seklinde yapilmustir. iki aragtirmacinin yaptig1 bu isaretlemenin tutarliligini belirlemek
amaciyla, isaretlemelerin yapildig1 goriisme kodlama anahtarlar1 her bir sorunun cevabi
tek tek ele alinarak karsilagtirlmistir. Bu ¢alisma sonucunda bazi gériisme sorularinin
yanit siklarina yeni maddeler eklenmis, baz1 sorulardan maddeler ¢ikarilmistir. Boylece,
gorlisme kodlama anahtarina son sekli verilmistir.

Kodlayicilar arasi giivenirligin belirlenebilmesi amaciyla, uzman ve arastirmacinin
birbirinden bagimsiz olarak doldurduklar1 goriisme kodlama anahtarlari arasindaki
tutarlilik incelenmis ve karsilastirilmistir. Gergeklestirilen ¢alismanin  giivenirlik
hesaplamasi, Uyusum Yiizdesi Formiilii kullanilarak yapilmistir: Goriis Birligi/ Goriis
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Birligi + Goriis Ayrilig1 x100. Degerlendiriciler arasindaki giivenirligin %71 ile %100
arasinda degistigi ve giivenirlik ortalamasinin %87.28 oldugu belirlenmistir.

3.BULGULAR

Bu boliimde, goriisme yapilan egiticilerden elde edilen bilgilerden olusan arastirma
bulgular1 yer almaktadir. Goriigmelerden elde edilen veriler aragtirmanin sorulart
dogrultusunda dort temada gruplanmistir. Bu temalar soyle siralanmaktadir:

1. Egiticilerin 6zel gereksinimli ¢ocuk ve 6zel egitim konusundaki diigiinceleri
2. Egiticilerin okuldncesi donemde kaynastirma konusundaki diistinceleri

3. Egiticilerin kaynastirmanin yararlart konusundaki diistinceleri

4. Egiticilerin basarili bir kaynastirma i¢in ihtiya¢ duydugu destek hizmetler

3.1. Egiticilerin Ozel Gereksinimli Cocuk Ve Ozel Egitim Konusundaki Diisiinceleri

Bu baslik altinda 6zel gereksinimli §grenci ile normal gelisim gosteren 6grenci arasindaki
farkliliklar, benzerlikler, 6zel gereksinimli 6grencinin normal gelisim gdsteren 6grenciler
arasina yerlestirilebilmesi igin sahip olmasi gereken becerilerle ilgili bulgular yer
almaktadir.

3.1.1. “Ozel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gosteren 6grenci arasinda ne tiir
farkhiliklar vardir?” sorusuna iliskin bulgular

Katilimcilara “Ozel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gosteren dgrenci arasinda ne
tiir farkliliklar vardir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimeilarin verdigi yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1.
Ozel Gereksinimli Ogrenci Ile Normal Gelisim Gésteren Ogrenci Arasindaki
Farkliliklar

Yamtlar f

(@) Yetersizligi olan gocuga bireysellestirerek anlatmak gerekiyor (6zen gostermek, seviyesine 16
uygun anlatmak, daha ¢ok ugragmak)

(b) Kendini ifade etmede, derdini anlatmada farklig1 var 9

(c) Ozgiiven eksikligi var (igine kapanik, kendini kabullendirmede, arkadaslartyla oynamada 8
problem yasiyor, koseye gekiliyor, siniftan kopuk)

(d) Engeline gore farkliliklar var (dikkat siiresi ve 6gretim stiresi farklr) 8

(e) Davranis problemleri daha fazla ve farkli (takintili davraniglar, masaya oturmak, dersin 5
akiginda yasanan sorunlar)

(f) Gereksinimleri ve ilgi alanlar1 farkli 4

(9) Diger 4

3

Tablo 1’de goriildigii gibi, goriisme yapilan 16 egitici “yetersizligi olan ¢ocuklara
bireysellestirerek anlatmak gerekiyor” bashiginda c¢ocuga ozen gostermek, onun
seviyesine uygun anlatmak, 6gretim ve davranis agisindan daha ¢ok ugragmak gerektigini
belirtmislerdir. Egiticilerin dokuzu ise, 6zel gereksinimli 6grencinin kendini ifade etmede
ve derdini anlatmada normal gelisim gdsteren akranlarindan farklilastigini ifade ederken,
“Ozgiiven eksikligi var” diyen sekiz katilimcit bunu; igine kapaniklik, kendini
kabullendirme, arkadaslariyla oynamada problem yasama seklinde detaylandirmustir.
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3.1.2 “Ozel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gosteren 6grenci arasinda ne tiir
benzerlikler vardir?” sorusuna iliskin bulgular

Katilimcilara “Ozel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gosteren 6grenci arasinda ne
tiir benzerlikler vardir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin verdigi yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 2’de goriilmektedir.

Tablo 2.

Ozel Gereksinimli Ogrenci Ile Normal Gelisim Gésteren Ogrenci Arasindaki
Benzerlikler

Yamtlar f
(a) Ikisi de ¢ocuk, ilgi ve sevgi beklerler 16
(b) Oyun oynamak ve grupta kabul edilmek isterler
(c) Yemek yemede benziyorlar

(d) Paylagmak ikisi i¢in de zor

(e) ikisi de okula basladiginda kendini, isteklerini ifade etmede problem yasiyor
(f) Ikisi de yaramazlik yapar
(2) Diger

A RPN W Wb

Tablo 2 incelendiginde, goriisme yapilan katilimcilardan 16’s1 “ikisi de ¢ocuk, ilgi ve
sevgi bekliyorlar” seklinde goriis bildirmistir. Dort katilime1 “oyun oynamak ve grupta
kabul edilmek isterler” seklinde, ii¢ egitici “yemek yemede benzerler” seklinde fikir
beyan etmiglerdir.

3.1.3 “Ozel gereksinimli 6grencinin normal egitim sinifina yerlestirilebilmesi igin sahip
olmas1 gereken beceriler nelerdir?” sorusuna iligkin bulgular

Tablo 3’te katilimcilara sorulan “Ozel gereksinimli dgrencinin normal sinifa
yerlestirilebilmesi i¢in sahip olmasi gereken beceriler nelerdir?” sorusuna verilen yanitlar
ve frekans dagilimlari yer almaktadir.

Tablo 3.

Ozel Gereksinimli Ogrencinin Normal Sinifa Yerlestirilebilmesi I¢in Sahip Olmast
Gereken Beceriler

Yamtlar

—h

[N
N

(a) Dil gelisiminin olmas1 (kendini isareyle de olsa ifade etmesi,diger ¢ocuklarla iletisim olmast)
(b)Tuvalet egitimini almig olmasi

(c) Sosyal beceri ve 6zbakim becerisi olmasi

(d) El becerilerine sahip olmasi

(e) Sahip olmasi gereken herhangi bir beceri yok

() Ogretilebilir

(g) Arkadaslarina zarar vermemesi

(h) Dikkat siiresinin en az 10 dk. olmasi1 ve 6gretmenini dinlemesi

(i) Diger

e S - NN

Tablo 3’e bakildiginda katilimcilardan 12’si iletisim i¢in dil gelisiminin olmasini
Oonemsemis ve isaretlemis de olsa kendini ifade edebilmesi ve diger ¢ocuklarla da iletigim
kurabilmesinin gerekliliginden sz etmistir. Yedi egitici sosyal ve 6zbakim becerisinin
gelismis olmasi, yedi egitici de mutlaka tuvalet egitimini kazanmis olmas1 gerektigini
vurgulamustir.
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3. 2. Egiticilerin Okuloncesi Donemde Kaynastirma Konusundaki Diisiinceleri

Bu baglik altinda, kaynastirilabilecek yetersizlik tiirii, kaynastirmadaki en 6nemli sorun,
0zel gereksinimli Ogrencilerin ailelerinin ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin
ailelerinin kaynastirma ile ilgili goriisleri ve 6zel gereksinimli dgrencinin okuldncesi
egitim alma durumuyla ilgili goriisler yer almaktadir.

3. 2.1. “Sizce hangi 6grenciler kaynastirilmalidir?” sorusuna iliskin bulgular

Tablo 4’te katilimcilara sorulan “Sizce hangi 6grenciler kaynastirilmalidir?” sorusuna
verilen yanitlar ve frekans dagilimlar1 yer almaktadir.

Tablo 4. )
Kaynastirllmas: Uygun Olan Ogrenciler

Yamtlar

(a) Biitiin ¢ocuklar kaynastirilmalidir

(b) Egitilebilir cocuklar kaynastirilmalidir

(c) Zihin engelli, otistik, down sendromlu ¢ocuklar kaynastiriimalidir

(d) Cevresindekilere ve arkadaglara zarar vermeyecek ¢ocuklar kaynastirilmalidir

S~ b 01 00 ©

(e) Ozgiiveni olmayan (paylasmay1 bilmeyen, icine kapanik, tek bagma oynayan) ¢ocuklar
kaynastirilmalidir
(f) Bedensel engelliler kaynastirilmalidir

(g) Ogretilebilir dgrenciler kaynastirilmalidir
(h) RAM’dan kaynastirma egitimi alabilir tanis1 alan ¢ocuklar kaynastirilmalidir
(i) Diger

N W w b

Arastirmadaki dokuz katilimecr tiim yetersizlik gruplarmin kaynastirilmasi gerektigi
konusunda goriis bildirmistir. Sekiz kisi “egitilebilir ¢ocuklar kaynastiriimalidir”
seklinde agiklama yapmustir. Bes katilimcr “zihin yetersizligi olan, otistik, Down
sendromlu ¢ocuklar kaynastirilmalidir” seklinde fikir beyan ederlerken, dort egitici ise
“cevresindekilere ve arkadaslarina zarar vermeyecek cocuklar kaynastirilmalidir”
aciklamasini yapmuistir.

3.2.2. “Okuloncesi donemi diistindiigiimiizde kaynastirmadaki en onemli sorun ne
olabilir?” sorusuna iliskin bulgular

Tablo 5’te katilimeilara sorulan “Okuldncesi donemi diigiindiigiimiizde kaynastirmadaki
en Oonemli sorun ne olabilir?” sorusuna verilen yanitlar ve frekans dagilimlari yer
almaktadir.

Tablo 5. Okuléncesi Dénemde Kaynastirmadaki En Onemli Sorunlar
Yamtlar

—h

[
o

(a) Okul ve egiticinin duyarli olmamasi (yeterli bilgiyle sahip olmamast)

(b) Arkadaslar ile iletisim kuramamasi ve arkadaglarinin onu kabullenmemesi
(c) Olumsuz anne, baba tutumlari

(d) Diger ¢ocuklarin ailelerinin sorun yaratmasi

(e) Ulkemizde 6zel gereksinimli 6grencinin egitimi ile ilgilenilmemesi

(f) RAM ve rehabilitasyonun yanlis yonlendirmesi

(g) Ozel gereksinimli 6grencinin saldirgan davramslar gostermesi

(h) Diger

BER RN DO

Tablo 5 incelendiginde, on katilimecinin “okul ve egiticinin duyarli olmamasini” ve
“yeterli bilgiye sahip olmamasini” en 6nemli sorun olarak belirttikleri goriilmektedir.
Dokuz katilimc1 i¢in “kaynastirma 6grencisinin arkadaslariyla iletisim kuramamasinin en
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o6nemli sorun oldugu ve bu nedenle arkadaglarinin onlar1 kabullenmedigini belirttikleri
goriilmektedir.

3.2.3 “Ozel gereksinimli ogrenci ailelerinin, kaynastrmayla ilgili duygu ve
diigiincelerine iligkin goriisleriniz nelerdir? ” sorusuna iliskin bulgular

“Ozel gereksinimli 6grenci ailelerinin, kaynastirmayla ilgili duygu ve diisiincelerine
iligkin goriisleriniz nelerdir?”” sorusuna verilen yanitlar ve frekans dagilimlari Tablo 6°da
verilmigtir.

Tablo 6.
Ozel Gereksinimli Ogrenci Ailelerinin Kaynastirmayla 1lgili Duygu ve Diisiincelerine
Iliskin Goriigler

Yamtlar

(a) Kabullenmiyorlar ve bilgi sahibi degiller

(b) Duyarli ve ilgililer kaynasgtirmadan mutlu oluyorlar

(c) Onlarin da destege ihtiyac1 var

(d) Duygusal ve hassas bakiyorlar

(e) Aileler, 6gretmenin ¢ocuklara faydali olmasini bekliyorlar

(f) Bu ¢ocuklarn iizerine daha fazla diisiiyorlar ve ¢ocuklar bunu kullaniyorlar

(g) Kendilerinden uzaklastirmak ve dinlenmek istiyorlar
(h) Diger

B e
L S N -l ==

26 katilimcidan elde edilen 43 goriisten 10’u “kabullenmiyor” ve “bilgi sahibi degiller”
olarak goriilmektedir. 10 katilimcidan alinan diger bir goriis de 6nemlidir ve “Duyarli ve
ilgililer kaynagtirmadan mutlu oluyorlar” seklinde belirtilmistir. Sekiz katilimcidan gelen
yanit ise, “onlarin da destege ihtiyact var” bi¢imindedir. Alt1 katilimcr ise “aileler
duygusal ve hassas bakiyorlar” seklinde goriis bildirmiglerdir.

3.2.4 “Normal gelisim gésteren ogrenci ailelerinin, kaynastirmayla ilgili duygu ve
diisiincelerine iligkin goriisleriniz nelerdir? ” sorusuna iliskin bulgular

“Normal gelisim gosteren Ogrenci ailelerinin, kaynastirmayla ilgili duygu ve
distincelerine iliskin goriisleriniz nelerdir?” sorusuna verilen yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.

Normal Gelisim Gésteren Ogrenci Ailelerinin Kaynastirmayla Ilgili Duygu Ve Diisiincelerine Iliskin
Goriigler

Yamnitlar f
(a) Cocuklarina zarar vereceklerini diisiiniiyorlar 15
(b) Kabulleniyorlar (olumlu karsiliyorlar) 11
(c) Tlk basta biraz tepkili davrantyorlar ama zamanla kabulleniyorlar 7
(d) Engelin seyrini ve asamalarmi soruyorlar ve bilgilenmek istiyorlar 1

Tablo 7°de kendileriyle goriisiilen egiticilerin ¢ogunlugunun goriisii iki ayr1 grupta
toplanmistir. Bu yanitlara bakildiginda, 15 egiticinin soruyu “gocuklarna zarar
vereceklerini diigiiniiyorlar”, “rahatsizlik duyuyorlar, kars1 ¢ikiyorlar” sekilde yanitlamis
oldugu goriilmektedir. Yine aym gergevede bakan yedi goriis de “Ilk basta biraz tepkili
davraniyorlar ama zamanla kabulleniyorlar” seklinde olmustur. Diger bir grup ise
“kabulleniyorlar ve olumlu karsiliyorlar, ¢ocuklar1 i¢in dogru bir tecriibe olacagini

diigiintiyorlar” gibi ifadelerle goriislerini bildirmislerdir.
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3. 3. Egiticilerin Kaynastirmanin Yararlar1 Konusundaki Diisiinceleri

Bu baglik altinda egiticilerin 6zel gereksinimli dgrenciler ve normal gelisim gosteren
ogrenciler agisindan kaynastirmadan neler umduklarina iligskin goriisler yer almaktadir.

3.3.1. “Ozel gereksinimli égrenci acisindan kaynastirmadan ne umuyorsunuz?”
sorusuna iligkin bulgular

Aragtirmaya katilan egiticilere yoneltilen “Ozel gereksinimli 6grenci agisindan
kaynagtirmadan ne umuyorsunuz?”’ sorusuna verilen yanitlar ve frekans dagilimlari Tablo
8’de verilmisgtir.

Tablo 8.
Katilimcilarin Ozel Gereksinimli Ogrenci A¢isindan Kaynastirmadan Beklentileri
Yanitlar

(a) Arkadaslari ile vakit gegirmesi

(b) iletisim becerilerinin ilerlemesi, konusmayi ilerletmesi

(c) Ozgiiven gelisimi (kendi beceri ve yeteneklerinin farkinda olmasi)
(d) Paylagma (arkadaslari ile paylagsma, kendi araglarini paylasma)

(e) Toplumda kendini kurtaracak hale gelmesi

(f) Siraya girmesi, yemek yemesi

(g) Sorumluluk alabilmesi

(h) Dikkat siiresinin uzamasi

(i) Diger

WEFE P NOOWWWOW|I—h

Katilimcilarin 6zel gereksinimli 6grenci agisindan kaynagtirmadan beklentileri genel
olarak incelendiginde, dokuz egitici arkadaslar ile vakit gegirmesinin Snemini ifade
etmiglerdir. Sekiz egitici paylasmayr Ogrenmelerini 6nemsemis ve arkadaslari ile
oyuncaklar1 paylasma konusu iizerinde durmustur. Iletisim becerilerini kazanmas: ve
konusmayi ilerletmesi diger dokuz katilimcinin goriisii olarak dikkat ¢ekmistir. Yine ayni
sayida bir bagska goriis de Ozgiiven gelisiminin desteklenmesi, kendi beceri ve
yeteneklerinin farkinda olmasidir.

3.3.2. “Normal gelisim gosteren ogrenci agisindan kaynastirmadan ne umuyorsunuz?”
sorusuna iliskin bulgular

Tablo 9°da arastirmacinin yonelttigi “Normal gelisim gosteren Ogrenci agisindan
kaynagtirmadan ne umuyorsunuz?”’ sorusuna katilimcilarin verdikleri yanitlar
gorilmektedir.

Tablo 9.

Katilimcilarin Normal Gelisim Gésteren Ogrenci A¢isindan Kaynastirmadan
Beklentileri

Yanitlar

(a) Cevremizde farkli insanlarin da olabilecegini dgreniyorlar
(b) Bazilarinin yardima ihtiyaci oldugunu diisiiniiyorlar

(c) Kendilerinden farkli ¢ocuklarla iletisim kurmay 6greniyorlar
(d) Psikolojik yonden olumsuz etkileniyorlar

(e) Bende mi boyle olacagim diye diigiiniiyorlar

(f) Onunla birlikte olmak istemiyorlar

(g) Diger

(3]
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Soruya verilen yanitlar incelendiginde, goriismeye katilan 15 egitici “gocuklar,
cevremizde farkli insanlarmm da olabilecegini Ogreniyorlar” derken, dokuz egitici
“kendilerinden farkli ¢ocuklarla iletisim kurmay1 6greniyorlar” seklinde yanitlamiglardir.
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Dokuz katilimci ise “gocuklar engelli arkadaslarinin bazilarmin yardima ihtiyaci
oldugunu diisiiniiyorlar ve onlara sahip ¢ikiyorlar” ve “birlikte yonlendirerek oynuyorlar”
yanitin1 vermiglerdir.

3.4. Egiticilerin Basarih Bir Kaynastirma icin ihtiya¢ Duydugu Destek Hizmetler

Bu baghk altinda, egiticilerin kaynastirma uygulamalar1 sirasinda gereksinim
duyabilecekleri destek 6zel egitim hizmetlerine iliskin goriisleri yer almaktadir.

3.4.1. “Kaynastirma sirasinda gereksinim duydugunuz durumlarda 6zel gereksinimli
Ogrencinin bir 6zel egitimciden sinif i¢i yardim almasi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?”
sorusuna iligkin bulgular

Katilimeilara sinif i¢i yardim alma konusunda sorulan soruya verilen yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10.
Gereksinim  Duyuldugu Durumlarda Ozel Gereksinimli Ogrencinin Bir Ozel
Egitimciden Suif I¢i Yardim Almasi Konusundaki Diisiinceler

Yanitlar f
(a) Cok iyi olur 17
(b) Her zaman degil ama arada girerse iyi olur 5
(c) Sinif igerisine 6gretmenden baskasini sokma taraftari degilim 4

Tablo 10°da 26 katilimcinin ¢ogu (17) sinif i¢i yardimin ¢ok iyi olacagini ve buna ¢ok
ihtiya¢ duyduklarini belirtmistir. Buna neden olarak siniflarin kalabalikligini ve siniflara
yerlestirilen 6zel gereksinimli 6grencilerin yetersizlik tiirli ve diizeyini gostermiglerdir.
Bes katilimer da “her zaman degil ama arada girerse iyi olur” seklinde olumlu goriis
bildirirken, dort katilimer ise “sinifinda 6gretmenden baskasinin olmasmin dogru
olmadig1” seklinde olumsuz goriislerini bildirmiglerdir.

3.4.2. “Ozel gereksinimli 6grencinizin ayri bir ortamda ézel egitim uzmamndan alacag
kaynak oda destegi konusunda ne diistintiyorsunuz?” sorusuna iligkin bulgular

Destek 6zel egitim hizmetlerinden kaynak oda ile ilgili soruya verilen yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11.

Ayr1 Bir Ortamda Ozel Egitim Uzmanmindan Alinacak Kaynak Oda Destegi Konusunda
Diistinceler

Yamtlar T

(a) T'sterim 16
(b) Istemem 7

Tablo 11°de “Ozel gereksinimli grencinizin ayri bir ortamda 6zel egitim uzmanindan
alacag1 kaynak oda destegi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?”’ sorusunun yaniti ii¢ boliime
ayrilmigtir.  Katilimeilarin  16°s1 - kaynak oda destegini isteyecekleri, yedisi
istemeyecekleri yoniinde goriis bildirmislerdir.

3.4.2.1. “Kaynak oda destegini neden istersiniz/istemezsiniz? ” sorusuna iliskin bulgular

“Kaynak oda destegini neden istersiniz/istemezsiniz?” sorusuna verilen yanitlar ve
frekans dagilimlar1 Tablo 12°de verilmistir.
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Tablo 12. _ _
Kaynak Oda Destegini Istemeye Iligkin Diisiinceler

Yanitlar

(a) Olmal, ¢ok iyi olur

(b) Ozel Egitim Kurumuna gidiyorsa gerek yok

(c) Benim agimdan degil ama g¢ocuk agisindan iyi olur
(d) Diger
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Tablo 12’de “Kaynak oda destegini neden istersiniz/istemezsiniz?” sorusuna verilen
yanitlar ve frekanslari goriilmektedir. 16 katilimer kaynak oda desteginin ¢ok iyi
olacagini ve olmasi gerektigini bildirirken, katilimcilardan besi “yetersizligi olan 6grenci,
eger bir 6zel egitim kurumuna gidiyorsa kaynak odaya gerek olmayacagi” konusunda
gorislerini bildirmislerdir. Sadece bir katilimei soruyu, “Benim agimdan degil ama gocuk
acisindan iyi olur” seklinde yanitlamustir.

3.4.3. “Ders sirasinda meydana gelen sorunlarin ¢éziimiinde yardimct olmak amaciyla
smif disinda danmismanlik almaniz konusunda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusuna iliskin
bulgular

Destek 6zel egitim hizmetlerinden 6zel egitim danismanligi alma konusundaki soruya
verilen yanitlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13.
Ders Swrasinda Meydana Gelen Sorunlarin Coziimiinde Yardimci Olmak Amaciyla
Sinif Disinda Danigmanlik Almast Konusundaki Diistinceler

Yanitlar f
() Isterim 25
(b) Istemem 1

Tablo 13°te katilimcilara “Ders sirasinda meydana gelen sorunlarin ¢oziimiinde yardimci
olmak amaciyla sinif disinda danigmanlik almaniz konusunda ne diisliniiyorsunuz?”
sorusu yoneltilmistir. Bu soruya hemen hemen tiim katilimeilar, tabloda da goriildiigii
gibi olumlu bakmig ve kendilerine sinif disinda saglanabilecek danigmanlik hizmetinden
yararlanmak isteyeceklerini belirtmislerdir.

4.TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmanin amaci, Eskisehir ilindeki 6zel anaokullarinda bulunan egiticilerin
kaynastirmaya iliskin goriislerinin belirlenmesidir. Bu amaca yonelik olarak ozel
anaokullarinda galisan egiticilerle yari-yapilandirilmig goriismeler gergeklestirilmistir.

Egiticiler, 6zel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gdsteren o6grenci arasindaki
farkliliklardan bahsederken sosyal becerilerin icine dahil edilebilecek igine kapanik
olma, yalniz oynamay: tercih etme, siniftan ve arkadaslarindan kopuk olma gibi
ozeliklerden soz etmiglerdir. Zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarin sosyal becerileri
O0grenmelerini arastiran iki ¢alismadan birincisinde okul oncesi donemindeki Down
sendromlu ve normal gelisim gdsteren g¢ocuklarin kaynastirma ortamindaki sosyal
iletisim davranislar1 incelenmis (Baysal, 1989), digerinde ise, ana sinifina yerlestirilen
zihinsel yetersizligi olan dgrencilerin sosyal becerileri yetersizligi olmayan akranlariin
sosyal becerileri ile karsilagtirilmistir (Uysal, 1995). Her iki ¢alismada da zihinsel
yetersizligi olan Ogrencilerin sosyal becerilerinin akranlarindan daha az oldugu
bulunmustur.

98



Ozel anaokullarinda calisan egiticilerin okuléncesi dénemde. ..

Katilimcilar 6zel gereksinimli 6grenci ile normal gelisim gosteren dgrenci arasindaki
benzerlikleri, ikisinin de ¢ocuk olmasi, ihtiyaglarimin ayni olmasi, ilgi ve sevilmek
istemeleri, ayrica, fiziksel gorinislerinin benzer olmasi, fiziksel ve duygusal
ihtiyaglarimin ayn1 olmasi seklinde ifade etmislerdir. Egiticilerin yanitlar1 Batu ve Onciil
(2005) tarafindan sinifinda 6zel gereksinimli 6grenci bulunan normal gelisim gosteren
ogrencilerin aileleriyle gerceklestirilen aragtirma ile oOrtiismektedir. Kendileriyle
goriisiilen annelerin ¢ogu 6zel gereksinimli 6grencinin kendi ¢ocuklartyla benzerlikleri
konusunda 6zel gereksinimli 6§rencinin, kendi gocuklarina benzedigini ifade etmislerdir.
Ancak daha cok fiziksel goriinim hakkinda diigiincelerini belirtmislerdir. Kendi
cocuklarinin fiziksel goriiniimleriyle, 6zel gereksinimli ¢ocugun goriiniimiiniin ayni
oldugunu diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Ayrica, Bayko¢-Donmez, Avct ve Aslan’in
(1998) gerceklestirdikleri, yetersizligi olan ve olmayan ¢ocuga sahip anne babalarin
yetersizligi olan 6grencilere ve kaynastirmaya iliskin diigiincelerinin alindig1 ¢alismada
da normal gelisim gdsteren ¢ocuga sahip anne-babalarin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin da
normal gelisim gosteren ¢cocuklar gibi oldugunu ifade ettikleri goriilmiistiir.

Egiticiler, kaynastirilmasi uygun olan &grenciler hakkinda goriisleri soruldugunda, baz1
katilimcilar her Ogrencinin kaynastirilabilecegini, ancak kaynastirma ortaminda
bulunacaklari siirenin farkli olabilecegini ifade ederken, bazi katilimcilar da egitilebilir
cocuklarin, davranis problemi olanlarin ve gevresindekilere zarar vermeyecek cocuklarin
kaynagstirilabilecegini belirtmislerdir. Alghazo ve Naggar Gaad (2004) da yaptiklari
calismada 6gretmenlerin en c¢ok fiziksel yetersizligi olan 6grencilerin, 6zgiil 6grenme
giicliigii olan dgrencilerin ve gérme yetersizligi olan dgrencilerin kaynastirilmasinin
uygun olduklarimni diisiindiiklerini ortaya koymuslardir. Buna ek olarak, zihin yetersizligi
olan, davranigsal bozukluklari olan ve igitme yetersizligi olan 6grencilerin kaynastirmada
en az tercih edilen 6grenciler oldugunu da saptamislardir.

Katilimcilardan bazilar okul personelinin ve egiticinin yeterli bilgiye sahip olmamasini
kaynastirma uygulamasindaki en 6nemli sorun olarak dile getirmislerdir. Benzer goriisler
alanyazinda incelenen pek ¢ok arastirmada da dile getirilmistir. Ogretmenler 6zel
gereksinimli ¢ocuklar hakkindaki bilgilerinin yetersizligini vurgulayarak bunu
kaynagtirmanin en 6nemli sorunlarindan biri oldugunu ifade etmislerdir (Lifshitz,
Glaubman, & lIssawi, 2004; Sadler, 2005; Snyder, 1999).

Katilimeilardan bazilari igin ise, kaynastirma uygulamasindaki en 6nemli sorun ozel
gereksinimli 6grencinin arkadaslariyla iletisim kuramamasi ve bu nedenle arkadaglarinin
onlar1 kabullenmemesidir. Bu bulgu Bramston, Bruggerman, ve Pretty (2002) ve Kuhne
ve Wiener (2000) tarafindan da pekistirilmektedir. Yazarlar calismalarinda &zel
gereksinimli &grencilerin siniflarda iyi bir arkadas cevresi olusturmada sorunlar
yasadiklarini, bunun nedeni olarak da arkadaslariyla yeterli diizeyde iletisim
kuramamalarini belirtmektedirler. Bu nedenden dolayi, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin
smiflarda tercih edilen arkadaslar olamadiklarin1 da eklemektedirler.

Katilimeilar, kaynastirmanin 6zel gereksinimli Ogrenci agisindan 6nemini, sosyal
becerileri ve iletisim becerilerinin gelisimini destekleyen bir uygulama oldugunu ortaya
koyarak belirtmislerdir. Sucuoglu ve Kargin (2006), kaynastirmanin olumlu
sonuglarindan bahsederken, kaynastirmanin yararlar1 denince, ilk olarak kaynastirma
Ogrencisine olan yararlarinin akla geldigini ifade etmislerdir. Oysa, bunlarin yani sira
kaynastirma uygulamalarinin ayni sinifta yer alan normal gelisim gdsteren dgrenciler
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basta olmak iizere, simif Ogretmenine, kaynastirma ve normal gelisim gosteren
6grencilerin anne babalarina da birgok yararinin oldugunu belirtmislerdir.

Arastirmada katilimc1 egiticiler, normal gelisim gdsteren Ogrenci agisindan da
kaynagtirmanin 6nemli oldugunu vurgulamislar ve genellikle uygulamanin olumlu
oldugunu disiindiiklerini belirtmislerdir. Bu bulguya paralellik gosteren bir bulgu olarak,
Batu ve Onciil’iin (2005) gerceklestirdikleri calismada, simfinda kaynastirma dgrencisi
bulunan normal gelisim gosteren c¢ocuklarin anneleriyle yapilan goriismelerde,
kaynagtirma uygulamasinin yarar1 konusunda annelerin ¢ogu hem 6zel gereksinimli
Ogrenciye hem de normal geligim gdsteren cocuga yarart oldugunu belirtmiglerdir. Ayrica
kaynagtirma uygulamasinin normal gelisim gosteren ¢cocuklarin daha insancil olmalarini
saglayan bir uygulama oldugunu ve normal gelisim gosteren ¢ocuklarla 6zel gereksinimli
Ogrenci bir arada olursa paylagimin olabilecegi goriisii saptanmistir. Odom, Hoyson ve
Strain (1985) ise yaptiklart ¢aligmada, normal gelisim gdsteren ¢ocuklarin 6zel
gereksinimli ¢ocuklarla ayni ortamda olmalarindan dogan bir geriligin olmadigini
gostermis, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin normal gelisim gosteren gocuklarin egitimini
olumsuz etkilemediklerini belirtmislerdir. Baykog-Donmez ve digerlerinin (1997)
yaptiklar1 ¢aligmada ise; hem 06zel gereksinimli 6grenciye hem de normal gelisim
gosteren 6grenciye kaynagtirma uygulamasinin yararli oldugu diisiincesinin savunuldugu
goriilmektedir. Kaynastirma uygulamasinin yarari, normal gelisim gosteren ¢ocuklar
acisindan diisiiniildiigiinde, 6zel gereksinimli bireyi tanima ve ona yardimci olma, sinifin
basarisint etkilemesi, farkli kisilerle iletisim kurma becerisinin artmasi, paylasimin
olmasi gibi olumlu diisiincelere rastlanmistir. Ancak kaynastirma uygulamasinin ne
olumlu ne de olumsuz etkisi olmadigin1 diisiinen anne-babalarin oldugu gorilmiistiir.
Ozel gereksinimli dgrenci agisindan ise; normal gelisim gdsteren cocuklarla iyi iliskiler
kurabilme, derslerindeki basarisini artirma, basarisinin azalmasi, topluma kolay uyum
saglayabilmesi, kendini yalniz hissetmesi ve kaynastirma uygulamasinin higbir etkisinin
olmayacagi diislincelerinin oldugu ortaya konmustur. Vaughn, Elbaum ve Boardman
(2001) yaptiklar1 ¢alismada, kaynastirma 6grencilerinden akademik becerilerde beklenti
diistikken, sosyal becerilerde beklentinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymuslardir.

Egiticiler 6zel gereksinimli 6grenci ailelerine yonelik, kaynastirmayla ilgili 6nemli iki
farkl goriis bildirmislerdir. Tk goriis, 6zel gereksinimli cocugun ailesinin ¢ocugunu
kabullenmedigi ve bilgi sahibi olmadiklar1 yoniindedir. Diger bir goriis, kaynastirma
ogrencilerinin ailelerinin duyarli ve ilgili olduklar1 ve kaynastirmadan mutlu olduklar
seklindedir. Batu ve Onciil (2005) ile Baykog-Dénmez ve arkadaslarimn (1997)
yaptiklar1 ¢alismalarda da, benzer bulgulara rastlanmistir. Ozaydin ve Colak (2011) da
yaptiklar1 ¢alismada okuldncesi dgretmenlerinin en biiyiik sorun olarak ailelerin ilgi
gostermemelerine vurgu yapmiglardir.

Katilimeilardan bazilari, normal gelisim gosteren 6grenci ailelerinin 6zel gereksinimli
Ogrencinin ¢ocuklarina zarar vereceklerini diigiindiiklerini ve rahatsizlik duyduklarini
dile getirirken, bazilar1 da ilk basta biraz tepkili davrandiklarini, ancak zamanla
kabullendiklerini, bir diger grup ise ailelerin olumlu bir tutum gosterdiklerini ve dncelikle
cocuklart i¢in dogru bir tecriibe olacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Bu alanda
ailelerle yapilmis bir arastirmada da benzer sonuglara rastlanmistir. Batu ve Onciil (2005)
tarafindan gergeklestirilen g¢alismada, katilimci annelerin hafif derecede engelden
etkilenen Ozel gereksinimli Ogrencinin  kaynastirma smifinda olabilecegini
diistindiiklerini ortaya koymuslardir. Baykog-Donmez ve arkadaslarmin (1997) yaptigi
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calismada ise, normal gelisim gosteren ¢ocuga sahip anne-babalar, kaynagtirma
uygulamasinda yer alabilecek olan engel gruplarinin fiziksel, isitme, gdrme yetersizligi
olan 6grenciler oldugu ortaya konmustur.

Caligsmaya katilan egiticilerin kaynastirma sirasinda destek hizmet amaciyla kendilerine
saglanacak olan sinif i¢i yardimi, kaynak oda destegini ve 6zel egitim danigmanligini
strasiyla tercih edeceklerini belirtmiglerdir. Batu’nun (2000) arastirmasinda da yapilan
goriismeler sirasinda goriismeye katilan dgretmenlerin tercih ettikleri destek hizmet
tirlerinin farklilik gosterdigi gorilmistiir. Ancak goriisleri alinan Ogretmenlerin
cogunlugunun 6zel egitim danismanligini ilk sirada belirttikleri goriilmiistiir. Baykog-
Donmez ve arkadaglart da (1997) 6zel gereksinimli 68rencilere iyi egitim saglanabilmesi
icin normal sinif 6gretmenlerinin 6zel egitimcilerden destek almalar1 ve onlarla iyi bir
etkilesim ve isbirligi icinde g¢aligmalart gerektigini vurgulamaktadirlar. Dolayisiyla,
aragtirmamizda 6gretmenlerin son tercihi olan 6zel egitim danmigsmanliginin alanyazinda
yogun olarak desteklendigi sdylenebilir.

Ogretmenlerin ilk sirada tercih ettikleri sinif igi yardima neden olarak gosterdikleri sinif
kalabaliklig1 ve siniflara yerlestirilen 6zel gereksinimli dgrencilerin yetersizlik tiirli ve
diizeyi alanyazinda incelenen aragtirmalarda da 6gretmenlerin siniflarinda yardimer bir
personel istemelerine benzer gerekce olarak gosterilmistir (Anderson, Klassen ve
Georgiou, 2007; Avramidis, Bayliss ve Burden, 2000; Rose, 2001).

Sonu¢ olarak, bu arastirmaya katilan 6zel anaokullarinda calisan egiticilerin 6zel
gereksinimli ¢ocuklarin egitimi ile ilgili kaynastirma uygulamasina olumlu baktiklari
ancak, kendilerini bu uygulamayla ilgili yeterli bulmadiklari goriilmiistiir. Bununla
birlikte katilimci egiticilerin, kaynastirma uygulamasinin hem 6zel gereksinimli
Ogrencilere hem de normal gelisim gosteren dgrencilere yarari olduguna inandiklar
saptanmustir. Arastirmaya katilan egiticiler basarili bir kaynastirma uygulamasinda
bulunmasi gereken etmenlerle ilgili Rehberlik Aragtirma Merkezlerinin 6grencileri dogru
yonlendirmesi ve 0Ozel egitim destek hizmetlerinin 6nemini vurgulamiglardir.
Katilimcilar, 6zel gereksinimli &grencisi olmasi durumunda destek hizmetler ve
bilgilendirme c¢aligmasinin kaynastirma uygulamalarinin  saglikli  bir sekilde
gerceklesmesinde dnemli rol oynayacagini da ifade etmislerdir. Bunu yani sira, katilimci
egiticilerin tamami kendilerine saglanacak 6zel egitim danigmanligi hizmetine olumlu
bakacaklarini da ifade etmislerdir. Biitiin bu bulgulara ek olarak, ¢alismanin katilimeilari
0zel anaokullariyla devlet anaokullar1 arasinda fark olarak, 6zel okullarinda daha az
sayida 6grenci olmasi nedeniyle kaynastirma 6grencileriyle daha fazla ilgilenme olanagi
oldugunu ve 0Ozel anaokullarinin bu agidan daha avantajli konumda olduklarim
belirtmislerdir.

Aragtirmanin bulgular1 dogrultusunda uygulamaya ve ileri arastirmalara yonelik
onerilerde bulunulabilir. Uygulamaya yonelik Onerilerden ilki, kaynastirma
uygulamasinin ylriitiildigi okullarda bir 6zel egitim danigsmani gorevlendirilmesidir.
Ayrica, kaynastirma uygulamasinin yiiriitiildigii okullarda dgretmenler, okul ydnetimi,
okul personeli, normal gelisim gosteren ¢ocuklar, kaynastirma velileri ve normal gelisim
gosteren ¢ocuk anne-babalar1 kaynastirma uygulamas: hakkinda bilgilendirilmelidir.
Bunun i¢in de diizenli araliklarla seminerler, paneller, toplantilar diizenlenebilir.
Calismanin sonuglarindan yola ¢ikilarak ileri aragtirmalara yonelik olarak 6zel
anaokullarinda ve kreslerde kaynastirmaya yonelik destek hizmet saglanmasi ve bu
hizmetlerin etkililiklerinin incelenmesi Onerilebilir. Ayrica, calisma bulgularindan yola
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c¢ikilarak kaynastirma uygulamalarinin gergeklestigi okullarda birer ya da birkag¢ okula
bir 6zel egitim danigsmani gorevlendirilmesi Onerilebilir. Baska bir Oneri olarak,
kaynastirma uygulamasinda rol sahibi olan sinif 6gretmenlerini, normal gelisim gdsteren
6grencilerini, normal gelisim gosteren dgrencilerin anne-babalarini, okul ydnetimlerini,
okullarda galisan personeli kaynastirma uygulamasi i¢in hazirlanmasi nerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Inclusion is thought to be one of the opportunities for individuals with special needs who
are in preschool and school years. Equal opportunities should be provided to children
with and without special needs. Regarding this saying, inclusion for children with special
needs is being supported with the regulations in Turkey (MEB, 2010).

Early childhood years are known to be the years for structuring the base of the future
education years for the children with and without special needs by acquiring necessary
skills by modeling their peers, parents and other people in their environments (Kanik,
1993). Individuals acquire the most of their learnings during the first six years of their
lives. If needed environments and opportunities are provided and all necessary
developmental areas are supported during the first six years, the gap may get larger and
larger in the following years. To fill in the gap might be impossible in the following years.
The types and quality of the experiences which will be provided to children in the first
six years depends on the opportunities that will be provided by their parents.

When the point is the children with special needs, the issue becomes more important. If
the child with special needs can be provided with education and training as soon as they
are diagnosed, the possible gap between them and their peers who are regularly
developing might be in a minimum level (Heward, 1996; Kroth & Edge, 1997). The
regulations in Turkey mention that (a) it is compulsory for children with 37-72 months
to be placed in pre-schools. Depending on the developmental and individual
characteristics, the length of pre-school years might be extended one year more for those
children, and (b) children with special needs should be provided with education and
training mainly in inclusion settings, but, if needed, early childhood special education
classes or schools might be provided for those children aswell (MEB, 2009).

The most appropriate times for including children with special needs in regular schools
are pre-school years. Since the pre-school programs are being developed for regular
children in Turkey, they can easily be modified to be used with children with special
needs. Via inclusion implementations, the development of children can be quicker and
secondary disabilities might be prevented in children with and without special needs.
Besides, children with special needs gain positive mood and many necessary skills when
they are together with their normally developing peers in the regular schools (Cagran &
Schmidt, 2011; Eripek, 2003). Regarding mentioned importance of inclusion in pre-
school years, the present study was conducted.

The purpose of the present study was to examine the opinions of teachers who were
working in private preschools about inclusion. Four research questions were addressed
depending on the main purpose of the study. These questions were:

1. What are the opinions of teachers regarding children with special needs and
special education?

2. What are the opinions of teachers regarding inclusion implementations in pre-

school years?

What are the opinions of teachers regarding the benefits of inclusion?

4. What are the opinions of teachers regarding the support types for implementing
a successful inclusion in their schools?

w
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The study was conducted with 26 volunteer teachers who were working in private pre-
schools in Eskisehir during 2009-2010 school year. Participants were either graduated
from a college of two years education or a faculty of four years education. 22 of the
participants had a student with special needs in their classes, four of them did not have
any inclusion experience in their own classes, but they had the experience in the school
they were working or they have worked in the past.

Semi-structured interviews were conducted with the participants. 17 questions were
prepared depending on the related literature and the opinions of two experts were asked
about the questions. Since the experts mentioned that the questions were appropriate but
the sequence might be changed, the authors changed the order of the questions as
suggested by the experts. The interviews were conducted by the first author.

Data of the study were analyzed descriptively. For conducting the analysis, the
audiotaped data were transcribed verbatim. After reading the data again and again, the
coding form was prepared. The coding form was evaluated by an expert in special
education by coding 1/3 of the interviews and comparing the coded interviews with the
first author. During this phase, the answers of the expert and the first author were
compared and it was decided to add some codes and delete some other codes from the
coding form. After the expert mentioned that the coding form was appropriate after the
revisions, the last version of the coding from was developed. By using the last version of
the coding form, all interviews were analyzed descriptively.

Results of the study can be grouped under four themes. The themes were;

1. The opinions of teachers regarding the children with special needs and special
education

2. The opinions of teachers regarding inclusion in pre-schools

3. The opinions of teachers regarding the benefits of inclusion

4. The opinions of teachers regarding the support types they need during inclusion
implementations

The results of the study revealed that, teachers did not have sufficient information about
children with special needs. They mentioned that they knew that they need to use
individualized education plans for children with special needs. Also they pointed that
both groups (children with and without special needs) are similar because they are both
children, they eat in the same way, they wanted to be a part of a group, they both do not
want to share their toys or other belongings. Teachers mentioned that children with
special needs should have some communication skills, toilet skills, social skills and fine
motor skills to be independent in the inclusion classes. On the other hand, only nine out
of 26 teachers mentioned that all children with special needs should be placed in inclusion
environments. Others had some limitations regarding the group to be included in regular
classes. Some suggested children with enough learning capacity should be included,
some others suggested only children with Down syndrome should be included.
Participant teachers also mentioned that they expect the children with special needs gain
communication skills, others mentioned children to gain social skills, some others
mentioned children to gain sharing skills in the inclusion environments. Especially
teachers who had negative thoughts about inclusion mentioned their needs regarding the
information about children with special needs.
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Results gathered from the study derived some suggestions. One of the most important
suggestions is about providing sufficient information about children with special needs
and inclusion to the regular education teachers, school administrators, school personnel,
parents of children with special needs and normally developing children. Also, providing
support services to teachers and children with special needs can be suggested depending
on the results of the study.
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