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SEVIYE BpLiRLEME SINAVI FEN VE TEKNOLOJIi ALT TESTI
ILE DIGER ALT TESTLER ARASINDAKI ILISKININ YOL
ANALIZI iLE INCELENMESI *

Duygu ANIL™, Cem Oktay GUZELLER™™"

OZET

Bu aragtirmada, 2008 yili seviye belirleme sinavi yedinci sinif Fen ve Teknoloji alt testi
ile Tiirkce, Matematik, Sosyal Bilgiler ve yabanci dil alt testi arasindaki iliskiler yol
analizi ile incelenmistir. Arastirmanin orneklemi, 2008 yilinda SBS’ye giren 962991
yedinci sinif 6grencisinin olusturdugu evrenden segkisiz olarak segilen 5000 6grenci
olusturmaktadir. Verilerin analizinde, her bir alt teste iliskin 1-0 olarak puanlanan ham
puan matrisi kullanilarak temel bilesenler analizi yapilmig, KR 20 giivenirlik katsayisi
hesaplanmis ve temel bilesenler analizinin sonucunda ortaya ¢ikarilan faktor yapisina
dayali olarak digsal (Fen ve Teknoloji alt testi) ve i¢sel (Tiirkge, Matematik, Sosyal
Bilgiler ve yabanci dil alt testi) degiskenler arasindaki iligki yol analizi ile incelenmistir.
Analiz sonucunda, her bir alt testin tek faktorlii bir yapiya sahip oldugu belirlenmis, KR
20 giivenirlik katsayist 0.80°den yiiksek bulunmus ve Fen ve Teknoloji alt testinin, en
fazla Matematik alt testini agikladig: tespit edilmistir.

Anahtar Soézciikler: Seviye belirleme sinavi, yol analizi, faktor analizi

A PATH ANALYSIS EXAMINATION OF THE RELATION
BETWEEN SCIENCE AND TECHNOLOGY SUB-TEST AND THE
OTHER SUB-TESTS OF THE LEVEL DETERMINATION EXAM

ABSTRACT

Relations between the seventh grade science and technology sub-test and Turkish,
Mathematics, Social Sciences and Foreign Language sub-tests in the 2008 level
determination exam (LDE) were studied through path analysis in this research. The
research sample was composed of 5000 students who were selected from the research
population of 962991 seventh graders who took the 2008 LDE. In the data analysis, raw
score matrices which were scored as 1-0 for each sub-test was used and basic
components analysis was conducted, KR 20 reliability coefficient was calculated, and
thus the relationships between the external (Science and Technology sub-test) and the
internal (Turkish, Mathematics, Social Sciences and Foreign Language sub-tests)
variables were studied through path analysis based on factor structure emerging in
consequence of basic components analysis. Consequently, each sub-test was found to
have one-factor structure, KR 20 reliability coefficient was found higher than 0.80, and it
was found that science and technology sub-test accounted for mathematics sub-test most.
Key words: Level determination test, path analysis, factor analysis.
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1. GIRiS

Tiirkiye’de ortadgretim kurumlarina 1997-1998 o6gretim yilindan, 2007-2008 dgretim
yilina kadar Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Segme ve Yerlestirme Smavi (OKS) ile
ogrenci almmustir. Son olarak 2008 yilinda uygulanan ve Tiirk¢e, Matematik, Fen ve
Teknoloji ve Sosyal Bilgiler olmak {izere dort alt testten olusan OKS, ilkégretim
sekizinci smnif 6grencilerinin girdigi bir sinav olup, sorular altinci, yedinci ve sekizinci
sinif Ogrenmelerini kapsamaktadir. Ancak OKS bu yapisiyla 2004 yilinda pilot
uygulamalar1 yapilarak 2005-2006 6gretim yilinda uygulamaya konan yeni Ogretim
programlarinin vizyonuna uyum saglayamamistir. Ciinkii bu vizyon “sonucu” degil
“stireci” Olcen ve degerlendiren farkli yontemler kullanmay:r gerekli kilmigtir
(www.oges.meb.gov.tr/docs/64 _soru.pdf). Bu nedenle, Ortadgretime Gegis Sistemi’nin
(OGES) yeniden yapilandirilmasina ihtiya¢ duyulmustur. OGES ile birlikte 6grencilerin
ilk6gretim sonundaki performansinin altinci, yedinci ve sekizinci siniflarin sonunda
uygulanan ve 6grencilerin o yilin 6gretim programinda belirtilen kazanimlari elde etme
seviyelerinin dlglilecegi, 6gretim programi odakli, Seviye Belirleme Sinavlari (SBS) ile
belirlenmesine karar verilmistir (SBS Kilavuzu, 2009). 2007-2008 &gretim yilindan
itibaren ise, Seviye Belirleme Sinavlari (SBS) uygulamaya konulmustur. Seviye
Belirleme Sinavlart ilk kez 2008 yilinda altiner ve yedinci siiflara uygulanmistir. Bu
sinavlar ilkdgretimin altinci, yedinci ve sekizinci siniflarinda, &grencilerin o yilin
Ogretim programinda belirtilen kazanimlart elde etme seviyesinin dlgiilecegi merkezi
sunulan egitim ve Ogretime dayali olarak hazirlanmaktadir. Sorularin &grencilerin
Ogrenim gordigii yila ait olmasina ve gecmis yillar1 kapsamamasina karar verilmistir
(www.oges.meb.gov.tr/docs/64 soru.pdf). SBS’de; Tiirkce, Matematik, Fen ve
Teknoloji, sosyal bilimler alt testlerinin yaninda, OKS’den farkli olarak Yabanci Dil alt
testi de bulunmaktadir.

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2004-2005 6gretim yilmin baginda, “Fen Bilgisi”
dersinin ad1 “Fen ve Teknoloji” olarak degistirilmis ve s6z konusu derse iliskin yeni
Ogretim programu, alt1 il ve 104 pilot okulda uygulanmustir. 2005-2006 &gretim yilindan
itibaren biitiin ilkdgretim okullarinda uygulanmaya baslanan Fen ve Teknoloji dgretim
programinin vizyonu, bireysel farkliliklar1 ne olursa olsun biitiin 6grencilerin “Fen ve
Teknoloji okuryazari” olarak yetismesidir (MEB, 2004,a). Bu dogrultuda programin
temel amaglarindan biri bilimsel arastirma yontemlerini 6gretmek amaciyla “bilimsel
stire¢ becerileri” adi1 verilen becerileri kazandirmak esas alinmistir (MEB, 2004,b).
Bilimsel siire¢ becerileri; 6grenmeye yardimci olan, dgrencileri aktif yapan, kendi
6grenmelerinde sorumluluk alma duygusunu gelistiren, kesfetme yontemlerini 6greten,
pratik c¢aligmalart anlamalarina yardimci olan beceriler olarak tanimlanmaktadir
(Pekmez, 2000). Bilimsel siire¢ becerileri; her bireyin bilimin dogasini kavrayarak
yasam Kkalitesini yiikseltebilmesi i¢in hayatinin her bolimiinde kullanabilecegi
becerilerdir (Harlen, 1999).

Fen ve Teknoloji program sadece giiniimiiziin bilgi birikimini 6grencilere aktarmay1
degil; arastiran, sorusturan, inceleyen, giinliik hayat ile Fen ve Teknoloji konular
arasinda baglanti kurabilen, hayatinin her alaninda karsilastigi problemleri ¢ézmede
bilimsel siire¢ becerilerini kullanarak yasam kalitesini yiikseltebilen, diinyaya bir bilim
insaninin bakis agisiyla bakabilen bireyler yetistirmeyi amaglamaktadir (MEB, 2004, b).
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SBS maddeleri de Ogretim programlarinda hedeflenen kazanimlarin elde edilme
seviyesinin Ol¢iilmesine yonelik olarak hazirlanmig olup, Fen ve Teknoloji alt testinde
yer alan maddelerle dgrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinin dl¢iilmesi hedeflenmektedir
(http://iogm.meb.gov.tr/files/basari_degerlendirme seviye tespit sinavlari_egitim_aracl

ari.pdf).

Bilimsel siire¢ becerilerinin yasamin her alani i¢in ne denli 6nemli beceriler oldugu
dikkate alindiginda, Fen ve Teknoloji dersi ile kazandirilmasi hedeflenen bu becerilerin,
diger derslerle olan iliskilerinin incelenmesi de &n plana ¢ikmaktadir. Ors (2010),
ilkdgretim altinci, yedinci ve sekizinci sinif 6grencilerine 2009 yilinda uygulanan Seviye
Belirleme Sinavi (SBS) Fen ve Teknoloji alt testlerinin faktér yapilarmi incelemis,
dolayisiyla testin kapsamindaki biligsel boyutun ne oldugunun bilinmesine ve dlgmeye
calistig1 bilissel siiregleri ne derecede olgtiigiine 151k tutmustur. Elde ettigi bulgulara
gore; testin tek faktorlii bir yapiya sahip oldugu ve yapi icerisindeki maddelerin
Olglilmek istenen Ozellikleri 6l¢tiigilinii tespit etmistir. Berberoglu, Kaptan ve Kutlu
(2002) 2001 yilinda uygulanan OKOSYS’de fen bilimleri alt testini, Tiirkce ve
Matematik alt testleri agisindan incelemis; Tiirkge alt testindeki basarinin, fen bilgisi alt
testlerindeki basarty1 en az Matematik kadar yordadigini tespit etmistir. Giizeller (2005),
2002 yili OKOSYS’nin gecerlilik diizeyini arastirmis; Tiirkge alt testi boyutlarinin, fen
bilgisi alt testi boyutlarina gore Matematik alt testi boyutlarin1 daha fazla yordadigini
tespit etmistir. Bunun yaninda Matematiksel muhakeme yapma giiciiniin, fen bilgisi
problem ¢6zme becerisindeki basartyr belirleyen 6nemli bir faktoér oldugunu ortaya
cikarmigtir. Powers ve Crowder (1982); dgrencilerin dil, Sosyal Bilgiler, Matematik ve
fen alanlarindaki basarilarini degerlendiren California Basar1 Testi (CAT)’nin faktor
yapisint incelemisler, testin alt testlerinin genis bir ortak faktdrden olustugunu ve
testlerde binisiklikler goriildiigiinii, bu nedenle alt testilerin birbirine bagimli yapilar
Oletiigiinii tespit etmislerdir. Hamilton, Nussbaum, Kupermintz, Kerkhoven ve Snow
(1995); Ulusal Boylamsal Egitim Calismasi 1988 (National Education Longitudinal
Study — NELS — 88)’nin sekizinci ve onuncu sinif fen testlerine faktoér analizi
uygulamislardir. Elde etikleri bulgulara gore; dgrencilerin daha once aldiklar1 fen ve
Matematik derslerindeki basarilarinin onuncu smifa ait herbir fen faktori ile iliskili
oldugunu tespit etmistir.

Alanyazin incelendiginde ortadgretime gegiste uygulanan smavlarin foktor yapilarinin
belirlenmesi ve alt testler arasindaki iliskilerin incelenmesine yonelik calismalar
yapildig1 goriilmektedir. Bu tartismalar dogrultusunda bu aragtirmanin amaci, SBS-2008
7. smif Fen ve Teknoloji alt testinin, diger alt testlerle olan iligkilerini incelemek ve
testin yapisini ortaya koymaktir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Tiiri

Bu c¢alisma SBS-2008 7.sinif alt testlerini dikkate alarak, Fen ve Teknoloji alt testinin
diger alt testlerle olan iligkisini ortaya koyarak, testin yapisini ortaya koymay1 amaglayan
korelasyonel bir aragtirma niteligindedir. Korelasyonel arastirmalar, iki ya da daha ¢ok
degisken arasindaki iliskinin, herhangi bir sekilde bu degiskenlere miidahale edilmeden
incelendigi aragtirmalardir. Korelasyonel arastirmalar, degiskenler arasindaki iligkilerin
aci1ga cikarilmasinda, bu iliskilerin diizeylerinin belirlenmesinde etkili ve bu iliskilerle
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ilgili daha {st diizey arastirmalarin yapilmasi igin gerekli ipuglarim1 saglayan
arastirmalardir (Biyiikoztiirk ve ark., 2008).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2008 yilinda ilki gergeklestirilen SBS smavina giren 962991
yedinci smif Ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise, bu evrenden
seckisiz olarak secilen 5000 Ogrenciden olusturmaktadir. Arastirma evren iizerinde
yiiriitilmek istense de ¢ok biiyiik verilerin analizlerde giicliik yaratmasi nedeniyle,
orneklem se¢ilmesine ihtiya¢ duyulmus ve 6rneklem 5000 6grenci ile sinirlandirilmistir.

2.3. Olgme Araai

Bu caligmada Seviye belirleme Smavinin 7. smifinda uygulanan test formu dikkate
almmustir. Bu test formu 21 maddeden olusan Tirkge alt testi, 18 maddeden olusan
Matematik, Fen ve Teknoloji ve Sosyal Bilgiler alt testi ve 15 maddeden olusan yabanci
dil testi olmak iizere toplam 90 madde iizerinden galisma yiiriitilmiistiir.

2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde 6ncelikle SBS-2008 yedinci sinif alt testlerinin her birine ait temel
bilesenler faktdr analiz ¢alismasi yapilarak, alt testlerin her birinin faktdr boyutlar:
belirlenmistir. Veriler 1-0 olarak puanlandigindan yani kesikli veri oldugundan,
Statistica programi kullanilarak tetrakorik korelasyon matrisi olusturulup, temel
bilesenler analizi uygulanmistir. Arastirmada kullanilan diger bir analiz yontemi ise yol
analizidir (Path Analysis). Yol analizi, genetik¢ci Sewall Wright’mn 1920°1li yillarda
yaptig1 bir dizi ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ayrica Wright yol analizinin gorsel
sunumunu (yol diyagramini) da alan yazina kazandirmistir. Wright tarafindan gelistirilen
yol analizi, gdzlenen degiskenler arasindaki iliskileri agiklamak amaciyla gelistirilmistir
(Wright, 1921, 1934). Gozlenen degiskenler, arastirmacinin dogrudan oSlgtiigli ya da
gozledigi degiskenlerdir. Gozlenen degiskenler 6lgme hatalarini kapsarlar. Gézlenen
degisken, 6lgme aracindaki soru ya da maddelerdir. Degiskenler arasindaki iliskilerin
incelenmesinde, korelasyon ya da regresyon gibi analizlerde kullanilmaktadir. Ancak
korelasyon ve regresyon analizlerinin smirliliklarindan dolayi, yol analizi son
donemlerde oldukga yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Yol analizi, bagimli ve
bagimsiz degiskenler arasindaki dogrudan ve dolayl iliskileri ayristirilmasina ve hata
degiskeninin kontrol altina alinmasina olanak saglamaktadir (Brannick, 2009). Sosyal
bilimciler uzun bir siire path analizi ile ilgilenmemiglerdir. Duncan (1966), sosyal
bilimlerde path analizi uygulamasini ilk olarak gerceklestirmistir. ~ 1970°li yillarda
Joreskog tarafindan gelistirilen LISREL (Lineer Structural Relations) bilgisayar
programi ile path analizi sosyal bilimciler arasinda hizla yayginlasmistir (Joreskog &
Soérbom, 1993).

3. BULGULAR
Arastirmada, oncelikle temel bilesenler faktor analizi ile Tiirk¢e, Matematik, Fen ve

Teknoloji, Sosyal Bilgiler ve yabanci dil alt testlerinin faktor yapisi incelenmis ve Tablo
1’de verilmistir.
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Tablo 1.
2008 SBS 7. Sinif Alt Testlerine ait Temel Bilesenler Analizi Sonug¢lar

Tiirkge Matematik Fen ve Teknoloji Sosyal Bilgiler Yabanci Dil
F 0. VAO F O VA.O F O VA.O TF O VA.O F O V.A.O
1 7.74 36.84 1 486 2694 I 9.64 53.60 1 679 37.70 1 793 5285
2 154 1736 2 253 14.07 2 170 947 2 2.64 14.66 2 315 21.17
3 141 6.73 3 130 7.27 3 156 642 3 149 827 3 113  7.56

F:Faktor, O: Ozdeger, V.A.O.: Varyansi A¢iklama Orani

Tablo 1°deki 2008 SBS alt testlerine iliskin temel bilesenler analizi sonucunda elde
edilen 6zdegerler ve varyansi agiklama orani genel olarak incelendiginde, 6zdegerlerin
ve varyanst agiklama oranlarinm birinci ve ikinci faktdr arasinda keskin bir diisiis
gostermektedir. Bu durum alt Slgeklerin tek faktorlii bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir (Hambleton ve Swaminathan, 1985). Ayrica, temel bilesenler analizi
sonucunda elde edilen faktor yiik degerleri incelendiginde, Tirkge alt testi igin bir
madde (madde 2), Matematik alt testi i¢in altt madde (madde 5,6,8,10,11,15), Fen ve
Teknoloji alt testi i¢in dort madde (madde 2,3,5,6) ve Sosyal Bilgiler alt testi i¢in dort
madde (madde 2,8,9,15)’nin faktér yiik degeri 0.30’un (Biiyiikoztiirk, 2007) altinda
oldugu tespit edilmistir. Yabanci dil alt testinde ise, faktor yiik degeri 0.30’n altinda
0zdegere sahip madde bulunmamaktadir. Faktdr yiik degeri diisiik degere sahip olan
maddeler analiz dis1 birakilmis ve temel bilesenler analizi alt 6l¢eklerin hepsi tek boyutlu
kabul edilerek yenilenmistir. Alt testlere iliskin temel bilesenler analizi ve giivenirlik
analizi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.

2008 SBS 7. Sinif Alt Testlerine ait Temel Bilesenler ve Giivenirlik Analizi Sonuglar
Tiirkge Matematik Fen ve Teknoloji Sosyal Bilgiler Yabanci Dil

V.A.O. KR20 V.AO. KR20 V.A.O0. KR20 V.A.O. KR20 V.A.O. KR20

36 0.92 349 0.84 64.5 0.91 459 0.94 52.85 0.95

V.A.O.: Varyans1 Agiklama Oram

Tablo 2’deki varyansi aciklama oranlari incelendiginde, her bir alt 6l¢egin varyansi
aciklama orani %30’un tizerindedir. Tek faktorlii 6l¢eklerde agiklanan varyansin % 30
ve daha fazla olmasi yeterli goriilmektedir (Biiyilikoztiirk, 2007). Her bir alt teste iliskin,
KR-20 giivenirlik katsayis1 hesaplanmistir. Elde edilen giivenirlik katsayilar1 sirasiyla,
Tiirkge (0.92), Matematik (0.84), Fen ve Teknoloji (0.92), Sosyal Bilgiler (0.94) ve
yabanci dil (0.95)’dir.

Temel bilesenler faktor analizi sonucunda elde edilen faktor yapisina dayali olarak Fen
ve Teknoloji alt test boyutlar1 digsal (exogenous) degisken, diger alt (Tiirk¢e, Matematik,
Sosyal Bilgiler ve yabanci dil) testler igsel (endogenous) degisken olarak tanimlanmis ve
digsal ve igsel degiskenler arasindaki dogrusal iliskiler yol (path) analizi ile
¢oziimlenmistir. Degiskenler arasindaki iliskileri tahmin etmede, en g¢ok olabilirlik
yontemi (Maximum Likelihood Method) kullanilmistir. Yol analizine iligkin diyagram
Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1. SBS Alt Testlerine iliskin Ait Yol Diyagrami

Sekil 1’de SBS fen alt testinin Matematik, Sosyal Bilgiler, Tiirk¢e ve yabanci dil alt
testleri ile olan dogrusal iliskileri verilmistir. Diyagramdaki dissal (Fen ve Teknoloji)
ve igsel (Tirkge, Matematik, Sosyal Bilgiler, yabanci dil) degiskenler arasindaki
iliskiler yol analizi ile incelenmistir. Analiz sonucunda, elde edilen belirtme katsayilar
incelendiginde; Matematik alt testine ait R* = 0.48, Tiirkge alt testine ait elde edilen
deger R? = 0.34, Sosyal Bilgiler alt testine ait deger R? = 0.25 ve yabanci dil alt testine
ait elde edilen deger R? = 0.43 hesaplanmistir. Regresyon analizinde, tahminin ne kadar
giiclii oldugunu belirten istatistige belirtme katsayisi adi verilir. Belirtme katsayisi,
bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki degisme oranlarini hesaplayan bir katsayi
degeridir (Pedhazur, 1982). Belirtme katsayilar1 dikkate alindiginda; Fen ve Teknoloji
basarisi, en iyi Matematik basarisini, ardindan yabanci dil, Tirk¢e ve Sosyal Bilgiler
basarisini agiklamaktadir. Yol analizinde elde edilen hata katsayilari incelendiginde, Fen
ve Teknoloji alt testi Matematik basarisin1 agiklamada en diisiik hataya sahiptir. Digsal
(bagimsiz) ve igsel (bagimli) degiskenler arasindaki iliskiyi agiklamada elde edilen
katsayilarinin tiimiiniin anlamli t (p<0.05) degeri verdigi tespit edilmistir.

4. SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada, 2008 SBS alt testleri arasindaki iliskilerin yol analizi ile incelenmesi
amaclanmistir. Bu dogrultuda, Fen ve Teknoloji alt testi digsal (bagimsiz) degisken ve
diger alt testler (Tiirkce, Matematik, Sosyal Bilgiler ve yabanci dil) i¢sel (bagimli)
degisken olarak kabul edilmis ve bu degiskenler arasindaki iligkiler yol analizi ile
incelenmistir. Oncelikle, alt testlerin her biri temel bilesenler faktor analizi ile
incelenmistir. Temel bilesenler faktor analizi sonucunda, her bir alt testin tek faktorli bir
yapiya sahip oldugu belirlenmistir. Tek faktorlii; Tiirkce alt testi toplam varyansin %
36’s1n1, Matematik alt testi toplam varyansimn % 34.9’unu, Fen ve Teknoloji alt testi
toplam varyansin % 64.5’ini, Sosyal Bilgiler alt testi toplam varyansin %45.9’unu ve
yabanc1 dil testi toplam varyansin %57.85’ini agiklamaktadir. Diger bir ifadeyle, Tiirkce
alt testi varyansinin %64, Matematik alt testi varyansinin %65.1°1, Fen ve Teknoloji testi
varyansinin %35.5, Sosyal Bilgiler alt testi varyansmin %54.1 ve yabanci dil alt testi
varyansinin %42.15’1 baska degiskenlerce agiklanmaktadir. Cok faktorlii 6lgeklerde,
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aciklanan varyans oraninin 2/3 ve daha fazla olmasi yeterli goriilmektedir (Ozdamar,
2002). Tek faktorlii 6lgeklerde ise, acgiklanan varyans oraninin % 30 ve daha fazlasi
olmasi yeterli kabul edilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007; Tavsancil, 2005). Bu cercevede,
her bir alt teste ait tanimlanan bir faktoriin, toplam varyansa yaptig1 katkinin yeterli
oldugu goriilmektedir. Ancak, SBS uygulandig1 yila iliskin kazanimlar1 elde etme
seviyesini 6lgmekte ve gelecekteki egitimsel ¢caligmada elde edilecek basariy1 kestirmek
icin kullanilmaktadir. Bu amagla kullanilan SBS alt testlerinin varyansi agiklama
oranlarmin daha yiiksek olmasi beklenen bir durumdur. Ayrica, elde edilen faktor
yiikleri incelendiginde, faktor yiik degerlerinin diisiikk olmasi nedeniyle Matematik alt
testinde alt1 madde, Sosyal Bilgiler ve Fen ve Teknoloji alt testinde dort madde, Tiirkce
alt testinde ise bir maddenin analiz dist birakilmistir. Faktor yiikleri diisiiniildiigiinde,
Ozellikle Matematik %33 oraninda, Sosyal Bilgiler ve fen bilgisi alt testlerinde yaklasik
olarak %25 oraninda madde kaybinin oldugu, bu durumun ise fazla oldugu sdylenebilir.

2008 SBS alt testleri KR-20 ictutarlilik katsayilari, 0.95 ile 0.84 arasinda degismektedir.
Ayrica en yiiksek giivenirlik katsayisi degerinin (0.95) madde kaybinin olmadig1 yabanci
dil alt testine ait oldugu, en diisiik giivenirlik katsayisi degerinin (0.84) ise, en fazla
madde kaybmin yasandigi Matematik alt testine ait oldugu tespit edilmistir. Elde edilen
giivenirlik katsayilarmin timii 0.70 degerinin {izerindedir. Bu deger, elde edilen
katsaymnin bir i¢ tutarlilik 6l¢iisii oldugu dikkate alindiginda, 6l¢egin kendi i¢inde tutarl
Olglimler yaptigi ve i¢ tutarlilik anlaminda giivenirlige sahip oldugu sdylenebilir
(Rosental ve Rosnow, 1991; Tezbasaran, 1996).

Digsal (Fen ve Teknoloji) ve Igsel (Tiirkge, Matematik, Sosyal Bilgiler, yabanci dil)
degiskenler arasindaki iliskiler incelendiginde, dncelikle Fen ve Teknoloji alt testi en
fazla Matematik alt testini agiklamaktadir. Bu durum Matematik ve Fen ve Teknoloji
dersinde kullanilan problem ¢ozme siireglerinin benzerliginden kaynaklanmig olabilir.
Bu durum, Huntley (1998), Roebuck ve Warden, (1998) ifade ettigi gibi Matematik, Fen
ve Teknoloji alanlarindaki problem ¢ézmedeki bilimsel yaklagimlarin benzerligi ve
birbirleriyle entegre edilebilmede en uygun dersler olmasindan kaynaklanmig olabilir.
Ozgiir, Koca ve Sen (2002) bu durumu dgrencilerin 6zellikle iiniversiteye giris icin bu
dersleri daha fazla 6nemsediklerini yoniinde agiklamislardir. Bunun nedenini de, ileride
girmeleri gereken genel bir iiniversite sinavinin olmasi ve fen Matematik sorularinin s6z
konusu smavda diger alanlara gdére daha belirleyici olmasma baglamislardir. Ayrica,
Dede ve Yaman (2006)’1n ¢alismasinin sonucu da bu bilgiyle uyumludur. Daha sonra
Fen ve Teknoloji alt testi sirasiyla; yabanci dil, Tiirkce ve Sosyal Bilgiler alt testini
aciklamaktadir. Tirkiye’de ilkogretim diizeyinde yabanci dil 6gretimi 1997 yilinda 8
yillik zorunlu temel Ogretime gecilmesiyle birlikte ilkogretim birinci kademede
verilmeye baslanmustir. Dolayisiyla, bazi 6zel okullarin 6grenci ve velilerin isteklerine
bagl olarak dil 6gretimine daha erken yaslarda baslamasiyla beraber Tiirkiye’de yabanci
dil Ogretimi resmi olarak 10 yasinda baslamaktadir (Tok ve Aribas, 2008). Fen
Ogretiminin de erken yaglarda verilmeye baglanmasiyla 6grenenler, diisiinmeye iten zihin
temelli kesiflere yonlendirilir. Hipotez kurma, sorgulama, konulara kars1 icten gelen ilgi
ve meraki tetikleyerek Ogrenenleri tesvik eder (Kelly, 2000). Adey ve Shayer (1993)
yaptiklart ¢alismada Ogrencilere, fen egitiminde iist diizey diisiinme becerilerini temel
alan 6zel bir program uygulamis ve programin uygulandig1 grupta yabanci dil 6grenme
becerilerinin gelistigini tespit etmislerdir. Fen ve Teknoloji alt testi ile yabanci dili
aciklama oraninin yiiksekligi bu durumdan kaynaklanmis olabilir. Giile¢ ve Alkis
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(2003)’in ilkdgretim birinci kademe Ogrencilerinin derslerdeki basari diizeylerinin
birbirleriyle iliskisini inceledikleri ¢alismalarinda, Fen ve Teknoloji dersi ile Tiirkce
dersi arasindaki iliskinin, Fen ve Teknoloji dersinin diger dersler ile olan iliskisine gore
daha diisik oldugunu bulmuslardir. Bu durum, bizim bulgularimizla paralellik
gostermektedir. Oluk ve Bagonciil (2009) farkli okuma staratejilerine sahip 6grencilerin,
Fen ve Teknoloji dersi ile Tiirk¢e dersi arasindaki iligkisini inceledikleri ¢alismada, Fen
ve Teknoloji ile Tiirk¢e dersi arasinda olumlu yonde anlamli bir iligkinin varligini tespit
etmislerdir. Bu bulgu, ¢alismamizin bulgulariyla uyumludur. Fen ve Teknoloji
basarisinin en az Sosyal Bilgiler basarisin1 agiklamasi ise; ilkdgretim miifredatindaki fen
konulari ile hayat bilgisi konularini iligskilendirerek 6grenmeye etkisini arastiran Giines
ve Demir (2007)’in ¢aligmasinin bulgulariyla ortiismektedir.

Bu bulgu o6zellikle fen ve Matematik alanlarimin birbirinden ayrilmaz bir pargasi
oldugunun gostergesidir. Ilkdgretim okullarindaki fen bilgisi ve Matematik derslerinin
biitiinliigii de bu ifadeyi desteklemektedir. Ogretilen bilgilerin kapsamlilig1 ve birbiriyle
biitiinliiligii her asamasinda kendini hissettirir (Kaya, Akpinar, Gokkurt, 2002).

[Ikdgretim programinda, hangi kazanimla hangi konu veya ders arasinda baglanti
kurulmas1 gerektigi belirtilmistir. Ancak, derslerin birbirileri ile ilgili baglantist sinirl
diizeydedir (Balyemez, 2009). Bu nedenle, Fen ve Teknoloji alt testi ile Sosyal Bilgiler
ve Tiirkge alt test arasindaki iliskiler diger alt testlere nazaran daha diisiik ¢ikmig olabilir.

5. ONERILER

Bu arasgtirmanin sonuglarina gore yapilabilecek bazi 6neriler sunlardir:

2008 yili seviye belirleme smavi yedinci sinif alt testlerinin her birinin, tek faktorlii bir
yaptya sahip oldugu belirlenmistir. Yabanci dil alt testi disindaki alt testlerde, tek
faktorlii yapi igerisinde yer almayan gesitli oranlarda madde bulunmaktadir. Diger bir
ifadeyle yabanci dil alt testi disinda, diger testlerde madde kaybi olmaktadir. Test
gelistiriciler bu madde kayiplarinin nedenlerini ve bu maddelerin hangi &zellikleri
Olctiigiinii arastirmalidir.

Her bir alt testte elde edilen bu tek faktorlii yapinin, varyansi agiklama oranlari istenilen
diizeyde degildir. Bu durumun nedenleri de detayli bir sekilde test gelistiriciler
tarafindan aragtirilmalidir.

Dissal degisken ile i¢sel degiskenler arasindaki iliskiler farkli zamanlarda tekrar test
edilmeli ve karsilagtiritlmalidir.

Digsal ve igsel degiskenler arasinda ortaya konan bu iliskiler, PISA ve TIMMS
sinavlarinda oldugu gibi ¢esitli degiskenlerle birlikte ele alinmali (cinsiyet, motivasyon,
ilgi vb.) ve arastirilmalidir.
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