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OZET

~ Mevcut c¢aligmada sarhosluk sugunun
Islam, Osmanli ve Cumhuriyet sonrasi Tiirk
hukukunda nasil ele alindig1 ve buna baglanan
sonuglarin neler oldugu tizerinde durulmustur.
Islam hukukunda sarhoslugun su¢ olarak
diizenlenmesi 6ncelikle kisilerin  saglikli
diistinme kabiliyetinin devamliligini, bunun
bir sonucu olarak da kamu menfaati ile toplum
diizeninin korunmasini amaglar. Bu kapsamda
sarhoslugun cezai ehliyete etkisi, sarhoslugun
iradi veya irade disi olmasina gore ikiye
ayrilmigtir. Osmanli Devleti’nde de sarhosluk
sucunda Miisliimanlara hem had cezasi hem
de tazir cezasi uygulanmig, buna mukabil
sarhosluk sugu bakimindan cezai sorumlulugu
olmayan gayrimiislimlerin de kamu diizenini
bozacak eylemleri tazir ile cezalandirilmistir.
Cumbhuriyet sonrast Tiirk hukukunda ise
sarhosluk ile ilgili ilk diizenlemeye 765
sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda yer verilmistir.
Daha sonrasinda ise 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nda sarhoslukla ilgili diizenlemelere
rastlanmaktadir. Ancak gerek 765 sayili
gerek 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda
salt alkol almanin sug olarak diizenlenmedigi
sOylenebilir. Buna karsin 765 sayil1 Tiirk Ceza
Kanunu’nda sarhosluk kabahat nevinden
bir su¢ olarak diizenlenmistir. Kabahatler
Kanunu’nda da sarhoslukla ilgili hiikiimler
bulunmaktadir. Tiirk hukukunda 298 sayili
Secimlerin Temel Hilkiimleri ve Seg¢men
Kiitiikleri Hakkinda Kanun’a gore oy verme
glinii, oy verme siiresince sarhosluk seviyesine
varmayacak derecede olsa dahi alkol igilmesi
sug olarak diizenlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sarhosluk,
Sarhosluk Sugu, Hadd, Kisas, Ta’zir.

Kabul Tarihi: 24.02.2021

ABSTRACT

In the current study, it was focused on
how the drunkenness crime is handled in
Islam, Ottoman and post-Republic Turkish
legal systems and what are the results related
to it. The regulation of drunkenness as a crime
in Islamic law aims primarily for people
to live at a healthy level of consciousness.
Thus, the public interest and the social
order are protected. In this context, the
effect of drunkenness on criminal liability
is divided into two according to whether
drunkenness is voluntary or involuntary. In
the Ottoman State, the acts of non-Muslims,
who had no punitive responsibility in terms
of drunkenness, and that were not criminally
responsible for the crime of drunkenness,
were punished by demolition. In post-
republic Turkish law, the first regulation on
drunkenness was the Turkish Criminal Code
No. 765, followed by the Turkish Criminal
Code No. 5237. However, it can be said that
alcohol consumption alone is not regulated
as a crime in the Turkish Penal Code no. 765
or 5237. On the other hand, drunkenness was
regulated as a crime in the Turkish Criminal
Code No. 765. There are also regulations
regarding drunkenness in the Law on
Misdemeanors. According to the Law No.
298 on the Basic Provisions of the Elections
and Voter Registers, the day of voting was
organized as a crime to drink alcohol even if
it did not reach the level of drunkenness.

Keywords: Drunkenness, Drunkenness
Crime, Canonical Punishment, Retaliation,
Correction.
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GIRIS

Gerek iilkemizde gerek diger iilkelerde alinan biitiin 6nlemlere ve engelleyici
diizenlemelere ragmen alkol ve madde bagimliliginin insan saghigimi tehdit
eden 6nemli sorunlardan biri olarak varligim siirdiirdiigii sdylenebilir. Bu tiir
maddelerin kullaniminin suga yonelimi ve saldirgan davranislar tetikledigi de
bilinen bir gergektir'.

Diinya Saghik Orgiitii’niin yaymladig1 rapora goére 2016 yilinda, zararh
alkol kullanimi1 Diinya c¢apinda yaklagik 3 milyon kisinin dliimiine (tim
6liimlerin %5,3°1) ve 132,6 milyon kisinin hayati boyunca engelli kalmasina
yol agmistir. Yine, alkol tiiketiminden kaynaklanan 6liim oraninin, tiiberkiiloz,
HIV/AIDS ve seker hastaligi gibi hastaliklarin neden oldugu 6liimlerden daha
yiiksek oldugu da bu raporda ortaya konulmustur?.

Diinya Saglik Orgiitii verilerine gore 2016 yilinda 15 yas ve iistii kiiresel
niifusun yarisindan fazlasinin (%57, 3,1 milyar insan) alkol kullanmaktan uzak
durdugu, ancak yaklagik 2,3 milyar insanin halihazirda alkol tiikettigi ifade
edilmektedir’.

Yine Diinya Saglik Orgiitii'ne gére 2016 yil itibariyle Diinya ¢apinda
yaklasik 237 milyon erkek ve 46 milyon kadin alkol bagimlisidir*.

Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan ¢alismalarda alkol kullaniminin,
kasten Oldiirmelerin yaklasik %50’sinde, intiharlarin ise %25’inde Onemli
bir etken oldugu tespit edilmistir. Yapilan bu ¢aligmalara bakildiginda alkol
bagimlilig1 teshisi konulan hastalarin biiyiik ¢ogunlugunun aymi zamanda
anti-sosyal kisilik bozukluguna sahip olduklari da belirtilmektedir. Bunun
bir sonucu olarak bu kisiler arasinda suga yonelme ve su¢ isleme oranlari
da ¢ok yiiksektir.® Yine yapilan caligmalarda, kasten yaralama ve oldiirme
suclarinda %40-60 oraninda, tecaviiz suglarinda %30-70 oraninda, aile ici
siddet suglarinda %40-80 oraninda alkol kullaniminin 6nemli bir etken oldugu
ifade edilmektedir.* Almanya’da yapilan bir arastirmada ise, Almanya’da
islenen biitiin su¢larin yaklagik %10’unun alkol etkisi altinda islendigi ifade
edilmektedir.” Bununla birlikte kasten islenen suclar yaninda 6zellikle trafik

' WHO, Global Status Report on Alcohol and Health 2018, s.vii, https://apps.who.int/iris/
bitstream/handle/10665/274603/9789241565639-eng.pdf?ua=1 (Erisim 05.02.2021)
WHO, Global Status Report on Alcohol and Health 2018, s.xv.

WHO, Global Status Report on Alcohol and Health 2018, s.xiii.

WHO, Global Status Report on Alcohol and Health 2018, s.xvi.

Musa Tosun-Alptekin Cetin-Numan Konuk, “Alkol ve Madde Bagimliliginin Adli

Psikiyatrik Yonleri,” Tiirkiye Klinikleri J Psychiatry-Special Topics, 4/1 (2011), s. 81-82.

6  Ciineyt Evren-Fatih Oncii, “Alkol-Madde Kullanimi ve Bagimliligi ile ilgili Adli
Psikiyatri Uygulamalar1,” Adli Psikiyatri Uygulama Kilavuzu, Ed: Niyazi Uygur, (Ankara:
Tiirkiye Psikiyatri Dernegi Yayinlari, 2014), s. 146.

7 H. J. Kerner, Kriminologie Lexikon, 4. Auflage, (Heidelberg: 1994), s. 107.
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kazalar1 gibi genellikle taksirle islenen suglar bakimindan da alkoliin énemli
bir etken oldugu belirtilebilir.?

Ulkemizde alkol basta olmak iizere diger bagimlilik yapan maddeleri
kullanarak haksizliga sebep teskil edecek bir fiil gergeklestiren kisilerin
karsilasacaklar1 yaptirimlarin neler olacagi mevzuatimizda ayrintili olarak
diizenlenmis bulunmaktadir. Buna iliskin giincel diizenlemelere Tiirk Ceza
Kanunu’nda ve Kabahatler Kanunu’nda yer verildigi goriilmektedir.

Sarhosluk igki veya uyusturucu madde alinmasi sonucu kisinin kendine
geldikten sonra o esnadaki sdz ve eylemlerini bilemeyecek derecede akli
melekelerinin zaafa ugramasi hali olarak acgiklanirken; Tiirk Dil Kurumu
Giincel Tiirkge sozliiglinde karsiligi, sarhos olma durumu, esriklik, mestlik,
sermestlik, sermesti kelimeleriyle ifade edilmistir.® Sarhos kelimesi ise yine
aynmi1 sozliikte, alkollii icki veya keyif verici bir madde sebebiyle kendini
bilmeyecek durumda olan kimse, esrik, mest, sermest, basi dumanli, kafasi
bulutlu, kafasi iyi, kafasi dumanli, kafasi kiyak anlamlarma gelmektedir.!
Arapca’da ise sarhos, sekran; sarhos olma, sekr; sarhosluk, sarhos olma hali,
siikr kelimeleriyle karsilanmakla birlikte Kur’an-1 Kerim’de bu kavramlar yedi
yerde gegmektedir." Hadislerde de ayn1 kokten gelen kelimelerin kullanimi
yaygin goriilmektedir."

Tibbi olarak sarhosluk, alkol veya alkolli maddenin alinmasiyla sinir
sisteminde depresyon yahut kismi felgler meydana gelmesini ifade eder.
Bununla birlikte uyusturucu maddeler de bir tiir sarhosluk meydana getirirler.
Hukuki anlamda fiil ehliyetine etkileri acisindan belirleyici rol oynayan
sarhosluk, ceza hukuku 6zelinde de 6nemli bir yere sahiptir.”

Tiirk hukuk sisteminde kural olarak alkol igmek ne su¢ ne de kabahat olarak
diizenlenmistir. Tiirk hukuk sisteminde kendisine hukuksal sonug baglanilan tek
durum, kusur yetenegi tizerinde 6nemli etkiler doguran sarhosluk olarak ortaya
¢ikmaktadir. Buna karsin sarhosluk, islam hukukunda had cezasi gerektiren
suclar arasinda sayilmig; sarhoslugun ehliyete olan etkileri ayrica ele alinmistir.
Islam ceza hukukunda sarhosluk, hamr igme sucu olarak tanimlanmis ve cezast
Kur’an ve hadislerdeki esaslara gore belirlenmistir. Bununla birlikte hamr
olarak degerlendirilmeyen fakat sarhosluk veren diger maddeler de miiskirat
olarak adlandirilmig ve 6rfi hukuk diizenlemelerle tazir cezalar1 kapsaminda

Ugur Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suglarda Cezai Mesuliyet, (Ankara: Ankara
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1961), s. 4.

* jbrahim Kafi Dénmez, “Sarhosluk”, Did, XXXVI, (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi,
2009), s. 141; Tiirkge Sozliik, www.sozluk.gov.tr, (Erisim 29 Temmuz 2019).

Tiirkge Sozliik, www.sozluk.gov.tr, (Erisim 29 Temmuz 2019).

1 en-Nisa 4/43; el-Hac 22/2, el-Hicr 15/15, 72; en-Nahl 16/67; el-Kaf 50/19.

12 Dénmez, “Sarhosluk™, Did, XXXVI, s. 141.

13 Dénmez, “Sarhosluk™, Did, XXXVI, s. 142.
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yer bulmustur. Bir islam devleti olarak Osmanl1 uygulamasinda da icki igme
sucu had cezalar1 kapsaminda, sarhosluk veren diger maddeler ise miiskirat
olarak tazir cezalar kapsaminda degerlendirilmistir. Sarhosluk sugunda had
olarak uygulanan sopa cezasina ek olarak tazir kapsaminda prangabentlik,
kiirek gibi cezalarin da uygulandig1 goriilmektedir.

Bu calismada sarhoslugun islam, Osmanli ve Cumhuriyet sonras1 Tiirk
hukuk sisteminde nasil ele alindig1 ve buna baglanan hukuksal sonuglarin ne
oldugu iizerinde durulacaktir.

§1. islam Hukukunda Sarhosluk Sucu

1.1. islam Hukukunda Suc ve Cezalar

Islam hukukunun temel kaynagi olan Kur’an’da hem dini esaslar hem de
toplum diizenini saglamaya yonelik ¢esitli emir ve yasaklar yer almaktadir. S6z
konusu emir ve yasaklarin uygulanmasina iligskin hadislerle de yol gosterilmis,
buna ek olarak yetkililere takdir hakk: taninmistir. ™

Sug¢ kavrami Kur’an’da tanimlanmamakla birlikte; ciiriim, cinayet, ciinah,
seyyie, haram gibi kelimelerle, dinin 6ziine uymayan ve ahlak degerlerinde
uygunsuz goriilen her tiirli olumsuz davraniga isaret edilmistir.’® Fikihta
clirm ve cerime kelimeleri giinah, su¢ ve haksiz fiil kavramlarimi kapsayacak
sekilde, cinayet kelimesi ise daha ¢ok adam 6ldiirme ve yaralama fiilleri igin
kullanilmgtir.'¢

Islam ceza hukukunda suclar islenis sekline gore basit-itiyadi, adi-
nitelikli; ihlal ettigi haklara gore sirf Allah hakkimi ihlal eden-sirf kisi
hakkini ihlal eden- karma suglar ve nitelikleri agisindan hadd-kisas-ta’zir
seklinde smiflandirilmistir.” Bu smiflandirma Tanzimat sonrasinda yapilan
diizenlemelerde de korunmustur.'s

Hadd, kelime anlamu itibariyle sinirlama, men etme anlamina gelmekle
birlikte, Islam hukukunda Allah hakki olarak belirlenen cezalari ifade eder.”

14 Mustafa Avel, Osmanli Ceza Hukuku-Genel Hiikiimler, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018),
s. 29-30.

5 Aver, Genel Hiikiimler, s. 27.

16 Mehmet Boynukalin, “Suc”, Di4, XXXVII, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009), s.
453; Avel, Genel Hiikiimler, s. 29, dn. 13.

7 Boynukahn, “Sug”, DI4, XXXVII, s. 454; Osman Kasiker, Islam-Osmanli Hukuku,
(istanbul: Ufuk Yayinlari, 2015), s. 291.

18 Boynukahn, “Sug”, Di4, XXXVII, s. 454; Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve
Hukuki Tahlilleri, (Istanbul: Osmanl Arastirmalar1 Vakfi, 2015), 1, s. 107.

19 Ali Bardakoglu, “Had”, DI4, XIV, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996), s. 547;
Boynukalin, “Sug”, Di4, XXXVII, s. 454; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
(istanbul: iz Yaymevi, 2014), I, s. 198.
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Hirsizlik, yol kesme, sarap (hamr) igme, zina, zina iftirasi, irtidat ve isyan;
sinirlart belirlenmis, kul hakki ile birlikte Allah hakk: iceren ve dolayisiyla
hadd cezas1 gerektiren suglardandir.®

Kisas ise basit anlatimiyla kasten 6ldiirme, yaralama, sakatlama gibi kul
hakki i¢eren suglarin, sugu isleyen kisiye misliyle uygulanmasidir.’ Bu suglar
da cezast belli oldugu i¢in kapsam itibariyle hadd sug¢larma benzemekle
birlikte, bunlardan kul hakkinin baskin olmasi yoniiyle hadden ayrilirlar.

Kelime olarak engellemek, reddetmek, terbiye etmek gibi anlamlara
gelen ta’zir, Islam hukukunda naslarda agikca yer almayan fakat kamuya ya
da bireylere zarar1 olan eylemlerin yasaklanmasi olarak ifade edilmektedir®.
Sinirlarm genisligi, takdir yetkisi bulunmasi ve af kurumunun gegerliligi ta’ziri
hadden ayiran en 6nemli farklardir®.

1.2. islam Kaynaklarinda Icki igme Yasagi ve Sarhosluk

Islam dini, insanlarin hem uhrevi hem de diinyevi ihtiyaglarina ydnelik
diizenlemeler getirmistir. Islam ceza hukuku kapsaminda korunan hukuki
yararlar ise yasam hakki, malvarligi, insan onuru, toplum diizeni, birey
ve toplum sagligi ve din ve devlet diizeni seklinde siniflandirilms; icki ve
sarhosluk veren madde i¢cme yasagi da bireyin akil sagligini ve dolayisiyla
toplum sagligimi koruma amacina hizmet etmistir.”

Igki igme yasag1 kapsaminda karsimiza hamr, sekr, miiskir, miiskirat, siirb
gibi kavramlar ¢ikar®. Yenilmesi ve icilmesi insana sarhosluk veren seye
miiskir denilir; miiskirat ise miiskirin ¢ogul halidir.”” Sarhosluk icki igme veya
sarhos edici bir madde alma neticesinde gergeklesen kisideki biling bulanikligi
olarak tanimlanmistir,

Hamr kelimesi Kur’an’daki hamr yasagmin kapsami ve icki yasaginin
temelinin tespitini amaglayan metodolojik bir tartigmay1 beraberinde getirmistir.
Uziim suyundan yapilan sarabin hamr sayilacagi konusunda mutabik olan
fakihler, bundan baska nelerin hamr sayilacagini yapildigi madde ve yapilma

2 AbdiilkAdir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli Islam Ceza Hukuku-
Ozel Hiikiimler, (Istanbul: Kaythan Yaymevi, 2012), I, s. 401.

2\ Mubhsin Kocak v.dgr., islam Hukuku- Islam Hukukuna Giris/Aile Hukuku/Miras ve Ceza

Hukulku, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), s. 561.

Had ve kisas ayrimi i¢in bkz. Avel, Genel Hiikiimler, s. 33.

2 Boynukalin, “Sug”, Did, XXXVII, s. 454; Yasar Yigit, [slam Ceza Hukukunun Yiiriirliigii,

(Ankara: Sistem Ofset Yayincilik, 2012), s. 39.

Had ve tazir suglar1 arasindaki farklar i¢in bkz. Avel, Genel Hiikiimler, s. 43-49.

2 Avel, Genel Hiikiimler, s. 34.

% Mustafa Baktir, “I¢ki”, DI4, XXI, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), s. 459.

27 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, (istanbul: Bilmen
Yayinevi, 1999), 111, s. 250.

2 Dénmez, “Sarhosluk”, DIA, XXXV1, s. 141.

22
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yontemi agisindan degerlendirmek suretiyle farkli sonuglara ulagsmiglardir.
Siirb kelimesi ise Arapca’da igmek anlamina gelen seribe fiilinden tiiremis,
ceza hukukunda ise bilinci ortadan kaldiran maddelerin yenilmesi, igilmesi ya
da baska yontemlerle viicuda alinmasi seklinde tanimlanmistir.®

Icki yasagina iliskin hiikiimler farkli zamanlarda inen dort Kur’an ayetinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Konuya iliskin ilk ayet Nahl Suresi 67. ayetidir. Hilkme
gore: “Hurma agaclarinin ve {iziim asmalarinin iiriinlerinden hem igcki hem
de giizel besinler elde edersiniz. Bunda da aklini kullanan bir topluluk i¢in
acik delil vardir.” Bu ayette yer alan “sekr” kelimesi, sarhosluk veren sey
anlamma gelmekle birlikte, tefsirde icki olarak ¢evrilmistir®'. Ayetin igerigine
bakildiginda dogrudan bir yasaklama goriilmemektedir; ancak tefsirciler
sekrin giizel riziktan farkli bir anlam tasidigi ve dogrudan yasaklanmasa da
kabul gérmeyen bir nesne oldugu yoniinde imalarda bulunmuslardir.? Ickiye
iliskin ikinci hiikiim Nisa Suresi 43. ayetidir. Hiikiimde: “Ey iman edenler! Siz
sarhos iken ne sdylediginizi bilinceye kadar, yolcu olan miistesna olmak iizere,
clinlip iken de gusiil edinceye kadar namaza yaklasmayin.” uyaris1 yapilarak
ickiliyken namaza yaklagilmamasina yonelik bir yasaklama getirilmis fakat
dogrudan igkinin yasaklanmasi s6z konusu olmamistir.» Bu ayetin inmesine
vesile olan ve ickiye iligskin diger bir diizenleme de Bakara Suresi 219. ayetidir
ki burada da “Sana sarap ve kumar hakkinda soru soruyorlar. De ki: Ikisinde
de biiyiik giinah ve insanlar i¢in birtakim faydalar vardir. Ancak her ikisinin
de gilinah1 faydasindan daha biiyiiktiir.” hilkkmii geregince dogrudan bir yasak
getirilmemistir.** Son olarak Maide Suresinin 90. ayeti indirilerek ickinin kesin
olarak yasaklandigina hitkmedilmistir: “Ey iman edenler! Icki, kumar, dikili
taglar, fal oklar1 seytan isi igreng seylerdir. Bunlardan kacginin ki kurtuluga
eresiniz.” hitkmiiyle, kademeli olarak diizenleme yapilan ickinin, tamamen
yasaklandig belirtilmistir.”

Ickiden ne anlasilmasi gerektigi konusu hadislerle aydimlatilmaya
calisildiginda; sarhos eden her seyin hamr oldugu ve sarhosluk veren her seyin
aziin da haram oldugu 6ziine ulasilmaktadir.*

2 Baktir, “Icki”, DI4, XXI, s. 460.

30 Mustafa Aver, Osmanli Ceza Hukuku-Ozel Hiikiimler, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018), s.

391.

Diyanet Isleri Baskanhig1, Kur'an Yolu Tefsiri, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymlari,

2014) 111, s. 416.

2 Baktir, “Icki”, DId, XXI, s. 459.

3 Diyanet, Tefsir, s. 69-73.

3 Baktir, “Icki”, DId, XXI, s. 459.

35 Diyanet, Tefsir, s. 336-340; Udeh, s. 565.

36 Miislim, “Esribe”, 67-75; Tirmizi, “Esribe”, 1-2; Serahsi, XXIV, s. 31; ibrahim Canan,
Hadis Kiilliyan Kiitiib-i Sitte Terciime ve Serhi, (Ankara: Ak¢ag Yaymlari, 1995), VIII, s.
124.
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Sarhosluk veren maddelerin tibbi agidan kullanilmasi ise fakihlerce goriis
ayriliklarin1 beraberinde getirmistir’. Tibbi olarak makul diizeyde kullanim1
uygun gorenler oldugu gibi, kati surette bu maddelerin her ne amagla olursa
olsun kullanilmamasi gerektigini savunanlar da bulunmaktadir?.

1.3 Islaim Hukukgularma Gére Siirb

Ickinin hangi iiriinlerden elde edildigine dair ayet ve hadislerde ibareler
bulunmakla beraber; siirb kavraminin kapsami Islam hukukgularinca farkli
yorumlanmigtir®.

Ebl Hanife eksiyip, kopiiren ve kopiigiinii atan iiziim sirasi, kaynatilarak
iicte ikisinden azi buharlastirilan ve kalani sarhos edici etkiye sahip {iziim
sirast, 1slatilan kuru iiziim ve hurma g¢aglasinin (kuru-yas) suyu eksitmesi ve
kopiigiinii atmasi sonucu olusan icecegi siirb sayarken; Ebu Yusuf ve imam
Muhammed ise diger olusumlari kabul etmekle beraber iiziim sirasinin eksiyip
kopiirmesini yeterli gdrmisler, kopiigiinii atma sartin1 aramamislardir.® Arpa,
yulaf, ¢avdar gibi seylerin kaynatma veya 1slatma sonucu 6ziinil suya vermesi
halinde ortaya ¢ikan igecegin sarap olmayacagi ve sarhos etmeyecek kadarinin
icilebilecegi goriisiinde olan Ebu Hanife, buna delil olarak Hz. Peygamber’in
hurma agaci ile liziim ¢ubugunu gostererek “Sarap iste su iki agactan hasil
olur.” hadisi ile “Sarabin bizzat kendisi ve diger ickilerin de sarhosluk veren
miktar1 haram kilinmistir.” hadislerini gosterir.# Buna gére Ebu Hanife sarab:
ne kadar icildigine bakilmaksizin haram sayarken, diger sarhos edici etkisi
olan igecekleri miiskirat kapsaminda degerlendirerek sarhos eden miktarinin
haram oldugunu savunmustur. +

Diger siinni mezhep imamlan ise lizim suyu, ¢avdar, seker kamisi, yulaf
gibi maddelerden iiretilen seylerin az veya ¢ok sarhos ettigine bakilmaksizin
tilketilmesini ~ siitb  saymugslar, igecegin sarap olarak adlandirilmasina
bakmamiglardir.®* Buna gore her halde hadd cezasina hilkkmedilecegini savunurlar.*

Ebu Hanife’nin sarap icme ve sarhos olma eylemlerini birbirinden farkli
degerlendirmesi, hadd-i hamr ve hadd-i sekr ayrimmi dogurmustur.* ihtiyari

3 Baktir, “Icki”, DI4, XXI, s. 461.

3 Ebd Davad, “Tib”, 11.

% Baktir, “icki”, DI4, XXI, s. 460.

4 Eb@ Sehl Ebii Bekir Muhammed b. Ahmet Serahsi, e/-Mebsiit, (Istanbul: Giimiisev
Yayinlari, 2016), XXIV, s. 6; Udeh, s. 566.

41 Serahsi, XXIV, s. 8; Canan, s. 137.

4 Donmez, “Sarhosluk”, Di4, XXXVI, s. 143.

4 Karaman, s. 204; Avel, Ozel Hiikiimler, s. 393.

44 Mislim, “Esribe”, 7; Ebu Davud, “Esribe”, 5; Molla Hiisrev Mehmed b. Feramiirz b. Ali,
Terciimetii'I-Giirer Ve'd-Diirer, (Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1875), I, s. 388; Bilmen, s.
252.

4 Kocak v.dgr., s. 541; Aver, Ozel Hiikiimler, s. 393.
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olarak sarap (hamr) i¢ilmesinden dolay1 verilen ceza hadd-i hamr olarak
nitelendirilmis ve igilen sarabin azlig1, coklugu veya sarhoslukla neticelenmesi
aranmamuistir.* Diger hadd cezasi olan hadd-i sekr ise sarap (hamr) disinda
bir maddeyi ihtiyari olarak kullanan ve fiili olarak sarhos olan kisi icin
Ongoriilmiistiir. Burada kisinin maddeyi kullanmasi yeterli olmay1p sarhoslukla
neticelenmesi gerekmektedir.*

Sugun hadle cezalandirilmasi igin kiginin hiir bir Misliiman olmasi
gerektiginden, gayrimiislimler i¢in bu eylem sug degildir®. Ancak bu durum
sartlarin gerektirmesi halinde ta’zir uygulanmasim engellemez.* Buna gore
sarhosluk sebebiyle kamu diizenini bozmasi halinde gayrimiislimlere ta’zir
cezasi verilebilecektir.

1.4. Korunan Hukuki Yarar

Hadd cezalar1 kamu menfaatini ve toplum diizenini koruma amaci giiden
yaptirimlardir. Bununla birlikte kisinin sahsi yarari da gozetilmekte, saglik
acgisindan kendi akil sagligina ve bedenine verecegi zararin ve sarhoslugun
verecegi biling bulanikligi ile bagkalarina verecegi zararin 6niine gecilmesini
hedefler.*

1.5. Sucun Maddi Unsuru

Sugun maddi unsuru olarak siirb sugunun gergeklesmesi icin sarap veya
sarhos eden bir ickinin i¢ilmesi gerekmektedir.’ Ancak Ebu Hanife nin yaptigi
ayrima gore her tiirlii sarap, miktarina bakilmaksizin maddi unsurun ortaya
¢ikmasint saglarken diger sarhosluk veren seylerin sarhos edecek kadar
almmasi sugun maddi unsurunun ortaya ¢ikmasini saglar.”> Bununla beraber
sarhosluk veren fakat icki niteligi tasimayan maddelerin kullanilmasi sonucunda
hiikmedilecek olan hadd cezasi degil, tazir cezasi olacaktir.”> Miiskirat olarak
kabul goren diger sarhos edici maddelere 6rnek olarak hashas, esrar, kokain
verilebilir.* Diger mezheplere gore ise sarhos eden seyin (icki veya madde) ne
kadar kullanildigi 6nem arz etmeksizin siirb sugu iglenmis olur.ss

4 Bilmen, s. 253.

47 Udeh, s. 567; Dénmez, “Sarhosluk”, DI4, XXXVI, s. 143.

4 Serahsi, XXIV, s. 47; Karaman, s. 204.

¥ Yigit, s. 203; Aver, Ozel Hiikiimler, s. 394.

50 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 391.

51 Karaman, s. 205.

52 Baktir, “Icki”, DI4, XXI, s. 460; Karaman, s. 204; Avel, Ozel Hiikiimler, s. 392-393.

53 Bilmen, s. 251; Baktir, “icki”, DI4, XXI, s. 460.

% Tuncay Basoglu, “Uyusturucu”, Di4, XLII, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2012), s.
248; Avel, Ozel Hiikiimler, s. 393.

55 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 393.
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Sarap veya sarhos eden bir ickiyi icerek sarhos olan kisinin had sugu ile
cezalandirilmast i¢in hiir bir Miisliiman olmasi, 6ziirsiiz olarak ve iradesiyle bu
eylemi gerceklestirmesi, sarhoglugun kisiye erkek ile kadin1 ayirt edemeyecek
veya ciimle kuramayacak bir zihin bulaniklig1 saglamasi gerekir.*® Buna ek
olarak ickinin ag1z yolu ile alinmasi ve baska bir yiyecek veya icecekle birlikte
alinmasinm sugun olusumunu engellemeyecegi konusunda Islam alimleri
goriis birligindedir.” Ancak burun veya kulak yoluyla sarabin viicuda girmesi
durumunda Hanefi ve Malikiler tazir uygulanacagini savunurken Safiiler had
uygulanacagini savunurlar. *

Sarabin ve sarhosluk veren maddelerin zorunluluk halinde veya tedavi
amagli kullanilmast hususu da mezhepler tarafindan degerlendirilmis ve
kusurlulugu etkileyen hallerden sayilmistir.*

Son olarak siirb sugunun islendigi yer dar’iil-islam siirlar1 dahilinde
olmalidir.« Aksi halde eylemin gergeklestigi yer Islam devleti sinirlar1 disinda
oldugu i¢in had cezas1 diiser.*

1.6. Su¢un Manevi Unsuru ve Kusurluluk

Kisinin had cezasina carptirilmasi i¢in kasithh ve bilingli olarak sarap
igmesi veya sarhosluk veren seyi i¢ip sarhos olmasi gerekmektedir.®> Eger kisi
su¢ isleme kast1 olmaksizin sarap veya sarhosluk veren maddeyi icer ya da
ictigi seyin sarhosluk verecegine dair bir bilgisi olmadan igerse, bu durumda
kastinin varligindan s6z edilemez.® Kiginin bu konudaki bilgisizligi ise makul
olmalidir. Makul bilgisizlikten kasit, kisinin séz konusu eyleminin Islam
hukukuna gore bir su¢ oldugunu bilmemesi durumudur.* Bu sebeple helal bir
gidanin tiiketilmesi sonucunda ya da taksirle siirb sugunun iglenmesi halinde
kisi cezalandirilmaz.®

Siirb sugunda zorunluluk hali ve tehdit kusurlulugu kaldiran durumlar
olarak sayilmistir. Susuz kalimmasi gibi bir caresizlik durumunda sarabin ve
sarhogluk veren maddelerin tiiketilmesinin had gerektirmeyecegini savunan
fakihler; Bakara suresinin 173. Ayetindeki “... Ama biri zorda kalirsa,
haksizlia sapmadike¢a, sinir1 agsmadik¢a kendisine gilinah yoktur. Biliniz ki

% Molla Hiisrev I, s. 372; Kasikgl, s. 343; Koc¢ak v.dgr., s. 542.
37 Serahsi, XXIV, s. 42-43; Udeh, s. 569.

8 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 393.

59 Baktir, “Icki”, DI4, XXI, s. 461.

0 Avel, Genel Hiikiimler, s. 70.

¢ Bilmen, s. 254.

©2  Serahsi, XXIV, s. 47-48; Karaman, s. 204.

83 Avew, Ozel Hiikiimler, s. 395.

% Udeh, s. 571.

6 Baktir, “Icki”, DI4, XXI, s. 461; Aves, Ozel Hiikiimler, s. 395.
% Aver, Ozel Hiikiimler, s. 395.
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Allah bagislayicidir, merhametlidir.”” hitkmiinii delil kabul etmislerdir.” Buna
gore susuzlugu giderme amacindan ¢ikilmasi ve siirin agilmasi had cezasini
disiirmeyecektir. Ancak Safii ve Maliki goriisii susuzluk halinde sarap igmeyi
caiz bulmamistir.®® Sarhosluk veren maddenin tedavi edecegi inanciyla
almmasi konusunda Hanefiler hastalig1 iyi etme amaciyla yasak olan seyin
icilebilecegi goriisiindeyken, Safiiler sarap haricindeki yasak edilen seylerle
tedavinin miimkiin oldugu fakat sarabin kullanilamayacagi goriisiindedirler.®
Oliim veya uzuv kesme tehdidi altinda siirb sucunun islenmesi halinde ise
tehdidin kusurlulugu kaldiracag belirtilmistir.”

1.7. Siirb Sucunun Cezasi ve infaz

Sirb sucunu isleyen faile uygulanacak haddin sopa cezasi olarak
belirlenecegi hadisler delil gosterilmek suretiyle sabit olmustur.” Ebu Hureyre
tarafindan nakledilene gore “Hz. Peygamber’e icki igmis bir adam getirildi,
onu déviiniiz buyurdu. Onu kimimiz eliyle, kimimiz elbisesiyle doviiyordu.”.”
Ancak sopa cezasinin ne kadar uygulanacagi konusu Hz. Peygamber devrinden
sonra, yaklasik kirk vurus uygulanmasi yoniindeki icma™ ile belirlenmistir.”
Alt smir kirk sopa seklinde uygulanmakla beraber, {ist sinir olarak da seksen
degnegin kabulii yine icma ile olmustur.” Cezanin belirlenmesinde icma
yoluna bagvurulmasi hadis ve Kur’an hiikiimlerinde sugun belirlenmis fakat
cezanin belirlenmemis olmasindan kaynaklanmigtir™,

Cezanin uygulanabilmesi i¢in ispat sartt aranmigtir. Buna gore ikrar, iki
erkegin sahitligi, bilirkisi beyani, koku, sarhosluk ve kusma durumu ispat
vasitalar1 olarak sayilmigtir.”

7 Bilmen, s. 255; Kog¢ak v.dgr., s. 542.

88 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 395.

8 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 396.

0 Aver, Ozel Hiikiimler, s. 396.

7' Burhaniiddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ebdi Bekir Merginani, Hanefiler I¢in Islam Fikh
El-Hiddye Tercemesi, (Istanbul: Kahraman Yayinlari, 2015), II, s. 237; Karaman, s. 205;
Aver, Ozel Hiikiimler, s. 405.

2 Yigit, s. 84; Kocak v.dgr., s. 543.

7 fcma, kelime anlami itibariyle toplama, bir konu hakkinda karar verme olarak sdzliikte yer

almakla birlikte, Islam terminolojisinde Hz. Peygamber déneminde yasayan miigtehitlerin

bir mesele {izerinde goriis birligine varmalar: demektir, Tiirkge Sozlilk, www.sozluk.gov.tr,

(Erigim 6 Subat 2021); ibrahim Kafi Dénmez, “icma”, Did, XXI, s. 417.

Karaman, s. 205.

75 Serahsi, XXIV, s. 45; Merginani, s. 240; Kocak v.dgr., s. 543; Avel, Ozel Hiikiimler, s.
405.

6 Sarhoslugun bir su¢ oldugunun sabit oldugu ancak cezanin uygulayici tarafindan takdir
edilmesi sebebiyle ta’zir kapsaminda yer almasi gerektigi hakkinda bkz. Yigit, s. 84.

77 Molla Hiisrev I, s. 372; Kasikel, s. 343; Aver, Ozel Hiikiimler, s. 402.
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Kisinin sarhosken yaptigi ikrar gecerli sayilmaz, ¢iinkii sarhoslugun iradi
olup olmadig1 had gerekip gerekmedigine karar vermede esasli bir unsurdur.™
Kokunun had ile cezalandirmada delil olarak degerlendirilmesinde Maliki ve
Hanbeliler ikrar1 gerekli gormezken, Hanefi ve Safiiler ikrar veya iki kisinin
sahitligini aramislardir.” Ancak sahitler kisiyi sarhosken veya agzinda igki
kokusu varken yakalamigslarsa ve fakat mahkemeye ulasana kadar bu delil
ortadan kalkarsa sahitlerin sehadetine itibar olunur.® Kisinin kusmasinin
icki igmede ispat vasitasi olmasi da mezhepler arasinda farkli yaklagimlari
beraberinde getirmisti. Ebu Hanife kisinin kusmasi neticesinde igki
kokusunun ve sarhoglugun sahitlerce tespit edilmesi durumunda had cezasina
hiikkmedilebilecegini savunurken; Imam Safii kusmanm icki igmeye delil
olmayacagini savunmustur.®

Siirb sucuna tesebbiis, zincirleme sug ve i¢tima hiikiimlerinin uygulanmast
konular1 da degerlendirilmistir. Siirb suguna tesebbiiste had degil, tazir cezasi
verilir.®? Birden fazla ve art arda gerceklesen siirb suguna zincirleme sug
hiikiimleri uygulanacagi gibi; adam 6ldiirme sugu ile birlikte giirb suguna ve zina
ile birlikte siirb suguna igtima hiikiimleri uygulanacagi kanaatine vartlmigtir.®
Sarhosun bagkasina zina iftirasinda da 6nce hapsedilmesi sonrasinda zina
iftirasina iliskin cezanin uygulanmasi gerektigi belirtilmigtir.*

1.8. Siirb Sucunda Sopa Cezasinin Infazi

Siirb sugunda hiikmedilmis olan sopa cezasinin infazi i¢in kisinin
sarhoglugunun ge¢mesi beklenir.®. Infazin uygulanacagi sopanmn parmak
kalinliginda, en az yirmi santimetre uzunlugunda olmasi ve kenarlarinda
kisiye eziyet verecek ¢ikintilart olmamasi gerekir.® Ayrica sopa cezasi hassas
bolgelere denk gelmeyecek sekilde ve erkeklerde iizerinde pantolon ve entari
varken, kadinlarda ise elbise ¢ikartilmadan uygulanir.¥’

1.9. Cezay1 Diisiiren Sebepler

Niteligi geregi had gerektiren bir su¢ olan silirbte, infaza kadar ikrardan
doniilebilir ve riicu sebebiyle had diiger.® Cezanin hiikiimden diismesi hususunu

8 Bilmen, s. 255; Serahsi, XXIV, s. 47.

™ Udebh, s. 577; Aver, Ozel Hiikiimler, s. 402.
8 Merginani, s. 239.

81 Molla Hiisrev I, s. 372; Udeh, s. 580.

8 Aver, Ozel Hiikiimler, s. 397.

8 Udeh, s. 579; Avel, Ozel Hiikiimler, s. 398.
8 Serahsi, XXIV, s. 48.

8 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 408.

8 Serahsi, XXIV, s. 44; Kasikel, s. 306.

87 Molla Hiisrev I, s. 372; Serahsi, XXIV, s. 45; Kasikel, s. 306; Kogak v.dgr., s. 543.
88 Avel, Genel Hiikiimler, s. 37.
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iic durumda degerlendiren Ebu Hanife; tek delilin ikrar oldugu durumda kisi
ikrardan donmiisse, sadece taniklarin beyani ile slirb sucuna hiilkmedilme
durumunda taniklar tanikliktan vazgegmisse ve mahkemece cezaya
hiikmedildikten sonra ve fakat infaz 6ncesinde taniklarin taniklik ehliyetleri
olmadan mahkemede taniklik yaptiklar1 ortaya ¢ikmigsa cezanin hiikiimden
diisecegini belirtmistir.¥ Zamanasimi sebebiyle cezanin diismesi konusu ise
Hanefi imamlarca farkli degerlendirilmistir. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf icki
kokusu kaybolmadan faile ceza verilmemesi halinde zamanasiminin cezayi
diisiirecegini, Imam Muhammed ise ikrarin varligi halinde zamanasiminin
islemeyecegini savunmustur.®

1.10. Sarhoslugun Ceza Sorumluluguna Etkisi

Islam hukukunda sarhosluk ceza sorumlulugunu smirlayan durumlar
arasinda sayilmigtir. Bu sinirlama da sarhoslugun mesru ve mesru olmayan
yollarla ger¢eklesmesine gore farkli degerlendirilmistir. Buna gore sarhosluk
veren maddenin iradi olarak alinmasi mesru olmayan sarhosluk sayilirken;
sarhos olma amaci ile degil de tehdit, tedavi gibi sebeplerle sarhosluk veren
maddenin alinmas1 mesru sarhosluk olarak nitelendirilmistir.*"

Sarhoslugun irade diginda alinan bir madde veya igilen igki ile
olugsmas1 durumunda sarhosun cezai ehliyetinin akil hastasinin ehliyeti gibi
degerlendirilmesi gerektigi ve baygmligm da irade dis1 sarhosluk durumu
olarak degerlendirilecegi belirtilmistir.”

Akil hastaligr halindeki kisiler, eylemlerinin sebep ve sonuglarini idrak
edemediginden sahsi bir cezasizlik sebebi olacaktir.”® Mesru sarhosluk olarak
ifade edilen bu durumda cezai ehliyetin ortadan kalktig1 ve kisilere had, tazir ve
kisas cezas1 uygulanamayacagi konusunda fakihler goriis birligi i¢erisindedir.**

Sarhosluk veren maddenin bile isteye alinmast durumunda olusan mesru
olmayan sarhosluk durumunda ise iki goriis mevcuttur.” Zahiri, Caferi ve diger
dort mezhebin bazi liyelerine gére mesru olmayan sarhosluk da mesru sarhosluk
gibi sonug¢ dogurur ve kisinin cezai ehliyetinden bahsedilemez; ikinci goriis ise
mesru olmayan sarhoslukta cezai ehliyetin tam oldugunu savunur*.

8 Udeh, s. 580.

% Aven, Ozel Hiikiimler, s. 408.

ot Ahmet Bilgin, Islam Hukukunda Gergek Kigilerin Ehliyeti (Doktora Tezi), Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1989, s. 151.

2 Bilmen, s. 69; Avel, Genel Hiikiimler, s. 170.

% Avelr, Genel Hiikiimler, s. 169.

% Bilgin, s. 151; Dénmez, “Sarhosluk”, Di4, XXXVI, s. 143.

% Bilgin, s. 152; Avel, Genel Hiikiimler, s 170.

%  Dgnmez, “Sarhosluk”, DI4, XXXVI, s. 144.
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Sarhosluk veren maddeyi iradesiyle, isteyerek alan kiginin, bagka bir
su¢ islemesi halinde sorumluluktan kurtulmasi miimkiin degildir.” Bununla
birlikte sug isleme karar1 alindiktan sonra cesaret bulmak, su¢ isleme kararin
pekistirmek veya cezai sorumluluga etki ederek hiikkmedilecek cezada
azaltici veya cezay1 kaldiric1 etkisinden istifade etmek amaciyla alinmasi
durumlarinda agirlastiric1 sebep olarak degerlendirilmesi gerektigini savunan
Islam alimlerinin yani sira, sarhosluk aninda, daha 6nceden karar verilmedigi
halde, bir su¢ islenmesinde azaltici sebep olarak degerlendirilmesi gerektigi de
savunulmustur.”

§2. Osmanh Hukukunda Siirb Sucu
2.1. Siirb Sucuna lliskin Yapilan Hukuki Diizenlemeler

Osmanli uygulamasinda gerek siirb sugu gerekse keyif veren diger
maddelerin kullanimimin 6nlenmesi adina i¢in ciddi bir miicadele verilmis ve
sarhosluk veren maddelerin kullaniminda verilecek cezalarin kapsami ser’i ve
orfi hiikkiimlere gore belirlenmistir.

Klasik donem Osmanli uygulamasinda da Hanefi goriisii tercih edilmis; bir
kimseye siirb haddinin uygulanabilmesi i¢in ne kadar i¢ildigine bakilmaksizin
sarap icilmesi veya diger ickilerden igmek suretiyle kisinin sarhos olmasi, igki
icme kastinin varlig1 ve iradesi aranmigtir.”” Bu durumlarin disinda kalan diger
durumlarda tazir cezasina hilkmolunacagi belirtilmigtir.'*

Tazir cezalarna iligkin kanunndme hazirlayan ilk Miisliiman devlet
adanm Fatih Sultan Mehmet’tir.' Icki ile alakali had cezasinmn belli olmasi
sebebiyle, kanunname kapsaminda ele alinan ickiye iligkin diizenlemeler, tazir
uygulanmasindaki alt ve {ist sinirlar1 kapsamistir. Fatih Kanunnamesi’nin 15.
maddesinde “Eger bir kisi hamr igse, kadi ta’zir ede, iki agaca bir ak¢e ciirm
alina” hitkkmiiyle yer bulmusg ve tazir cezasina kadi tarafindan hitkmolunmasi
emredilmistir.'?

Siirb sucu II. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
tarafindan hazirlanan kanunniamelerde de benzer hiikiimlerle yer buldugu

o Yigit, s. 273; Avel, Genel Hiikiimler, s 170.

% Avel, Genel Hiikiimler, s. 139.

% Ahmet Akgiindiiz, [sldim ve Osmanli Hukiku Kiilliyati, Kamu Hukuku (Anayasa-Idare-
Ceza-Usul-Vergi-Devletler Umumi), (Istanbul: Osmanl Arastirmalan Vakfi, 2011), I, 5.525;
Aver, Ozel Hiikiimler, s. 406.

100 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 393.

100 Akgiindiiz, Kiilliydt, s. 537.

12 Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, s. 349.

TAAD, Yil: 12, Say1: 46 (Nisan 2021) 183



Islam, Osmanl1 ve Cumhuriyet Sonras1 Tiirk Hukukunda Sarhosluk Sugu
Dog. Dr. Ugur ERSOY - Dr. Merve ALTINBAS

gibi'® sonraki ylizyillarda da Osmanli hukukunda ve devlet giindeminde yer
almigtir.'™

Padisah tarafindan hazirlanan ve Orfi nitelikteki diizenlemeler olan
kanunnamelerin yani sira donemin seyhiilislamlarinin icki konusundaki
fetvalar da s6z konusu sugun iglenmesinin engellenmesi adina gergeklestirilen
girisimlerin gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.' Kanuni doneminde
fetvalartyla Islam hukuku uygulamasma yon veren Ebussuud Efendi’nin
sarhosluk veren maddelerin haram olduguna iligkin bir fetvas: sdyledir: “Bers
ve afyon ve ma’cun ki esrar i¢inde ola, mertebe-i sekre varmayacak haram
olur mu? el-Cevab: Fasiklar ve heva ehli yeyisi iizerine higbir sekilde helal
degildir.”.'"s Fetvada afyon, afyonlu surup, esrar iceren ve sarhosluk veren
maddelerin haram oldugu bildirilmistir. Sifa amagli ickinin kullanilmasina
yonelik fetvasi ise sOyledir: “Zeyd-i mariz, deva olmak, bir miktar ‘arak
isti’mal eylemek, ser’an cdiz olur mu? El-cevap: Olmaz, devaligi muhakkak
ise dahi asla miimkiin degildir.”.' Fetvadan sifa amac¢l kullanimlarin da
yasakli addedildigi goriilmektedir.'®

Miisliimanlar i¢in had ve tazir 6ngoriilen sarhosluk sugunda, kendi dinleri
geregi sarhosluk veren maddelerin haram kilinmamis olmasindan dolay1
gayrimiislim tebaa i¢in ceza yoktur.'” Bunlarin kullanilmasi kendilerine
yasak olmadig1 gibi ticaretini yapmalar1 da Islam hukukunda denetimli olmak
sartryla serbest birakilmistir.’® Kamu diizeni ve toplum refahi agisindan igki
tilkketilen yerlerin denetimi saglandigi gibi, bu hususta yapilan sikayetler
dikkate alinmig ve gerektiginde diizeni bozan gayrimiislimler de tazir cezasi
ile cezalandirilmigtir.'"

Klasik dénemdeki hukuki diizenlemelerin kapsamina ek olarak, Tanzimat
sonrasinda ¢ikarilan ceza kanunlar ile tazir cezalarma iligkin diizenlemeler
yapilmigtir. Bu kanunlarin kapsamlarinda had ve kisas cezalarina iligkin

13 Yavuz Sultan Selim zamaninda yaymlanan umumi kanunnidmede bu hiikkme ek olarak

hamr satan veya sikan (yapan) ve hamr i¢gilen yerde oturan Miisliiman igin de tazir cezalari

6ngoriildigii hakkinda bkz. Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, 111, s. 91.

Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, s. 129.

105 Aver, Ozel Hiikiimler, s. 393.

106 Ahmet Akgiindiiz, Bilinmeyen Osmanl, (Istanbul: Osmanli Arastirmalar: Vakfi, 1999), s.
124.

7M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Asir Tiirk
Hayati, (istanbul: Enderun Kitabevi, 1983), s. 146.

18 Aver, Ozel Hiikiimler, s. 397.

19 Aver, Ozel Hiikiimler, s. 394.

110 Ahmet Yaman, Islam Hukukunda Uluslararasi Iliskiler, (Ankara: Fecr Yaymevi, 1998), s.

290.

Ickinin aleni tiiketilmesi ve satilmast sebebiyle verilen tazir cezalar1 hakkinda bkz. Avel,

Ozel Hiikiimler, s. 394.

104

111

184 TAAD, Yil: 12, Say1: 46 (Nisan 2021)



Drunkenness Crime in Islamic, Ottoman and Post-Republican Turkish Legal Systems
Assoc. Prof. Ugur ERSOY - Dr. Merve ALTINBAS

miidahalenin olmayacagina 1839 Giilhane Hatti Humayiinu'nda yer alan
“Kur’an hiikiimlerine ser’i kanunlara kemaliyle riayet olunarak™ hiikmii ile
Devlet tarafindan garanti verildigi goriillmektedir."?

1851 tarihli Kanun-1 Cedid’in ikinci faslinin besinci maddesinde
sokaklarda sarkintilik yapan sarhoslarin suglarinin sabit olmasi halinde had
ile cezalandirilacagi diizenlenmistir's. 1277 (1861)"+, 1282 (1866)" ve 1283
(1867)"¢ tarihli nizamnamelerin kapsaminda ise cami ve tekkelere iki yiiz
arsindan yakin yerlerde, karakol yan1 ve karsisinda, Miisliman mahallesinde
ve bunlardan bagka yasakli oldugu belirtilmis yerlerde igki satis1 icin
ruhsat verilmeyecegi; yasakli yerlerde gizli satis yapildigina iliskin tespitte
bulunulmasi halinde s6z konusu yerin kapatilacagi, ilk seferde bes ikinci
seferde on mecidiye altini cezaya hiilkmolunmasina karsilik {igiincii sefer
tespiti halinde tamamen kapatilacagi diizenlenmistir.

Osmanli Devleti’nin son doéneminde dogrudan icki ve sarhosluk veren
maddelere yonelik ¢ikartilan Men’i Miiskirat Kanunu’na da temas edilmesi
gerekir.

1 Muharrem 1339/14 Eyliil 1921 tarihinde ¢ikartilan ve yayimlandig1 giin
yiirtirliige giren Men’i Miiskirat Kanunu sekiz maddeden olugsmustur.!” Sadece
sarap degil sarhosluk veren tim maddeleri kapsamina alan bu kanun, sihhi
amagli kullanimlar i¢in de ayr1 bir hitkme yer vermistir. 22 Mart 1926 tarihinde
cikarllan 790 sayili Kanun’un 30. maddesi ile yiirlirliikten kaldirilmigtir."s
Kanunun birinci maddesinde Osmanli Devleti sinirlari igerisinde her tiirli
sarhogluk veren maddenin (miiskiratin) iiretimi, ithali, satis1 ve kullanilmasi
yasaklandig1 belirtilmistir. Ikinci maddede sarhosluk veren maddenin
iiretimini, ithalini, satigin1 veya naklini yapan kisilerden her bir kiyye' i¢in elli
lira cezaya hiikmolunacagi ve s6z konusu maddelerin imha edilecegi hilkmii
yer almaktadir. Ugiincii madde acik¢a sarhos edici madde kullananlar veya
gizli kullanip da sarhoslugu belli olanlar hakkinda had cezas1 uygulanacagi
veya elli liradan iki yiiz elli liraya kadar para cezasina carptirilacag: ya da
iic aydan bir yila kadar hapis cezas1 verilecegini diizenlemistir. Ayrica resmi
kurumlarda calisan memurlar da memuriyetten uzaklastirilacaktir. Maddede
belirlenen cezalara ek olarak, bu konuda verilen cezaya iligkin hiikiimler itiraz,

12 Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, s. 132.

113 Akgiindiiz, s. 616; Avel, Ozel Hiikiimler, s. 408.

14 BOA, .MMS.: 22/942.

15 BOA, LMMS.: 31/1294.

16 Diistur, 1. Tertip, C.2, s.712-725.

17 Ceride-i Resmiyye, 1921, s. 23.

18 Ceride-i Resmiyye, 1926, s. 1237.

1% Kiyye, eskiden kullanilan ve okka da denilen agirlik dl¢iisidiir. Giinimiizde 1282 gram
agirliga denk gelmektedir.
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istinaf ve temyiz yoluna kapatilmistir. Dordiincli maddeye gore s6z konusu
kanunun onaylanip yiriirliige girmesi ile birlikte icki liretimine mahsus
tiim alet ve edevat miisadere edilecektir. Ayrica hali hazirda bulunan sarhos
edici tiim maddeler miihiirlenecek ve iki ay igerisinde yabanct memleketlere
ihracina izin verilecektir. Eger iki ay igerisinde ihra¢ olunmazsa, bu maddeler
imha olunacaktir. Beginci madde ise sihhi konularda kullanilacak maddeler
hakkindadir. Buna gore tabiplikte kullanilacak her tiir ispirtolu seyler ihtiyaca
gore Sihhiye vekaleti tarafindan eczanelere gonderilir ve kullanimi denetlenir.
Altinct maddede sihhi ihtiyaclar i¢in kullanilacak ispirtolu seylerin kullanimi
hakkinda Sihhiye vekaleti tarafindan bir talimatname kaleme alinmasi
Ongoriillmiistiir.

1926’da Kanun’un yiiriirliikten kaldirilmasi ile i¢ki yasagi yerine ruhsat
usuliine gecilmis ve bu denetim mekanizmasi sayesinde ruhsat alinarak icki
satiginin yapilmasi ongoriilmiistiir. Buna ek olarak 1926°da ¢ikartilan 765 sayili
Tiirk Ceza Kanunu 6zelinde de sarhosluk bes farkli alt baslikta ele alinmis ve
farkli hukuki sonuglara baglanmaistir.

2.2. Osmanh Hukukunda Siirb Su¢cunun Goériiniimii

Siirb sugunda had uygulanabilmesi i¢in ser’i hiikiimlerde belirtildigi
tizere kisinin iradesiyle sarap igmis olmasi ve bunun iki sahitle kanitlanmasi
gerektigi belirtilmistir. 1 Numarali Uskiidar Kad: Sicilinde bulunan 1 Sevval
921/8 Kasim 1515 tarihli hiikiimde Abdullah oglu Ahmed’in saraptan sarhos
oldugu ve agzindaki hamr kokusunun Abdullah oglu Arnavut Ali ve Musa
oglu Demirhan’in sahitlikleriyle sabit bulundugu belirtilmistir. Yine aym
defterde yer alan 15 Zilhicce 925/ 8 Aralik 1519 tarihli hiikiimde Abdullah
oglu Ismail’in hamr ictigini kad: &niinde ikrar etmesi iizerine ikrar1 gegerli
say1lmis ve kisi hakkinda had cezasina hiikkmedilmistir.'!

Osmanli uygulamasinda siirb sugunun unsurlarmin gergeklesmemesi
durumunda ise tazir ve hapis cezasina hilkkmedilmistir.'”? Ayrica hapis cezasinin
0zel bir infaz sekli olarak kiirege koyma cezasi karsimiza ¢ikmaktadir.'”
Donanmaya ait gemilerde kiirek ¢ektirilmek suretiyle infaz edilen bu cezanin,
Tanzimat sonrasinda mahkumun ayagina pranga baglanmak suretiyle ifa
edilmesi yoniinde diizenleme yapilmistir.'>

Kadi kararlarinda ve génderilen emirnamelerde siirb sugu 6zelinde bireylerin
akil sagliginin korunmasi1 amaglanmakla beraber, bunlar tiiketenlerin toplum

120 Molla Hiisrev I, s. 372; Kasikel, s. 343; Akgiindiiz, Kiilliydt, s. 526.

121 [stanbul Kadi Sicilleri, (Ankara: TDV Islam Arastirmalart Merkezi, 2014), 1, s. 374, 412.
122 Akgiindiiz, Kiillivat, s. 534; Aver, Ozel Hiikiimler, s. 406.

123 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 407.

124 Akgiindiiz, Kiilliydt, s. 536.
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huzurunu bozmamasina da dnem verilmistir.'>s Bu kapsamda 9 Ramazan 975/8
Mart 1568 yilinda Belgrad kadisina gonderilen bir emirde Sultan Siileyman
Camisi ile Ferhat Kethiida Camisi arasinda yer alan kafir mahallesindeki
meyhanelerin sayisinin fazla olmasi, sarhoslarin seslerinden namaz kilmanin
miimkiin olmadig1 ve bélgede siirekli kavga ve karmasa ¢iktiginin bildirilmesi
iizerine mahallenin bagka bir yere kaldirilmasi istendigi i¢in, meyhanelerin
kapatilmast ve mahallenin nereye tasinmasi uygun ise bunun bildirilmesi
istenmistir.'2

Bunlarin yam1 sira, evlerinde sarap tespit edilen Miisliimanlarin
hapsedilmesi'” hem klasik donemde hem de Tanzimat sonrasinda verilen
cezalardan olmustur. Tanzimat sonrasinda sarhosluk basli basina bir sug
olmaktan ¢ok bagka bir sugun islenmesinde unsur olarak degerlendirilmistir. Bu
kapsamda prangabentlik'®, kalebentlik'?, siirgiin ve gorevden uzaklastirma'®
gibi cezalar kayitlarda karsilasilan diger tiirlerden olmustur.” Bu cezalarin
sarhos haldeyken iglenen suglara iliskin bazi hiikiimlerde birbirlerine se¢imlik
olarak yer aldiklar1 goriilmektedir.'*

2.3. Osmanh Hukukunda Siirb Sucuna Yoénelik Gayrimiislimlere
Uygulanan Tedbirler ve Cezalar

Sarhosluk veren maddelerin Miisliimanlar i¢in hem ser’i hem de 6rfi olarak
yasak olmasi, Miisliimanlara verilen cezalarin yani sira, bu hususta serbestisi
olan gayrimiislim tebaa i¢in de ¢esitli tedbirleri beraberinde getirmistir.'*> Bu
kapsamda uygulanan tedbirlerden biri imha ettirme veya sirkeye doniistiirme
yontemidir. 22 Rebiulahir 972/ 27 Kasim 1564 tarihli kayitta Uskiidar’dan
Gebze ve Yoros’a kadar olan yerlerdeki ihtiya¢ fazlasi saraplarin sirkeye
doniistiiriilmesi ve Miisliimanlarin elinde bulundugu tespit edilen saraplarin
ise dokiilmek suretiyle imha edilmesine hiitkmolunmustur.’* Ayrica evini
meyhaneye doniistiiren ve Miisliimanlara icki satan zimminin evinin
yiktirilmasi* bu tedbirlerin oldukea sert bir yaptirima doniistiigiine bir delil
kabul edilebilir.

125 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 407.

1267 Numaral Miihimme Defieri (975-976/1567-1569) Ozet- Transkripsiyon- indeks, (Ankara:
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yaymlari, 1998), s. 497.

1276 Numarali Miihimme Defteri, s. 336.

12 BOA, A.MKT.:103/59; BOA, A.}MKT.MVL.: 4/8.

12 BOA, A. {DVNSMHM.d...: 111/1400; BOA, A.{DVNSMHM.d...:123/125.

130 Yeter Oztiirk, “XIX. Yiizyil Arsiv Belgelerine Gore Osmanli Devleti'nde Icki ve Yasaklart”,
Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz May1s Universitesi Spsyal Bilimler Enstitiisii, 2017, s. 26.

131 Qztiirk, s. 80-87.

132 BOA, A.{DVNSMHM.d...: 114/825.

133 Aven, Ozel Hiikiimler, s. 404.

1346 Numarali Miihimme Defteri, s. 282.

1351579 tarihli kayit icin bkz. Aver, Ozel Hiikiimler, s. 404.
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Cesitli kontrol mekanizmalarinin da uygulamada oldugu goriilmektedir.
145 numarali Galata Kadi Sicili’nde bulunan 12 Cemazeyilahir 1100/3 Nisan
1689 tarihli kayitta icki tasiyan gemilerin Yass1 Ada ve Kizil Ada haricinde
bir yere yanagmalarinin yasak oldugu ve bu yerler disinda icki alim satiminin
yasaklandig1 belirtilmistir.** S6z konusu kayittan icki satisinin sadece esnaf ve
tiikketim yeri agisindan yasakli olmadigi, igki tasiyan gemilerin yanasacaklari
limanlarin dahi kontrol altinda tutulmaya g¢aligildig1 anlagilmaktadir. Boylece
sehir diginda {iretilip satis i¢in getirilen igkilerin kontroliiniin saglanmasi
amaglanmigtir. 27 Recep 1215/14 Aralik 1800 tarihli bir belge Osmanli sinirlari
disindan sarhosluk veren maddelerin getirilmesinin caiz olmadig: fakat daha
onceden yola ¢ikmis olup da alt1 ay igerisinde gelecek siparislerin disindakilere
izin verilmeyecegi hususunda elgiliklere takrir verildigine iliskindir."”” Boylece
sehir digindan gelen igkilere yonelik zaman zaman dogrudan bir yasak
getirildigi goriilmektedir.

Alinan tedbirlerden bir digeri icki satilan mekanlar1 belirli bolgelerde tutmak
olmustur. 2 Saban 1327/19 Agustos 1909 tarihli belgede meyhane agmak
isteyen Hristo adli kisiye cami ve devlet daireleri yakininda olmadigindan
miiskirat satmasma engel olmadigina iligkin ruhsat verilmesinin uygun
goriildiigii belirtilmektedir. '

Bununla birlikte icki satigin1 yasakli bolgeler disinda yapacak esnaf ve
ticaret erbabi da simirlanmustir. Bakkallar, manavlar, sekerleme ve kahve
satan yerler icki satmasi yasak olan diikkanlar olarak belirlenmistir. Icki
satis1 yapilacak yerler ise meyhaneler, saraphaneler, bozahaneler ve punggu'
diikkanlar1 olarak siniflandirilmigtir.'*!

§3. Cumhuriyet Sonras1 Donemindeki Sarhoslukla Tlgili Diizenlemeler

3.1. Osmanh Hukuku’ndan Cumhuriyet Sonrasi Tiirk Ceza Hukukuna
Gegis

Tiirk hukuk tarihinin gelisim siirecine genel olarak bakildiginda, 19.
ve 20. ylzyil boyunca farkli kaynaklardan gesitli sekillerde yararlanilarak
kanunlagtirma faaliyetlerinin gerceklestirildigi goriilmektedir. 19. yilizyilda

136 Mahkeme Kayitlart Isiginda 17. Yiizyil Istanbul’'unda Sosyo-Ekonomik Yagam, Editor:
Timur Kuran, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2010), I, s. 693.

137 BOA, Cevdet, C. IKTS.: 5/209; 16. yiizyla iliskin benzer bir emir i¢in bkz. 6 Numaral
Miihimme Defteri, s. 284.

13 BOA, Dahiliye, DH.EUM.THR.: 1/7.

139 Qztiirk s. 72-74.

140 Pangei olarak da anilan bu meyhanelerin, Ingilizler tarafindan Hindistan’da yapilan ve bes
farkl ickinin karistirilarak elde edildigi bir alkollii igecek tiirii oldugu ve Hintge’deki bes
sayisina tekabiil eden pantsh kelimesinden tiiredigi hakkinda bkz. Oztiirk 2017: 58.

141 Oztiirk, s. 58.
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Osmanli Devleti’nde goriilen yeni siyasal, ekonomik ve toplumsal gelismeler,
1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra hukuk sisteminde de
onemli bir degisim yaratmis ve yeni bir donem baglamistir. 1810 tarihli Fransiz
Ceza Kanunu’ndan yararlanilarak hazirlanan 1858 tarihli Ceza Kanunname-i
Himayunu pek c¢ok degisiklige ugramis ve bu degisikliklerin cumhuriyet
déneminde Italyan hukuku etkisinde kalan ceza hukukuna kaynaklik ettigi
savunulmustur.> Cumbhuriyetin ilanindan sonra 1889 tarihli italyan Ceza
Kanunu’nun terciimesini esas almak suretiyle 12 Agustos 1925 tarihinde yeni
kanun hazirliklarina baslayan komisyon, 1909 degisiklikleri cercevesinde metne
son seklini vermis ve 1 Mart 1926 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde
765 sayili Tiirk Ceza Kanunu kabul edilmistir.'# Yine 1930 tarihli italyan Ceza
Kanunu’nun etkisinde yaklasik iki yiiz elli maddelik bir degisiklige ugrayan
ve kismen otoriter bir nitelige biiriinen'* 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu yerini
Almanya 6rnek aliarak hazirlanan ve 26 Eyliil 2004 tarihinde yiirtirliige giren
5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu’na birakmustir.

3.2. 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Durum

765 sayili miilga Tiirk Ceza Kanunu’nun kabul ettigi sistemde sugclar,
clirim ve kabahat seklinde ikiye ayrilmaktaydi. Bir sugun cilirim mii yoksa
kabahat mi oldugu, Kanun’un 11. maddesinde gosterilen cezalara gore
belirlenmekteydi. Bu kapsamda bizatihi sarhoslugun ciiriim nevinden bir sug
olarak kabul edilmedigi, ancak agagida iizerinde durulacag: iizere bazi sartlarin
varlig1 halinde sarhoslugun kabahat nevinden bir sug¢'** olarak nitelendirildigi
gorlilmektedir. Buna kargin salt alkol almanin 765 sayili TCK’da sug
olusturmadig1 da sdylenmelidir.

Bu baglamda asagida ilk olarak genel hiikiimler kapsaminda sarhosluga
baglanan hukuki sonuglarin ne oldugu iizerinde durulacak, sonrasinda ise
kabahat olarak diizenlenmis bulunan sarhosluk tiirlerine kisaca deginilecektir.

142 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, (Ankara 1996, Tiirk Tarih
Kurumu Yaylari), s.101-103; Nurullah Kunter, “Yirmi Bes Cumhuriyet Yilinin Ceza
Tarihgesi”, Istanbul Barosu Dergisi, Ekim 1948, Yil: XXII, Say1: 10, s. 541.

143 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima Senesi: 111, Cilt: 23, 64. I¢tima, 1 Mart 1926, s. 4-19.

Tiirk Ceza Kanunu’na kaynak olarak Italyan Ceza Kanunu’nun segilmesinin temelinde, o

dénemin Italyan Ceza Kanunu’nun laik, liberal ve 6zgiirliik¢ii bir kanun olmasinin yattig1

ifade edilmektedir. Zeki Hafizogullar1, “Tiirk Ceza Hukukunun Seksen Yil1”, Cumhuriyetin

Kurulusundan Bugiine Tiirk Hukukunun Seksen Yillik Gelisimi Sempozyumu, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 2003, s.175.

Kunter, s. 550-554; Devrim Aydin, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’'nun Hazirlams Siireci”,

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 59, S. 4, Y1l 2004, s. 253.

Kangal’a gore, 765 sayili TCK sisteminde kabahat olarak adlandirilan fiiller, bugiinkii

anlamda kullandigimiz diizene aykiriliklar1 ifade etmemekte olup aksine bunlar sug

niteligindeydiler. Bkz. Zeynel T. Kangal, Kabahatler Hukuku, Istanbul: On iki Levha

Yayincilik, 2019, s.14.

144

145
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765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Arizi Sebepler” baslikli 48. maddesinin
ikinci fikrasinda “Ihtiyari sarhoslukla ve ihtivar: ile kullanilan uyusturucu
madde tesiriyle islenen fiiller bu madde hiikmiinden harigtir.” denilmek
suretiyle, isteyerek sarhoslugun veya isteyerek kullanilan uyusturucu
maddelerin isnad yetenegi lizerinde hicbir etkisi olmayacagi kabul edilmistir.
Bu hiikmiin, kronik zehirlenme seklini almamis sarhosluk ve uyusturucu
madde etkisi seklinde anlamak gerektigi o donem doktrinde ifade edilmistir.
Bununla birlikte, alkol ve uyusturucu maddelerin sebep olduklari zehirlenme
(kronik zehirlenme) bir ¢esit akil hastaligi olarak kabul edilmis ve akil hastalig1
hakkinda kabul edilen rejime tabi tutulmustur'+,

Ozel hiikiimler agisindan bakildiginda ise sarhosluk, 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun 571 ila 575. maddelerinde kabahat nevinden bir sug
olarak diizenlenmistir. 765 sayili TCK’da sarhosluk, adi sarhosluk (m.571),
miitecaviz sarhosluk (m.572/1), itiyadi sarhosluk (m.572/2,3) ve itiyadi iptila
sarhosluk (m.573) basta olmak {izere gesitli alt ayrimlara tabi tutulmaktaydi'+.
S6z konusu maddeler su sekildeydi:

“Madde 571: Her kim, umumi veya umumun girebilecegi yerlerde halkin
rahatin1 bozacak veya rezalet ¢ikartacak surette ve asikar bir halde sarhos
olarak yakalanirsa on bes giinden asagi olmamak iizere hafif hapis veya 50
liradan asag1 olmamak iizere hafif para cezastyla mahkum olur.

Madde 572: Yukarki maddede gosterilen surette sarhos olup da baskasina
tecaviiz ve umumun istirahatini selbedenler iki aydan asagi olmamak {izere
hafif hapis cezasi ile cezalandirilir.

Sarhoslugu itiyat derecesine vardiranlar alti aydan asagi olmamak {izere
hafif hapse mahkum olurlar.

Iki defa mahkum olduktan sonra ayni fiili tekrar isleyenler o fiili itiyat
etmis sayilir.

Madde 573: Sarhoslukta itiyadi iptila derecesine varmis olanlarin salahi
tibben tebeyyiin edinceye kadar bir hastanede muhafaza ve tedavisine
hiikkmolunur. Mahkum, hastane olmayan yerlerde ise hastane bulunan yere
gonderilir.

Madde 574: Umumi veya umuma agik yerlerden birinde mesrubat ve
sair miiskir mevaddi tedarikle birinin sarhosluguna sebebiyet veren veya bu
mevaddr zaten sarhos bir kimseye tedarik eden sahis otuz liradan elli liraya
kadar hafif cezay1 nakdiye mahkum olur.

146 Ayrmntilt bilgi i¢in bkz. Sulhi Dénmezer — Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku
Genel Kisim Cilt: II, Istanbul: Beta Yayimcilik, 1999, s.173, 189; Alacakaptan, s.63 vd.
147 Alacakaptan, s. 213 vd.
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Her nerede olursa olsun on sekiz yasini1 doldurmamis bir gence veya akil
ve suurunun zaafi sebebiyle tabii halde olmadig1 zahir bulunan bir kimseye
miiskirat verenler, iki aya kadar hafif hapse mahkum olur. Eger fail, miiskirat
saticis1 ise muvakkaten meslek ve sanatinin tatiline de hiikiim olunur.

Madde 575: Yukaridaki maddenin ilk fikrasinda beyan olundugu vechile
bir kimsenin sarhogluguna sebebiyet veren sahis, kendini idareye muktedir
olamayacak derecede bulunan sarhosu muhafaza icin tedabir ittihaz etmeyip
sokaga birakirsa mezkur fikrada miinderi¢ cezadan bagka ii¢ giinden bir aya
kadar hafif hapis cezasiyla dahi miicazat olunur.”

Mevcut agiklamalardan da anlasilacag: tizere 765 sayili TCK doneminde
sarhoslukla ilgili tartigmalarin agirlikli olarak, sarhosken islenen suglarin isnad
yetenegine ve dolayistyla cezai sorumluluga etkisi baglaminda ele alindig,
alkol igmenin tek bagina sug¢ olusturmadigl ancak sarhosluk boyutuna varan
bazi alkol alma durumlarinda kabahat nevinden bir sugun gergeklesmis oldugu
gorlilmektedir.

3.3. 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’ndaki Durum

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun “Gegici nedenler, alkol veya uyusturucu
madde etkisinde olma” baglikl1 34. maddesinde su sekilde bir diizenlemeye yer
verildigi goriilmektedir: “(1) Gegici bir nedenle ya da irade dist alinan alkol
veya uyusturucu madde etkisiyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarim yonlendirme yetenegi
onemli derecede azalmis olan kisive ceza verilmez. (2) Iradi olarak alinan
alkol veya uyusturucu madde etkisinde sug isleyen kisi hakkinda birinci fikra
hiikmii uygulanmaz.” S6z konusu maddenin formiilasyonundan hareketle,
alkol veya uyusturucu madde etkisinde olmanin kusur yetenegi iizerindeki
etkisinin belirlenmesinde bu maddelerin iradi veya irade dis1 alinmasina gore
ikili bir ayrimin benimsendigi sdylenebilir.

Irade dis1 alman alkol veya uyusturucu madde etkisiyle islenen fiiller
dolayisiylakusuryeteneginin kalktigini kabul eden kanun koyucu, bu durumdaki
kisilerin cezai sorumluluklarinin olmadigini kabul etmistir. Ancak bunun igin
iki sartin bir arada olmas1 gerekmektedir. Bu sartlardan ilkine gore kisinin irade
dis1 aldig alkol veya uyusturucu madde etkisiyle girdigi durumun onda gecici
bir siire algilama veya davraniglarini yonlendirme yetenegini ortadan kaldirmis
veya onemli derecede azaltmig olmasi gereklidir. Eger irade dis1 alinan alkol
veya uyusturucu madde, kisinin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegini kaldirmamis yalnizca azaltmis veya hi¢ etkilememigse
fail isledigi sugun tam cezasiyla cezalandirilacaktir. Ikinci sart ise alkol veya
uyusturucu madde aliminda failin taksirinin dahi bulunmamasidir. Bagka bir
ifadeyle sayet fail, alkol veya uyusturucu maddenin meydana getirdigi gegici
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nedenin olusumuna kasten veya taksirle sebebiyet vermisse bunun kusur
yetenegini kaldirdigindan bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Ornegin arkadasi
tarafindan sandalyeye baglanip kendisine zorla alkol verilen ve bu nedenle
sarhos olan bir kimse, iradesi disinda alkol aldigindan 6tiirii cezai sorumlulugu
bulunmayacaktir. Buna karsin sarhogluk durumuna kasten veya taksirle neden
olan kisi, fiili isledigi sirada kusur yetenegi varmig gibi kabul edilip sug i¢in
Ongoriilen ceza ile cezalandirilacaktir'*s,

Alkol ve uyusturucu maddelerin devamli kullanilmasi ise zamanla bu
kisilerde s6z konusu maddelere karsi psikolojik bir bagimlilik meydana
getirmektedir. Bu bagimlilik kisinin akil ve ruh sagligimi bozarak kusur
yetenegini etkilemektedir. Bu nedenle kronik alkol veya uyusturucu madde
zehirlenmesinin bir tiir akil hastaligi oldugu kabul edilmektedir. Kronik
alkolizm kisinin alkol kullanmadig1 zamanlarda da etkisini gdsteren bir akil
hastaligidir'®. TCK’nin kabul etmis oldugu sistemde alkol veya uyusturucu
madde bagimlilig1 kusur yetenegini 6nemli derecede azaltan bir durum olarak
kabul edilerek kisilere ceza degil giivenlik tedbiri uygulanmasi 6ngoriilmiistiir.
Baska bir ifadeyle alkol veya uyusturucu madde bagimliligi akil hastaligi
kapsaminda degerlendirilmistir'®. Bu kisiler hakkinda akil hastalarma &6zgii
giivenlik tedbirlerini diizenleyen TCK nin 57. maddesinin yedinci fikrasindaki
su hiikiim uygulanacaktir: “(7) Sug isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarici
madde bagimlisi kisilerin, giivenlik tedbiri olarak, alkol ya da uyusturucu veya
uyarici madde bagimlilarina o6zgii saglik kurulusunda tedavi altina alinmasina
karar verilir. Bu kisilerin tedavisi, alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde
bagimliligindan kurtulmalarina kadar devam eder. Bu kisiler, yerlestirildigi
kurumun saglk kurulunca bu yénde diizenlenecek rapor iizerine mahkeme
veya hakim kararryla serbest birakilabilir.”

Yine TCK’nin trafik giivenligini tehlikeye sokma sucunu diizenleyen 179.
maddesinin ii¢lincii fikrasinda alkol veya uyusturucu madde etkisiyle ya da
baska bir nedenle emniyetli bir sekilde ara¢ sevk ve idare edemeyecek halde
olmasina ragmen ara¢ kullanan kisinin {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilacagi belirtilmistir.

148 jzzet Ozgene, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Seckin Yaymncilik, 2015), s.
405-406; Bahri Oztiirk-Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku, (Ankara: Seckin Yayinlari, 2018) s. 295; Timur Demirbas, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2018) s. 366; Mahmut Koca- ilhan
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2017), s. 325-
326; Veli Ozer Ozbek- Koray Dogan- Pinar Bacaksiz- ilker Tepe, Ceza Genel Hukuku
Temel Bilgiler, (Izmir: Seckin Yayincilik, 2018), s. 375.

19 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Adalet Yayimevi, 2019) s. 569.

150 Ozgenc, s. 410; Koca-Uziilmez, s. 335; Demirbas, s. 363; Ozbek-Dogan-Bacaksiz-Tepe,
s. 376.
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3.4. 5326 Sayilh Kabahatler Kanunu’ndaki Durum

5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun (KK) “Sarhosluk” bashkli 35.
maddesinde su diizenlemeye yer verildigi gorilmektedir: “(1) Sarhos olarak
baskalarmin huzur ve siikununu bozacak sekilde davraniglarda bulunan kisiye,
kolluk goreviileri tarafindan elli Tiirk Lirasi idari para cezast verilir. Kigi,
ayrica sarhoslugun etkisi gecinceye kadar kontrol altinda tutulur.”

Tirk hukuk literatiirlinde sarhosluk, kisinin aldigi alkol nedeniyle
kendini, tavir ve hareketlerini kontrol edemeyecek durumda olmasi seklinde
tanimlanmaktadir.'”

Sarhosluk kabahatininuygulanabilmesii¢in, sarhos olan kisinin, bagkalarinin
huzur ve siikkununu bozacak sekilde davranislarda bulunmasi gerekir. Bu
davranisin kamuya acik yerlerde gerceklesmis olmasi zorunlu degildir. Bu
baglamda 6rnegin kendi evinde, diger aile bireylerinin veya komsularim huzur
ve stikununu bozucu davranislarda bulunan kisinin eylemini de bu kapsamda
degerlendirmek gerekmektedir. Bunun yaninda kamuya acik bir yerde, 6rnegin
bir parkta alkoliin etkisi ile etrafindakilerin huzur ve siikununu bozan kimsenin
eylemi de bu madde kapsaminda degerlendirilmelidir'®. Buna gore hukuk
sistemimizde salt sarhoslugun, kisi hakkinda idari yaptirim uygulanabilmesi
icin tek basina yeterli olmadigi sonucu ¢ikmaktadir. Kanun koyucu, sarhos
durumda bulunan kisi hakkinda, baskalarmin huzur ve siikununu bozacak
davraniglarda bulunmasi sartiyla idari yaptirim uygulanabilecegini kabul etmek
suretiyle, kanaatimizce “objektif yaptirnm sartlar1” veya “objektif yaptirim
uygulanabilme sartlar1”'s* olarak nitelendirilebilecek bir sartin ger¢eklesmesini
kabul etmis goriinmektedir.

KK m.35 geregi kolluk sarhos durumda bulunan kisiye idari para cezast
uygulayacak, ayrica bu kisinin sarhoslugunun etkisi gecinceye kadar da
kendisini kontrol altinda tutacaktir. Kontrol altinda tutma niteligi itibariyle
Ozgiirlik smirlamast sonucu doguran bir islemdir. Literatiirde bu sinirlama
yetkisinin kaynagini KK’dan aldigt i¢in kollugun kisinin 6zgiirliigiini
sinirlandirmasinin hukuka uygun oldugu ifade edilmektedir. Ayrica sarhoslugun
etkisinin geg¢ip gegmedigini belirleme noktasinda kollugun takdir yetkisinin
oldugu da belirtilmektedir.'s*

Emniyet Genel Midirliigii’nin 1666 sayili ve 13.09.2006 tarihli
Genelgesinde sarhosluk kabahatiyle ilgili su agiklamalara yer verildigi

151 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlart Isiginda Kabahatler Kanunu ve Yorumu, (Ankara:

Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlar1, 2016), s. 327.

Ciineyt Altiparmak, “Sarhosluk Kabahati”, www.turkhukuksitesi.com/makale 758.htm
(Erisim: 5 Mayis 2019).

Berrin Akbulut, Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanununun Genel Hiikiimlerinin
Yaptirim Hiikiimleri Disinda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, (Ankara: Seckin Yaymevi,
2010), s. 172.

54 Yurtcan, s. 327-328.
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goriilmektedir: “Kolluk gorevlilerince sarhos olarak baskalarimin huzur ve
stikununu bozacak sekilde davranmislarda bulunan kisiye, elli Tiirk Lirast idari
para cezasi verilecektir. Kabahatler Kanunu 'nun gerekcgesinde de belirtildigi
tizere bu hiikmiin uygulanabilmesi igin, sarhos olan kisinin, baskalarmmin huzur
ve stikununu bozacak sekilde davramislarda bulunmasi gerekir. Kisinin alkol
aldigi doktor raporu veya mevcutsa alkolmetre ile tespit edilecek, doktor raporu
veya varsa alkolmetre ¢iktisi, yoksa alkolmetre olgiimiine iliskin tutulan tutanak
delil olarak evraka eklenecektir. Bunun icin, davranigin umuma agik yerlerde
gerceklesmis olmasi gerekmez. (Ornegin kendi evinde, diger aile bireylerinin
veya komsularin huzur ve siikununu bozucu davramislar da bu kapsamda
degerlendirilecektir) Bu yaptirumin uygulanabilmesi icin sahsin hem huzur
ve stikunu bozmast hem de alkollii olmast sarti gerekmektedir. Sarhos olan
ve idari yaptirim karart uygulanan kisi ikaz edilerek ailesine veya giivenilir
bir kisiye teslim edilecek veya kisi kolluk biriminde sarhoslugu geginceye
kadar kontrol altinda tutulacaktir. Kollukca kontrol altina alinan kiginin bir
yakimina veya belirledigi bir kisiye gecikmeksizin bilgi verilecektir. Kontrol
altina alinan kisi yabanci ise, yazili olarak karst ¢tkmamast halinde durumu
vatandasi oldugu devletin konsolosluguna bildirilecektir. Gerektiginde kontrol
altina alinan kiginin kagmasini, kendisinin veya baskalarinin hayat veya beden
biitiinliigii bakimindan dogabilecek tehlikeleri onlemek icin kolluk tarafindan
gerekli onlemler alinacaktir. Sarhoslugu gegince kisi serbest birakilacaktir.”

Kabahatler Kanunu’nun 12. maddesinde, Kanun’da aksine hiikiim
bulunmayan hallerde TCK nin kusurlulugu ortadan kaldiran nedenlere iliskin
hiikiimlerinin kabahatler bakimindan da uygulanacag: hiikiim altina alinmustir.
Kabahatler Kanunu’nda alkol veya uyusturucu madde etkisinde islenmis
kabahatler bakimindan bir hiikiim bulunmadigindan, TCK’nin 34. maddesinin
uygulama alan1 bulacagi ifade edilmektedir.'s

Ornegin kisi yanilarak veya cebirle yani kast veya taksiri olmaksizin alkol
veya uyusturucu madde almis olabilir. Bu gibi bir durumda kisinin almis
oldugu alkol veya uyusturucu maddenin etkisiyle isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuclarini algilama yetenegi veya bu fiille ilgili davranislarini1 yonlendirme
yetenegi Onemli Olgiide azalmis ise kisinin kusur yetenegi de ortadan
kalkacagindan kabahatten dolayi idari bir yaptirnma hiikmedilemeyecektir.
Buna karsin kisinin almis oldugu alkol veya uyusturucu madde etkisiyle kusur
yetenegi onemli sayilmayacak derecede azalmis ise bu durum kabahat karsiligi
ongoriilen idari para cezasinin alt ve iist sinirlar1 arasinda kusura uygun bir
belirleme yapilirken dikkate aliacaktir (KK m.17/2)'%.

Kronik alkol veya uyusturucu madde zehirlenmesine maruz kalan kisilerin
bir kabahat islemeleri durumunda sorumluluklari, akil hastaligina iliskin

155 Kangal, s. 204.
156 Kangal, s. 204.
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hiikiimler dikkate alinarak degerlendirilecektir (KK m.11/2)'s7,

3.5. 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’ndaki Durum

Bu konuda son olarak 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun
konuyla alakali 13. maddesine de kisaca deginmekte yarar goriiyoruz.
Maddenin birinci fikrasinin C bendine gore polis “Halkin rahatini bozacak
veya rezalet ¢ikaracak derecede sarhos olanlari veya sarhogluk halinde
baskalarima saldiranlari, yapilan uyarilara ragmen bu hareketlerine devam
edenler ile baskalarima saldirmaya yeltenenleri ve kavga edenleri” eylemin
veya durumun niteligine gore, koruma altina alir, uzaklastirir ya da yakalar
ve gerekli kanuni islemleri yapar. S6z konusu diizenleme ile KK m.35’in
paralellik arz ettigi sGylenebilir.

3.6.298 Sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda
Kanun’daki Durum

Yukarida agiklanan mevzuat hiikiimlerinden de anlasilacag: iizere Tiirk
hukukunda salt alkol icilmesi ve/veya sarhos olunmasi, bagka bir neticeye
sebebiyet verilmedigi durumlarda, tek basina sug¢ veya kabahat tiirlinden
bir haksizlik olarak kabul edilmemektedir. Bunun tek istisnasim1 298 sayili
Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Seg¢men Kiitiikkleri Hakkinda Kanun
olusturmaktadir. S6z konusu Kanun’un 79. maddesine gore oy verme giinii, her
ne suretle olursa olsun, ispirtolu i¢ki satilmasi, igkili yerlerle umumi mahallerde
her ¢esit ispirtolu igki satilmasi, verilmesi, i¢ilmesi yasaktir. Ayn1 Kanun’un
170. maddesine goreyse oy verme giinii, oy verme miiddetince, umuma agik
yerlerde ispirtolu igki verenler, satanlar veya i¢enler veya herhangi bir suretle
acik veya kapali sigelerde ispirtolu igki satanlar veya alanlar {i¢ aydan alt1 aya
kadar hapis cezasiyla cezalandirilirlar. Buna gore Tiirk hukuk sisteminde salt
alkol igilmesinin sug¢ veya kabahat olmadigi kuralinin tek istisnasi olarak, oy
verme giinii, oy verme siiresince, sarhosluk seviyesine varmayacak derecede
dahi olsa alkol i¢ilmesi oldugu sdylenebilir.

SONUC

Islam hukukunda sarhoslugun sug¢ olarak diizenlenmesi aklin korunmasi
temel amaci ilizerinden kamu menfaati ve toplum diizeninin korunmasina
hizmet etmektedir. Saglikli bir toplumun saglikli bireylerden olusacag:
kanaatinden hareketle bilingte meydana gelen bulanikligin bagkalarina zarar
vermemesi hedeflenir.

Sarhosluk suguna temel teskil eden siirb kavrami hukukgular tarafindan
farkli yorumlanmistir. Baz1 hukukgular siirb kavramini sarhosluk veren tim

157 Kangal, s. 205.
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maddeleri kapsadigi goriisiinii savunurken Hanefi mezhebi kurucusu Ebu
Hanife sarap icme ve sarhos olma eylemlerini farkli degerlendirmistir. Bunun
sonucunda ise sarap igme eylemi disinda sarhosluk veren diger maddeler i¢in
ikili bir ayrim dogmustur.

Had cezas1 ongoriilen siirb sugunda, kisinin hiir bir Miisliman olmasi,
icki igmesi ve zihin bulanikliginin belli bir siddete ulasmasi sucun maddi
unsurlari olarak sayilmistir. Ayrica sarhoslugun dar’iil Islam sinirlar1 icerisinde
gergeklesmesi gerekir. Gayrimiislimler i¢in siirb haddi uygulanmamakla
birlikte, tazir cezasina hilkkmedilmesine bir engel koyulmamistir. Sarhosluk
veren seyin iradi olarak, kasitll ve bilingli olarak alinmasi ise manevi unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zorunluluk halinde sarhosluk veren maddenin
alinmasi durumunda had gerekip gerekmeyecegi mezhepler tarafindan farkli
yorumlanmustir,

Sucun cezasinda Kur’an ve siinnet hiikiimlerinde kesin bir belirleme
olmadigindan icma yoluyla alt sinirda kirk, iist sinirda seksen degnek olacak
sekilde had cezasinin uygulanacagi kararlastirilmistir.

Sarhoslugun cezai ehliyete etkisi ise sarhoslugun iradi veya irade dis1
olmasina gore ikiye ayrilmistir. Buna gore ¢cogunluk tarafindan kabul edilen
gorilis iradi gerceklesen sarhoslugun kisinin ceza ehliyetini kaldirmadigi
yoniindedir. irade dis1 gergeklestirilen sarhoslukta kisinin cezai ehliyeti akil
hastalarinin ehliyeti gibi degerlendirilecek ve kisi cezalandirilmayacaktir.
Bagka bir sugu islemek icin cesaret kazanmak amacli sarhosluk veren maddenin
alinmasinda da Islam hukukgular: farkl1 goriisleri savunmuslardir.

Osmanli Devleti’nde de sarhosluk sucunda Hanefi goriisii esas alinmistir.
Bu kapsamda sartlar1 gergeklesen siirb sugunda had, had gerektiren unsurlarin
eksikligi durumunda ise tazir cezasi uygulandigi bilinmektedir. Bununla
birlikte siirb sugunda cezai sorumlulugu olmayan gayrimislimlerin kamu
diizenini bozacak eylemleri de tazir ile cezalandirilmigtir. Gerek Tanzimat
oncesinde gerekse Tanzimat sonrasinda icki satis1 denetimde tutulmak istenmis
buna iliskin kanunnamelerde hiikiimlere yer verilmistir.

Tanzimat sonrasinda ¢ikarilan ceza kanunlarinda sarhosluk 1851 tarihli
Kanun-1 Cedid’te, daha sonra 1282 (1866)'* ve 1283 (1867) tarihli
nizamnamelerde yer bulmustur. 1921 yilinda ¢ikarilan Men’i Miiskirat Kanunu
ise igki ve miiskirata iliskin kapsaml1 diizenlemeleri blinyesinde barindirmistir.

Osmanli uygulamasinda siirb sucu had cezasi olarak 6ngériilen sopaya ek
olarak, kanunnameler vasitasiyla tazir olarak farkli cezalarin uygulanmasina da
imkan vermistir. Bu kapsamda kimi zaman miinferiden sarhoslugun niteligine
gore veya bagka bir sugla birlikte siirb sugunun tespiti halinde hapis, kiirege

155 BOA, .MMS.: 31/1294.
159 Distur, 1. Tertip, C.2, s.712-725.
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koyma, prangabentlik, kalebentlik gibi tazir cezalarina da hitkkmedilmistir. Para
cezasi ise Fatih Kanunnamesi’nden sonra pek ¢ok kanunnamede sarhosluk
veren maddelerin tiiketilmesine iliskin sikca verilen cezalardan olmustur.

Cumhuriyet sonras1 Tiirk hukukunda sarhosluk fiili, 765 sayil1 miilga Tiirk
Ceza Kanunu’nun 571 ila 575. maddelerinde kabahat tiirlinden bir su¢ olarak
diizenlenmisti. 765 sayili TCK’da sarhosluk, adi sarhosluk (m.571), miitecaviz
sarhogluk (m.572/1), itiyadi sarhosluk (m.572/2,3) ve itiyadi iptila sarhosluk
(m.573) basta olmak tizere ¢esitli alt ayrimlara tabi tutulmustu. 2004 yilinda kabul
edilen 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun “Gegici nedenler, alkol veya uyusturucu
madde etkisinde olma” baslikli 34. maddesinde ise iradi ve irade dis1 alinan alkol
etkisi altinda sug isleyen kisilerin kusur sorumluluklariyla ilgili bir diizenlemeye
yer verilmistir. Buna gore, irade dis1 alinan alkol etkisinde sug iglenmesi durumunda
kiginin kusur yeteneginin kalktigin kabul eden kanun koyucu, iradi alinan alkol
etkisinde suc islenmesi durumunda ise kusur yeteneginin kalkmadigmi ve
kisinin cezai sorumlulugunun tam oldugunu kabul etmistir. Hukuk sistemimizde
sarhoslukla ilgili bir diizenlemeye yer veren kanunlardan bir digeri ise Kabahatler
Kanunu’dur. Kabahatler Kanunu’nun “Sarhosluk™ baglikli 35. maddesine gore
sarhos olarak baskalarmin huzur ve silkununu bozacak sekilde davraniglarda
bulunan kisiye, kolluk goérevlileri tarafindan elli Tiirk Lirasi idari para cezasi
verilir. Kisi, ayrica sarhoslugun etkisi gecinceye kadar kontrol altinda tutulur.
Kisi hakkinda sarhosluk kabahatinin uygulanmas i¢in, bu kisinin, baskalarinin
huzur ve siikununu bozacak sekilde davranislarda bulunmasi gerekmektedir.
Aksi durumda yani kimsenin huzur ve siikununu bozmayacak sekilde alkol icen
ve sarhos olan bir kisinin fiilinin bu kapsamda degerlendirilebilmesi miimkiin
degildir. Sarhoslukla ilgili olarak Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun konuyla
alakal1 13. maddesinde de bir diizenlemeye gidildigi goriilmektedir. S6z konusu
hiikkmiin KK m.35 ile paralellik arz ettigi sdylenebilir.

Bahsedilen bu kanuni diizenlemelerden de anlasilacag: tizere mevcut hukuk
sistemimizde sarhos olmayacak derecede salt alkol i¢ilmesi kural olarak sug
veya kabahat tiirlinden bir haksizlik olarak kabul edilmemistir. Bunun tek
istisnasint 298 sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri
Hakkinda Kanun olusturmaktadir. S6z konusu Kanun’a gore oy verme giinii,
oy verme siiresince sarhosluk seviyesine varmayacak derecede dahi olsa alkol
igilmesi sug olarak diizenlenmis bulunmaktadir.
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