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Anahtar Kelimeler:

mavidil virus oz
seroprevalans Turkiye’ de képeklerde mavi dil seroprevalansinin ilk kez arastirldigt bu ¢alismada Ondokuz Mayis
te‘il Universitesi Veteriner Fakiiltesi Hayvan Hastanesi'nde 6 ilden (Ordu, Samsun, Giresun, Artvin,
oyun . .. . . .. .. .
kopek Trabzon ve Sinop) daha 6nce distemper ve/veya parvovirus agilamast yapilmis kopekler orneklendi.
sigir Ayrica Samsun, Sivas ve Tokat’ dan mavi dil agtlamasi yapilmamis siirtlerden 6rneklenen sigir, keci ve
koyun kan numuneleri de mavi dil seroprevalansi ydniinden incelendi. Calisma igin toplanan tim serum
orneklerinde mavi dil virus antikorlarinin varligs ticari c-ELISA kiti kullanilarak arastirildi. ELISA testi
Key Words: sonunda képek ve sigirlarin kan serumlarinda mavi dil enfeksiyonuna karsi seropozitiflik saptanmazken,
bluctongue virus kegi ve k larinda | lans, %65.2 (Tokat ve S % 8.6 (Sivas) olatak tespi
seroprevalance edi ve koyun serumlarinda ise seroprevalans, %065. (Tokat ve ! a.msut?) ve % 8. (Sivas) o arak tespit
goat edildi. Calisma sonunda hem koyun hem de kegilerde seropozitifligin belitrlendigi iller ve cevresinde daha
zlz)eep kapsamlt arastirmalarin planlanmasi ve 6zellikle bu illerdeki sokak képeklerinde ayrintilt bir taramanin
cat%le yapilmast gerektigi sonucuna varilds.
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ABSTRACT

The Bluetongue seroprevalence in dogs were investigated in this study for the first time In Turkey,
For this aim, blood samples of dog that wete vaccinated with distemper and/or patvovitus vaccine
were collected in the 19 Mayis University Veterinary Faculty Animal Hospital. Otherwise bluetongue
virus un-vaccinated cattle, goat and sheep blood sera in three province (Samsun, Sivas and Tokat) were
added this study. All of the sampled blood sera were tested by commercial c-ELISA kit for investigate
the presence of BTV antibody. At the end of the c-ELISA test, bluetongue seropositivity was not
detected in dog and bovine sera, but goat and sheep bluetongue seroprevalences were detected 65.2%
RO (Tokat and Samsun) and 8.6% (Sivas). As a result, it was suggested that comprehensive studies in the
E BAYRAM  :0000-0003-3190-4486  provinces where seropositivity is determined in both sheep and goats, and it is necessary to carry out
SO. GUMUSOVA: 0000-0003-3354-8489 detailed study among street dogs in these provinces.
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GIRIS teorilerden biri mavidil enfeksiyonunun Afrika gibi endemik
bélgelerden evcil kdpekletle tasinmis olabilecegi olasiligidir
(11). Koépeklerde mavidil virus varliginin arastirildig bir diger
calisma Amerika’da multivalan (distemper, adenovirus ve pat-
vovirus) modifiye canlt virus astsi ile asilanan bir képekte po-
limeraz zincir reaksiyonu (PCR) ile BTV-11 RNA sinin tespit
edildigi ¢alismadir ve calismada saptanan mavidil RNA sinin
kaynaginin aginin hazirlandigr sigir hiicresi ya da sigir serumu-
nun olabilecegi ileri strilmistir (1). Evcil kdpeklerde mavidil
ile ilgili bir diger ¢alisgmada ise képeklerin enfekte et veya et
trinlerini agiz yoluyla almalari sirasinda ya da enfekte sivrisi-
negin 1sirmast ile enfekte olabilecekleri belirlenmistir (2). Fas’ta
yapilan serolojik calismanin sonuglarina gore ise c-ELISA ile
test edilen 187 képek kan serum 6rneginden 40’1 (% 21) ma-
vidil seropozitif bulunmustur. Arastirmacilar seropozitif hay-
vanlarin sadece ticari yemlerle beslendigini, disardan enfekte

Mavidil virusu (BTV) Reoviridae ailesi, Orbivirus cinsinde
siniflandirilan, eklem bacaklilarla bulasan, evcil ve yabani ge-
vis getirenleri etkileyen ekonomik a¢idan 6nemli bir hastalik
etkenidir (29). Enfeksiyondan etkilenen bolgelerdeki duyarlt
hayvanlar icin toplu astlamalarin gereklilik haline gelmesi, hay-
van hareketleri ile ticaretinde 6nemli kisitlamalarin uygulan-
maya baslanmast ve hastalik ile artan verim kayiplart virusun
neden oldugu ekonomik kayiplarin artisinin sebebi olarak gos-
terilmektedir (34). Son yillarda hizli yayilma egiliminde oldu-
gu bildirilen mavidil virusu ile ilgili calismalar genellikle sigir,
koyun ve kecilerde yapilmis olsa da virusun BTV-8 susunun
Kuzey ve Bati Avrupa’da sigirlarda enfeksiyon olusturdugunun
saptanmasindan sonra bu susun Kuzey Avrupa’ya nasil tasin-
mus olabilecegi konusuna agiklik getirebilmek i¢in ortaya atilan
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et almadiklarint dolayistyla enfeksiyonun enfekte sivrisinegin
1sirmast ile olusmus olacagint ifade etmislerdir (22). Deneysel
bir mavidil ¢alisgmasinda ise koyunlardan izole edilen BTV-1
saha susu ile kopekleri enfekte eden arastirmacilar inkubasyon
siiresi sonunda képeklerden aldiklart kanda viral RNA y1 sap-
tayabilmislerdir (23).

Mavidil enfeksiyonlarinin epizootiyolojisinde képeklerin ro-
lunt gindeme getiren bu calismalar konu ile ilgili daha fazla
calismaya ihtiya¢ oldugunu da bildirmislerdir.

Ttrkiye’ de ise mavidil enfeksiyonu ile ilgili Ruminantlarla
yapilmus bir¢ok calisma bulunmakla birlikte (3, 4, 8, 31, 15, 16)
kopeklerde enfeksiyonun varliginin arastirildigt ¢alisma bulun-
mamaktadir. Bu ¢alisma Turkiye’ de képeklerde mavidil virus
seroprevalansinin arastirlldigy ilk calismadir.

GEREC ve YONTEM
Kan Ornekler

Karadeniz Bélgesi” ndeki 6 ilden (Samsun, Trabzon, Sinop,
Ordu, Gitesun ve Artvin) Ondokuz Mayis Universitesi (OMU)
Veteriner Fakiiltesi Hayvan Hastanesine daha 6nce distemper ve/
veya parvovirus agilart ile asilanmis képeklerden kan 6rnekle-
ri silikonlu tiiplere alindi. Ayrica mavidil agrlamast yapilmadig:
bildirilen sig1r (Tokat), keci (Tokat ve Samsun) ve koyunlardan
(Tokat ve Sivas) toplanan kan serumu Ornekleri de ¢alismaya
dahil edildi. Numunelerin toplandig: iller ve hayvan sayilar
Tablo 1 de gosterildi.

Kan serum drneklerinin hazirlanmast

Silikonlu tuplere alinan kan 6rnekleri pthtilastiktan sonra 10
dakika 1500 rpm devirde santrifiij edilerek serumlart ayrildi ve

Tablo 1. Numunelertin Illere gore dagilimi
Table 1. Distribution of samples by provinces

stok tiiplere aktarilarak test edilinceye kadar -20 °C’de saklandi.
Kompetatif EIISA (e-ELISA)

Orneklenen képek, sigir, keci ve koyunlarin mavidil enfek-
siyonu seroprevalanslarint serotip ayrimt yapmadan belirlemek
amact ile c-ELISA testi (ID Screen® Bluetongue Competition
ELISA kiti) uygulandi. Test, daha 6nce bildirdigi yontemle ve
tretici firmanin 6nerileri dogrultusunda yapildi (13). Test so-
nunda pleytler 450 nanomikron (nm) filtrede okunup, tretici
firmanin talimatindaki formille hesaplanarak degerlendirildi.

BULGULAR

Samsun OMU Veteriner Fakiiltesi Kliniklerinden érnekle-
nen 92 adet képek kan serumu ve Tokat, Samsun ve Sinop’ tan
orneklenen 92 adet sigir kan serumunda mavidil virus antiko-
runa rastlanmad.

Ancak Tokat’ dan toplanan 92 adet keci kan serumunun 60
adedi c-ELISA testi sonunda mavidil enfeksiyonu yoninden
seropozitif bulunurken, enfeksiyonun seroprevalansinin %
65.2 oldugu hesaplandi. Ayrica, Tokat, Sivas ve Samsun’ dan
toplanan 92 adet koyun kan serumundan 8 adedinde de mavi-
dil virus antikoru varligi saptandi ve enfeksiyon seroprevalansi
% 8.6 olarak belirlendi (Tablo 2).

TARTISMA

Dinyada c-ELISA ile yapilan sigir mavidil virus seropre-
valans arastirmalarinda, Arnavutluk’ ta %718.9, Kazakistan’ da
%25.4, ABD’ de % 1.49, % 0.97 ve % 2.18 gibi degisen oran-
larda ve Hindistan’ da % 75.49 oraninda seropozitiflik bildir-
mislerdir (7, 12, 20, 21).

-ORNEKLEMENIN YAPILDIGI iL / iLCELER

2
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)

g Otdu  Samsun Giresun Sivas  Trabzon  Tokat Sinop Artvin
3

T

Keci - 14 - - 78 - -
Képek 8 71 5 1 - 6 1
Koyun - - - 55 - 37 - -
Sigir - - - - 92 - -

Tablo 2. Mavi Dil enfeksiyonunun tiitlere gére seroprevalansi
Table 2. Seroprevalence of Blue Tongue infection by species

Tr Say1 Seropozitif Hayvan Sayis1 %
Kopek 92 - -
Sigir 92 - -
Kegi 92 60 (Tokat ve Samsun) 65.2
Koyun 92 8 (Sivas) 8.6
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Ulkemizde yapilan sigir mavidil ¢alismalarinda ise, Giiney
ve Gilineydogu bélgesi ile Ege bélgelerinde %15.5, Gazian-
tep’de %064.52, Batman’da %75.21, Adiyaman’da %29.3, Di-
yarbakir’da %063.83, Sanlurfa’da %66.67, Mardin’de %51.76,
Kilis’de %27.54, Siirt’de %43.66 ve Sirnak’da %22.39 oranin-
da seroprevalans bildirilmistir (9, 25). Ulkemizin Kuzeydogu
Anadolu Bélgesi’ ndeki sigilarda ise %48.02, %15.5 ve Trakya
yoresinde %73.54 oraninda seropozitiflik saptanmustir (18, 31,
32). Karadeniz Bélgesi’ nde daha 6nce yapilan aragtirmalarda
ise Rize’ deki sigirlarda %25 oraninda mavidil seropozitifligi
bulunmustur (19). Bu calismada ise Tokat’ dan mavidil astst
olmayan 92 sigir 6rneklenmis ve c-ELISA testi sonunda higbi-
rinin mavidil antikoru tasimadiklart belitrlenmistir.

Diinya’ da yapilan arastirmalarda kecilerde mavidil serop-
revalansinin %1.3 ila %068.2 oraninda degistigi ifade edilmistir
(20, 33). Turkiye'deki ise kecilerde Elazig” da %07.99, Konya’da
%716, Burdur’ da %>53.5, Samsun ve cevre ilcelerinde ise %15,
%4 ve %06.79 oraninda mavidil seroprevalanst bildirilmistir (6,
8, 14, 106, 24). Bu calismada ise Tokat ve Samsun’dan 6rnek-
lenen toplam 92 keci serumuna yapilan c-ELISA testi sonun-
da 60 adedi mavidil yoninden seropozitif bulundu ve ince-
lemenin yapildigi illerdeki enfeksiyonun seroprevalanst %65.2
olarak hesaplandi. Calismada kecilerde en yiiksek seropozi-
tiflik %75.64 ile Tokat ilinde belirlendi. Samsun’da ise %7.14
oraninda seropozitiflik saptandt. Daha 6nce Tokat ili ile ilgili
mavidil seropozitifligi bildirilmediginden sonucun il bazinda
karsilastirilmast yapilamadi ancak Samsun ve cevre ilgelerinde
belirlenen seropozitiflikler ile benzer oldugu gortldi (16, 24).

Diinya’ da koyunlarda ELISA ile yapilan mavidil seropreva-
lans calismalarinda ise Kazakistan’ da %21.4 ve Hindistan'da
%8.25 oraninda pozitiflik tespit etdilmistir (20, 26). Turkiye’de
koyunlarda mavidil enfeksiyonuyla ilgili yapilan calismalarda
ise seropozitiflik oranlarinin %0-%46 arasinda saptanmustir (6,
8,9, 10, 17, 30). Bu ¢alismada ise Tokat ve Sivas’ dan 6rnekle-
nen 92 koyun kan serumuna uygulanan c-ELISA testi sonunda
Sivas’ da 8 (%08.6) koyunun mavidil seropozitif oldugu tespit
edildi ve oranin Tirkiye” de daha 6nce bildirilen oranlarla ben-
zer oldugu goruldii.

Diinyada képeklerde mavidil enfeksiyonu varligr arastirma-
lart 1994 yilinda baslamis ve araliklarla devam etmistir. Ame-
rika’ da multivalan (distemper, adenovirus ve parvovirus)
modifiye canlt virus agist ile astlanan bir kdpekte ve Afrika
yaban képeginde virusun varligi bildirilmistir (1, 2). Képekler-
de c-ELISA ile yapilan serolojik ¢alismalarda ise Fas’ta %21
oraninda ve Amerika’ da %40 oraninda mavidil seropozitifligi
bildirmislerdir (13, 22). Ayrica Amerika’ da yapilan ¢alismada
arastirmacilar agar jel immunodifiizyon (AGID) testi ile yap-
tiklart taramada ise c-ELISA ile pozitif bulunan 8 6rnegin
3’tuni tespit edebilmisler ve calisma sonunda c-ELISA'nin ko-
peklerde mavidil taramast icin daha etkili bir test oldugunu ve
zayif porzitiflikleri de tespit edebildigini ileri sirmislerdir (13).
Bu calismada ise Samsun ve ¢evre illerdeki kopeklerden alinan
92 kan serumunun tamami mavidil c-ELISA testi ile tarand: ve
test sonunda serumlarda seropozitiflige rastlanilmadi. Kopek-
lerde pozitiflige rastlanmamasi 6rnekleme yapilan asilt hayvan-
larda as1 kaynakli bir bulag olmadigint diistindirdi. Seropozi-
tiflik bildirilen illerden (Tokat ve Sivas) Hayvan Hastanesine

Bayram, Giimiisova

hi¢ képek gelmedigi icin 6rnekleme yapilamadi ve bu illerdeki
képeklerde mavidil seroprevalanst belirlenemedi.

SONUGC

Sonug¢ olarak incelenen illerden Tokat ve Samsun’ da
kecilerde, Sivas’ da ise koyunlarda pozitifliklerin bulundugu, bu
nedenle de 6zellikle en yiitksek seropozitiflige sahip olan Tokat
ve Sivas illerinin ¢evresinde konu ile ilgili gerekli tedbirlerin
alinabilmesini saglamak icin daha genis Orneklemelerin
yapilarak bélgenin taranmast iilke hayvancihg acgisindan
onemlidir.

Yakin zamanda diinya da koépeklerde varligt serolojik
ve virolojik olarak bildirilen ve deneysel calismalarda viral
niikleik asitin saptandigi aragtirmalar ile mavidil virusunun
epidemiyolojisinde  kopeklerin - rolii  giindeme  gelmeye
baslamistir. Mavidil ile enfekte et veya et Urlinlerinin agiz
yoluyla alimi, enfekte sivrisinegin isirmasi ve agilamalarin
gerekee gosterildigi calismalarda koépeklerin mavidil ile enfekte
olabilecekleri belirlenmistir. Bu ¢calisma ile Turkiye’de kpekle de
mavidil enfeksiyon seroprevalanst ilk kez arastirlmis ve képek
kan serumlarinin 6rneklendigi illerde mavidil seropozitifligi
saptanamamistir.  Ancak  calismamizda  seropozitifligin
saptandigt iller olan Tokat, Sivas ve Samsun’ da 6zellikle sokak
kopeklerinde taramalarin arttirilmast ve konu ile ilgili daha fazla
bilgi sahibi olunmasinin gerekli oldugu distintlmustir. Mavidil
enfeksiyonu micadelesinde kontrollii hayvan hareketleri,
enfekte hayvanlarin imhast ve hayvanlarin vektorle temasinin
onlenmesi ya da vektor kontrolii enfeksiyon riskini azaltilabilir.
Ayrica yapilacak seroprevalans ¢alismalari ile enfekte bolgelerin
belitlenmesi ve buralarda vekt6r miicadelelerinin arttirilmast,
stvi birikimi olan alanlarda tedbirlerin alinmast ile vektére
karst insektisit kullanimi 6nemlidir (5, 27, 28). Bu koruma
ve kontrol faaliyetlerinin yanisira mavidil enfeksiyonunun
epidemiyolojisinde képeklerin roli ile ilgili daha kapsamli
calismalarin planlanmasinin bu hastalikla mticadelede yeni
¢6zim yollart sunabilecegi diistuntlmektedir.
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