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ABSTRACT

The political field, which was revived with the establishment of multi-party life, met with new par-
ties in the wake of 1960 due to the increase in ideological diversity and the rise of urbanization.
The most notable of these parties was the Islamist National Vision Movement led by Necmettin
Erbakan. The National Vision Movement, which defines itself as a third way in the face of the sys-
tem and in the face of strong centrist reflexes in Turkish politics, succeeded in seizing the political
power center thanks to the new discourse it developed in the nineties and the social focuses it
attributed importance to. The National Vision Movement, which gained a say in politics with the
Welfare Party, faced with the challenge of losing ground and then fragmentation due to the military
coup on February 28. Although the National Vision positions itself politically against the central par-
ties, it has shown significant similarities with right-wing politics in terms of discourse or real political
level. In this context, as the concept of center and the nationalist and conservative elements that
constitute the Turkish right wing are put forward in the study, the originality of the National Vision
movement will be discussed through leadership centeredness, democracy, perception of religion,
pragmatism, party mobilization, intellectual discourse, state and economy understanding.
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SAG BIR SIYASET OLARAK MiLLi GORUS
HAREKETI

OMER BAYKAL

0z

Cok partili hayatin tesis ediimesi ile canlanan politik alan, 1960 sonrasinda ideolojik gesitliligin artmasi-
na, kentlesme olgusunun yukselmesine bagl olarak yeni partiler ile tanisti. Bunlardan en dikkat gekeni,
liderligini Necmettin Erbakan’in yaptigi islamci Milli Gériis hareketiydi. Tiirk siyasetinde var olan giiglii
merkezci refleksler karsisinda kendisini sistem karsisinda, tgtincu bir yol olarak tanimlayan Milli Goriis
hareketi, doksanl yillara gelindiginde gelistirdigi yeni sylemi ve uhdesine kattigi toplumsal odaklar
sayesinde iktidar odaklarini ele gegirmeyi basardi. Refah Partisi ile Ulke siyasetinde s6z sahibi olan Milli
Gorus hareketi, 28 Subat askeri darbesinde aldigi yaranin etkisiyle 6nce zayiflama daha sonra parga-
lanma ile kars! kaslya kaldi. Milli Goriis, her ne kadar siyasi olarak kendisini merkez ve onunla dirsek
temasinda olan partilerin karsisinda konumlandirsa da sGylem boyutunda ya da reel politik diizlemde
sag siyaset ile 5nemli benzerlikler gdstermistir. Bu baglamda, ¢calismada, merkez kavrami ve Tiirk sagi-
ni olusturan milliyetci ve muhafazakar unsurlar ortaya konulduktan sonra, lider merkezlilik, demokrasi,
din algisi, pragmatizm, parti mobilizasyonu, entelektlel sdylem, devlet ve ekonomi anlayisi tizerinden
Milli Gorus hareketinin 6zglnltgu tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Milli Goris, islamcilik, Milliyetcilik, Muhafazakarlik, Sag Siyaset
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Giris

Sag ve sol kavramlarinin politik literatiire dahil olusu, Avrupa cograf-
yasinin son ti¢ yiizyillik tarihinin bir neticesidir. “Modern” Avrupa’nin ilk
elden gergeklestirdigi siyasi diizeni kendi sinirlar1 digina ihra¢ etme niyeti
ve ameliyesi, sag ve sol kavramlarini modernlesen Bati-dig1 toplumlarda da
dolagima sokmustur. Buna kargin her iki kavramin sahip oldugu i¢ gesitlilik
ve zemin buldugu siyasi kiltiirlerin tibi kodlari, evrensel bir semay1 zor-
lastirmaktadir. Cati bir diigiince olarak sag, muhafazakarlik, milliyetgilik ve
fagizmi icerisinde barindirirken sol, Marksizm basta olmak {izere anargizm,
sosyal demokrasi, feminizm ve ¢evreci ideolojileri uhdesine almaktadir. Gii-
nlimiiz diinyasinda, siyasi miicadeleyi iki zit kutba bélen sag ve solun artik
bir anlam ifade etmedigi, ideolojilerin yagadig: krizin bir neticesi olarak i¢-
lerinin bosaldig ileri siirtilmekle beraber kavram ¢iftinin sadece ideolojileri
degil bir degerler setini barindirdigr kabul edildiginde siyasal ya da toplumsal
alanda var olan diger birgok diialist kavram gibi ikilinin anlamini korudugu
soylenebilir (Bobbio, 1999: 78-81).

Degerler kiimesi a¢isindan bakildigindan sag ile solu ayiran en dikkat ge-
kici husus, ekonomik yaklagimdir. Sag, kapitalist diizenden yana tercih gos-
terirken solun ilk ¢ikis noktasi emegi ile ayakta durmaya ¢alisan ve kendi
tiretimi kargisinda yabancilagan insanin 6zgiirlesme arayistydi. Bu minvalde
sol, iktisadi acidan diizenleme taraftariyken sag kendi mecrasinda, dogal sey-
rinde igleyen bir diizenden yanadir. Degisim ve diizen egilimi iktisadi oldu-
gu kadar toplumsal ve siyasal agidan da gecerlidir. Sag, degisim kargisinda
daha ihtiyatli bir inang besleyip diizeni ve hiyerarsiyi muhafaza ederken sol
olarak kabul edecegimiz ideolojiler rasyonalist Aydinlanmanin tiirevi olarak
toplumsal gergekligi radikal bir sekilde degistirebileceklerine inanirlar (Er-
dogan, 1997: 232).

Ulus-devlet formu olarak Cumhuriyet rejimi tiim modern karakterine
ragmen Osmanli’dan tevariis eden siyasi gelenckler ve toplumsal kodlar
nedeniyle ideolojik béltinmesini istenilen diizeyde Batili semaya oturta-
manugtir. Tktidar miicadelesi igerisinde ortaya ¢ikan politik olusumlar mer-
kez giicler ile temas kurmak ya da kendisi diginda siyasi arenada bulunan
ideolojiler ile aligverise girerek mevcudiyetlerini idame ettirebilmistir. Bu
baglamda siyaset bilimi literatiirtine hakim olan sag-sol boliinmesi Tiirk
siyasetinde olduk¢a ge¢ bir dénemde, “soluk” ve “soyut” bir sekilde kargi-
miza ¢ikmig; iktidar miicadelesini yiiriiten siyasi partiler tali 6rnekler harig
kendilerini var olan boliinmelerden 6zenle uzak tutmuglardir. Calismada,
dini bir kimligi merkeze almak suretiyle iktidar iligkilerine dahil olan Milli
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Goriig hareketinin ne diizeyde sag-sol boliinmesinin digina ¢ikarak iddia
ettigi “mistakil” siyaseti izleyebildigi, ana akim siyasetten ayrigarak alter-
natif olabildigi tartisilacaktir. Makalede, merkez kavraminin barindirdig:
siyasi kabuller ele alindiktan sonra Ttirk saginin milliyet¢i ve muhafazakar
pratikleri ¢6ziimlenecek ve nihai olarak Milli Goriig hareketinin sag siyaset
ile olan iligkisi sdylem ve eylem diizeyinde temel parametreler tizerinden
sorgulanacaktir.

Tiirk Siyasetinin Merkezi

Bati’'nin kendi tarihselligi icerisinde sekillenen sag ve sol kavramlarinin
Tirk siyasetine girisi, oldukg¢a ge¢ bir déneme, ¢ok partili hayata donii-
se tekabiil etmektedir. Kavram ciftinin yayginlagsmasi ise 27 Mayis 1960
sonrasinda resmi ideolojinin kendisini solda tanimlamasi, devaminda sag-
da farkli ideolojik tonu olan partilerin kurumsal bir kimlik kazanmasi ile
gergeklesmistir. Kurulug déonemine bakildiginda kendilerini sager olarak
ifade etmeyen fakat sagin unsuru olarak tanimlayabilecegimiz diigtiniir ya
da yapilarin, yeni kurulan diizen karsisinda hizla gii¢ kaybederek yer altina
inmek zorunda kaldig1 gortilmektedir. Sistemin sahip oldugu Batici, po-
zitivist karakteri kargisinda rejim ile iligki kurmak isteyen sol unsurlar ise
beklenmedikleri bir sekilde ya ortadan kaldirilmis ya da yapisal doniisiime
tabi tutularak diizene eklemlenmislerdi. Rejimin konsolide edildigi erken
Cumhuriyet doneminden demokratik diizene evirilecegi ellili yillara kadar
kendisi diginda alternatif bir ideolojiye imkan vermeyen resmi ideoloji, sag
ve sol ayrigmasinin ortaya ¢iktigi, ideolojik yelpazenin genisledigi altmis
sonrasinda sola meylederek alternatif siyasetleri uhdesine almaya caligmis
ve bunda biiyiik oranda basarili olmustu.

Tirkiye’deki sag-sol ayrigmasinin anlagilmasi adina alti ¢izilmesi gereken
en 6nemli husus, ideolojik doza sahip iktidar miicadelesinin devlet aygiti
golgesinde cereyan etmesi sebebiyle Batili anlamda bir boltinmenin kendi-
sine alan bulamamasidir. Batililagma arayis1 etrafindan bir ulus devlet mo-
deli olarak bigimlenen Cumhuriyet yonetimi, Osmanli’dan devraldig: giiglii
devletgi genler sebebiyle toplumsal ve siyasal bir boliinmeye, diializme asla
izin vermemistir. Rejim, kendisini yeni ve modern bir siyaset olarak tanimla-
y1p, gecmis siyasi pratikleri yok saymusg olsa da iktidar iligkilerinin kurulmasi
ve igleyisi bakimindan biiyiik oranda imparatorluk diizenine benzemektedir.
“Din-i1 devlet” anlayist ¢ergevesinde din ve devletin ig ige gegctigi Osman-
I'nin aksine laik bir sdylem iddiasinda olan yeni diizen, kendini konum-
landirdig1 pozisyon itibariyle “agkin” bir goriintii vermekteydi (Eisenstadst,
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1997: 139-140). Devletin varligini, bekasini merkeze alan yeni model, top-
lumda var olan her tiirlii iktidar miicadelesini tehdit olarak telakki ettiginden
kapasitesi 6lgtisiinde toplumu bastirma, kisitlama ve kendi iktidarini hisset-
tirme yontemine bagvurmustu. Boylece siyaset, Cumhuriyet doneminde de
toplumun harciilem yapacag bir is degil, “devletla” elitler tarafindan icra
edilecek ayricalikli bir “meslek” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir bagka ifa-
de ile siyaset, toplumsal temsilin gergeklestigi, taleplerin yogruldugu ya da
iktidar iliskilerinin diga vuruldugu demokratik bir alan degil bizatihi devletin
kendi varligini muhafaza ettigi, yliksek duvarlarla oriilii giic merkezidir.

Kemalist siyasetin ve onun golgesinde gelisen siyasi boliinmenin anla-
stlmas1 adina, devletgilik haricinde alt1 gizilmesi gereken diger iki diistince
laiklik ve halkgiliktir. Kaba bir pozitivizmin yataginda gelisen Ttirk laiklig;,
resmi ideolojinin en 6nemli disiinsel ve politik aract haline geldi ve mua-
sirlasma hedefi dogrultusunda toplumsal odaklarin temsil ettigi geleneksel
formlar1 ve yagam bi¢imlerini kargisina aldi. Laiklik, dinin devlet iglerinden
soyutlanmasinin araci ya da inang hiirriyetini veya bir arada yasamayi sagla-
yan bir unsur degil Batililagma diisiincesini siyasi varolusunun merkezine
yerlestiren resmi ideoloji agisindan genis halk kitlelerini “medenilestirmeye”
yarayan ideolojik bir manivela olarak kullanildi. Halkgilik séylemi ise, yeni
diizenin temel umdelerinden biri olmasina kargin i¢inde barindirdig: segkin-
cilik ve toplumu “adam etme” misyonu nedeniyle genis kitleler ile olan me-
safesini agarak resmi ideolojiyi geri doniisii olmayan bir ¢ikmaza stirtikledi
(Baykal, 2019: 32). Halkgilik diisiincesinden hareketle sinif diisiincesini ve
miicadelesini reddeden, dayanigsmaci-korporatist diisiince dogrultusunda
toplumu organik-uyumcu bir sekilde tasavvur eden Kemalizm, en az
liberalizme ve birey diisiincesine duydugu alerji kadar sol disiinceye de
mesafeli yaklagmugtir. Ozetle, iktisadi ve siyasi alanin, kosulsuz kamu otoritesi
tarafindan belirlendigi, halkgilik séylemine kargin yatay iligkinin piiriizli bir
sekilde igletildigi, 6zgiirliik alanlarinin siyasi gerekgelerle kisitlandig: bir dii-
zende siyasi ayrisma genel geger sdylemin 6tesinde girift zaman zaman da
gelisik bir hal alacaktir (Parla ve Davison, 2004: 80-86).

Konum bakimindan merkez, sag ve solun béliinmesi kargisinda bir orta
yol bulma ¢abasidir ve ilimli olmayi ifade eder fakat kavramin Tiirk siyasetin-
deki anlam1 daha ¢ok Osmanli politik diizeninden hareketle siyasetin, iktidar
iligkilerinin zemberegini olusturan, devlet elitlerine ve onlarin iirettigi siya-
saya gonderme yapmaktadir (kavram i¢in bkz. Mardin, 2000: 34-76, Heper,
1980: 3-35). Merkezin giicii ve 6nceligi, ideolojik ayrismay1 iceriksiz hale
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getirirken var olan boliinmenin fikri ve entelektiiel boyutu bosa diigmekte;
merkez diginda var olan aktorlerin iktidar yarisi, merkezin ele gecirilmesine
dontismektedir. Bundan dolay, politik diizeyde farklilasmug goziiken siyasi
miicadele de biiyiik oranda merkezin etrafinda cereyan etmektedir. Bundan
sebep, mesruiyet arayigini stirdiirmek, sistem digt goriilmemek adina mer-
kezin saginda ve solunda yer alan, dirsek temasinda olan gercek ya da tiizel
kigiler Bati siyasetinde oldugu gibi ideolojik siniflarin, kesimlerin temsil-
cist olamamugtir. Tiirk siyasetinde sag ve sol ayrigmasi ideolojik, politik bir
yatak igerisinde degil biiyiik oranda sosyo-kiiltiirel tercihler, hayat tarzlar
cergevesinde gelismistir (Mahgupyan, 2000: 105). Bu boliinmede devletgi
siyaset, popiilizm, kapitalist igleyis ya da milliyet¢ilik ger¢ek anlamda yapisal
bir farklilasmayi ifade etmemektedir.

Tiirk Saginin Parcalari

Erken Cumbhuriyet olarak ifade edebilecegimiz I. Ttiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nde (TBMM) yasanan iktidar-muhalefet iligkisi, sag ve sol ayrigma-
sint bugulu bir sekilde ortaya koysa da vuku bulan gruplagsma ancak kisa
stire ayakta kalabilmis ve alinan se¢im karariyla politik aktorler ve miicadele
ortadan kaldirilmigtir. Cumhuriyet’e gegis ile birlikte Osmanlicilik diisiine-
sinin ulus-devlet formu igerisinde mahiyetini yitirmesi, cepheden ve politik
miicadeleyi reddeden Islimciligin “dip dalga” Islam’1 olarak kendisini siir-
dirme gayreti, milliyetgilik ve muhafazakirligr siyasetin giindemine dahil
edecekti (Mardin, 2005: 141-154). Bu iki diistince, hem birbirleriyle hem de
Kemalizm ile yakindan iliski kurmak suretiyle erken donemde politikanin
fikri boyutunu tahkim etmis; ilerleyen donemde ise, iktidar miicadelesinin
gesitlenmesine kosut olarak farkl politik tecriibelerin olugmasina zemin ha-
zirlamiglardir. Muhafazakar perspektif, 1946 sonrasinda Kemalist siyasetin
gorece gli¢ kaybettigi donemde geriye doniik bir muhasebeyi barindirsa da
tek parti donemi i¢in amag, muazzam bir tarih hadisesi olarak ifade edilen
inkilaplarin “rehabilite” edilmesiydi (Atay, 2003: 166). Erken muhafazakar-
lik, inkilap hareketlerinin oldukga radikal, fiitursuz ve tepeden inmeci oldu-
gundan hareketle yasanan tahribatin ortadan kaldirilmasi, modernlesmeye
ait “fazlaligin” giderilmesi amaciyla resmi ideolojiyi milli kodlar ile tahkim
etmek istemigti. Onciiliigiinii, Peyami Safa, Mustafa S. Tung, fsmail H. Bal-
tactoglu ve Hilmi Z. Ulken’in yaptig1 muhafazakar diisiince, liberalizm ve
sosyalizmde miindemig olan kaba “aydinlanmaci akil” yerine Bat1 diinyasin-
da beliren ruh¢u-romantik-Bergsoncu felsefeden ilham alarak, toplumsal,
kiiltiirel ve ekonomik yapinin millilestirilmesini amaglamisti (Irem, 2004:
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108). Batili 6rnekleri ile kiyaslandiginda muhafazakirlhigin tedrici degisim ta-
raftarlig: istikametinde bir model gelistiren gelenekgi diisiintirler, sistem ile
hesaplagmak, cepheden miicadele etmek yerine rejimin yaninda bulunmayi
tercih edeceklerdi. Tiirk muhafazakirhigi, kurulus doneminde Kemalizm
kargisinda yasadigi iktidar boglugunu, kiiltiirel/felsefi aginma pahasina 1950
sonrasinda kurdugu siyasi partiler ve kazandig segimler tizerinden doldura-
cakti (Cigdem, 1997: 47).

Cumbhuriyet déneminde, muhafazakir siyasetin ilk kurumsal deneyi-
mi olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TpCF) gosterilir (Ziircher,
2004: 52-53). 1924 yilinin sonunda, ¢cogunlugu Milli Miicadele déneminde
Mustafa Kemal Paga ile tegrik-i mesai yapan, asker kokenli, I. TBMM’de ve
I. Grupta bulunan kisiler tarafindan kurulan parti, perspektif bakimindan
biiyiik oranda I. TBMM’deki II. Grubun programini benimsemis goziik-
mektedir. Istanbul tegkilatinin neredeyse tamaminin II. Grup kékenli me-
buslardan olugmasi, II. Grubun liderlerinden Erzurum Mebusu Hiiseyin
Avni Bey’in aradaki “stireklilige” isaret etmesi, kurulacak rabita bakimindan
dikkat ¢ekicidir (Demirel, 2014: 73). Parti, kurulduktan kisa siire sonra sal-
tanat taraftar1 olma ve dini duygulara dayali siyaseti kiskirtma gerekgesiyle
kapatilacakti. TpCF’den baslayarak, merkezin bir kol mesafesinde kurulan,
siyasi ve iktisadi agindan liberal degerleri savunan, tedrici bir déniisiimden
yana olan partilerin kaderi birbirine benzeyecek ve “gericilik” ile iligkilen-
dirilerek ortadan kaldirilacaklardi. Ornegin, TpCF’den bes yil sonra siya-
sete girecek olan, Mustafa Kemal Paga’nin yakin arkadagi, Paris Biyiikel¢isi
Ali Fethi Okyar’in kurdugu Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF), merkezden
aldig1 destege ragmen yasadig: siyasi ¢alkantilar sebebiyle kolaylikla “gerici
ittifakin” pargasi addedilecek ve 6mrii ancak (i ay siirecekti (Emrence, 2014:
193). Iki muhalefet deneyiminden sonra uzunca siire tek-parti yénetimi al-
tinda yiiriiyen siyaset, CHP icerisinden ¢ikarak toplumcu tezler gelistiren
Demokrat Parti'nin (DP) kurulmas ile iki ana bloga ayrildi (Sayari, 1975:
125-126). Her ne kadar DP, sag-sol boliinmesinde kendisini sabit bir yere
konumlandirmasa da tirettigi liberal tezler tizerinden muhatazakir kesimde
kargilik bulmay1 bildi. Buna kargin merkezin sag1 olarak ifade edilen siyasal
cizgl, kendisini temellendirirken resmi ideolojinin ana ilkelerinden vazgeg-
memis ve onlar1 bir referans haritasi olarak kullanmugtir (Ogiin, 2004: 540).
CHP kargisindaki mubhalif partilerin kendilerini konumlandirma problemi,
27 Mayis askeri miidahalesi sonrasinda merkezin sola kaymasi ile biiyiik
oranda ortadan kalkti. DP’nin halefi olan Adalet Partisi (AP) ise Soguk Savas
doneminde bag gosteren anti-komiinist diisiincenin etkisiyle sag siyasetin
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ana akim partisi haline geldi. Muhafazakar siyasetin 12 Eyliil sonrasindaki
ugragi, dort egilimi birlestirme iddiasindaki Anavatan Partisi’ydi (ANAP).
DP’nin alan ac¢tig1 kapitalist modeli, yenilikgilik ve degisimcilik retorigi
ile yayginlagtiran ANAP, solun gii¢ kaybettigi ve boliindigi bir ortam-
da siyaseti konsolide etmesinin yaninda muhafazakir kesimlerin orta si-
niflagmasinda énemli bir rol oynadi (Baykal, 2019: 157). Ozal sonrasi
muhafazakir siyasetin yasadig1 politik yarilma ve kriz, Islamci siyasetin
yaninda merkez sag1 uhdesine alan, muhatazakir demokrasi kimligi ile
siyaset sahnesine ¢ikacak olan Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) tara-
findan iki binli yillarda giderilecektir.

Sagin diger kurucu unsuru olan milliyetgilik, politik diizeyde II. Mes-
rutiyet doneminde iktidar odaklar ile bulugmakla birlikte bu unsurun ilk
niivesi 1865 sonrasinda Yeni Osmanli diisiiniirleri tarafindan “vatan” kav-
ramui etrafinda atildi (Mardin, 2004: 49-50). Yeni Osmanlilar i¢in millet,
timmet, vatan ya da Osmanli kavramlari birbiri yerine kullanilabilecek
esnek kavramlardi; 20. yiizyilin bagindan itibaren resim daha net ortaya
ctkmaya bagladi ve Islimcilik ile milliyetgilik miistakil birer ideolojiye dé-
niistii. 1912-1916 yillar1 arasindaki politik catigma harig milliyetgilik ve Is-
lamcilik at bagi gidecek, fikri ayriliga ragmen milliyetgiler, Islimcilig bir
tiir proto-milliyetgilik, Islimcilar da Islim cemaatini modern bir millet
olarak telakki edeceklerdi (Bora, 2003: 113-115). Bahsi gecen girift durum,
Milli Miicadele doneminde devam etti ve Diivel-i Muazzama’ya karsi ve-
rilen savagin enerjisi bilyiitk oranda Islami bir retorik iizerinden sekillendi.
Kemalist rejimin kurulmasini miiteakip milliyetcilik, diinyada yiikselen
fagizmin etkisiyle i¢inde barindirdigi dini bagaji birakarak daha diinyevi
bir karaktere dogru yol alirken laiklik iizerinden bosaltilan toplumsal harg,
Tirk kimligi tizerinden ikame edilmeye galisilacakti. Serif Mardin’in ifa-
desiyle, akla ve kalbe hitap etmede, “sosyal ethos” tiretmede problem yaga-
yan Kemalizm’in insa ettigi ve tam bagariya ulastig: tek ideoloji milliyetgi-
likti (2005: 140). Kurumsal diizeyde, bir ulus-devlet modelinin ¢izilmesi
noktasinda resmi ideolojinin bagarisindan bahsedilmekle beraber milliyet-
cilik diigtincesinin Osmanli kokleri yani sira sag muhafazakar ve milliyetgi
kodlar ile olan rabitas1 hesaba katildiginda milliyetgiligin Kemalizm’e has-
redilemeyecek kadar giiglii ve yaygin bir diisiince oldugu ileri stirtilebilir.

Ethos tiretmedeki problemini asma noktasinda cari rejimin ¢ok partili
hayata geri doniis sonrasinda yaptigr dini agilim, ge¢ Osmanli déneminde
terkip halinde bulunan milliyet¢i ve muhatazakir degerleri tekrardan bir

muhafazakardiisiince * sag siyaset . 4



SAG BIR SIYASET OLARAK MiLLi GORUS HAREKETI

araya getirmeye yaradi ve ellili yillarda beliren, altmug sonrasinda serpilen
Tirk saginin ana koordinatlari ete kemige biirtindti (Bora, 2003:127). Sagin
diger iki unsuru olan muhafazakirlik ve Islimcilik ile organik iligki kuran
Tirk milliyetgiligi, kurumsal diizeyde kendisini 6nce Cumhuriyetgi Koylii
Millet Partisi (CKMP), Islami tonlarini arttiracagt 1969 yilindan sonra bii-
yiik oranda Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) tarafindan temsil edildi.

Ttirk styasetinin 6zellikle de sag gelenegin en 6nemli enerji kaynaklarindan
birisi, inang meselesi olmanin yaninda siyasi bir mahiyet tastyan Islam dii-
siincesidir. Osmanli topraklarinda dolayistyla Islam diinyasinda, XIX. yiizyilda
ortaya cikan, Islim’1 sadece bireysel ve toplumsal alana degil siyaset basta ol-
mak tizere tiim alanlara “yeniden” hikim kilmak isteyen, bunu yaparken mo-
dernite dahil muhtelif fikri akimlarindan istifade eden Islimcilik (Kara, 2001:
9-10), kalkis noktasi itibariyle muhafazakir siyasetten radikal bir sekilde ayrilir.
Muhafazakar siyaset, dindar bir toplum ve kamusal bir alan arayiginda olmakla
birlikte resmi ideoloji ile olan gébek bagindan 6tiirii, dinin mutlak anlamda
devlete hakim olmasi noktasinda 6nemli cekinceler tagimustir.

1924 yilinda Halifeligin ilgasi ile politik bir inisiyatif merkezinden yok-
sun brrakilan Miisliimanlar, telafisi kolay miimkiin olmayan, travmatik bir
durum ile kars1 karstya kald1. Bir yanda Halifelik makaminin ortadan kaldi-
rilmasi, diger taraftan diinyevi bir karaktere biiriinen rejimin otorite dozunu
arttirmast, Islimci aydinlari siyaset sahnesinden ¢ekilme noktasinda zorunlu
bir tercihe siiriikledi. Milli Miicadelenin sembol ismi Mehmet Akif'in Mi-
sir'a hicreti, Elmalili Hamdi'nin evine kapanigi ya da Said Nursi’nin siir-
giinii, cepheden miicadelenin hangi 6l¢iide miimkiin oldugunu gostermesi
bakimindan anlamlidir. Laiklik, tek-parti doneminde, inancin bireysel bir
diizeye indirgenmesi ve orgiitlii Islim’in kontrol altina alinmasi olarak is-
letileceginden Islamcilik diigiincesi temel iddialarindan hizla uzaklagacakt:
(Koktag, 2006: 194). Islamcilik, kurulus déneminde, resmi ideolojinin Islim
kimligini digarida birakan tarih okumasina karst ancak geriye yaslanan, mu-
hatazakir-mukaddesatct bir dil tizerinden ayakta kalabilmisti (Kara, 2013:
30). Mevzubahis tutumun tipik iki 6rneginden birisi, 1939 yilinda Hareket
dergisini yaymlamaya baglayan Nurettin Topgu digeri ise 1943 yilinda Bii-
yiik Dogu dergisini nesreden Necip Fazil Kisakiirek’tir. Dénem itibariyle,
bir bagka varolug yontemi, Naksibendilik basta olmak tizere Anadolu’da
Osmanlr’dan itibaren kok salan dini cemaatlerinin yiriittitkleri Kur’an ve
tefsir faaliyetleridir. Toplumsal acidan koyliiliigiin hikim oldugu, alternatif
kimliklerin varolug gosteremedigi bu dénemde, siyasi bir mahiyet tagimayan
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“dip dalga” Islim’1 ancak ¢ok partili hayata geri doniis sonrasinda kamusal
bir kimlik kazanmaya baslayacakti. 1960 sonrasinda toplumsal hareketlili-
gin artt1g1, ideolojik cesitlenmenin bag gosterdigi bu dénemde, Islamcilik
diistincesi geviri hareketleri araciligiyla radikal ve uluslararasi bir kimlik
kazanmuis olsa da tek-parti doneminde gelistigi sag yataktan yeterli diizeyde
kopamayacakt1 (Mert, 2014: 414). 1980 sonrasina gelindiginde askeri ida-
renin uyguladig de-politizasyon, siyasal baskilama ve Turgut Ozal’in takip
ettigl yeni-sag siyaset, seksen 6ncesinin ideolojik heyecanini biiyiik oranda
soguturken; Islimcilik “siyasal Islam” kavramu {izerinden radikalizm, fun-
dementalizm, koktencilik, siddet ve teror ile iligkilendirilerek sistem dist
olarak addedilecek, yerine “kiiltiirel/ithmli Islaim” kavrami ikame edilme-
ye caligilacakti. Degisim dalgasi, Islaimciligin telakkisi kadar igeriden bakig
agisinda da bir hayli etkili oldu ve Miisliimanlar adina kafa yoran entelek-
tiieller, post-modern kiiltiiriin olusturdugu havanin etkisiyle sivil toplum,
cok-hukukluluk, miizakereci demokrasi kavramlar etrafinda yeni bir dil
gelistirdi. Bu minvalde, Milli Goriig hareketinin doksanli yillarda tirettigi
Adil Diizen séylemi tizerinden yasadigi dil degisimi ve hareketin i¢inden
koparak gelisen AK Parti’nin ortaya koydugu “muhafazakir demokrat”
kimlik, toplumsal oldugu kadar politik diizeyde Islimciligin yasadig1 do-
niisiimiin dikkat cekici bir halkasidir (Yildiz, 2008: 56).

istamailik, Milli Goriis ve Sagci Goriiniimler

Cok partili hayata geri doniiste [slaimi kimlige gonderme yapan fakat varlik
gosteremeyip iktidar miicadelesinden hizla silinen Milli Kalkinma Partisi,
Islam Koruma Partisi ve Tiirk Muhafazakar Partisi deneyimlerinden sonra
1970 yilinda tiizel kisilik kazanan Milli Goriig hareketi, Tiirk siyasetinde,
merkezin saginda ve solunda konumlanan partiler haricinde kendisine yer
edinen ve ortaya koydugu miicadeleyi giiniimiize kadar stirdiiren en 6nemli
politik orgiitlenme ve toplumsal temsil odagidir. Milli Goriig’tin bir “hare-
ket” olarak ifade edilmesinin gerisinde, sik sik yasadigi kapatma hadiseleri
sonrasinda tekrardan ayni kodlar tizerinden hitkmi bir sahsiyete biirtinebil-
mesi, se¢im hareketi olarak mensuplarini iktidar adina seferber etmesi ve
hepsinden 6te ideolojik, ekonomik ve kiiltiirel diizeyde toplumsal bir temsil
kabiliyetine sahip olmasi yatmaktadir. Milli Goriig hareketinin en dikkat ¢e-
kici yonii ise, 6nderligini yapacagi Necmettin Erbakan ile 6zdeslesmesidir;
bundan dolay hareket ayn1 zamanda, “Erbakan hareketi” takipgileri de “Er-
bakanci” olarak tanimlanacaktir (Cakar, 2014: 568).
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Milli Goriis hareketinin ilk kurumsal deneyimi, 1970 yilinda kurulan fa-
kat kisa siire sonra 12 Mart ara rejimi igerisinde Anayasa Mahkemesi tara-
findan “laiklige aykir1” oldugu gerekgesiyle kapatilan Milli Nizam Partisi’ydi
(MNP) (Heper, 2006: 237). Kurulus 6ncesindeki ¢ekincelerine, sonrasinda
gosterecegi mesafeli iligkiye ragmen parti, Iskenderpasa Cemaati lideri Meh-
met Z. Kotku'nun “icazetini” alarak iktidar iligkilerine katilmistir (Emre,
1990: 185; Yasar, 2014: 330-331). Erbakan’a gore, “milli gévdeyi” olusturan
MNP teskilati ve mensuplari, Tiirk milletinin 6z{i, miimtaz bir temsilcisi-
dir; bu husus, bagh bagina diger partilerden onlar1 ayirmaktadir (1971: 13-
17). Parti kadar Milli Goriig hareketinin biitiiniine renk verecek diger bir
soylem, maddi ve manevi kalkinma iddiastydu.

MNP, kurumsal diizeyde Milli Goriig hareketinin ilk siyasi partisi olmast,
herhangi bir segime girmemesi ve Islamcr siyasetin dogal sinirlarma sikigma-
st nedeniyle kendisini istenilen diizeyde ifade etmekte bir hayli zorlanmustir.
Parti, Cumhuriyet déneminde saga yaslanarak ayakta kalan Islimcr siyasetin
bir mensubu olarak bagdastirmaci, sentezci bir séylem tizerinden varolug
gostermis; cepheden bir siyasetten kaginmigtir. Milli Goriis hareketinin ilk
uzun 6miirlii pratigi ise Erbakan’in yoklugunda kurulan, Genel Bagkanhigini
Siileyman Arif Emre’nin yapacagi Milli Selamet Partisi’ydi (MSP) (Landau,
1976: 6). Fakat bu olusumlarin higbirisi asla dogrudan Islimi bir protestoyu
barindirmiyordu; birgogu kiiltiirel kodlara yedirilmis, dini yorum, sembol ve
tarthsel gondermelerden miitesekkil, Kemalist-pozitivist yabancilagmaya karsi
¢ikan siyasi sdylemlerdi. Milli Goriig iktidarinin temel amaci da, karsit koyusun
kamu kudreti, siyaset mekanizmalar1 aracihigryla tersine gevrilmesiydi. Tktidar
dénemlerinde daha fazla imam-Hatip okulunun agilmast ya da din dersinin
yayginlagtirilmasi siyasi varolusun tipik 6rnekleriydi (Yavuz, 2005: 286). Yurt
digindan donerek parti genel bagkanligr koltugunu devralacak olan Erbakan,
Milli Goriig diigiincesini, “toplumcu-solcu” goris ile “renksiz-bireyci liberal”
goriigiin kargisinda “sagc1” ve “dengeci” olarak konumlandirmaktaydi. MSP
liderine gore solcu ve liberal goriis ayr1 ayr1 yanhg/batil yolu, Milli Gortiis ise
dogru/hakli yolu temsil etmekteydi (Erbakan, 1975: 28). Dikkat ¢eken husus,
“hak” yolunun “dogru, adil” anlami kadar dini bir gondermeyi barindirdigidir;
fakat bu durum bir dil/kelime oyunu tizerinden, sembolik diizeyde ifade edi-
lebilecektir. MSP ideolojisinin diger kanadi ise MNP’de ilk niiveleri goriilen,
sanayilesme merkezli kalkinma arayisi ve tiretimin adil diizeyde paylagilmasi
meselesidir (Keyder, 2011: 255). Ozetle, seksen 6ncesinde Milli Goriis ha-
reketi, dogrudan Kemalizm’i cephe almadan, anti-komiinizmin de etkisiyle
Bati ile olan “bagimli” iligkinin kopartilmasini talep eden, Islimi kimlige ve
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gelenege yaslanarak ayakta duran bir deneyim olarak Ttirk siyasetinde kendi-
sine yer edinmistir (Esposito, 2002: 317).

MNP’ye gore uzun 6miirli bir iktidar miicadelesi verecek olan MSP,
once CHP, ideolojik béliinmenin yogunlastigi yetmisli yillarin sonunda
“Milliyetci Cephe” igerisinde MHP ve AP ile koalisyon kurduktan sonra
diger tiim partiler gibi 12 Eylil askeri idaresi tarafindan kapatildi. Ara
rejimin koydugu siyasi yasaklar ve Erbakan’in 1985 yilina kadar siirecek olan
yargilanmasi, hareketin emanet isimler tarafindan yonetilmesini zorunlu
kild1. 1983 yilinda kurulan Refah Partisi (RP) Genel Bagkanlhigi'na Ahmet
Tekdal getirilirken parti orgiitii, bityiik oranda MSP déneminde genglik
teskilatlarinda gorev alan isimler tarafindan omuzlandi. Erbakan’in 1987
yilinda siyasete doniisli, merkez sag siyasetin iktidar yorgunlugu, merkez
solun yiikselen adalet taleplerini karsilayamamasi, Islimci harcketin RP
ozelinde konsolidasyonu ve Milli Goriig hareketinin gelistirdigi “adil dii-
zen” sdylemi, doksan sonrasinda partiyi siyasetin “yeni” adresi haline getirdi.
Milli Goriig hareketi bir cemaat partisi goriiniimiinden ¢ikarak toplumsal
odaklarm/siniflarin koalisyonu haline gelerek kitlesel bir mahiyet kazandu.
Parti, stirdiirdiigii ana akim iddialarinin yaninda farkli kesimlerin yagadig1
kimlik problemlerini bir demokrasi problemi olarak algiladi ve denenmemis
bir parti olarak toplumun yeni tercihi haline geldi. Bu baglamda 6zellikle
mabhalli idare se¢imlerinde kazanilan basar1 ve genisleyen “hizmet” siyaseti
RP’y1 1995 yilinda siyasetin zirvesine tasidi. RP’nin merkez sag gelenegin
temsilcisi Dogruyol Partisi (DYP) ile kurdugu koalisyon, 28 Subat askeri
miidahalesi neticesinde akamete ugradi ve parti hakkinda kapatma davasi
agild1. Olast durumu hesaba katan parti yoneticileri, halef-selef iligkisiyle
kargilasmama adma RP kapatilmadan 6nce Fazilet Partisi'ni (FP) kurarak
hareketi “yedekleme” yoluna gittiler. RP’nin 1998 yili basinda AYM tara-
findan kapatilmasi neticesinde bircok milletvekili FP’ye gecis yapti; bes yil
siyasi yasak alan Erbakan’in yerine ise Recai Kutan genel bagkan se¢ildi. 28
Subat siirecinin etkisi Milli Gortig tizerinde yakic bir sekilde hissedilecekti;
hareket bu donemde ana iddialarini sogumaya birakirken merkeze dogru bir
tiir kayis yapti. Fakat ortaya konulan tercih, sistem nezdinde bir gergeklik
tasimaktan uzakti; parti laiklige aykir1 eylemlerin odagr oldugu gerekgesiyle
AYM tarafindan kapatildi. 2001 y1li sonrasinda Milli Goriis hareketi radikal
bir boliinme ile kars1 kargtya kaldi; seksenlerde siyaseti omuzlayan, doksan-
larda yeni dili pratige doken, iki binlerin baginda parti iginde iktidar mii-
cadelesine giren “yenilik¢i” ekip, AK Parti’yi kurmak suretiyle Milli Goriig
hareketinden ayrildi. Saadet Partisi (SP) altinda yola devam edenler, séylem
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agisindan klasik, kitlesel bakimdan daha marjinal bir konumda kalarak mii-
cadeleyi siirdiirmektedir (Atacan, 2005: 52-53).

1970 yilindan giiniimiize kadar demokratik alan icerisinde iktidar mii-
cadelesi veren Milli Goriis hareketi, kendisini mevcut siyasal boliinmele-
rin karsisinda konumlandirarak alternatif bir siyasi merkez oldugunu vaz
etmistir (Yildiz, 2003: 193; Onis, 1997: 743). Fakat reel styasetin icaplari,
toplumsal temsil iligkileri, 6rgiitsel yap1 ve hepsinden 6te anayasal sinirlar,
hareketin alternatif olma iddiasini torpiilemis; konumlandigi Islimci siya-
setin tarihsel kodlar1 paralelinde sag siyasetin bir bilegeni gériiniimii almus,
sacayagl seklindeki Ttiirk saginin gegisken bir parcasi haline gelmistir. Milli
Goriis hareketinin, milliyet¢i-muhatazakar sag ile iliskilendirilmesinin geri-
sinde lider merkezlilik, secim hareketi olma, parti i¢i demokrasi sorunlari,
resmi ideoloji karsithigl, pragmatik siyaset, dini/mezhepsel boyut, ideolojik
kaynaklar, devlete ve ekonomiye bakig gibi hususlar yer almaktadir.

Lider merkezlilik, Tiirk siyasetinin 6zel olarak da sagin en belirgin vasif-
larindan birisidir. Toplumsal, sinifsal ya da ideolojik boliinmeler, ¢atigmalar
seklinde degil biiyiik oranda elitler arasinda cereyan eden politik miicadele,
Tirk siyasetinde karizmatik liderleri 6n plana ¢ikartmaktadir. Lider haline
gelen ve bir adim ileride kiiltlesen karizmatik kisilikler, siyasi miicadelede
ornek almmasi gereken isimlerdir. Konuyla ilgili tipik 6rnek, Cumhuri-
yet rejiminin “kurucu babasi” olarak siyasete ve tarihe yon veren Mustafa
Kemal Pasa kargisinda iktidar miicadelesi yiiriiten isimler iizerinden geg-
mise doniik, ideolojik bir okumanin gergeklesmesidir. Milliyet¢i siyaset
igin bu isim Ittihat ve Terakki Cemiyeti liderlerinde Enver Paga, muhafa-
zakarlar i¢cin Milli Miicadele kumandanlarindan Kazim Karabekir'dir. Ka-
zim Karabekir ile baglayan muhafazakar karizmatik lider arayisi, geleneksel
kesimlerde, Adnan Menderes, Turgut Ozal ve nihai olarak Recep Tayyip
Erdogan cizgisinde, aradaki fark ve ihtilaflar zaman ve mekindan soyutla-
narak anlamlandirilmaktadir. Milliyetci, parlamenter siyasetin Cumhuriyet
donemindeki karizmatik lideri ise “bagbug” Alparslan Ttirkes’tir. Kendisini
kurucusu Erbakan ile 6zdeslestiren Milli Goriig hareketi de en az sagin di-
ger unsurlar kadar lider merkezlidir. Yukarida ifade edildigi tizere, Milli
Goriis mensuplart digariddan  “Erbakanci”; hareket ise Erbakancilik olarak
ifade edilmektedir. Kurucusu oldugu Milli Goriis hareketi partilerinin de-
gismez genel bagkani Erbakan’dir; yasakliligi sebebiyle bu koltuga oturanlar
bir emanetci sorumlulugu igerisinde olmuslardir. RP kurucu Genel Bagkani
Ahmet Tekdal, Erbakan’a koltugu birakacagi giine kadar emanetgi titizligi ile
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gorevini stirdiirdligiinii, zamani geldiginde tereddiitsiiz vazifesini iade etti-
gini belirtmekteydi; sebebi, bir¢ok ilme sahip “hocasinin” koltugun dogal
sahibi olmasidir (Tekdal, 2017). Milli Gériis mensuplarina gére “hocalar1”
Erbakan, sahip oldugu akademik, siyasi ve dini yetkinlik bakimindan eg anli
olarak ti¢ ayr1 sapkaya sahiptir. Dolayisiyla, Erbakan, takipgileri bakimindan
bir rol modeldir; bir¢ok kisi onun gibi giyinmek, hitap etmek, jest ve mimik-
ler yapmak ister. Fakat aradaki iligki sadece siyasi bagllik ile sinirli degildir;
cemaat kodlar1 {izerine kurulu, Islimci hareketin bir¢ok miifrit mensubu
icin Erbakan “kutsal” bir mahiyet tagimaktadir.

Parti i¢i demokrasi, siyasi partilerin 6rgiit diizeninin demokratik esasla-
ra gore dizayn edilmesi {izerine kuruludur. Oligarsik tutumlarin olmadig:
siyasi yapilarda, adaylarin ya da organlarin se¢imi, agagidan yukariya, se¢cim
ve istigari yontemlerle belirlenir, herhangi bir kisiye ya da ziimreye/elite
birakilamaz (Tuncay, 1996: 52). Bu minvalde Tiirk siyasetinin en temel
problemlerinden birisi de parti-i¢ci demokrasidir. Asagidaki satirlarda belir-
tilecegi tizere, Tiirk sag1 6zelinde ana hedef, merkez giigler karsisinda top-
lumsal temsilin saglanmasidir; bunun yolu ise periyodik sekilde ger¢eklesen
genel ve mahalli se¢imlerdir. Arka planda, adaylarin nasil belirlendigi ve be-
lirlenen adaylarin ne diizeyde liyakat sahibi oldugu tali bir konudur; 6nemli
olan se¢imlerde bagar1 gosterip, iktidar odaklarinin ele gegirilmesidir. Diger
yandan miizakere mekanizmalar1 kurumsal diizeyde ihdas edilmekle birlikte
karar alma siireglerine hikim olan felsefe son soziin parti genel bagkanlar
tarafindan sdylenmesi yoniindedir. Lider merkezli Milli Goriig hareketi de
biiyiik oranda Erbakan’m kararlar1 etrafinda siyaset yapmugtir. Istisari meka-
nizmalar igletilmekle beraber son soz, bitylik oranda Erbakan’a aittir (Yilmaz,
2017). Hareket icinde 6zellikle RP déneminde farkli anlayiglar gelismesine
kargin Erbakan’in karizmasi, hikimiyet ayrismasini 6rtmekteydi (Sever ve
Duran, 1994: 16-18). Sik sik dillendirilen “igte ordu, iste komutan” slogani-
nin isaret ettigi tizere Erbakan ve partililer arasindaki iligki, ordu disiplinini
cagrigtiracak diizeyde hiyerarsik, sert; dolayisiyla sorgulanamaz niteliktey-
di. Diger yandan, parti tegkilatlarinda, kendilerini nefer olarak adlandiran,
harekete ve siyasi miicadeleye kutsiyet atfeden kisiler bulunmakla beraber
parti merkez yonetimleri -zorunluluklar hari¢- sinirlt birkag isim etrafinda
donmekteydi. Hareketin kaynagi, lider Erbakan ve genel merkezde ona bagl
calisan, etkisi agagtya dogru gittikge azalan iki dereceli bir ekip ile mahduttu.

Yukarida ifade edildigi tizere, Tiirk siyasetinde var olan giiclii devletgi
genler, iktidar iligkilerinin ancak merkezin izni 6l¢iisiinde cereyan ettigini
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gostermektedir. Bu minvalde, mevcut diizen kargisinda alternatif bir siyaset
olarak kendisini vazeden, merkez sag ve sol siyaseti batil, heterodoks ola-
rak tanimlayan Milli Goriis hareketinin heniiz yolun baginda kendisini sagc1
olarak ifade etmesi dikkat cekicidir. Merkez kargisinda alternatif ya da tigiin-
cti bir yol arayiginda olan Milli Goriisiin konumlanigi, sistem kargisindaki
kirilganhiginin da bir isareti olarak okunabilir. Temel retorikler haricinde
derinlemesine bir fikir gelistirmeyen, entelektiiel diizlemde resmi ideolojisi
elestirisi tiretemeyen Milli Gortig hareketi, siyasi “kolaycilik” icerisinde ken-
disini “milli sag” ya da “dengeci” goriig olarak ifade etmistir. Erbakan 6ncii-
liigiindeki hareket, sembolik diizeyde Islami referanslar araciligryla hareket
etmekle beraber bu degerlerin entelektiiel, ahlaki ve siyasi bir referans ve is
yapma bi¢imine dénmemesi, sagin siyasetten farklilagmasini zorlastirmigtir.

Milli Goriig hareketinin milliyet¢i-muhafazakir bir dil kullanmasmin
gerisinde Islimci siyasetin milliyetgilik ile birlikte girdigi tarihsel iic sert vi-
rajin 6nemli tesiri vardir. Bunlar, yukarida ifade edilen II. Mesrutiyet do-
nemindeki terkip siyaseti, Milli Miicadele dénemindeki tesaniit felsefesi
ile tek-parti donemindeki korunakli varolus miicadelesidir. Soguk Savag
dénemine gelindiginde Tiirk saginin bilesenleri muhtemel ve bir o kadar
“muhayyel” Sovyet rejimine karst 6nemli 6lgtide birlesmis, biitiinlesmisti
(Yildirmaz, 2012: 56). “Moskot” siyaseti ve ideolojisi, Tiirk sag1 igin bir dig
politika meselesi olmasmin yaninda ahlaki, insani ve kdltiirel bir “yozlu-
gun” kaynagiydi; kuzeyden gelen tehlikeye karsi tereddiitsiiz birlikte hare-
ket edilmeliydi. Soguk savag doneminde Milli Goriig hareketinin yer aldig
Milliyetci Cephe hiikiimetleri i¢ i¢e gegisin, tesaniitiin tipik ve kurumsal
ornekleri olarak kargimiza gikmaktadir. Islamcilik ile milliyetgilik arasindaki
gecisme Soguk Savag donemi ile kisith kalmayacak; doksanlarin baginda RP
ve Milliyet¢i Caligma Partisi (MCP) (simdiki adiyla MHP) arasinda yapilan
ittifak neticesinde se¢ime birlikte gidilecekti (Cakir, 1994: 32).

Milli Gortig hareketini milliyet¢i-muhafazakir bir dil kullanmaya sevk
eden sebeplerden bir digeri Kemalizm’in Islimi bir diizenden laik Cum-
huriyet’e gecisin 6tesinde glindelik hayatin inceliklerine kadar sirayet eden
medeniyet degisimi perspektifidir (Gole, 1991: 48). Milli Goriig hareketi,
Batililagma siyasetine karsi révang girisimi olan Islimciligin Cumhuriyet
dénemindeki parlamenter tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islamcilik
hareketi, siyasi ve entelektiiel diizeyde kendi talep ve iddialarini ortaya koy-
manin Otesinde radikal doniisiime karst bir savunma refleksi olarak gelisti-
ginden istenilen diizeyde saf ve inceltilmig bir siyaset ortaya koyamamuigtir.
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Bat1 kargithigr tizerine kurulu Milli Goriig diisiincesi agisindan, toplumsal ve
siyasal boliinme, kabaca, kendilerini benimseyen “vatan evlatlar1” ile Batiy1
temsil eden “taklitgiler” arasinda cereyan etmektedir (Dagi, 1998: 23). Milli
Gortig lideri Erbakan’a gore, taklitgilik her seyden evvel bir hastaliktir. Ba-
tr'y1 kendinden {istiin gorme ile baglar, ilmi ve teknolojik gerilik ile devam
eder, ekonomik bagimlilik ile ete kemige biirtiniir; ortak pazar gibi kole-
lik diizeninin ardindan nihai olarak Bati i¢inde yok olunur gidilir (Ceylan,
1991: 170-171). Milli Gortis lideri i¢in kapitalizm ve komiinizm basta olmak
tizere modern sistemler ve alt kirtlimlar bir biitiin halinde “Bat1 kultibiintin”
gesitli goriintimleri oldugundan bunlar tartigmak “taklitci zihniyetin” sahte
giindemine esir olmaktan basa bir sey degildir (Bora, 2004: 261).

[slimcilik kadar Kemalist siyasetin de yeterli diizeyde mesafe kat
edemedigi fikri miicadele, ideolojik boliinmeyi Ttirkiye’de bir yagam tarzina
dogal olarak kiiltiirel boliinmiigliige indirgemistir. Baticihgin bir avug,
sinirlt Cumhuriyet elitine hasredildigi tek-parti ddneminde, Batililagmanin
oziine degil radikalligine tepki gosteren muhafazakirlar ile bir noktaya
kadar uzlasan Kemalist siyaset, asil kars1 koyusu, 1950 sonrasinda “tagranin”
biiytik sehirlere akmasi ile yasayacakti. Koylultigtin bastirildig: tek-parti
doneminde ortaya ¢ikmayan kiiltiirel farklilagma, kentlesme olgusunun
harekete geg¢mesi ile belirgin hale geldi ve cari rejim ile genis kesimler
arasinda telafisi kolay olmayan bir yabancilasma yasandi; karsi koyusun en
tipik reaksiyonu, yerlilik diigiincesiydi. Yerlilik, kendiliginden zuhur eden
bir diisiince olmaktan ¢ok gelisen bagkaldirinin bir tiir savunmast olarak ete
kemige burtinmiistii (Alkan, 1998: 77; Toprak, 1981:104). Bu minvalde,
siyasi ayrismay1 “hak” ve “batil” diializminde ele alan Milli Goriig siyase-
ti agisindan yerlilik vazgecilmez bir agiklamadir. Sagin diger unsurlarinin
Kemalizm ile olan mesafesi hesaba katildiginda hem Osmanli gegmisini
hatirlama hem de toplumun savundugu degerleri temsil etme noktasinda
Milli Goriig hareketi yerliligin agik ara lideri goziikmektedir. Yerlilik, Milli
Gortig siyaseti agisindan bir tepkinin yaninda ge¢mis ile baglant1 kurma,
kendi sehirlerinde “yaban” hayati yagayan, gurbette hisseden genis kesimle-
re dokunmanin temel retorigi haline gelecektir.

Milli Goriig'tin sag siyasetten kopmasini zorlastiran nedenlerden bir di-
geri de hareketin tarihsel olarak Osmanli’da 16. yiizy1l sonrasinda resmi bir
ideolojiye doniisen Siinni Islam diisiincesine ve 6zel olarak da Alevi/Bektasi
diistincesi karsisinda konumlanan Naksibendi tarikatina dayaniyor olmasi-
dir. Her iki inang diinyasinin rettigi kodlar, cari rejim ile olan iligkisini
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belirlemede harekete yol gosterici olmustur. Kemalist siyasetin, Islimc1 dii-
siince ve harekete karst gdsterdigi sedit tutuma ragmen Siinni Inancin, 6zel-
likle de Hanefi fikih diisiincesinin, diinyevi iktidar1 immetin mesru otori-
tesi goren anlaysi, rejim ile hareket arasinda adi konulmamug bir uzlagi alani
inga etmisti (Mahcupyan, 1998: 245; Saribay, 1985: 62). Devlet ve merkez
sag siyaset ile yakin iligki kuran diger dini cemaatler i¢in bu durum ¢ok daha
yogun gelisecekti. Naksibendi gelenegin en orgiitlii yapist olan Nurculuk
akimimin Menderes iktidarinda DP ile kurdugu miispet iligkinin cemaatin
bir kismui igin AP/DYP donemlerinde agik tercih haline gelmesi (Mardin,
2005: 141; Cakar, 1995: 88-93); Ozal ailesi iizerinden ANAP’da kok salan
Naksibendi Iskenderpasa cemaatinin varligi, cemaat-siyaset iligkisini ke-
siflestirirken partilerin siyasi 6zerkligini kismen bosa diistirecekti. Sistem
kargit1 bir rotaya girmek istemeyen, rejim ile agiktan ¢arpismaktan sakinan,
devlet giivencesi altinda yagamak adina uzunca siire merkez sag partilerin
semsiyesi altina giren cemaatler -liderlerinin karsi ¢ikisina ya da farkl ad-
res gostermesine ragmen- merkezin yagadigr siyasi kriz kargisinda bir bii-
tiin olarak (1994 mahalli se¢imleri) Milli Goriig hareketine yoneldiler (Kara,
1994: 3). Fakat Milli Gortig’e yapilan bu doz aksi yonde, hareketin cepheden
miicadele stratejisini zayiflatan bir destege doniistii. Milli Goriig’iin Islami
yelpazeyi bir biitiin olarak omuzlamasi, bu zamana kadar merkez ile kemik-
lesmis bir iligki kuran yapilarin sorumlulugunu istlenmesi anlamina geli-
yordu. Iktidar odaklarina dogru ilerledikge pragmatik egilimlerini arttiran
hareket, 28 Subat siirecinde rejimin “abanmasi” karsisinda cepheden bir
miicadeleyi degil uzlasmayr tercih ederek sistem ile olan iligkisini rélanti-
de tutmustu. Iktidardan uzaklagtirilan, partisi kapatilan ve kendisi siyasetten
men edilen Erbakan’in yaganan hadiseler karsisinda yaptig: siiktinet ve itidal
cagrisinin gerisinde, mahdut dogal tabani hari¢ kendisiyle birlikte “savaga-
cak” genis kitlelerin olmamasi kadar otoriteye, diinyevi gii¢ odaklarina kargi
duyulan 6rtiitk bagliligin 6nemli pay1 vardi. Stinni/Hanefi gelenek kadar bu
durumu tahkim eden bir diger husus, harekete kaynaklik eden Naksibendi
tarikat1 ve Osmanlr’dan itibaren Anadolu’da kok salan kollarinin siyasal oto-
riteyl tahkim etmedeki tercihiydi.

Siinni gelenek sadece otorite ile Islimci hareketin seyrini belirleyen po-
litik bir husus degil, toplumsal boliinmenin de bir izdiisiimiidiir. Bu min-
valde, milliyet¢i-muhafazakir siyaset i¢in miimbit bir kaynak olan Siinni/
Alevi dualizmi, Milli Goriig hareketini besleyen 6nemli kanallardan birisi-
dir. Hareketin, MSP kimligi altinda girdigi 1973 segimlerinde iilke gapin-
da kendi ortalamasinin iistiinde oy aldig: sekiz ilin hepsinin Alevi niifusun
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yogunlastig1 yerler olmasi dikkat ¢ekicidir (Saribay, 1985: 166). Alevi karsit-
liginin ya da Siinni gelenegin, bu tarihten itibaren sag siyasetin beslendigi,
ortak siyasi bir taban haline geldigi sdylenebilir. Benzer sekilde, Milli Goriig
hareketinin 1991 yilindan itibaren baslayan yiikselisinde, ANAP ve DYP’nin
Alevi illerinde kaybettigi Stinni oylar biiyiik oranda RP tarafindan massedi-
lecekti (Sabuncu ve Seker, 1996: 1144-1145). Milli Goriig hareketinin tep-
kisel Stinni oylar1 uhdesine almasinda Alevi kimliginin politik bir mahiye-
te biiriinmesinin 6nemli rolii vardir. Altmish yillarda sol/sosyalist siyasetin
i¢ine dahil olan Aleviler, seksen sonrasinda Siinni Islimciligin yiikseliginde
tepki olarak Kemalist siyasetin golgesi altinda rejimin muhafazasi yolunda
on planda miicadele edeceklerdir. Milli Gortis igin Alevi kimligi dogrudan
siyasi bir giindem olusturmadig: gibi sik stk Alevilere kapilarinin agik ol-
dugunu ifade edilmistir. Fakat bunlarin higbirisi, Milli Goriisiin de dahil
oldugu Stinni diigiincenin Alevi inancii heterodoks goren perspektifini
degistirmeye yetmeyecektir (Cakir, 2003: 80-81).

Milli Goriis hareketi ile sag siyaseti benzestiren yonlerden bir digeri de
Kemalizm kargisindaki politik olarak sistemin kiyisina itilen, ¢eperin 6teki
tarafinda bulunan toplum kesimleri ile kurulan temsil iligkisidir (Yavuz,
2014: 595). Ideolojik olarak muhafazakir ya da milliyetci siyaset, cari reji-
min tarihsel anlamda 6nemli bir bileseni olsa da temsil diizeyinde biiyiik
oranda ¢evreyi, Kemalizm’in vazettigi Batici siyasetin karst kutbunda yer
alan genis kesimleri temsil etmislerdir. Bu minvalde cari rejimin otori-
ter, tepeden inmeci siyaseti kargisinda parlamenter miicadeleden yana olan
merkez sag ya da Islimcr siyaset, demokrasi kavramini 6n plana cikartarak
iktidar mekanizmalarini ele gecirmenin yaninda toplumsal mesruiyetlerini
tahkim etmenin miicadelesini vermiglerdir. Demokrasi ya da eski ifadesi
ile usul-ii megveret, Islimciligin ortaya ¢iktigi ilk giinden bu yana itibar
edilen bir kavram olarak entelektiiel ve politik mahfillerdeki yerini koru-
mustur (Tekin ve Akgiin, 2014: 652). Cok partili hayata gegis sonrasinda,
muhafazakir siyaset semsiyesi altinda varligini stirdiiren, siyasi mevcudi-
yeti ilerleyen dénemde askeri darbeler ya da yargi kararlari ile kesilen Is-
lamcilik, demokrasinin ehemmiyetini vurgulamasina ragmen uzunca siire
ona aragsal bakmaktan Gteye gecememistir. Basta Erbakan olmak tizere
hareketin ileri gelenleri i¢in demokrasi saadet rejimine gotiirdiigii stirece
anlamli olan bir politik aragtir (Erbakan, 2014: 310):

Demokrasi bir gaye dedil bir vasitadir. Gergedin ortaya gikmasi icin faydal
oldugundan dolay1 biz ona iltifat ediyoruz. Yoksa demokrasi olmus; o kapidan
bu kapiya, bu kapidan o kapiya dolasmis durmussun. Ne ise yarar o demokrasi?
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Hangi vasitayla giderseniz gidin sonunda bir diizen kurulacak. Bu kurulacak
olan diizen insanliga saadet getirecek olan bir diizense, yaptigimz isin kiy-
meti vardir. Yoksa demokrasi, demokrasi deyip hele bugiinkii tabakayla, hile
rejimiyle onu bunu sectirip yine bize zullim rejimi kuracaksanmiz, oynadiginiz
oyunun ne kiymeti var? Onun i¢in demokrasi bir gaye dedil vasitadir.

Milli Gériig hareketi i¢in demokrasiyi 6nemli kilan husus sadece saadet
nizamina gotiirmesi degil Kemalist rejim igerisinde iktidar mekanizma-
larinin elde edilmesinde tek ¢ikar yol olmasidir. Milli Goriis mensuplari,
demokrasiyi bir arag olarak gérmekle birlikte, onu olusturan temel ilkelere
kars1 agiktan bir meydan okumadan 6zenle ka¢inmiglar ve iktidara varma-
nin tek mesru yolu olarak telakki etmiglerdir (Ozbudun ve Hale, 2010:
36). Aragsal, mahdut demokrasi perspektifinin yaninda, ulusal diizeyde
Tirk siyasetinde demokrasi uygulamalarinda mevcut olan yapisal noksan-
lik, Islimc1 parlamenter tecriibenin demokrasi ile olan miinasebetini zayif-
latmigtir. En basit agidan demokrasinin se¢im mekanizmalarina indirgen-
mesi ve siyasetin ¢ogunlukcu bir perspektif icerisinde ele alinmasi bagta
merkez sag olmak tizere Milli Goriig hareketinin demokrasi tasavvurunun
tipik bir yansimasiydi. Yukarida bahsedilen parti-i¢i demokrasi sorunu ve
lider kiiltii problemi de ayni parametrelerin bir neticesiydi. Fakat Milli
Goriig’tin demokrasiye mesafeli ve aragsal tavri, doksanli yillara gelindigin-
de bir tarafta Islimc1 entelektiiellerin ulus-devlet elestirisi baglaminda ge-
listirdikleri yeni sdylemler diger tarafta kazanilan mahalli basarilar ve resmi
ideolojinin devlet-toplum iligkisi ¢ercevesinde yagadigi sorunlar, hareketin
odaklandigr siyasi konular kadar demokrasi algisini da 6nemli 6l¢iide de-
gistirdi. Adil Diizen s6ylemi ve cogulcu demokrasi baglaminda yeni bir dil
gelistiren RP, Kiirt sorunu, terér meselesi, inang hiirriyeti, egitim hakki,
is¢ci ve memur haklari, dislanan gruplar, temiz siyaset, biirokrasi ve ser-
best piyasa konusunda yaptigi agilimlar ile kendisine iktidar kapisini aralad:
(Refah Partisi, 1993; Ozkan, 2014: 242-249). Fakat cari rejimin partiyi 28
Subat siirecinde baskilamasi ve sistem digina itmesi; RP’nin iktidar siire-
since gosterdigi pragmatik ve devaminda gosterdigi tepkisiz siyaset, temel
iddialarin bosa ¢ikmasina neden oldu. FP déneminde ana akim iddialarin-
dan kopan, Adil diizen retorigini terk eden hareket, soniimlenerek biiyiik
oranda merkez sag siyasete benzedi (Yildirim, 1999: 52).

Parlamento i¢i muhalefet olarak tiim giiciinii iktidar mekanizmalarini ele
gecirmeye hasreden Milli Goriisg hareketi, kuruldugu ilk giinden itibaren se-
¢im seferberligi igerisinde caligmus, tiim orgiitlerini bu hedef dogrultusunda
hazirlamigtir. Cari rejimin Milli Goriig’e kargt gelistirdigi amansiz, hosgo-
riisliz siyasete, yargt ve ordu aracithigiyla yiriittiigi cepheden miicadeleye
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ragmen hareket, Erbakan liderliginde, benzer retorikler ve sinirli insan kay-
nag iizerinden miicadelesini fasilasiz devam ettirmistir. Islimci siyasetin
radikalleri tarafindan “legalist” olmakla itham edilen, cari rejim tarafindan
sistem dig1 goriiliip partileri kapatilan Milli Goriis, marjinallesme pahasi-
na kendi ¢izgisini “muhafaza” ederek siyasi miicadelesini stirdiirmiistiir.
Fikri derinlik noktasinda merkez sagin diger aktorleri ile biiyiik benzerlik
gosteren Islimci hareket, entelektiiel arayisi, séylemin inceltilmesini geri-
ye birakarak biitiin enerjisini “cihat” olarak adlandirdig siyasi miicadelesine
hasretmisti. Erbakan’in, Islim hukukcusu Prof. Dr. Hayrettin Karaman’m
genglerin siyasetten uzak tutulup egitim ve 6gretim faaliyetleri araciligiyla
[slim davasina hizmet edilmesi 6nerisine verdigi cevap, hareketin siyasete
yiikledigi anlam kadar entelektiiel miicadeleye olan mesafesini agiklamasi
bakimindan dikkat ¢ekicidir (Karaman, 2008: 243):

Allah, oniimiizdeki secimde bana su kadar milletvekili liitfederse iktidan-
mizdan alti ay sonra Istanbul’da, ince corapla dolasan bir kadin géremezsiniz.
Ben alt1 aydan bahsediyorum, siz yillar siirecek, sonu da belirsiz bir faaliyetten
s0z ediyorsunuz. Ben sizi anli sanli cihada davet ediyorum, siz cephe gerisinde
sodan patates soyalim diyorsunuz, ne yapalim bu bir nasip meselesidir.

Iktidar mekanizmalarina ulagma ve orada kalmanin reel politik diizlemde
biricik hedef haline gelmesi, hareketi sik sik pragmatizme stiriikleyecekti.
MSP déneminde fikri ayriliga ve igeriden gosterilen tepkiye ragmen CHP ile
yapilan kisa siireli ittifak ya da iglevsiz Milliyetci Cephe (MC) koalisyonlarina
verilen 1srarli destek bu minvalde okunabilecek siyasi deneyimlerdir. Bir
baska 6rnek, 1991 segimleri 6ncesinde, Halkin Emek Partisi (HEP) ile
yuritiilen ittifak ¢alismasmin kesilerek MCP (MHP) ile miizakerelerin
baglanmasi, partinin Kiirt kokenli mensuplarinin kargi ¢ikisi ve Erbakan’in
Ttiirk milliyetgileri ile is birligi yapilmayacagr beyanatina ragmen RP-MCP
ve Islahat¢t Demokrasi Partisi (IDP) arasinda yapilan igbirligi, Milli Goriis
hareketinin pragmatik tarafini resmetmektedir (Calmuk, 2001: 44). Benzer
sekilde, RP tarafindan, 53. Hiitkiimet doneminde, koalisyonun ortaklarindan
DYP Genel Bagkani1 Tansu Ciller hakkinda verilen sorusturma 6nergeleri-
nin DYP-RP koalisyonun giindeme gelmesinin ardindan bizatihi Milli G6-
riis tarafindan geri ¢ekilmesi pragmatik siyasetin bir bagka 6rnegi olarak kar-
stmiza ¢ikmaktadir (Saybagili, 1998: 26). FP doneminde, Erbakan’in siyasi
yasagini kaldirmak adina siiresi dolan Cumhurbagkani Siileyman Demirel’e
yeniden alan agan 5+5 yil formiiliiniin desteklenmis olmasi da pragmatik
siyasetin tezahiirlerindendir (Selim, 2002: 267).
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Son olarak alt1 ¢izilmesi gereken husus, Milli Goriig hareketinin devlet
tasavvuru ve onunla baglantili olarak ekonomi anlayigidir. Tiirk sagi, so-
mutlagmaya bagladig ilk giinden itibaren devlet-toplum sarkacinda, ikircik-
li bir ruh haline sahip olmus, konumlanma noktasinda gelgitler yasamig-
tir. Dogrudan bir devlet elestirisi tiretemeyen sag, sorunu biiyitk oranda
biirokrasi meselesine indirgemistir. Kemalizm karsisinda alternatif bir id-
dia ile yola ¢ikan Milli Goriig hareketinin siyasi ¢oziimlemeleri de uzunca
stire devlet kavramu etrafindan cereyan etmistir. Devletin gii¢lendirilmesi,
merkezilestirilmesi bunun yaninda yabanci unsularin rejim digina ¢ikartilarak
sistemin millilestirilmesi, Islimci siyasetin ana hedeflerindendi. Bu minvalde
erken bir 6neri olarak, MNP ve MSP programlarinda, icra organlarinin
daha “kudretli” olmasi adina bagkanlik sisteminin Onerilmesi dikkat
¢ekicidir (MNP Programi, m.13, MSP Programi, m.13). Kurulus dénemini
biiyiik oranda MSP c¢izgisinde geciren RP’de de devlete yiiklenilen anlam
bakimindan bir degisiklik gozlenmemistir. Fakat ANAP’in Ttirk siyasetine
tasidigl yeni-sag politikalar diger yandan merkezin yasadigi kriz, RP’yi
doksan sonrasinda dil degisikligine stiriikleyecektir. ANAP ve devaminda
DYP’nin ¢6zmekte zorlandigi demokrasi sorunlarmna “garson devlet”
tanimlamas: iizerinden muhalefet iireten RP, devletin sinirlandirilmas:
diisiincesini merkeze almustir (Refah Partisi, 1995: 25). Bu anlayig FP ve
SP dénemlerinde de biiyiik oranda devam edecekti. Fakat bahsedilen sinirlt
devlet anlayig1, miifrit iktidar merkezlilik ve pragmatizm sebebiyle kolaylikla
sapma gosterebilmekteydi; Refahyol déneminde Erbakan’in “Susurluk” ha-
disesinde takindig1 tavir bunun tipik 6rnegidir.

Milli Goriig hareketinin ekonomi anlayist da devlet perspektifine kogut
olarak biiyiik oranda merkez sag siyasetin ana seyri igerisinde sekillenmistir.
Kuruldugu ilk giinden itibaren merkez sag ve sol siyaset mahkiim edilip,
“hak diizeni” ya da “Adil Ekonomik diizen” gibi retorik boyutu yiiksek, uy-
gulama imkini sinirh arayglar dile getirilmis olsa da ekonominin seyri ge-
nel olarak cari modelinin sinirlari igerisinde gergeklesecekti. Planli ekonomi
modeli ve ithal ikame diigiincesinin 6n plana ¢iktigi seksen éncesinde Milli
Goriis hareketinin planlamaya yaptigi katki Erbakan’in akademik ilgilerine
ve tecriibelerine kogut olarak agir sanayi etrafinda gergeklesti. Planlama ve
kalkinma diisiincesine ragmen MNP ve MSP ekonomik modellerinde 6zel
sektor, korunan, yol gosterilen ve tesvik edilen bir unsurdu. Doksanli yilla-
ra gelindiginde yeni-sag siyasetin etkisiyle RP kendisi, “gercek ve tek 6zel
sektor partisi”, “serbest piyasa partisi” olarak tanimlamaktan ¢ekinmeye-
cek; 6zellestirme ve hiir tesebbiis noktasindaki kararliligini ortaya koyacakt
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(Refah Partisi, 1992: 18). Milli Gortig hareketi, retorik boyutta en ¢ok eko-
nomi konularinda iddiali olsa da fiiliyatta cari model digina ¢ikamamus, ik-
tidar imkani1 buldugu sinirli donemlerde ancak kapitalist dagitim iliskilerini
zayiflatabilmisti (Ding, 2018:214-216; Tugal, 2010: 70).

Sonuc

Cari hukuk diizeni kadar rejimin ideolojik aygitlart tarafindan baski-
lanan bir bagka ifade ile “kafeste siyaset” yapmak zorunda birakilan Milli
Goriis hareketi, sistem kargisinda retorik diizeyde cepheden bir konumda
bulunmakla birlikte reel politik diizlemde siklikla farkli oldugunu iddia et-
tigl sag siyasetin semsiyesi altina girerek mesruiyet aramigtir. Bu durumun
gerisinde, mensubu bulundugu Islimcilik diisiincesinin sagin énemli bir
bileseni, kurucu unsuru olmasinin énemli payr vardir. Kurulan sag ayagi-
nin Milli Goriig'e maliyeti, yiikii, hareketin “6zgiinlesme” sorunudur. On-
celikle hareketin Soguk savag doneminde kurulmasi, lideri Erbakan’in mii-
hendis kimligini siyasi pratige dokmedeki heyecany, elitler bakimindan sagin
diger unsurlar ile kurulan yakin iliski, muhafazakir siyasetten 6diing ali-
nan pragmatik soylemin igsellestirilmesi, millici sdylem ve siyasi varolugsun
bir se¢im basarisina indirgenmesi, Milli Gortig’ti sagcilastirirken {igiincti,
alternatif yol olma iddiasin1 da biiyiik oranda bosa diisiirmiistiir. Ozellikle,
siyasi acelecilik ile entelektiiel arayisin geri plana atilmasi, hafife alinmasi,
tiim enerjinin siyasi pratiklere, iktidar basarisina hasredilmesi, Islamcilik
disiincesini zayiflatirken hareketi de kirilgan hale getirmistir. FP 6rneginde
oldugu gibi, yasanan baski karsisinda temel retoriklerden vazgecildiginin
deklare edilmesi, igeride hayal kirikligina, disarida giivensizlige neden
olurken doniisiimiin sahihligi kabul gérmemistir. Kuruldugu ilk giinden
itibaren sagc1 gortintimler, pratikler ve sdylemler tireten hareketin 2001 y1-
linda béliinmesinin ardindan, hareketin bir tiirevi olarak kurulan AK Par-
ti’'nin erken déneminde kendisini muhafazakar, iktisadi agidan liberal yakin
donemde ise yerli ve milli olarak tanimlamasinda, sik sik séylem degistirme-
sinde ve kavramlara gorece islevsel bakmasinda hareketin devrettigi terekede
miindemig olan sagc1 goriiniimlerin énemli pay1 oldugu séylenebilir.

Sonug olarak, hukuki ve siyasi parametreler agisindan laik bir diizen ice-
risinde Islimc1 bir siyaseti siirdiirmek isteyen Milli Gériis, 6zgiin, sistemi
dontistiirme kapasitesine sahip, derinlikli olmayan, basarisini iktidar meka-
nizmalarina oturma ile sinirl tutan sagciliga yedirilmis dindar bir hareket
olarak stirdiirmiis ve bu tecriibesini kendisinden tiireyen deneyimlere ben-
zer sekilde devretmistir.
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