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Kalttrel miras alanlarinin dnemli bir bolimiini olusturan arkeolojik alanlar sahip olduklari farkli nitelikleri, potansiyelleri ve
barindirdiklari sorunlar ile oldukga genis bir perspektifte ele alinmasi gereken kiltir varliklaridir. Diger kiltirel miras
Ogelerine gore cok daha kolay ve hizli yok olabilen arkeolojik varliklarin belgelenerek korunmalari gerekmektedir. Arkeolojik

mirasin korunmasinin yaninda alanin bilgisinin topluma dogru bicimde aktarilmasi ve bu baglamda sunum yéntemlerinin
gelistirilmesi de blyik 6nem tasimaktadir.

Arkeolojik mirasin anlaminin ve kapsaminin genislemesine paralel olarak koruma ve sergileme yaklasimlari da degisim
gostermistir. Erken dénemde yalnizca buluntularin kazi galismalariyla agiga ¢ikariimalari ve muhafaza edilmeleri bigimindeki
koruma yaklasiminin glinimuzde yerini; arkeolojik varligin anlamini ve bilgisini topluma sunmayi temel alan koruma
yaklasimlarina biraktigi gérilmektedir. Arkeolojik mirasin korunarak, topluma sunulmasi UNESCO, ICOMOS ve Avrupa
Konseyi gibi uluslararasi kuruluslarin tiziklerinde de 6nemle vurgulanan konulardan biridir. Arkeolojik miras koruma ve
sunum yaklasimlarinin glinimizde geldigi noktayi, arkeolojik miras, koruma ve toplum iliskisinin tarihsel stireg icerisinde
yasadigl donlisimi anlamak ve bu siirece ait basamaklari ortaya koymak bu ¢alismanin odagini olusturmaktadir. Bu
kapsamda; Dlinya’da ve Tirkiye'de 6ne gikan koruma ve sunum yaklasimlari; 6rnekler ve buna paralel olarak yasal siirecin
gelisimi (izerinden aktarilmaya ¢alisilmistir.
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EVOLUTION OF CONSERVATION, PRESENTATION AND INTERPRETATION IN
ARCHAEOLOGICAL HERITAGE SITES’

Miige CENGIZ™*, Mine TANAC ZEREN™"

Abstract

Archaeological sites which constitute an important part of cultural heritage sites, are cultural assets need to be discussed in a
broad perspective with their different qualities, potentials and problems. Archaeological assets that can be destroyed more
easily and quickly than other cultural assets have to be documented and protected. In addition to preserving the
archaeological heritage, it is also important to present knowledge of site to the public correctly and develop presentation
methods in this context.

In parallel with extending meaning and scope of the archaeological heritage, conservation and exhibition approaches
have also changed. Earlier conservation approaches were based on only excavation and preservation of findings;
nowadays, conservation approaches are based on presenting meaning and knowledge of the archaeological asset to
public. The importance of preserving the archaeological heritage and presenting it to the public have been emphasized in
the charters of international organizations such as UNESCO, ICOMOS and the Council of Europe. The focus of this study is
to understand the development of archaeological heritage conservation and presentation approaches and the
transformation of the relationship between archaeological heritage conservation and public and to reveal steps of this
process. In this context; conservation and presentation approaches in World and Turkey is presented through examples
and also legal processes.

Keywords: Archaeological heritage; Archaeological restoration; Conservation of archaeological heritage; Presentation of
archaeological heritage
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GIRIS

“Insan varliginin her tirli izini kapsayan ve her tiir insan etkinligini yansitan yerleri, terk edilmis yapilar,
toprak ve su altindaki sitler de dahil olmak lzere her tirli kalintiyi, bunlarla iliskili tasinabilir tim kiltdrel
malzemeyi iceren ve temel verileri arkeolojik yontemlerle elde edilen maddi miras” olarak tanimlanan
arkeolojik miras (ICOMOQOS, 1990); kiiltiirel miras alanlari icerisinde 6zel olarak tanimlanmasi ve korunmasi
gerekli olan bir miras grubunu olusturmaktadir. Kiltlirel miras alanlarinin énemli bir paydasini olusturan
arkeolojik varliklar, sahip olduklari fiziksel 6zellikleri ve mimari niteliklerinin yani sira diger kiltir varhklarina
gore cok daha kolay ve hizli sekilde yok olabilen belgelerdir. Bu nedenlerle arkeolojik miras alanlarina
uygulanan midahale bicimleri de diger miras alanlarina gore farklilik gostermektedir. Kazi calismalariyla agiga
cikarilan arkeolojik varliklarin belgelenerek degerlendiriimesi gerekmektedir. Aciga cikarilan kalintilarin
belgelendikten sonra ne sekilde korunacaklari ve topluma nasil sunulacaklari arkeolojik miras alanlarina ait
asil koruma problemini olusturmaktadir.

Tarihsel siireg icerisinde; arkeolojik varliklarin korunmasi, sunumu ve yorumlanmasina yonelik pek ¢ok farkli
miidahale yontemi gelistiriimistir. Bu midahale yontemleri arkeolojik varligin sahip oldugu nitelikler,
sorunlar, potansiyeller ve doneminin koruma anlayisina gore bicimlenmistir. Bu ¢calismanin amaci; arkeolojik
varliklara ve bunlarin korunmasina yonelik farkindahgin basladigi donemden glinlimiize kadar uzanan sirecte
arkeolojik miras alanlarinin korunmasi, yorumlanmasi ve topluma sunulmasi amaciyla gerceklestirilen
miidahale yontemlerinin gelisimini ve gliniimiizde geldigi noktayl uygulamalar ve paralelinde yasal ve
kuramsal gelismeler baglaminda ortaya koymaktir. Arkeolojik miras alanlarina yénelik farkindaligin olusumu
ve koruma yaklasimlarinin gelisiminin Dlnya’daki ve Turkiye’'deki slirecsel farkliliklarini ortaya koymak
amaciyla; Dinya’daki uygulamalar ve uluslararasi tiiziikler ile Turkiye’deki uygulamalar ve ulusal yasalarin
gelisimi ayri basliklar altinda incelenmistir.

ARKEOLOJiK MiRAS ALANLARINDA KORUMA, YORUMLAMA VE SUNUM YAKLASIMLARININ DUNYA’DAKI
GELIiSimi

Tarihsel Gelisim Siireci

Koruma bilincinin ilk olusumunda yapinin veya nesnenin islevsel olarak strekliligini saglama istegi etkili
olmustur. Anitlar, 6zellikle ilkel toplumlarda, ge¢misin yadigarlari olmaktan ziyade birer sembol olarak
algilanmaktadir. Bu durum anitlarin korunmasi konusunda politik ve dini gerekgelerin 6n plana ¢itkmasina
neden olurken; korunmalarina yonelik bu motivasyonlardan farkl olarak, alinan énlemler ise donemin estetik
ve sanatsal yonelimlerine gére bicimlenmistir (Kaderli, 2014; Erder, 2020).

GunlUmuzdeki anlamiyla bir koruma olgusundan s6z edilemese de; ge¢cmiste buylk uygarliklarin tarihi
anitlarin korunmasina iliskin belli bir endise tasidiklarini gésteren yeterli bilgi bulunmaktadir. Antik Donem’de
Romalilar’in sistemli bir sekilde ve koruma amaciyla anitlari baska yerlere tasidiklari ve anitlarda yer alan
heykel gibi nesnelerin bakimlarinin ve yenileme calismalarinin yapildigi bilinmektedir. M.0. 440-436 yillari
arasinda insa edilmis Ares Tapinagi 400 yil sonra Agustus doneminde sokiilerek, agoraya tasinmis ve orada
yeniden insa edilmistir (Erder, 1971; Kaderli, 2014; Erder, 2020). M.S. 2 ylzyilda yasamis Romali gezgin
Pausanias’in aktarimlari; Delphi’deki 500 yillik Apollon Tapinagi’nin halen kullanildigina ve Olimpiya’daki Hera
Tapinag’'nin ¢lriyen ahsap dikmelerinin mermer olanlarla degistirildigine dair bilgiler sunmaktadir.
Pausanias, o donemde halen kullanilan veya estetik olarak ilgi uyandiran yapilar kadar, taninmis kalintilara da
Ozel bir ilgi oldugunu ortaya koyar. Pausanias, Olimpiya’da Zeus Tapinagi’nin yakinlarinda, Oinamaos’a ait bir
evden arta kalan son eser olan ve kare planl bir yapida sergilenen, dogasina ve kdkenine iligkin bilgi iceren
bir yazitin da bulundugu, bir ahsap kiristen bahseder. Bu bilgi erken donemde anitlarin ya da eserlerin
sergilenmesine iliskin bir takim kaygilarin da oldugunu ortaya koymaktadir (Erder, 2020).

Aydinlanmayi ifade eden Ronesans ile birlikte Avrupa’da antik dénem eserlerine, 6zellikle Helen ve Roma
kiiltirlerine ve onlarin estetik giizelliklerine olan ilgi artmistir. Bu donemde ge¢mis uygarliklarin incelenmesi
Avrupa’da 6nem kazanmis, sadece toprak Ustliinde yer alan gorkemli arkeolojik kalintilar degil, kazi
calismalariyla agiga gikarilan arkeolojik eserler de arastirma konusu olmustur (Erder, 1971; Eres, 2013).
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18. yy Aydinlanma Cagi’yla birlikte, teknolojinin, aletlerin, yasam bigimlerinin ve mekanlarin tarihsel gelisimi
lzerine disunilmeye baslanmis ve buna paralel olarak insanin ve insanin yarattigi kiltlriin gelisimini
inceleyen ‘arkeoloji’ bir bilim dali olarak ortaya ¢cikmistir. Onceleri merak, heves, antikacilik gibi farkh
tutkulardan kaynaklanan egilimler sebebiyle; aristokrat sinif 18. yiizyil sonuna kadar kendi tlkelerinde kazi
calismalarini hizli bir sekilde gerceklestirirken; birgok verinin yok olmasina, pek ¢ok kdltlr varliginin da zarar
gormesine yol agmislardir. 18. ylzyilda gergeklestirilen uygulamalar bir¢ok antik yerlesmenin talan
edilmesine yol agmissa da basta klasik arkeoloji olmak tizere Ege ve Onasya Arkeolojisi'nin gelisimine énciiliik
etmistir. Arkeolojik kalintilara artan hayranlikla birlikte, yonetici ve toplumun énde gelenlerinin yakin ilgisi
Pompei, Herculaneum, Anadolu'da Troia, Ephesos, Pergamon gibi antik kentlerde kazi ¢alismalarinin
baslamasina; buradan cikarilan eserlerin Avrupa'ya tasinarak orada sergilenmelerine yol agmistir (Kaderli,
2014).

18. yy’dan itibaren heykellerin ve mimari yapi 6gelerinin Avrupa kentlerindeki miizelere tasinmasi 6zellikle
toplumun elit sinifinda biyik ilgi gormistir. Bunun devaminda yalnizca kendi topraklarindaki kalintilarla
yetinmek istemeyen Avrupalilar, eserlerin geldigi topraklarda ‘Grand Tour’ olarak adlandirilan inceleme
gezilerine cikmaya baslamislardir. Bu gezilerde dzellikle italya’daki Antik D6nem harabeleri ziyaret edilmistir.
Klasik Yunan diinyasinin gelistirmis oldugu felsefe, demokrasi diislincesi ve estetik anlayisa, Avrupalilar kendi
cagdas kdiltlrlerinin ortak bir gecmisi olarak bakmislar, hem miizelerdeki hem de arkeolojik alanlardaki
kalintilara simgesel ve 6zel anlamlar yiklemislerdir (Eres, 2013). Avrupa egitim sisteminin klasik kiltiire
dayanmasi da bu konuda 6nemli bir etken olmustur. Bu siirecte Helen ve Roma sanat eserlerine yonelik
‘antikaci-koleksiyoncu’ egilimler de hiz kazanmis, klasik kiiltlrlere duyulan ilginin derecesi giderek artmistir
(Kaderli, 2014).

Avrupal elit sinifi, Akdeniz havzasindaki Antik donem kdltirlerinin yani sira; 6zellikle hammadde
kaynaklarinin arastirilmasi sirasinda karsilasilan tarihdncesi donem kiltirlerine ait eserlere ve yerlesimlere
de ilgi duymaya baslamislardir. 19. ylzyilin baslarindan itibaren tarihdoncesi kiltiirlerine artan ilgiyle, Avrupa
toplumlarinin aydin kesimleri 6zellikle Bati ve Kuzey Avrupa’daki megalitik anitlar gibi kalintilari gezmeye
baslamislardir (Eres, 2013; Ozdogan, 2013). Tarihéncesi dénem kiiltiirlerine olan ilginin ‘anlaml bir gezi'ye
dontsmesi belirli bir bilgi birikimi gerektirmektedir. Bu baglamda, 19. ylzyildan itibaren ziyaretgilerin
tarihdncesi kiltirlerine ait kalintilari kolaylikla algilayabilmelerine yonelik bir sergileme diizeni olusturmak
icin girisimler baslamistir (Ozdogan, 2013).

1850’lerin basinda Isvigre’nin orta kesiminde gél cevrelerinde ahsap kazik izlerinin bulunmasi ve sonrasinda
1854 yilinda Ferdinand Keller tarafindan ‘1. Kazikliyapi Raporu’nda yapilarin restitlisyon c¢izimlerinin
yayinlanmasi (Sekil 1); tarihdncesi yerlesimlerin topluma sunulmasi konusunda 6nemli bir esik kabul
edilmektedir. Bu ¢izim arkeolojik verilerden ¢ok, 1830’lu yillarda Yeni Gine cevresinde gezi yapan Fransiz
denizci J. Dumont d’Urville’in yayinlarindaki ilkel kazikl yapi graviirlerinden esinlenerek hazirlanmistir. 1870°li
yillarda Keller’in restitlisyon ¢izimlerindeki verilerden yararlanarak kazikli yapi maketleri hazirlanmis ve Bern
Miuzesi’nde sergilenmeye baslamistir (Eres, 2009) (Sekil 2).

ilk ‘gdl evi’ (lake dwellings) kazisi 1829 yilinda isvigre’de yapilmis olsa da, Avrupa yerel kéyli kiiltiirlerinin en
erken ornekleri olarak degerlendirilen kazikli yapi geleneginin Avrupa’da biyik bir heyecan yaratmasi, 6nce
1854 yilinda restitlisyon ¢izimlerinin yayinlanmasi, sonrasinda 1870 yilinda miize ortaminda maketinin
sergilenmesiyle gerceklesmis, bu yapi geleneginin topluma tanitilmasina énem verilmistir (Eres, 2009;
Ozdogan, 2013). ‘Gél evleri’ne ait iz niteligindeki mimari kalintilarin yalnizca gezilerek algilanmasinin oldukga
zor olmasi; bu yapilarin temsil ettigi kiltliri topluma anlatmaya yonelik ilk cabalarin baslamasina neden
olmustur (Eres, 2013).
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Sekil 2. Ferdinand Keller'in restitlisyon gizimlerinden yararlanarak 1870'li yillarda yapilan gol evleri maketi (Kaynak:
Bandi, 1979).

19. ylizyihn ikinci yarisinda tarihdncesi donem kiiltirleri miize ortaminda restitlisyon gizimleri ve maketlerle
sergilenirken; diinya fuarlarinda da ‘geleneksel yasamin sergilenmesi’ne yonelik ¢alismalar 6nemli bir yer
edinmistir. 1873 yilinda Viyana Diinya Fuari’nda ilk kez Avrupa’nin farkli bolgelerinden ciftci evlerinin 1/1
olcekli modelleri sergilenirken; 1878 yili Paris Diinya Fuari’nda ilk defa bir isveg ciftci evinin i¢c mekani
canlandinimistir. Geleneksel kiiltiire ait bu canlandirma ziyaretgilerin evin agik kismindan geleneksel bir giftgi
evinde olmasi gereken tim nesneleri 6zgiin yerlerinde gérebilmelerine olanak saglamis ve oldukga ilgi ceken
bir sunum yontemi olmustur (Eres, 2009).

1891 yilinda Stokholm’de; isve¢’in farkli bdlgelerinden tasinan ciftlik evlerinin, bir kdy ortaminda bir arada
sergilendigi, bilimsel olarak planlanmis ilk agikhava mizesi olan ‘Skansen Agikhava Miizesi’ kurulmustur.
insanlara gegmis kiiltiirii aktarmak amaciyla, kiiltiir varliginin kendi 6zgiin ortami icerisinde sergilendigi miize
uygulamasi olarak tanimlanabilecek ‘agikhava mize’leri, Avrupa’da ilk asamada Orta Cag kirsal klltlrini
korumak ve topluma tanitmak amaciyla uygulanirken; kisa slire sonra tarihoncesi kiiltlrlerin sunumu igin de
uygulanan bir yontem halini almigtir. 1922 yilinda Almanya’da kurulan Unteruhldingen Kazikliyapi Agikhava
Mizesi, bu boélgede yapilan kazilarda elde edilen verilerin, Keller’'in ¢izimleri ve Bern Miizesi’ndeki maketten
yararlanarak yorumlandigi, bir kazikhyapi toplulugunun rekonstriiksiyonundan olusmaktadir (Sekil 3). Bu
tarihten itibaren Avrupa’da geleneksel yerlesimlerden arkeolojik alanlara uzanan gesitlilikte pek ¢ok acikhava
miizesi kurulmustur (Eres, 2009; Ozdogan, 2013).
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Sekil 3. Unteruhldingen Kazikh Yapi Agik Hava Miizesi - Neolitik Donem'den Tung Cagi'na farkli dénem konutlarinin bir
arada sergilendigi kdy canlandirmasi (Kaynak: Leobw, b.t.).

Gegmis donem kdltlrlerine aitilginin artmasiyla, anit yapilar ve bu yapilarin bulundugu 6ren yerlerine yapilan
turistik geziler yayginlasmis, buna paralel olarak 19. yiizyilin basindan itibaren antik 6ren yerlerindeki anit
yapilarin saglamlastirildigl ve etrafta daginik bulunan mimari 6gelerin bir araya getirilerek goérintr kilindigi
uygulamalar baslamistir. ilk uygulamalar yapilarin saglamlastirmak yerine neredeyse tiimiiyle yenilenmesi
Gzerine bigimlenmistir. Anit yapilarin kapsamli sekilde onarilmasina iliskin ilk 6rnekler 1809 yilinda Roma
Colosseum’unda gergeklestirilen kapsamli onarim ¢alismasi ve 1812-1824 yillari arasinda Titus Kapisi’'nda
gerceklestirilen 6zgiin kalintilarin da kullanildigi rekonstriiksiyon g¢alismasidir. Ziyaretgilerin kapinin timani
algilayabilmeleri amaciyla gergeklestirilen rekonstriiksiyon miidahalesinde farkli malzeme ve sadelestirilmis
formlarin kullanildigi 6zgiin olmayan ekler, siire¢ icerisinde edindigi patinaya ragmen glinimiizde halen
kapinin 6zgiin parcalarindan ayirt edilebilmektedir (Eres, 2013; Ozdogan, 2013; Schmidt, 1997) (Sekil 4).

Sekil 4. Titus Kapisi rekonstriksiyonu (Kaynak: Schmidt, 1997, s.43).

Oren yerlerindeki anitlarda erken dénemde gergeklestirilen onarimlardan en tartismali olani Knossos Sarayi
uygulamasidir. Sir Arthur Evans, 1900 yilinda yaptigl kazi ¢calismalari sonrasinda kalintilari varsayimsal olarak
tamamlayarak, Knossos Sarayi’nin bir boliumina ayaga kaldirmistir. Anitin ziyaretciler tarafindan kolaylikla
algilanmasi ve ilgi ¢ekici bulunmasinin yaninda, anita midahale bicimiyle glinimizde halen tartisilan
restorasyon uygulamalarindan biridir (Ozdogan, 2013) (Sekil 5).
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Sekil 5. Knossos Sarayi restorasyonu (Kaynak: German, 2018).

1922-1930 vyillari arasinda Atina Parthenon’unda dagilmis durumda olan situnlarin yeniden bir araya
getirilmesiyle, yapinin giney cephesinin ayaga kaldirilarak goriandr kilindigi bir anastilosis uygulamasi
gerceklestirilmistir. Anastilosis uygulamasinda sttunlar yeniden dikilirken; arsitrav ve frizler degistirilmis ve
eksik kisimlar tamamlanmistir (Schmidt, 1997) (Sekil 6).

sonrasi gorinimu (Kaynak: Schmidt, 1997, s.45).

20. ylzyihn baslarinda Knossos Sarayi ile baslayan rekonstriiksiyon uygulamalari, turistik anlamda oldukga ilgi
cekici bir etki yaratmasi sebebiyle 20. ylizyilin ikinci yarisinda da devam etmistir. Bu donemde gerceklestirilen
onemli calismalardan biri; Attalos Stoasi rekonstriksiyonudur. 1953-1956 yillari arasinda Atina Attalos Stoasi
var olan 0zglin temelleri Gzerinde yeniden insa edilmis, modern donanimlar eklenerek muze olarak
islevlendirilmistir (Schmidt, 1997) (Sekil 7). Attalos Stoasi rekonstriiksiyonu, antik kalintilara uygulanmis olan
kapsamli miidahale bicimiyle tartismali uygulamalardan biri olmustur. Ayni yillarda italya’da Sicilya — Hera
Tapinagi’'nda gergeklestirilen rekonstriiksiyon galismasi da; bilimsel arastirma ve koruma kaygisindan ¢ok,
ziyaretgiler icin kalintilarin anlasilabilir kiinmasi amaciyla gergeklestirilen uygulamalardan biridir (Kaymak
Heinz, 2008).
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Sekil 7. Attalos Stoasi’nin rekonstriiksiyon miidahalesi 6ncesi ve sonrasi gérinimi (Kaynak: Schmidt, 1997, s.44).

Antik déneme ait kalintilar ve 6ren yerleri ziyaretgiler icin gérkemli bir ge¢mise ait somut kanitlar olarak,
oldukga etkileyici pitoresk goriiniimler sunmaktadir. Bunun aksine tarihoncesi yerlesim yerleri cogunlugu iz
niteliginde olan, uzman olmayan kisilerce anlasilmasi zor kalintilar barindirmaktadir. Kazi calismalari sonucu
aciga cikarilan mimari kalintilarin ¢ boyutlu goérinimind ve anlamini tanimlamak icin etnoarkeoloji,
deneysel arkeoloji gibi farkl arastirma yontemlerinden yararlanilirken; bu bilginin toplumun anlayabilecegi
bir bilgiye dontsimi farkhi sunum yontemlerini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda gercgeklestirilen ilk
uygulamalar; miize ya da agikhava mizesinde ¢izim, maket, 1/1 6lcekli modeller kullanilarak gerceklestirilen
sunum yontemleri olmustur. Bu yontemde amag; kazi alanini korumak degil, gegmis kiltirleri kurgulanan
herhangi bir ortamda topluma sunmaktir. 20. ylzyilin ortalarindan itibaren; bu sunum yéntemi yerini; 6zgiin
buluntularin ¢ogu zaman koruma catilariyla in-situ olarak korunup sergilendigi ve yine rekonstriiksiyon ve
modeller ile desteklendigi, glinUmiizde ‘arkeopark’ olarak da adlandirilan bir koruma-sergileme yéntemine
birakmistir (Eres, 2013). Arkeolojik varliklarin koruma c¢atilari ile dis etkenlere karsi korunarak, yerinde
restorasyon calismalariyla agikhava miizesine donustiirtilmesi yalnizca tarihoncesi yerlesim yerlerinde degil,
tlim arkeolojik varliklarin yerinde korunarak, sergilenmesi baglaminda siklikla tercih edilen bir yaklagim haline
gelmistir.

1960’larda arkeoloji biliminde bir arag olarak resmen taninan deneysel arkeoloji, 20. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren yeni bir egilim olarak uygulanmaya baslarken (Duru, 2014); arkeolojik alanlarin, 6zellikle tarihoncesi
yerlesimlerin, korunmasi ve sunumunda yararlanilan bir arastirma yéntemi haline gelmistir. Kazi alanlarindan
elde edilen verilerin yorumlanmasi ve mimari kalintilarin G¢ boyutlu goriinimlerine yonelik
rekonstriksiyonlarinin yapiminda deneysel arkeoloji tekniklerinden yararlanilmaktadir. Bununla birlikte
glinimizde; acikhava mizeleri ve arkeoparklarda olusturulan deneysel arkeoloji alanlariyla, ziyaretgilerin
donem kdaltirlerini bire bir yasayarak anlama imkani bulduklari deneyim alanlari yaratilmaktadir.

GUnumuizde teknoloji kullaniminin artmasiyla birlikte arkeolojik miras alanlarinin yorumlanmasi ve
sunumunda sanal gergeklik ve arttiriimis gergeklik uygulamalari kullanilmaya, sanal mizeler olusturulmaya
baslanmistir. Arkeolojik miras alanlarinda dijital teknolojilerin kullanilmasi kalintilarin belgelenmesi, verilerin
yorumlanmasi, li¢ boyutlu rekonstriiksiyonlarinin yapilmasi gibi farkli alanlarda 6nemli katkilar sunmaktadir.
Ozgiin kalintilara miidahale edilmeden, dijital ortamda gerceklestirilen rekonstriiksiyonlar; kalintilarin {ic
boyutlu hallerinin dijital bir uygulama araciligiyla belirli baki noktalarindan gortldiigi ya da sanal gergeklik
gozliikleri araciligiyla gergcek zamanh olarak deneyimlendigi farkli sunum bigimleriyle ziyaretcilere
aktarilmaktadir. Olusturulan sanal muzeler ile ziyaretgilerin arkeolojik varhgin bilgisine uzaktan erisebilmesi,
uygulamalar araciligiyla mekani ya da eserleri deneyimleyebilmeleri saglanmaktadir.

Bu baglamda 6ne cikan orneklerden biri; arkeolojik sit alanlarinda kisiye 6zgl rehberlik hizmeti sunmak
amaciyla olusturulan ‘ArcheoGuide’ uygulamasidir. Uygulamanin ilk prototip ¢alisma alani olarak; Olimpiyat
Oyunlar’nin dogum vyeri olan, yiksek ziyaretci kapasitesine sahip Yunanistan’in Olimpia Antik Kenti
secilmistir. Buluntularin harabe halinde oldugu alanda bir mobil Unite ve gozliik araciligiyla kullanilan

61



e

(2021, 2, 2) Cengiz, Tanag Zeren

uygulama, ziyaretcilere gercek ve sanal diinyaya ait gorlintli katmanlarini bir arada aktarmaktadir. Antik
kentin en 6nemli yapilarindan olan Hera Tapinagi’na ayni bakis noktasindan giplak goézle bakan bir ziyaretgi
yalnizca mevcut kalintilari gérmekte iken, ArcheoGuide uygulamasi araciligiyla alani deneyimleyen ziyaretgi
mevcut yapili ve dogal cevre icerisinde Hera Tapinagi’nin rekonstriiksiyonunu gérmektedir. Benzer sekilde;
ArcheoGuide uygulamasi araciligiyla ziyaretciler antik stadyumda sanal atletlerin yarisini deneyimleme
olanagl bulmaktadirlar. Bu sunum yontemi; mevcut kalintilara herhangi bir miidahalede bulunmadan,
ziyaretcilere kalintilarin 6zgiin hallerini sunma ve kentin Olimpiyat Oyunlari’yla olan kiltirel baglamini
aktarma imkani saglamaktadir (Archeoguide, 2001) (Sekil 8).

Sekil 8. Hera Tapinagi’nin ¢iplak gozle ve ArcheoGuide uygulamasi araciligiyla gorinimi (Kaynak: Archebg.uide, éOOl).

Antik Pompeii Kenti’nde yapilan benzer bir ¢calisma antik fresk ve boyamalar ile sanal karakterlerin bélgedeki
dogal cevreyle birlikte yeniden canlandiriimasina dayanmaktadir. Ziyaretciler Antik Pompeii’de ayakisti
yeme-icme mekanlart olarak tanimlanabilecek thermopoliumu sanal gergeklik gozliikleriyle
gozlemlediklerinde; mekanin rekonstriiksiyonunu, fresk ve boyamalarin tamamlanmis hallerini ve o doneme
ait kiyafetler giymis bir kadini galisirken gorme ve mekansal kullanimi da deneyimleme imkani bulmaktadirlar
(Papagiannakis, Schertenleib, O'Kennedy, Arevalo-Poizat, Magnenat-Thalmann, Stoddart ve Thalmann,
2005)(Sekil 9).

Sekil 9. Thermopoliumun mevcut durumu ve sanal gerceklik uygulamasi araciligiyla goérinimu (Kaynak: Papagiannakis
ve dig. 2005).
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Uluslararasi Tuiziikler Kapsaminda Arkeolojik Miras Alanlarinda Koruma, Yorumlama ve Sunum
Yaklagimlarinin Kuramsal Geligimi

Arkeolojik varliklarin korunmasina yonelik ilk caba 1904 yilinda Madrid’de gergeklestirilen Altinci Uluslararasi
Mimarlar Kongresi’nde alinan tavsiye kararlaridir. Madrid Konferansi Tavsiye Kararlari’'nda anit eserler; eski
bir uygarliga ait olan ya da artik bir amaca hizmet etmeyen ‘61l anitlar’ ve islevlerini stirdiirmeye devam eden
‘yasayan anitlar’ olarak siniflandirnlmaktadir. Bu siniflandirmada ‘61t anitlar’; arkeolojik varliklari ifade
etmektedir. Tavsiye kararlarinda; 6lG anitlarin tarihi ve teknik degerlerini kaybetmemeleri icin harabe
olmalarinin 6nlenmesi ve giiclendirilerek korunmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Anitlarda gerceklestirilecek
onarimlarin anitin 6zgiin Uslubuna uygun bicimde gerceklestirilmesi ve gerekli kisimlarin kusursuz bicimde
yeniden yapilmasi gerektigi belirtilir (Madrid Konferansi Tavsiye Kararlari: Altinci Uluslararasi Mimarlar
Kongresi, 1904).

1931 yilinda Atina’da Tarihi Anitlarin Korunmasi ile ilgili Mimari ve Teknisyenlerin I. Uluslararasi Konferansi
gerceklestirilirken; ayni yil italya’da Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu’nun restorasyon
¢alismalarinda uygulanacak ilkeleri belirledigi Carta Del Restauro kabul edilmigtir. Carta Del Restauro’da; antik
dénem anitlarinda her tirli bitinlemeden kaginilmasi gerektigi; ancak kalintinin genel hatlarini ortaya
¢ikarmak ve korunmasini saglamak amaciyla yalnizca anastilosis tekniginin kullanilabilecegi belirtilmektedir.
Antik donem anitlarina yonelik kazi ¢alismalarinda; acgiga cikan kalintilarin diizenlenmesi ve in-situ olarak
korunmasi amaciyla sistemli kurtarma calismalarinin yapilmasinin 6nemi vurgulanmaktadir (Carta Del
Restauro, 1931).

Arkeolojik kazilarin yiritilmesine ve arkeolojik varliklarin korunmasina yonelik ilk kapsamli tavsiye karari
1956 yilinda UNESCO tarafindan hazirlanan ‘Arkeolojik Kazilarda Uygulanabilir Uluslararasi Prensipler
Hakkinda Tavsiye Karari’dir. Tavsiye kararinda; arkeolojik mirasin insanlik tarihi acisindan bilgi kaynagi olarak
sahip oldugu deger 6ne cikarilirken; arkeolojik mirasin korunmasinda halkin bilinglenmesi ve mirasa sahip
¢tkmasinin 6nemi vurgulanir (Ahunbay, 2018). Kazi alanlarina yonelik olarak her déneme ait arkeolojik
alanlardan ornekler secilerek, bu alanlarin bir kisminin rezerv arkeolojik kaynaklar olarak saklanmasi
onerilmis, gelecekte daha ileri kazi teknikleri ve arkeolojik bilgiye sahip olunan bir dénemde, arkeolojik alanin
stratigrafisi ve kompozisyonu hakkinda veri saglayabilecek kaynaklar olarak degerlendirilmeleri
ongorilmistir (Ahunbay, 2010). Kararda; arkeolojik kazilarin sistemli bicimde ydiritilmesine yonelik
prensipler belirlenirken; arkeolojik varliklarin sunumuna yonelik sergileme alanlari ve miizelerin kurulmasi,
uzmanlarca saglanan arkeolojik bilginin basili yayinlar, sergi, konferans ve turlar aracihgiyla kamu ile
bulusturulmasi, arkeolojik alanlara kamu erisiminin kolaylikla saglanmasinin gerekliligi belirtilmektedir
(UNESCO, 1956). 1956 tarihli UNESCO Tavsiye Karari, sonrasinda olusturulan tlzikler ve alinan tavsiye
kararlarinda; arkeolojik kazilarin yiritilmesi, arkeolojik miras alanlarinin korunmasi ve sunumuna yoénelik
ilkelerin belirlenmesinde 6nemli bir temel olusturmustur.

GUnumuzde, kiltdr varhklarinin korunmasina yénelik uluslararasi temel tiiziik olarak kabul edilen 1964 tarihli
Venedik Tuzigu; ‘Kazilar’ bashkli 15. maddesinde arkeolojik varliklarin korunmasina ve sunumuna yonelik
yonlendirici ilkeler icermektedir. Tlzlkte, arkeolojik kazi calismalarinin; 1956 yilinda UNESCO tarafindan
kabul edilmis tavsiye kararinda belirlenen uluslararasi ilkeler ve bilimsel standartlara uygun olarak yapilmasi
gerektigi belirtilir. Tlzlk; kalintilarin korunmasinda sirekliligi saglamak i¢in dnlemler alinmasi gerektigini,
arkeolojik varliklara yonelik gergeklestirilecek yeniden insa faaliyetlerinden pesinen vazgegcilmesini, gerekli
durumlarda yalnizca anastilosise izin verilebilecegini vurgulamaktadir (ICOMOS, 1964).

Kiltirel miras kavraminin gelisimiyle birlikte, miras alanlarinin stirdirilebilirliginin saglanmasi ve gelecege
yonelik koruma - planlama stratejilerinin gelistiriimesini amaclayan yonetsel bir yaklasim olarak ‘kiiltirel
miras yonetimi’ kavrami dogmustur. Kiltirel miras yonetimi kavraminin gelisimiyle birlikte; kiltiirel miras
alanlarinin 6nemli bir bolimini olusturan arkeolojik sit alanlarinin korunmasinda stirdirilebilir ve bitincil
bir alan yonetim planinin olusturulmasi, sit alaninin dogru sekilde ve uzun vadeli korunmasi ve
degerlendirilmesinde bir gereklilik haline gelmistir (Cengiz ve Tanag Zeren, 2016). Uluslararasi Arkeolojik
Miras Yonetimi Komitesi (ICAHM) tarafindan, ‘alan yénetimi’ kavramina ait belirli bir sistem olusturulmasi
amaciyla; 1990 yilinda ‘Arkeolojik Alanlarin Korunmasi ve Yonetimi TizUglu' yayinlanmistir. Tazikte
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‘arkeolojik miras’ kavraminin tanimi yapilirken; arkeolojik miras alanlarina yonelik diizenlemeler koruma
politikalari, belgeleme ve arastirma c¢alismalari ile bakim, koruma ve sunum basliklari altinda kapsamli olarak
ele alinmaktadir. Arkeolojik alan yonetiminin temel basamaklarindan birini olusturan sunum ve bilgilendirme;
‘Arkeolojik Alanlarin Korunmasi ve Yonetimi TlzGgd’nln ‘Sunus, Bilgi, Yeniden Yapim’ baslikli 7. maddesinde
detayli olarak aktarilirken; sunum ve bilgilendirmenin mevcut bilimsel verilerin popller bir yorumu olarak ele
alinmasi ve siirekli giincellestirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Venedik TizUgl yeniden yapim faaliyetlerini
kesin bir dille redderken; ‘Arkeolojik Alanlarin Korunmasi ve Yonetimi Tizligli’'nde arkeolojik miras
alanlarinda, deneysel arastirma ve yorum gibi iki 6nemli isleve hizmet eden yeniden yapimlarin
gerceklestirilebilecegi belirtilir. TuzlUge gore; yeniden yapimlar dogrudan arkeolojik kalintilar Ustlinde
yapilmamali;; yeniden yapim olduklari anlasilabilmelidir. Tlzlkte; arkeolojik mirasin  korunmasinin
saglanmasinda, mirasin bilgisinin halka sunulmasi, katilimci bir koruma modeliyle toplumun ve 6zellikle yerel
haklin koruma ve yénetim siireglerinde yer almasinin énemi vurgulanmaktadir (ICOMOS, 1990).

1969 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan yayinlanan ve 1992 yilinda revizyonu yapilan ‘Arkeolojik Mirasin
Korunmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi’nde; gecmisin ve arkeolojik mirasa yonelik tehlikelerin dahi iyi
anlasilmasi icin, kamuoyunda bu mirasin degerleri hakkinda bir bilincin uyandiriimasi ve gelistirilmesi
amaciyla egitimsel faaliyetler yiritilmesi; halkin arkeolojik alanlara girebilmelerini ve arkeolojik objelerden
uygun se¢melerin halka sergilenmesinin tesvik edilmesi gerektigi belirtilerek; arkeolojik miras alanlarinda
gerceklestirilecek sunum ve bilgilendirme c¢alismalariyla toplumla etkilesiminin saglanmasinin 6nemi
yapilanma calismalarinin, bu sitlerin ve cevrelerinin arkeolojik ve bilimsel niteligine zarar vermeden
gerceklestirilmesi gerektigi belirtilmektedir (Avrupa Konseyi, 1992).

ICOMOS tarafindan 2008 yilinda yayinlanan ‘Kiltlrel Miras Alanlarinin Algilanmasi ve Sunumu Tlzugd’; bilgiyi
sunma, popllerlestirme, sunum ve yorumlama asamalariyla tanimlanabilecek koruma sirecinin en énemli
boliminin toplumla iletisim oldugunu vurgulamaktadir. Tiiziik, gegmisten gliniimiize ulasan kalintilarin ve
gecmis uygarliklara ait somut olmayan degerlerin nasil korunacagl ve topluma ne sekilde sunulacagina
odaklanir. Miras alanlarinin yorumlanmasi ve sunumu baglaminda standartlasmis, akilci bir terminoloji
olusturmak adina; ‘Erisim ve Anlama’, ‘Bilgi Kaynaklarr’, ‘Yeri ve Baglami Koruma’, ‘Ozgiinliigii Koruma’,
‘Siirdiriilebilir Planlama’, ‘Kapsayicilik / Katimcihk’, ‘Arastirma, Egitim ve Degerlendirmenin Onemi’ baslikli
7 ilke belirlenmistir. Tlzlikte; toplumun miras alanlarina hem fiziksel hem entelektiiel erisiminin saglanmasi,
yorum ve sunuma yonelik gerceklestirilen miidahalelerde alanin dogal, kiiltlrel, tarihi ve sosyal baglamina,
O0zgunliglne ve yerin ruhuna saygl gosterilmesi gerektigi vurgulanir. Yapilacak olan koruma ve sunum
mudahalelerinin toplumun her kesiminin katilimcilik gosterdigi bir siireci yansitmasinin énemi belirtilir
(ICOMOS, 2008).

ARKEOLOJiIK MiRAS ALANLARINDA KORUMA, YORUMLAMA VE SUNUM YAKLASIMLARININ TURKIYE’DEKIi
GELIiSimi

Tarihsel Gelisim Siireci

Asya-Avrupa-Karadeniz-Akdeniz bolgelerinin kultlrel iletisiminde kilit noktada bulunan, tarihdncesi
donemden itibaren sirekli iskan goérmis Turkiye; hoyikler, nekropoller, 6ren yerleri, magaralar, diiz
yerlesimlerden olusan, oldukga cesitli ve buna paralel olarak farkli koruma yaklasimlarina ihtiya¢ duyan
arkeolojik varliklara sahiptir (Eres ve Ozdogan, 2016).

Osmanl Devleti'nde 18. yizyil baslarinda gorilen Batililasma hareketinin, arkeoloji ve miuzecilik alanina
etkileri 19. ytzyilin ikinci yarisinda gortlmektedir. 1840l yillarda; Batili devletler ve arastirmacilarin resmi
izinli kazi calismalarina basladiklari bilinmektedir (Eres ve Yalman, 2016). Bu donemde Anadolu’da Antik
Dénem yerlesimlerine yogunlasilmis, Efes, Bergama, Priene gibi yerlesimlerde ilk kapsamli kazi ¢alismalari
gerceklestirilmistir. Ayni donemde Ege’de demiryolu hatlari ¢evresinde pek ¢ok kazi ¢alismasi yapiimistir.
Anadolu’nun dogusunda gerceklestirilen Van Toprakkale kazisi da erken dénem kazi calismalarindan
olmustur (Eres ve Ozdogan, 2016).
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Osmanli Devleti ¢cogu llkeden daha erken dénemde arkeolojik kazi galismalariyla tanismis olmasina karsin;
devlet arkeolojik kazilari Batililarin ilging meraki olarak gérmenin 6tesine gegcememistir. Oysa; mimari
kalintilarin gériindr oldugu 6ren yerleri toplum arasinda ¢ogu zaman ‘6ren’, ‘viransehir’, ‘akviran’ gibi isimler
almis, yerel topluluklar bu alanlarda yerlesimlerini stirdirmeye devam etmistir. Yerel topluluklar bazen antik
kalintilari yeniden insa ettikleri yapilarda devsirme malzeme olarak kullanmislar, bazen de yeni yapilari antik
yapilarin temelleri Gzerine insa etmislerdir. Benzer sekilde hoyiklerin izeri ya da yamacglari yerlesim yeri
olarak segilmis, yapi malzemesi olarak kerpi¢ kullaniminin yogun oldugu yerlerde héyiklerin kiltlr dolgusu
yap! malzemesi olarak kullaniimistir. Toplum arkeolojik alanlarla i¢ ice yasiyor olmasina ragmen; devlet ve
toplum bu alanlari anlamaya yonelik herhangi bir kaygi duymamistir. Bu nedenle Osmanli Dénemi’nde
arkeolojik yerlesimler devsirme malzeme kaynagi olmanin 6tesinde bir anlam tasimamistir (Eres, 2013).

Erken donemde gerceklestirilen arkeolojik kazilarda temel yaklasim; aciga cikarilan eserleri yurt disinda mize
ortamina tasimaktir. Bu sebeple; pek ¢cok mimari yapi kalintisi izinli ya da izinsiz olarak Avrupa miizelerine
gotirilmis, bazen de bu kalintilar icin dzel miizeler insa edilmistir (Eres ve Ozdogan, 2016). 1881 yilinda
Osman Hamdi Bey’in miize midiri olmasinin devaminda, yurt disina eser ¢ikisi tamamen yasaklanmis,
Osman Hamdi Bey bugiinkii istanbul Arkeoloji Miizesi olan imparatorluk Miizesi’ni Bati’daki érnekleri gibi
yapabilmek amaciyla; Anadolu ve Yakindogu'nun farkh yerlerinde kazi calismalarina baslamistir. Osman
Hamdi Bey yurittiigu ¢calismalarla; korumaci bir tutumla yasal diizenlemelerin olusturulmasi, arkeoloji bilimi
ve mizeciligin gelisimini saglamistir. Bu dénemde Osmanli yonetimi ve elitlerinin arkeolojiye ve eserlerin
korunmasina yonelik ilgilerinin olmadigi; miizeyi, yalnizca Batili ve ¢agdas olmanin bir geregi olarak gordiikleri
ve Bati'dan gelenlerin gezmesini bekledikleri bilinmektedir (Eres, 2013).

Cumhuriyet Donemi’'nde Mustafa Kemal Atatirk’Gn ¢abasiyla arkeoloji ve mizecilik kurumsal dizeyde
gelismeye baslamis; devlet denetimindeki yabanci kazilar devam ederken, Tirk ekiplerin kazilari da artmaya
baslamistir. Atatlirk’iin arkeolojiye olan 6zel ilgisinin yaninda arkeoloji bilimi; gen¢ Cumhuriyet’in kendi ulus
kimligini olusturmasinda dnemli bir islev yiiklenmistir (Eres, 2013; Eres ve Ozdogan, 2016). 1923-1936 yillari
arasini kapsayan Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Anadolu topraklarinda yasamis bitin topluluklari buglinki
ulusun ortak atasi olarak tanimlayan ‘Anatolizm’ yaklasimi benimsenmistir (Eres ve Yalman, 2016). Bu
yaklasim ¢ercevesinde Siimer, Hitit, Frig, Urartu vb. kiltirlerin arastiriimasina dnem verilmis; yalnizca antik
oren yerleri degil, Anadolu’nun uzak ge¢misine 1sik tutan timilis ve hoyik kazilarina da baslanmistir.
Alacahoyik, Alisar Hoylk ve Trakya bolgesindeki Tlimulis kazilari erken dénem c¢alismalardandir (Eres ve
Yalman, 2016; Eres ve Ozdogan, 2016). 1934 yilinda Atatiirk Bergama Asklepion’u ziyaret ederek, buradan
cok etkilenmis ve bu alanin mizeye donistirilmesini istemistir. Bergama Asklepion’u 1936 vyilinda
Turkiye’nin ilk acikhava mizesi olarak ziyarete acilmistir (Eres, 2013; Eres ve Yalman, 2016). Yeni gelismekte
olan bir kent olarak Ankara kent merkezindeki timdilislerde ve Roma hamaminda gergeklestirilen kazi
¢alismalari ve hamamin sergilenmesi déneminin ilerisinde bir kent arkeolojisi ¢alismasidir. Cumhuriyet’in
erken déneminde gerceklestirilen arkeolojik calismalar ¢ogunlukla kazilarla eserlerin agiga gikarilmasi odakli
olmus, buluntularin korunmasi ve sergilenmesi baglaminda yeterli ¢alisma gergeklestiriimemistir (Eres ve
Ozdogan, 2016).

Turkiye’de arkeolojik alan koruma ve sergileme tarihinin baslangici kabul edilebilecek ¢alisma, 1950’li yillarda
Prof. Dr. Halet Cambel 6ncilliglinde Karatepe Aslantas’ta gergeklestirilen uygulamalardir. Kazi ¢calismalariyla
aciga cikarilan eserlerin ve mimari kalintilarin yerinde korunmasi karari ve bu baglamda gerceklestirilen
koruma catisi, rolyefli-yazith taslarin saglamlastiriimasi gibi teknik uygulamalar déneminin Otesinde
calismalardir (Eres, 2018). Brandi’'nin bir koruma catisinin gerekliligini ortaya koymasi sonucu; Franco
Minissi’nin tasarlayip, Turgut Cansever’in uygulamaya koydugu Karatepe-Aslantas koruma c¢atisi; Tiirkiye’deki
ilk koruma catisi olarak 1960’larin basinda insa edilmistir (K6ksal, 2016; Eres ve Ozdogan, 2016) (Sekil 10).
Karatepe-Aslantas’t koruma tarihinde 6zel ve 6ncl yapan; kalintilarin kendi dogal cevresiyle birlikte
korunmasi amaciyla bolgenin milli park ilan edilmesi ve yerel toplumla arkeolojiyi bulusturarak, dogal ve
kiltirel mirasa sahip g¢ikmalarini saglayacak sistemli galismalarin gergeklestirilmis olmasidir (Eres, 2018).
Halet Cambel onclliginde Karatepe-Aslantas'ta gerceklestirilen uygulamalar; arkeolojik alan koruma,
sergileme, toplumda farkindalik yaratma, kiiltiirel peyzaj koruma ve sirdurilebilir koruma gibi tim cagdas
koruma kuramlarinin temelini olusturmustur (Eres ve Ozdogan, 2016).
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Sekil 10. Karatepe — Aslantas koruma ¢atisi (Kaynak: Arkitera, 2017).

Karatepe-Aslantas’taki koruma catisi uygulamasina es zamanli bicimde, 1960’larin basinda gerceklestirilen bir
diger uygulama; Konya Alaeddin Kosk{’ne ait kerpi¢ duvar kalintilarinin Gzerine insa edilen koruma gatisidir.
Kent iginde yer alan kalintilarin yerinde korunarak sergilenmesi amaciyla yapilan g¢ati; hem kent arkeolojisi
baglaminda hem de erken dénem koruma ¢atisi uygulamalarindan biri olarak énci bir ¢calismadir (Eres ve
Ozdogan, 2016). Koruma ¢atisi 2018 yilinda yikilma tehlikesi bulundugu gerekgesiyle kaldirilarak yerine;
dogrudan kalintilarin Gzerine betonarme tamamlamalarin yapildigi, tartismali bir restorasyon uygulamasi
gerceklestirilmistir (Arkeofili, 2018) (Sekil 11).

Sekil 11. Konya Alaeddin Koskii koruma gatisi
a) Konya Alaeddin Koski’nln kaldirilan koruma gatisi; onya Alaeddin Késki’nin giinimiizdeki durumu (Kaynak:
(a) K Alaeddin Koéski’nin kaldirilan k (b) K Alaeddin Késku’'nin ginimuizdeki d (K k
(a) Arkecfili, 2016; (b) Mine Tanag Zeren Kisisel arsivi)

1970’lerle birlikte 6ren yeri mlzelerinin sayilari artmis, Efes, Priene, Milet vb. antik yerlesimler Batili ve yerli
turistlerin turistik rotalarina girmeye baslamistir (Eres, 2013). Turizmin 6ne ¢ikmasina paralel olarak; Ege ve
Akdeniz’deki antik yerlesimlerde restorasyon calismalari artis gostermistir. Atina Akropolisi'nde yizyil
basindan beri devam eden anastilosis calismalari Tiirkiye’deki uygulamalara isik tutmus, yapilan restorasyon
¢alismalari kazi ekiplerinin bilgisini arttirmanin yaninda 6ren yerlerini turistik anlamda 6ne ¢ikarma amaci
tasimistir. Efes Celsus Kutliphanesi anastilosisi ve Sardes Gymnasium’nun rekonstriiksiyon ile ayaga
kaldirilmasi dénemin 6ne ¢ikan uygulamalarindandir (Sekil 12 ve Sekil 13). Antik yerlesimlerde gerceklestirilen
bu restorasyon uygulamalari; arkeolojik varliklari korumaktan ¢ok sergileme ¢abasi tasimaktadir. Ancak
uygulamalar ¢ogunlukla tek yapi olgeginde gerceklestirilmekte, arkeolojik alanin bir bitin olarak
korunmasina ve yerlesimin kiltir tarihi icindeki 6nemini, hikayesini ziyaretgilere anlatmaya yonelik herhangi
bir miidahalede bulunulmamaktadir (Eres ve Ozdogan, 2016).
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Sekil 12. Efes Celsus Kitlphanesi (Kaynak: Miige Cengiz Kisisel arsivi)

s e

Sekil 13. Sardes Gym.n

Karatepe — Aslantas projesinden etkilenen Peter Neve, 1980’lerin basinda Bogazkdy Hattusa’da farkl bir
yaklasimi 6rnekleyen bir koruma —sergileme projesi gelistirir. Gorkemli tas mimariye sahip, Hititlerin baskenti
olan ¢ok katmanli yerlesimde imparatorluk donemine ait yapi katinin sergilenmesi uygun bulunur. Agik hava
kosullarinin kalintilarin uzun sire korunmasi icin uygun olmamasi sebebiyle; farkli katmanlara ait duvar
kalintilarinin Gizeri toprakla kapatilarak, sergilenmek istenen Hitit imparatorluk Dénemi’ne ait yapi temelleri
Gzerine bire bir modelleri yapilir. Bu yeniden insa slirecinde hem kazi ¢alisanlari hem de yerel tas ustalarindan
yararlanilir. Bu sergileme bicimiyle 6zglin yapi temelleri toprak altinda koruma altina alinirken; ziyaretgilerin
yaply! bir biitiin olarak algilamasi amaglanmistir (Eres ve Ozdogan, 2016; Eres ve Yalman, 2016) (Sekil 14).
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Peter Neve’nin uygulamalarindaki yaklasimi temel alan baska bir yorum da; 1990’larin basinda Mehmet
Ozdogan tarafindan Cayénii yerlesiminde uygulanmistir. 2000 yil boyunca kesintisiz iskan gérmiis Cayénd,
Neolitik Donem’de yuvarlak planh kulGbe tipi mimariden dortgen bigimli geliskin kdy evine gegis slrecini
ortaya koyan nadir yerlesimlerden biridir. Uzun yillar stiren calismalar sonucu agilan derin sondajlar ve 50’ye
yakin yapi katinin olmasi, kalintilarin korunmasini ve algilanmasini zorlastirmistir. Bu sebeple mevcut
kahintilarin Gzeri toprakla ortilerek, Bogazkdy — Hattusa’dan farkh bir yorumlamayla, yerlesimdeki kiltiirel
degisimi anlatan dort yapi evresi belirlenmis ve Uizerlerine temel seviyesinde modelleri yapilmistir. Koruma
catisi yerine yerlesimi dogal ¢evre ortami ile bitinlestirecek bir sergileme diizeni uygulanmistir (Eres ve
Ozdogan, 2016; Ozdogan, 2010) (Sekil 15).

Sekil 15. Cayonii Yerlesimi sergileme yaklasimi (Kaynak: Ozdogan, 2010, 5.152).

Cayoni’nde gergeklestirilen sergileme yaklasimina benzer bir uygulama 1990’larin sonunda, Kirklareli
Kanligecit Tuncg Cagi yerlesiminde de gergeklestirilmistir. Sur ile cevrili bir megaron dizisinden olusan i¢ kaleye
ait kalintilar toprak ile ortilerek koruma altina alinmis, Gizerlerine kazida aciga cikarildiklari bicimde modelleri
insa edilmistir (Ari, Eres ve Demirtas, 2010) (Sekil 16).

1990’ yillarda kazi galismalarinin yeniden basladigl Troia’da, Manfred Korfmann alanin hem klasik dénem
hem de Tun¢ Cagi’'ndaki 6nemini ortaya koymak amaciyla; cok tabakal bu alani oldugu haliyle sergilemeye
karar vermistir. Ziyaretgcilerin alani anlamalari amaciyla; bir gezi glizergahi tanimlanmis ve giizergah (zerine
yerlesim evrelerini gosteren goérseller, (¢ boyutlu canlandirma gizimlerinin yer aldigi bilgilendirme panolari
yerlestirilmistir (Eres ve Ozdogan, 2016).

Catalhoyik kazilarinin 1990’larda yeniden baslamasiyla; alanin korunmasi, sergilenmesi ve topluma
sunulmasi konusunda c¢alismalar gergeklestirilmistir. Bu kapsamda gergeklestirilen yerel halka yonelik
bilgilendirme calismalari; kazi alanlari ve yerel toplum iliskisi baglaminda farkli bir yaklasim ortaya
koymaktadir. Yerel halka Catalhoyiik’G anlatmaya yonelik etkinlikler diizenlenmesi, alanin girisindeki ziyaretgi
merkezinde yerel halkin Catalhoytk hakkindaki géruslerinin sergilenmesi; yerel topluluklarin arkeolojik alani
sahiplenmesi ve korumak igin sorumluluk hissetmesi baglaminda gerceklestirilen dnemli ¢alismalardandir
(Eres ve Ozdogan, 2016; Eres, 2013) (Sekil 17).
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3 = g
Sekil 17. Catalhoyik evi canlandirmasi (Kaynak: Min

e Tanag Zeren Kisisel arsivi).

2000’li yillarin basinda Kirklareli Asagi Pinar kazi alaninda tarihdncesi kazi alanlarinda koruma ve sergileme
konusu farklh bir yaklasimla ele alinmistir. Kazi calismalariyla agiga g¢ikarilan mimari buluntularin iz niteliginde
olmasi ve gorsel agidan algilanabilirliginin zorlugu sebebiyle; kazida saptanan mimariye uygun ahsap yapilarin
insa edildigi bir acik hava kéy miizesinin kurulmasina karar verilmistir. Mize icinde inga edilen ahsap evler ile
iclerinde yer alan canlandirmalar ve bilgilendirme panolariyla, kazi ¢alismalarini ve tarihdncesi yasamini
topluma aktarmak amaglanmistir (Eres ve Ozdogan, 2016; Kirklareli Projesi, 2020) (Sekil 18).

[

i

Sekil 18. Kirklareli Asagi Pinar Agikhava Miizesi (Kaynak: Kirklareli Projesi, 2020).
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Asagl Pinar Agikhava Miizesi uygulamasinin baslamasindan kisa bir slire sonra Turkiye’nin farkh yerlerindeki
Bursa Aktoprakhk Hoyiik, Aksaray Asikh Hoyik, izmir Yesilova Hoyugl gibi tarihdncesi yerlesimlerde de
benzer uygulamalar gergeklestirilmistir. Bursa Aktopraklik Hoyik’teki Arkeoloji Okulu, Asikli Hoyilk'te
gerceklestirilen deneysel arkeoloji calismalar ve Yesilova HOyugl’'nde Tirkiye'de ilk kez yapilan ‘zaman
yolculugu’ uygulamasi; arkeoloji bilimini ve tarihoncesi topluluklara ait yasami topluma aktarma baglaminda
gerceklestirilen &nemli ¢alismalardandir (Derin, 2010; Derin, 2020; Eres ve Ozdogan, 2016; Eres, Ozdogan ve
Demirtas, 2010; Karul, 2017; Ozbasaran, Duru, Teksdz ve Omacan, 2010) (Sekil 19).

Son yillarda Turkiye’de farkli disiplinlerden arastirmacilarin yer aldigi, yerel yénetimlerin destek verdigi, miras
alanini gevresiyle birlikte korumayi hedefleyen, toplumun koruma siirecine dahil edildigi farkli koruma-
sergileme yaklasimlari gelismistir. Sagalassos Projesi; farkli anastilosis uygulamalarinin ve tamamen pitoresk
gorintistyle birakilan buluntularin dogal peyzaj ile bir arada korunarak, yerlesim boyunca olusturulan bir
gezi glizergahi ile ziyaretgiye sunulmasiyla; yerlesim 6lceginde gergeklestirilen planli bir koruma-sergileme
yaklasimi olarak 6nemli bir 6rnektir (Sekil 20). Sagalassos antik kenti ayni zamanda; bulundugu Aglasun
yerlesiminde olusturulan doga vyirlylsli - bisiklet rotalari ve kiltir rotalarinin da bir parcasini
olusturmaktadir (Sagalassos Vakfi, 2020). Benzer sekilde; Hattussa ve diger Hitit yerlesimlerini kapsayan Hitit
Yolu Projesi ve 19 Likya sehrini kapsayan, Antalya’dan Fethiye’ye uzanan, farkli rotalardan olusan Likya Yolu
Projesi farkh yaklasimlariyla 6ne ¢ikmaktadir (Hitit Yolu, 2020; Likya Yolu, 2020).

i e i S il e
de gerceklestirilen zaman yolculugu uyg
2020).

Doy

Emaa (Kayn.ak:rYe§iIova HoyGgl kazi arsivi,

Sekil 19. Yesilova HOyUgiu'n

e g iR
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antik. kenti (Kaynak: Miige Cengiz Kisisel arsivi).

Sekil 20. Sagalassos
2018 Troya Yil'nda insasi tamamlanan Troya Miizesi ve Troia 6ren yerinin hemen yaninda yer alan Tevfikiye

koylnde gergeklestirilen Arkeo-Koy projesi; yerlesim 6lceginde tarihsel baglam Uzerinden gergeklestirilen
yenileme, restorasyon, peyzaj diizenlemeleri, satis alanlarinin olusturulmasi, kdy muzesi kurulmasi vb.

70



e

(2021, 2, 2) Cengiz, Tanag Zeren

¢alismalarla; arkeolojik mirasi yerel topluluklarla bulusturma, antik ve kirsal yerlesimdeki kiltiirel birlikteligin
surekliliginin saglanmasi baglaminda son yillarda 6ne ¢ikan uygulamalardandir (Opet Tevfikiye Arkeo-Koy
Projesi, 2018) (Sekil 21).

—t>. 6

Sekil 21. Tevfikiye kdylinde yerélan Troya evi (;Kaynak: Opet, 2021).

Tiirkiye’de Ulusal Mevzuatin Arkeolojik Miras Alanlarinda Koruma, Yorumlama ve Sunum Yaklasimlari
Baglaminda Geligimi

Osmanli Dénemi’nde arkeolojik alanlara ilgi 19. ylizyilda Troya, Efes, Bergama gibi 6ren yerlerinin kesfiyle
baslamis, ancak bu dénemde arkeolojik varliklarin korunmasina yonelik yasal bosluk olmasi sebebiyle, kazi
calismalari sonucu agiga cikarilan eserler Avrupa’daki miize ve 6zel koleksiyonlara tasinmistir (Ahunbay,
2010). 1840l yillarda baslayan ilk resmi izinli kazilarda; bulunacak eski eserlerin ¢ift olanlarindan birinin
devlete birakildigi, digerinin yurtdisina c¢ikisina izin verildigi bir yaklasimin oldugu bilinmektedir (Eres ve
Yalman, 2016).

ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi 1869 yilinda gikariimistir. Bu yasa ile devletten kazi izni alma zorunlulugu
getirilmis ve yurtdisina eser cikisi yasaklanmis ancak devletin oncelikli satin alma hakkiyla, yurt icinde
eserlerin satisina izin verilmistir. ilk yasanin ¢ikmasinda oldukga kisa bir siire sonra 1874’te, agirlikli olarak
arkeolojik kazilari diizenlemeye yonelik, yeni bir Asar-1 Atika Nizamnamesi hazirlanmistir. Yeni yasada her
cesit sanat esyasi ‘eski eser’ olarak tanimlanirken; kazi ile agiga ¢ikarilan eserlerin 1/3’tinlin devlete, 1/3'nln
arazi sahibine ve 1/3’Unin kazi baskanina birakilmasi hilkm ile ilk yasanin aksine yurt disina eser ¢ikisina izin
vermistir. 1881 yilinda Osman Hamdi Bey’in miize miidiirii olmasinin ardindan, onun insiyatifiyle 1884 yilinda
yeni bir yasa daha g¢ikarilmis ve yurt disina eser ¢ikisi tamamen yasaklanmistir (Eres ve Yalman, 2016). Osmanli
Donemi’nde ¢ikarilan (¢ yasanin da konusu yalnizca arkeolojik eserlerdir ve temel kaygilari; kazilarin devlet
denetiminde gergeklestiriimesi ve arkeolojik eserlerin yurtdisina c¢ikisinin mimkin oldugunca o6niline
gegilmesidir (Eres ve Ozdogan, 2016). Osman Hamdi Bey, 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi’'nde gérdigi
birtakim eksiklikleri gidermek amaciyla 1906 yilinda yeni bir yasa daha gikartmistir (Eres ve Yalman, 2016).
Osmanli Dénemi’nin bu son yasasi ile eski eser kavrami Tiirk-islam dénemi eserlerini de kapsayacak bicimde
genisletilmistir. Devleti korumadan sorumlu tutan yaklasimi ile dénemi icin cagdas bir yaklasimi olan bu yasa
Cumbhuriyet Dénemi’nde 1973 tarihine kadar yirirliikte kalmistir (Eres ve Ozdogan, 2016).

Arkeolojik alanlara yonelik yasal yapilanmaya paralel olarak kurumsal ve yonetimsel bazi diizenlemeler de
gerceklestirilmistir. Cumhuriyet’in ilanindan 6nce TBMM tarafindan 1920 yilinda kdltir varliklari ve
muzelerden sorumlu, Milli Egitim Bakanhgi’'na bagli ‘Turk Asar-1 Atika MudirlGgd’ kurulmustur. Cumhuriyet’in
ilani ile ‘Hars MidirlGgil’ adini alan kurum Kiltir Bakanhgi’nin temelini olusturmaktadir (Eres ve Ozdogan,
2016; Kaderli, 2014). 1922 tarihli ‘Mlizeler ve Asar-1 Atika Hakkinda Talimat’ baslikli genelge ile mize
mudurleri ve memurlarina ilk kez arkeolojik eserlerin envanter ve koruma calismalari hakkinda teknik bilgiler
verilmistir (Kaderli, 2014).
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1951 yilinda ¢ogunlugu akademisyenlerden olusan, koruma alaninda ilke kararlari gelistirmekten sorumlu ilk
resmi-akademik kurum olan Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) olusturulmustur.
Kurulun ana giindemi; anit yapilarin envanter, belgeleme, tescil ve restorasyon sorunlari olurken; arkeolojik
eserler daha ¢ok Eski Eserler ve Miizeler Genel Midurltgd’ndn isi olarak goriilmis, bu sebeple GEEAYK'nin
arkeolojik varliklarla ilgili yeterli bir calismasi olmamistir (Eres ve Yalman, 2016).

1973 yilinda Cumhuriyet tarihinin ilk koruma yasasi olan ‘Eski Eserler Kanunu’ ¢ikarilmistir. 1967’de
Turkiye’nin resmen kabul ettigi 1964 tarihli Venedik TizUgu ile paralel bir yaklasim gdsteren yasanin ortaya
koydugu en biyuk yenilik eski eserlerin tescil edilmesi ve sit kavramlaridir (Ahunbay, 2010). 1710 Sayili yasada
ilk kez ‘sit’ kavrami tanimlanirken; ‘arkeolojik sit’ ve ‘Gren yeri’ kavramlari da acgiklanmis, ‘Kazilar’ baslig
altinda arkeolojik kazilara iliskin sinirlar cizilmistir.

GUnUmuizde halen yururlikte olan 2863 sayili ‘Kiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’ 1983 yilinda
cikarilmistir. Kanunda ‘eski eser’ ifadesi yerini uluslararasi tlziklere uygun bicimde ‘kaltir varlig’
tanimlamasina birakmistir (Eres ve Yalman, 2016). Ayni zamanda sit kavraminin sinirlari genislemis, ‘ren yeri’
kavraminin tanimi yapilarak, éren yerlerinin arkeolojik potansiyelini koruyarak ziyarete agmak, tanitimini
saglamak, mevcut sorunlarini ¢ozmek amaciyla cevre dizenleme projelerinin hazirlanmasi gerektigi
belirtilmistir (T.C. Kltlr ve Turizm Bakanligi, 1983).

1987 yilinda bolge kurullari Gzerinde yeni bir yliksek kurul kurulmustur. Bu déneme kadar arkeolojik alanlara
yonelik kazi ve restorasyon c¢alismalari yalnizca Kiltir Bakanhg’’'nin ilgili genel mudirlaginin
sorumlulugundayken; yeni dizenlemelerle birlikte koruma vyiksek kurullari da arkeolojik alanlarin
korunmasina yonelik ilke kararlar gelistirmeye baslamistir (Eres ve Yalman, 2016). Kiilttr ve Turizm Bakanhgi
Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu tarafindan 1999 yilinda 658 sayili ‘Arkeolojik Sitler, Koruma
ve Kullanma Kosullari’ ilke kararti ile ‘arkeolojik sit’” kavraminin tanimi yapilarak, arkeolojik alanlara yonelik sit
dereceleri ve sit derecelerine gére koruma-kullanma kosullari belirlenirken; (T.C. Kiiltlr ve Turizm Bakanhgi,
1999) 2005 yilinda 702 sayili ‘Kentsel Arkeolojik Sit Alanlari Koruma ve Kullanma Kosullari’ ilke karari ile
kentsel arkeoloji calismalarina yonelik sinirlar gizilmistir (T.C. Kiltlr ve Turizm Bakanhgi, 2005a).

Kdltir ve Turizm Bakanligl 2005 yilinda ‘Arkeolojik Kazilarda ve Kazi Alanlarinda Yapilacak Dizenleme,
Restorasyon ve Konservasyon Proje ve Uygulamalarinda Uyulacak Usul ve Esaslara iliskin Yonerge’
olusturmustur. Venedik Tiiziigi ilkeleri ve UNESCO ‘Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasina iliskin
Sozlesme’ hilkiimlerini esas alarak olusturulan yonerge ile arkeolojik alanlarin korunmasi ve sergilenmesine
yonelik miidahalelere iliskin ilkeler belirlenmistir. Yonergede; kazi alanlarinda yapilacak diizenlemelerde ve
restorasyon galismalarinda yapi kalintilarinin ziyaretgilerin kolaylikla anlayacagi bir anlatima sahip olmasinin
gerektigi, yapilarin islevini ve mimarisi ile ilgili bilgileri ziyaretgilere sunmak amaciyla gerekli durumlarda
yeniden canlandirmalarin ya da anastilosis calismalarinin yapilabilecegi, alanda yapilan ¢alismalar sirasinda,
yerel halk ile dogrudan bir iletisim kurularak, sahiplenmeyi saglayici ve ilgiyi artirici programlarin hazirlanmasi
gerektigi vurgulanmaktadir (T.C. Kiiltlr ve Turizm Bakanlhgi, 2005b).

DEGERLENDIRME

Arkeolojik varliklara yonelik farkindaligin olusmaya baslamasi ¢ok daha erken dénemlere dayansa da;
arkeolojik varliklarin belgelenmesi, korunmasi ve sergilenmesine yonelik ¢alismalar 18. yizyildan itibaren
baslamistir. Kazi faaliyetleri ve eserlerin miizelere tasinmasiyla baslayan ¢alismalar, 19. ylizyildan 20. ylzyilin
baslarina kadar olan sirecte hem tarihdncesi yerlesimler hem de klasik donem alanlarinda restitlisyon
cizimlerinden maketlere, acikhava miizelerinden anastilosis, rekonstriiksiyon gibi restorasyon tekniklerine
uzanan bir cercevede gelisim gostermistir. Bu ¢alismalar bazen ‘Grand Tour’ gibi daha ayricalikli gruplara
yonelik gerceklestirilirken; bazen de turizm faaliyetlerinin etkisinde bicimlenmistir. 20. ylzyilin baslarindan
itibaren uluslararasi tiiziiklerde arkeolojik varliklara yonelik miidahalelerin sinirlari belirlenmeye baslamistir.
1990 yilinda ICOMOS’un ‘arkeolojik miras’ kavraminin tanimini yapmasi ve ‘alan yénetim’ kavramini ortaya
koymasiyla; arkeolojik varliklarin korumasina yoénelik yaklasimlarin tekil yapi 6lceginden alan 6lcegine
genisledigi, miras alaninin toplumla kurdugu iliskinin de gliclenmeye basladigi gorilmektedir. Deneysel
arkeoloji ¢alismalari ve teknolojinin kullanimiyla birlikte; artik 6zglin kalintilara en az miidahaleyle ya da

72



e

(2021, 2, 2) Cengiz, Tanag Zeren

miidahale etmeksizin gerceklestirilen, miras alani ve toplum arasindaki sinirlari kaldiran, ziyaretgiye eseri,
mekani ya da yasayisi deneyimleyecegi deneyim alanlari yaratmayl amaglayan sunum yaklasimlari 6n plana
cikmaktadir.

Turkiye’de arkeolojik varliklarin korumasina ve sergilenmesine yonelik c¢alismalar ise, diger koruma
faaliyetlerine benzer bicimde Diinya’daki uygulamalardan ve yasal diizenlemelerden ¢ok sonra, 19. ylzyilin
ikinci yarisindan itibaren baslamis ve cogunlukla muzecilik faaliyetlerine paralel bicimde gelisim gdstermistir.
Erken dénem galismalari arkeolojik alanlarda yapilan kazi faaliyetleri ve eserlerin bir bolimunin Glke sinirlar
icerisindeki milizelerde sergilenmesinin 6tesine gegememistir. Bergama Asklepion Agikhava Muizesi gibi nadir
orneklerin haricinde, Tirkiye’de arkeolojik alan koruma ve sergileme baglaminda 6nemli bir esik kabul
edilebilecek Halet Cambel’in Karatepe Aslantas calismalariyla baslayan sireg; 20. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren hem klasik donem vyerlesimleri hem de tarihdncesi alanlarda koruma catilari, anastilosis ve
rekonstriiksiyon miidahaleleri, acikhava miizeleri gibi uygulamalarla devam etmistir. Ozellikle 21. Yizyihn ilk
20 yillik doneminde tarihoncesi yerlesimlerde deneysel uygulamalarin ve toplum arkeolojisi temelli
¢alismalarin hiz kazandigi gorilmektedir. Arkeolojik miras kavraminin taniminin yapilmasi, kapsaminin
belirlenmesi, arkeolojik alanlarda gerceklestirilen koruma ve sergileme calismalarinin sinirlarinin gizilmesi,
yonetim planlarinin olusturulmasi konusunda ve turizm faaliyetlerinin miras alanlari lzerindeki yarattig
baskily1 dnlemeye yonelik yasal diizenlemelerin eksikligi ise Ulkemiz icin halen énemli bir sorun teskil
etmektedir.

Arkeolojik mirasin anlaminin, kapsaminin, koruma ve sergileme yaklasimlarinin tarihsel siireg icerisindeki
degisimi incelendiginde; dnceleri yalnizca buluntularin kazi ¢alismalariyla agiga cikarilmalari ve muhafaza
edilmelerinin saglanmasi bicimindeki koruma yaklasiminin gliniimuizde yerini; arkeolojik varligin bilgisini ve
anlamini dogru bicimde topluma sunmayi temel alan, arkeoloji-koruma-toplum iliskisi icinde planlanan
bltlnlesik koruma yaklasimlarina biraktigl goriilmektedir. Koruma ve sunum yaklasimlarindaki bu degisim,
arkeoloji biliminin de kapsaminin artik yalnizca materyali agiga ¢ikarma degil, materyali var eden siregleri
inceleme ve yorumlama lizerine genislemesiyle paralellik gostermektedir. Arkeolojik miras alanlarina yonelik
glincel koruma, yorumlama ve sunum yaklasimlariyla hedeflenen; arkeolojik kalintilar ve buluntulari artik
insanlarin belirli sinirlarin ardindan baktiklari alanlar/nesneler olmaktan cikararak, arkeolojik mirasi toplum
icin erisilebilir kilmak; arkeolojik varligin bilgisini, tim niteliksel ve niceliksel 6zelliklerini, tarihsel, kiltirel,
sosyal ve dogal baglami icerisinde topluma anlatmaktir. Sahip olduklari farkh nitelikleri, barindirdiklar
sorunlar ve verilerin yorumlanma bigimleriyle oldukga genis kapsamda ve farkli perspektiflerde ele alinmasi
gereken arkeolojik varliklara yonelik; onarim ve restorasyon c¢alismalari, cevre diizenleme, koruma ve sunum
miudahalelerini kapsayan, toplumun dabhil edildigi bittincil ve katilimcl koruma yaklasimlarinin gelistirilmesi
arkeolojik mirasin strdurilebilirliginin saglanmasi agisindan biylik nem tasimaktadir.
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