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Oz

Bu ¢aligmada 6gretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki goriislerini belirleyebilmek igin gegerli ve giivenilir bir
Olgek gelistirmek amaglanmistir. Calismada nicel arastirma Yyontemleri kapsaminda tarama yoOntemi
kullanilmistir.  Calismanin  6rneklemini 2019-2020 egitim-6gretim yilinda uzaktan egitim veren farkl
branslardaki 490 6gretmen olusturmaktadir. Caligmada veri toplama araci olarak 46 maddeden olusan bir goriis
belirleme 6lgegi kullanilmistir. Olgegin gegerliligini saglamak icin kapsam, goriiniis ve yap:1 gecerligine
bakilmigtir. Ayrica dlgegin giivenirligini belirlemek i¢in cronbach alpha katsayisi hesaplanmistir. Kapsam ve
goriiniis gecerligi i¢in uzman goriisii alinmisg, yapr gecerligi i¢in ise agcimlayici ve dogrulayici faktor analizi
uygulanmigtir. A¢imlayict faktoér analizi sonucunda dokuz madde c¢ikartilarak alti faktérden olusan Olgek
dogrulayici faktor analizi ile dogrulanmistir. Dogrulayici faktor analizi sonucunda 6lgegin RMSEA degeri 0,054,
GFI degeri, 081, CFI degeri 091 IFT degeri 0,92 olarak bulunmustur. Ayrica 6lgegin cronbach alpha gilivenirlik
katsayist 0,847 olarak hesaplanmigtir. Sonu¢ olarak Ogretmenlerin uzaktan egitim hakkinda goriislerini
belirlemeye yonelik 37 maddeden olusan gegerli ve giivenilir bir 6l¢ek gelistirilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Teknolojik Gelismeler, Uzaktan Egitim, Covid-19 Pandemisi, Olgek Gelistirme
Abstract

It was aimed to develop a valid and reliable scale in order to determine teachers' opinions about distance
education in this study. Survey method, one of the quantitative research methods, was used in the study. The
sample of research consists of 490 teachers working in different branches and recitation with distance education
at the 2019-2020 academic years. In this study it was used opinion determination scale consist of 46 items as a
data collection tool. In order to validity of the scale, content, construct and face validity was examined. Besides,
the cronbach alpha coefficient was calculated for the reliability study. Expert opinion was taken for the content
and face validity, and exploratory and confirmatory factor analysis was applied for construct validity. As a
result of the exploratory factor analysis, nine items were removed and the scale consists of six-factor was
confirmed by confirmatory factor analysis. As a result of confirmatory factor analysis, it was calculated values
of RMSEA 0,054, GFI 0,81, CFI 0,91 and IFI 0,92. Besides Cronbach alpha internal consistency reliability
coefficient of the scale was found 0.847. As a result, a valid and reliable scale consisting of 37 items was
developed to determine teachers' opinions about distance education.

Keywords: Technological Development, Distance Education, Covid-19 Pandemic, Scale Development

Giris

Insanoglu var oldugundan bu yana elde ettigi bilgi birikimini artirma yollarmna
bagvurmustur. Bu arayiglar zamanla bilgiye daha kisa siirede ulasabilmek igin teknolojik
imkanlarin gelismesini 6n plana c¢ikarmistir. Teknolojinin gelisimi hayatin birgok alaninda
degisime sebep olmustur. Bu alanlardan biri de egitimdir. Egitim alaninda, teknolojinin
gelisimine paralel olarak gelisim gozlenmis (Kirik, 2016) ve bilgiye ulasma, bilgiyi kullanma,
saklama ve bilginin paylasimimi saglamaya yonelik web kaynaklarinin  kullanimi
yayginlasmaya baslamistir. Egitimde web kaynaklar1 arasinda yer alan olanaklardan biri de
uzaktan egitim uygulamalaridir.

Uzaktan egitim, bilgiye ulagma yolunda teknolojiyi kullanarak bireylere sagladig:
olanaklar sayesinde egitimde 6nemli bir yer edinmistir. Televizyon, cep telefonunu, bilgisayar
ve tablet gibi araglarin fiziksel etkilesim olmadan egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi
uzaktan egitim olarak ifade edilmektedir (Karakus, Ucuzsatar, Karacaoglu, Esendemir ve
Bayraktar, 2020). Clark (2020) caligmasinda uzaktan egitimin tarih¢esine deginmis ve
uzaktan egitimin gecmiste de radyo, mektup, gazete, kitap gibi araglarla yapildigini
belirtmistir. Bu baglamda uzaktan egitim son yillarda ortaya ¢ikmis olmayip, teknolojinin
gelisimi ile bu egitim uygulamasinin kullaniciya sundugu ortam ve firsatlar degismis ve
cesitlenmistir. Altiparmak, Kurt ve Kapidere (2011) de uzaktan egitimi elektronik veya
elektronik olmayan sistemlerin ise kosulmasiyla iletisim yoOntemlerini en iyi sekilde
kullanarak, egitimde yer ve zaman sinirini ortadan kaldiran, 6grenme faaliyetlerinin
birgogunu sunabilen oldukca kapsamli bir faaliyet olarak ifade etmektedir.

Uzaktan egitimle ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda, uzaktan egitimin hem faydali
hem de sinirli yanlar1 oldugu goriilmektedir. Traxler’e (2018) gore, ekonomi ve ulasilabilirlik
acisindan incelendiginde uzaktan egitim oldukc¢a avantajlidir. Odabas’a (2003) goOre sistem
kurulumu acisindan maliyetin az olmasi, egitim kurumlarina ulasma bakimindan herkese
firsat esitligi saglamasi, hayat boyu 6grenme imkani olusturmasi, bireylere eszamanli ders
yiiriitme olanagi sunmasinin yani sira derslerde zengin materyal sunulabilmesi gibi 6zellikleri
uzaktan egitimi avantajli kilan faktorlerdir. Arat ve Bakan’a (2014) gore ise, biyk bir kitleye
erisebilme, yer ve zaman agisindan esneklige sahip olabilme gibi 6zellikler uzaktan egitimin
olumlu yanlar1 arasindadir. Uzaktan egitimin faydalarinin yaninda smirli yanlarinin oldugunu
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belirten ¢alismalar da bulunmaktadir. Gillies, (2008) ¢alismasinda 6grencilerin es zamanli
olarak yiiriitiilen uzaktan egitim uygulamalarinda ders esnasinda teknik problemlerden dolay1
derslerden yeterince verim alamadiklarini; Karal, Cebi ve Turgut, (2011) caligmalarinda
goruntiinin donmasi, baglantinin kesilmesi, sesin yanki yapmasi gibi sorunlarin oldugunu,
Dogan ve Tatik, (2015) c¢alismalarinda ise Ogretmenlerle karsilikli  etkilesime
gecemediklerinden dolay1 sevgi hissiyatinin olusmadigi ve sorularina hemen cevap alamama
gibi problemler yasadiklarini ortaya koymuslardir. Uzaktan egitimin fayda ve simirliklart
dikkate alinarak uygun donanim ve alt yap1 oldugu durumlarda ya da ihtiya¢ halinde egitim
sisteminde bu egitime basvurulmaktadir.

Nitekim 2019-2020 yilinda 6zellikle tiim diinyay1 etkisi altinda birakan Covid-19
pandemisi ile birlikte egitim-6gretimde uzaktan egitime gegilmistir. Covid-19 salgininin
egitim-0gretim faaliyetlerine olumsuz etkilerinin minimum seviyeye indirgenmesi adina farkl
onlemler alinmaya calisilmistir. Uzaktan egitim bdylece salgin siirecinde siklikla glindeme
gelen ve bircok alanda uygulanan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmig ve bitin diinyada
egitim-ogretim faaliyetlerinde uzaktan egitime gecilmistir. Ulkemizde ise 13 Mart 2020 itibari
ile egitim-6gretim uygulamalarinin biitiin kademelerinde uzaktan egitime baslanmistir
(Karakus ve ark., 2020). 2019 Milli Egitim Bakanlig1 raporuna gore Tiirkiye’de yaklasik 18
milyon 6grenci ve 950 bin 6gretmen bulunmaktadir (MEB, 2019). 13 Mart itibariyle kapatilan
okullardaki egitim-6gretim alani pandemiden en fazla etkilenen kamusal alandir (MEB,
2020). Bu nedenle uzaktan egitimde gorev alan Ogretmenlerin bu uygulamaya yonelik
goriislerini belirlemek 6nemli ve gereklidir. Bu baglamda, bu alanda giivenilir ve gecerli bir
goriis 6l¢egi hazirlanmasi biiyiik onem tagimaktadir. Gegerligi olmayan bir dl¢ekle elde edilen
verilerde istatistiksel testlerin giicli diiserek arastirilan konuya yonelik tespitlerde bulunmak
giiclesirken, giivenirligi diisiik bir Olgek ile yapilan 6l¢iimlerde ise Onyargilar olusabilir
(Karakog ve Donmez, 2014).

Olgekler genel olarak dlgmeye konu edinen 6zelliklerin siniflandirilmasi, siralanmasi
veya miktarinin ve derecesini belirlenebilmesi i¢in uygulanmasi gereken kural ve
sinirlamalar1  belirten 8lgme  araclanidir  (Metin, 2014). Olgekler, 6l¢gme islemini
kolaylastirmayla birlikte ulagilan sonuglarin niteligini de belirler (Metin, 2014; Tavsancil,
2002). Bir olgegin giivenilir ve gecerli olmast igin Olgegin gelistirilme ve uygulanma
asamalarinda standartlara uygun c¢alisilmis olmasi gerekmektedir. Standartlara uyulmadigi
takdirde gelistirilen 6l¢egin giivenirlik ve gecerliligi diiserek, 6l¢egin iilke genelinde ve hatta
uluslararas1 alanda kullanildigi arastirmalarda bir takim hata ve taraf tutmaya zemin
hazirlayacaktir (Karakog ve Donmez, 2014).

Alanyazinda uzaktan egitime yonelik yapilan calismalara bakildiginda, Kaya, Citil
Akyol ve Ozbek, (2017); Bakioglu ve Cevik, (2020); Ekiz, (2020); Erfidan, (2019); Giirer,
Tekinarslan ve Yavuzalp (2016); Hamutoglu ve Giiltekin, (2019); Sirin ve Tekdal, (2015);
Karakus ve ark., (2020); Kaya, Citil, Oztas ve Kili¢, (2017); Kuirali ve Alci, (2016); Paydar ve
Dogan, (2019); Tekin, (2020) diisiince ve goriis belirleyen, Aktas, Biiyiiktas, Giille ve Yildiz,
(2020); Arslan ve Korkmaz, (2019); Baris, (2015); Bayram, Peker, Aka ve Vural, (2019);
Yildiz, (2016); Kocayigit ve Usun (2019); Yenilmez ve Turgut,(2017) tutumu belirleyen;
Basar, Arslan ve Giinsel, (2019); Bozkurt, (2020); Yilmaz ve Giiven, (2015); algiy: belirleyen
calismalarin  yapmiglardir. Uzaktan egitime yoOnelik oOlgek gelistirme caligmalari
incelendiginde ise; Agir, (2007); Arslan ve Bircan, (2019); Demir ve Akpinar, (2016);
Haznedar ve Baran, (2012); Karaman, Calisir ve Tas, (2020); Kisla, (2016); Usta, Uysal ve
Okur, (2016); Yildiz, Yildiz ve Alkan, (2021) tutum belirlemeye; Cakmak, Cebi ve Kan,
(2014) sosyal bulunusluk diizeyini belirlemeye; Eygl ve Karman, (2013) algi belirlemeye;
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Orhan ve Ceviker Ay, (2017) degerlendirme yapmaya; Yildirim, Yildirim, Celik ve Karaman,
(2014); Ozkul, Kirnik, Doniik, Altunhan ve Altinkaynak, (2020) ise goriis belirlemeye
yonelik olgek gelistirme ¢aligmalart yapmislardir.

Ozkul ve ark., (2020) calismalarinda &gretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki
goriislerini almak icin hazirladiklar1 6lgegin gelistirilme asamasinda 6lgegi 600 dgretmen ve
okul idarecisine uygulamiglar, Olgegin yap1 gegerliligi, kapsam gegerliligi ve giivenirlik
analizini yaparak 15 maddelik bir 6l¢ek gelistirmislerdir. Bir diger ¢alismada ise Karakus ve
ark., (2020) Tiirkce Ogretmen adaylarmin uzaktan egitime yonelik goriislerini belirlemek
amaci ile kullandiklart 6lgegi gelistirme asamasinda hazirladiklart 6lgek ilizerinde alaninda
uzman bes kiginin goriisii dogrultusunda diizeltmeler yapmis ve iki 6gretmen adayi ile pilot
uygulama yaparak 6lgege son halini vermis ve 21 maddelik bir 6l¢ek gelistirmislerdir.

Yapilan calismalar incelendiginde uzaktan egitime yonelik diisiinceleri belirlemek
amactyla yapilan olgek gelistirme calismalarinin smirli oldugu goriilmektedir. Olgek
gelistirmeye yonelik yapilan caligmalar incelendiginde Ozkul ve ark., (2020) tarafindan
gelistirilen dlgegin 15 madde gibi ¢ok az sayida maddeden olugsmasinin 6lgegin 6gretmenlerin
uzaktan egitime yonelik diisiincelerini farkli boyutlarda ortaya koymada yetersiz kalacagi
disiiniilmektedir. Ayrica Karakus ve ark., (2020) tarafindan gelistirilen 6lgegin de Tiirkce
Ogretmen adaylarina yonelik olmasi ve Ogretmenlere hitap etmemesi; genel olarak
Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik disiincelerini belirlemeye yonelik bir 6lgegin
olmadigimi gostermektedir. Bu incelemeler sonucunda ve uzaktan egitimin 2019-2020 yilinda
zorunlu olarak uygulamaya gec¢ilmesi ile uzaktan egitim hakkindaki 6gretmen goriiglerinin
genis kapsaml, gecerli ve guvenilir bir Olgek ile belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Bu
caligmada gelistirilen Slgegin hem sinirli sayida olan Olgek gelistirme calismalarina katki
saglayacagi, hem de Glgegin diger ¢aligmalara kiyasla daha fazla madde igermesi ile uzaktan
egitimin genis kapsamli ve ¢ok boyutta 6lgiilmesini imkan saglayacagi diisiiniilmektedir.

Bu dogrultuda ¢alismanin amaci 6gretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki goriislerini
ortaya ¢ikarmak icin gecerli ve giivenilir bir olcek gelistirmek olarak belirlenmistir. Bu
calisma ile farkli branslardaki 6gretmenlerin uzaktan egitime yonelik goriislerini belirlemek
icin gecerli ve giivenilir olarak gelistirilen dlgegin arastirmacilar tarafindan kullanilmasi ile
elde edilecek sonuglarin, uzaktan egitim uygulamasina iliskin sorunlarin giderilmesine katki
saglayacagi diistiniilmektedir. Ayrica, gegerli ve giivenilir bir 0lgek ile uzaktan egitimde gorev
alan Ogretmenlerden alinan geri doniitler sayesinde, uzaktan egitimde uygulanan mevcut
sistemin etkililigi ve aksakliklari incelenerek uzaktan egitim sisteminin bu ydnde yapilan
caligmalara gore dlizenlenmesi olanagi olusacaktir.

Calismanin amaci dogrultusunda arastirma problemi “Uzaktan egitime yonelik goriis
almak icin gelistirilen goriis 6lcegi gegerli ve giivenilir midir?” olarak belirlenmistir.
Alt problemler

1.  Ortaokul ve smif Ogretmenlerinin uzaktan egitim hakkindaki gorislerini
belirlemeye yonelik gelistirilen goriis 6l¢egi gecerli midir?

2. Ortaokul ve smif Ogretmenlerinin uzaktan egitim hakkindaki goriislerini
belirlemeye yonelik gelistirilen goriis 6l¢egi glivenilir midir?
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Yontem

Bu ¢alismada nicel arastirma yOntemlerinden biri olan tarama yontemi kullanilmistir.
Nicel arastirma, degiskenlerin kesin sinirlariyla saptanabildigi, bunlar arasindaki iliskinin
Olciilebildigi, genellemelere ulagabilmeyi amag¢ edinen bir arastirma yontemidir (Yildirim ve
Simsek, 2016). Tarama yontemi ise, bir grubun belli 6zelliklerini belirleyebilmek icin
verilerin toplanmasini amag¢ edinen ¢aligmalart icerir. Bu calismada tarama yonteminin
kullanilmasmin  nedeni, gelistirilen goriis Olgeginin  gecerligini  ve  gilivenirligini
belirleyebilmek igin tarama ¢alismalarinin oldukga fazla bireyden olusabilecek 6rneklemden
elde edilecek bilgiyi bize sunabilmesidir (Blyukoztirk ve ark, 2015).

Calisma Grubu

Bu caligmanin ulasilabilir evrenini farkli illerde gorev yapan ve uzaktan egitim ile
Ogrencilerine ders anlatan oOgretmenler olusturmaktadir. Bu 0Ogretmenlerin tamamina
ulagilmasimin ¢ok maliyetli ve zaman alici olmasindan c¢alismada Orneklem sec¢imine
gidilmistir. Caligmanin 6rneklemini uzaktan egitim ile 6grencilere ders veren ve aragtirmaya
gonalli  katilmak isteyen Ogretmenler arasindan rastgele Ornekleme se¢im yOntemi
kullanilarak belirlenen farkli branslardaki 490 &gretmenden olusmaktadir. Orneklem sayisi
belirlenirken testteki soru sayisinin en az on kati kurali uygulanmistir. Calismaya katilan
ogretmenlerin demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Calismaya katilan 6gretmenlerin demografik ozellikleri

Cinsiyet Frekans Yizde Brans Frekans Yizde
Kadin 311 %64 Tirkce 40 %8.1
Erkek 178 %36 Matematik 43 %8.7

Yas Frekans Ylzde Fen Bilimleri 105 %21.4
20-25 13 %2.6 Sosyal Bilgiler 42 %8.5
26-30 87 %17.7 Ingilizce 54 %11
31-35 127 %25.9 Sinif Ogretmeni 77 %15.7
36-40 122 %24.8 Diger Branslar 126 %25.7
41-45 57 %11.6 Mesleki Deneyim Frekans Yuzde
46-50 52 %10.6 5 yil ve alt1 62 %12.6
51-55 25 %5.1 6-10 y1l 140 %28.5
56-60 7 %1.4 11-15 yil 98 %20

Gorev Yeri Frekans Yizde 16-20 yil 76 %15.5
1l Merkezi 331 %16.2 21-25 y1l 65 %13.2
Tige 115 %23.4 26-30 y1l 31 %6.32
Kdy-Kasaba 38 %7.7 30 yil ve Usti 17 %3.4

Tablo 1’e gore, aragtirmaya katilan O6gretmenler cinsiyet agisindan incelendiginde
%64’tiniin kadin, %36’sinin erkek oldugu, yas aralifi incelendiginde %2.6’sinin 20-25,
%17.7’sinin 26-30, %25.9’unun 31-35, %24.8’inin 36-40, %11.6’sinin 41-45, %10.6’sinin
46-50, %5.1’inin 51-55, %1.4’lniin ise 56-60 yas arasinda oldugu goriilmektedir. Ayrica
O0gretmenler gorev yeri bakimindan incelendiginde %16.2’sinin il merkezinde, %23.4’{linlin

19



Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Iliskin Gériislerini Belirleme Olgegi: Metin, M., Cevik, A., & Giirbey, S.
The Scale for Determining Teachers' Opinions on Distance Education: T v ’

ilcede, %7.7’sinin ise kOy veya kasabada gorev yaptigi, brang dagilimina bakildiginda
%8.1’inin Tirkge, %8.7 sinin matematik, %?21.4’{iniin fen bilimleri, %8.5’inin sosyal bilgiler,
%11’inin Ingilizce, %15.7 sinin smif ve %25.7’sinin diger brans 6gretmenlerinden olustugu
tespit edilmistir. Bunun yani sira ogretmenler mesleki deneyime gore incelendiginde ise
%12.6’smin 5 y1l ve alti, %28.5’inin 6-10 y1l aras1, %20’sinin 11-15 y1l arast, %15.5’inin 16-
20 yil arasi, %13.2’sinin 21-25 yil arasi, %6.32’sinin 26-30 yil aras1 ve %3.4’linlin 30 yil
iistiinde mesleki deneyime sahip oldugu goriilmektedir.

Calismada agimlayict faktér analizi sonucu elde edilen Olgegin faktor yapilarimi
dogrulamak icin yapilan DFA uygulamasindaki 6rneklem daha once o6l¢ek uygulamasi
yapilan 6rneklemin disinda yer alan 250 6gretmenden olusmaktadir. Bu 6gretmenleri segerken
Ogretmenlerin uzaktan egitimle ders anlatmalari, farkli bransta olmalar1 ve arastirmaya
goniillii olarak katilmalar1 dikkate alinmistir. Bu 6zeliklere sahip olan dgretmenler arasindan
rasgele secim yaparak DFA uygulamasi i¢in gerekli orneklem belirlenmistir.

DFA’ya katilan 6gretmenlerin 6zelliklerine bakildiginda, 6gretmenler cinsiyet acisindan
incelendiginde %58’inin kadin, %42’sinin erkek oldugu, yas araligi incelendiginde
%1.6’smin 20-25, %18.8’inin 26-30, %32.8’inin 31-35, %26.4’inlin 36-40, %12’sinin 41-45,
%4.18’inin 46-50, %2.4’linlin 51-55, %0.4’{iniin ise 56-60 yas arasinda oldugu goriilmektedir.
Ayrica Ogretmenler gorev yeri bakimindan incelendiginde %68’inin il merkezinde,
%24.4’liniin ilcede, %6.8’inin ise kOy veya kasabada gorev yaptigi, brans dagilimina
bakildiginda %11.2’sinin Tiirkce, %10.4’linlin matematik, %26’sinin fen bilimleri, %5.2’sinin
sosyal bilgiler, %13.6’smin Ingilizce, %9.2’sinin smif ve %23.6’sinm diger brans
ogretmenlerinden olustugu tespit edilmistir. Bunun yani sira 6gretmenler mesleki deneyime
gore incelendiginde ise %10,4’iiniin 5 y1l ve alt1, %34 liniin 6-10 y1l arasi, %25.6’sinin 11-15
yil arast, %15.6’sinin 16-20 yil arasi, %9.6’sinin 21-25 yil arasi, %3.6’smin 26-30 y1l aras1 ve
%0.4’1iniin 30 y1l tstiinde mesleki deneyime sahip oldugu goriilmektedir.

Ol¢me Aracinin Gelistirilmesi

Arastirma kapsaminda Ogretmenin uzaktan egitime ydnelik diisiincelerinin belirleme
Olcegini gelistirirken bes asamali bir siire¢ izlenmistir. Bu bes asamali siire¢ belirlenirken alan
yazinda birgok aragtirmacinin dlgek gelistirme basamaklar1 dikkate alinmigtir (Aksu, Metin ve
Konyalioglu, 2014; Buyukozturk, 2005; Balci, 2007; Metin, 2010; Metin, 2014; Metin,
Biris¢i, Coskun ve Kolomug, 2012; Metin, Kaleli Yilmaz, Coskun ve Biris¢i, 2012;
Tezbasaran, 2002). Madde Havuzu Olusturma, uzman goriislerine bagvurma, on deneme,
faktor analizi ve giivenirlik analizi olarak belirlenen bu bes asamada yapilanlar asagida
ayrintili olarak aciklamstir.

Madde havuzunu olusturma asamasi

Bu asamada, ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik diislincelerinin belirlemek i¢in
maddelerin yazilmas1 gerektigine yonelik alan yazin incelemesi yapilmistir. Yapilan bu alan
yazin taramasinda; Ozkul ve ark., (2020) dgretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki goriislerini
almak i¢in 6l¢ek gelistirme, Karakus, ve ark., (2020), Tirk¢e 6gretmen adaylarinin uzaktan
egitim hakkinda goriisleri, Bakioglu ve Cevik (2020) Covid-19 pandemi déneminde fen
bilimleri 6gretmenlerinin goriisleri, Sonmez, Yildirnm ve Cetinkaya (2020) korona virlis
salginindan dolay1 uygulanan uzaktan egitim siirecinin sinif 6gretmenlerinden alinan goriisler
dogrultusunda degerlendirilmesi, Paydar ve Dogan, (2019), uzaktan ve yiiz yiize 6grenme
ortamlarma iligkin 6gretmen adaylarinin goriisleri, Girer, Tekinarslan ve Yavuzalp, (2016),
uzaktan egitime yoOnelik ¢evrimici olarak ders veren Ogretim elemanlarinin goriisleri
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konularinda yapilan arastirmalar incelenmistir. incelenen bu kaynaklar dogrultusunda uzaktan
egitim konusu ile dogrudan ilgili ya da ilgili oldugu kabul edilen 6gretmenlerin uzaktan
egitime yonelik diislincelerini belirlemek i¢in Olcek maddeleri belirlenmistir. Ayrica 10
Ogretmenle yliz yiize goriisme yapilmistir. Gorlismelerde 6gretmenlere; “uzaktan egitimin
ogrenciler ve dgretmenler iizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerinin neler oldugu” ve “uzaktan
egitim uygulamalarinda karsilastigi sorunlarin neler oldugu (alt yap:, iletisim, programin
kullanimi ve pedagojik yonden degerlendirmeleri) sorulmustur. Yapilan alan yazin incelemesi
ve Ogretmenlerle yapilan goriismeler sonucunda 50 maddeden olusan “Kesinlikle
Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Karasizim”, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum”™
seceneklerinin yer aldig1 besli likert tipi taslak Olgek gelistirilmistir.

Uzman gériigiine bagvurma asamasi

Uzmanlarin goriisiine bagvurmanin sebebi Olcegin kapsam ve goriiniis gegerligini
saglamaya yoneliktir.

Kapsam gecerliligi, 6lcek maddelerinin dl¢iilmek istenilen davranisi yeterince yansitip
yansitmadiginin gostergesidir (Bliylikoztirk ve ark., 2015). Calismada kapsam gegerliginden
sonra ise gortiniis gegerligi saglanmistir. Goriiniis gegerligi, bir 6l¢egin neyi 6l¢tigiinden daha
cok neyi Olclyor gibi goriindigiinii gosterir. Bir 6lgme aracinin goriiniis gegerligi aslinda 0
0lgme aracinin 8lgmek istedigi dzellikleri dlgiiyor seklinde gdziikmesidir (Oncii, 1994).

Bu calisma kapsaminda gelistirilen 50 maddelik taslak ol¢ek, kapsami yoniinden
degerlendirilmesi amaciyla uzaktan egitim alaninda caligmalar1 olan iki akademisyene
gonderilmistir. Akademisyenlerden, Ogretmenlerin uzaktan egitime iliskin diigiincelerini
belirlemeye yonelik olgekte yer alan maddelerin, 6gretmenlerin diisiincelerinin tam olarak
Olclip Olgmedigi noktasinda gozden gegirmeleri ve Olgegin  kapsam gecerliligini
degerlendirmeleri istenmistir. Akademisyenlerin incelemesi sonucunda bes madde olcekten
cikarilmis ve dort madde de yeniden diizenlenmistir. Ayrica akademisyenlerin Onerileri
dogrultusunda 6lcege iki madde eklenmis ve 6lcek maddeleri kategorilere ayrilmistir. Gerekli
diizenlemeler yapilarak 47 maddeden olusan Olgek 6lgme degerlendirme uzmani olan bir
akademisyene gonderilmistir. Ol¢me degerlendirme uzmanindan da odlgegin; kapsam
gecerligi, goriinlis gecerligi, maddelerin 6lgmek istenilen Gzelliklere uygun olup olmadigi
hakkinda degerlendirme yapmasi istenilmistir. Olgme degerlendirme uzmanmnm gériisleri
dogrultusunda yapilan diizenlemenin sonrasinda 46 maddelik besli likert tipinde bir 6lgek
olusturulmustur. Ayrica, bu 06lgek Tiirk dili uzmani tarafindan imla, anlasilabilirdik ve
uygunluk bakimindan incelenerek dlgek son haline getirilmistir.

On deneme asamasi

On deneme asamasinda, gelistirilen taslak olcegi 20 kisiden olusan bir &gretmen
grubuna uygulamasi yapilmistir. Ogretmenlerden Olgegin cevaplanma siiresi, maddelerin
anlagilabilirligi ve Ogretmen grubuna uygun olup olmadigi hakkinda bilgi almmustir.
Ogretmen goriislerinden; 46 maddelik dlgegin anlasilabilir oldugu, 6l¢ek madde sayisinin ve
maddedeki ifadelerin 6gretmenlere uygun oldugu ve o6lgegin 20 dk da tamamlanabilecegi
sonucuna ulagilmistir.

Faktor analizi asamast

Uzman goriisleri alinip, 6n deneme islemlerinin yapilmasinin ardindan hazirlanan 6lgek
490 6gretmenden olusan bir gruba uygulanmistir. Ogretmenlerin dlgege verdigi cevaplardan
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elde edilen verilerin normal dagilim sergileme durumuna bakilmistir. Bunun i¢in Skewness ve
Kurtosis ¢arpiklik degeri, histogram grafigi, Q-Q plot testi, Kolmogorov-Smirnov degerleri
incelenmistir. Bu uygulama sonucunda normal dagilim sergileyip sergilemedigi belirlenen
Olcek verilerine agimlayict ve dogrulayici1 faktor analizi uygulanmistir. Agimlayict faktor
analizinde Temel Bilesenler Analizi (TBA) kullanilmigtir. Bu ¢alisma kapsaminda gelistirilen
6l¢ege uygulanan faktor analizinin uygun olmadigi konusunda bize fikir veren KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) degerinin ve 0lgek degiskenleri arasinda herhangi bir korelasyonun var olup
olmadigina yonelik fikir veren Barlett Testi (Barlett Test of Sphericity) sonucu ortaya ¢ikan
degerin yiiksek olup olmadigina 0zellikle dikkat edilmistir (Field, 2005; Kline 2005; Seger,
2015; Pallant, 2020). Ayrica 6lgek modelindeki faktor sayisinin 6z degeri (eigenvalue) birden
fazla olan faktorlerin sayisina denk oldugu ve faktor yiklerinin ise en az 0,30 olmasi gerektigi
gibi bilgilere de énem verilmistir (Turgut ve Baykul, 1992; Seger, 2015). Ideal faktdr yapisini
tespit edebilmek icinde gerekli olan dondiirme (rotation) islemleri yapilmis ve dondiirme
isleminin sonucuna gore “oblimin (egik dondiirme)” yoOnteminin uygulanmasina Kkarar
verilmistir. DOndirme sonucunda verilerin faktorlere dagiliminda yiik degerinin 0,30’dan az
ve binisik olmamasina dikkat edilmistir. Ayrica Olcek maddelerinin toplandigi faktorler
dikkate alinarak faktorlere isimler verilmistir. Bununla birlikte AFA analizi sonucunda ortaya
cikan faktor yapisinin uygun olup olmadigi Yapisal Esitlik Modelleri kullanilarak test
edilmistir. Bu dogrultuda Dogrulayici Faktor Analizi (Confirmatory Factor Analysis) yontemi
ile Agimlayic1 Faktor Analizi sonucunda belirlenen faktér modelinin uygun olup olmadigi
tespit edilmistir. Dogrulayic1 Faktor Analizinde RMSEA, CFl, GFI ve X? (ki-kare) kriterleri
modelin uygunlugunu belirlemek igin 6lglit olarak degerlendirilmistir. Olgege yonelik
Acimlayici1 Faktor Analizi SPSS 22.0 programiyla test edilirken, Dogrulayici Faktor Analizini
uygulamak icin ise Lisrel 8.5.1 programi kullanilmistir

Guvenirlik hesaplama asamast

Faktor analizi yapilarak son halini alan uzaktan egitime yonelik 6gretmenlerin
diisiincelerinin belirleme dlgeginin (UEOD) Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi ve alt
faktorlerine ait gilivenirlik katsayilar1 hesaplanmistir. Bu degerin 0,7°nin iizerinde olmasi
istenir. Az maddeli 6l¢eklerde genellikle diisiik degerlere ulasilir. Bu yiizden cronbach alpha
degeri 6lcekte yer alan madde sayisi ile yakindan ilgilidir (Biiytikoztiirk ve ark., 2015).

Bulgular

Arastirmanin bulgulari, uzaktan egitim hakkinda gecgerli ve gilivenilir bir goriis 6lgegi
hazirlamak amaciyla 2019-2020 egitim-6gretim yilinda uzaktan egitimde gorev alan 490
Ogretmene uygulanan goriis Ol¢eginden elde edilmistir. Analizler dogrultusunda ulasilan
sonuglar1 daha sistematik bir yapida sunabilmek i¢in bu bolim dort baslik altinda

sunulmustur:
e Olgek Verilerinin Dagilim Durumuna Iliskin Bulgular
e Olgegin Gegerliligine iliskin Bulgular
e  Olgegin DFA Sonucuna Iliskin Bulgular
o Olgegin Giivenirliligine Iliskin Bulgular

Asagidaki boliimlerde bu bagliklara ait ayrintili agiklamalara yer verilmistir.
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Olcek Verilerinin Dagihm Durumuna iliskin Bulgular

Uygulamasi yapilan 6l¢egin faktor analizini yapmadan 6nce 6l¢ek verilerinin normal bir
dagilim sergileyip sergilemediginin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. 490 kisiye uygulanan
Olcegin verilerinin dagilim durumunun belirlemek icin Skewness ve Kurtosis ¢arpiklik degeri,
histogram grafigi, Q-Q plot testi, Kolmogorov-Smirnov degerine bakilmaktadir (Secer, 2015).

Skewness ve Kurtosis ¢arpiklik degerinin +1 ile -1 degeri arasinda olmasi, histogram
grafiginin ortada yigilim gostermesi, Q-Q plot testinin ¢izgi (zerinde toplanmasi ve
Kolmogorov-Smirnov degerinin p> 0.05 olmasi veri dagilimm simetrik oldugunun bir
gostergesidir (Field, 2005; Kline 2005; Pallant, 2020). Calisma kapsaminda uygulanan
Olcegin verilerinin dagilimi ile ilgili degerler asagida verilmistir.

Tablo 2. Olgek maddelerinin betimsel istatistikleri

Ortalama Ortanca Varyans Standart Sapma  Skewness  Kurtosis
Ist Degerler 118.887 119.000 380.456 19.5053 .099 -.222
Standart Hata 8812 110 220
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Grafik 1. Olgek maddelerinin normal dagilim grafikleri

Tablo 3. Olgek maddelerinin Kolmogorov-Smirnov, Shapiro-Wilks Testi

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Statistic df Sia. Statistic df Sia.
Toplam .037 490 154 .996 490 .353

Tablolar ve grafikler incelendiginde Skewness (garpiklik) ve Kurtosis (basiklik)
degerinin -1 ile +1 degeri arasinda oldugu, histogram grafiginde veri setinin daha ¢ok ortada
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yigilim gosterdigi, Q-Q plot testinde verilerin ¢izgi iizerinde toplandigi ve Kolmogorov-
Smirnov degerinin de 0,05’den biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu degerlere gore 490 kisiye
uygulanan 6l¢egin verilerinin normal dagilim sergiledigi ifade edilebilir.

Olcegin Gegerliligine fliskin Bulgular

Aragtirma kapsaminda gelistirilen 6l¢egin gecerli olmasi adina kapsam, goriiniis ve yap1
gecerliligi saglanmistir. Arastirma kapsaminda Slgegin kapsam ve goriiniis gegerligi alan
uzmanlari, 6l¢gme degerlendirme uzmani ve dil uzmani tarafindan saglanmistir. 46 maddeden
olugsan goriis Olceginin yapr gegerligini saglamak icin Oncelikle agimlayici faktér analizi
uygulanmistir. Analizden Once arastirmadan elde edilen verilerin agimlayici faktdr analizine
uygunlugunu belirlemek amaciyla KMO ve Barlett Testi sonuglarina bakilmistir.

Tablo 4. Gériis lceginin KMO ve Barlett testi sonucu
KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. .856

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 6213.398
df 1035
Sig. .000

Tablo 4’e¢ gore 0.856 olarak hesaplanan KMO degeri 0,7°den biiyiikk oldugu igin
orneklemin agimlayici faktor analizi i¢in uygun oldugunu gosterir. Bartlett Testi sonucuna
gore ise ¢ikan sonu¢ anlamli oldugundan ag¢imlayict faktor analizi uygulanmistir (}2 =
6213.398; sd=1035, p<0.05). Tavsancil’a (2002) gore KMO degeri 1’e dogru yaklastikca
miikemmel, 0,5’in altinda oldugunda ise kabul edilemez olarak goriilmektedir.

Faktor sayisinin belirlenmesinde 6zdegerin birden biiyiik olmasi, ¢izgi grafiginde
egimin kirilma noktasina bakilmasi, agiklanan varyans orami ve faktdriin toplam varyans
oranina katkis1 gibi kriterler dikkate alinmaktadir (Field, 2005; Pallant, 2007; Tabachnick ve
Fidell, 2007; Cokluk, Sekercioglu ve Biiytlikoztiirk, 2010). Yapilan birinci agimlayici faktor
analizi sonucunda ol¢ekte binisiklik gosteren 3, 12, 14, 15, 24, 26 ve 30 numarali maddeler
Olcekten cikartilmistir. 39 madde ile yapilan ikinci faktor analizi sonucunda faktor sayisini
belirlemek i¢in 6l¢ek maddelerinin 6z degerlerine ait ¢izgi grafiine bakilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue

Component Number
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Grafik 2. Olcek maddelerinin 6z degerlerine ait ¢izgi grafigi

Grafik 2 incelendiginde alt1 faktérden sonra kirilma olustugu i¢in faktdr sayisi alt1 ile
sinirlandirilarak tekrar {iciincii kez faktor analizi uygulanarak binisiklik gdsteren 25 ve 31
numarali maddeler dlgekten ¢ikarilmis ve toplam 37 maddelik 6lgege dordiincii kez uygulanan
faktor analizi sonucunda alti faktorlii dlgegin 6zdegerleri ve varyans degerleri Tablo 5’de
verilmistir.

Tablo 5. Ol¢ekteki Maddelerin Ozdeger ve Varyans Yiizdeleri

Faktor Ozdeger Varyans Y lizdesi Toplam Varyans Yuzdesi
Faktor 1 6.197 16.748 16.748
Faktor 2 4.044 10.929 27.677
Faktor 3 1.926 5.207 32.884
Faktor 4 1.611 4.353 36.237
Faktor 5 1.371 3.704 40.941
Faktor 6 1.327 3.587 44,528

Tablo 5 incelendiginde, dlcekte bulunan 37 maddenin 6zdegeri 1’den biiyiik alt1 faktor
altinda toplandigi goriilmektedir. Alt1 faktoriin Slgege iliskin agikladiklart toplam varyans
degeri ise %44. 528’dir. Bu deger Kline (2005) ve Scherer, Wiebe Luther ve Adams’a (1988)
gore kabul edilebilir bir diizeydedir.

Alt1 faktérden olusan dlgegin faktor maddelerini belirlemek amaci ile 490 6gretmenden
elde edilen verilere “Oblimin” egik dondiirme yontemi” uygulanmistir. Bu yontem faktorlerin
birbiriyle iliskili oldugu durumda tercih edilen bir yontemdir (Tabachnick ve Fidell, 2007 ).
Sosyal bilimler alaninda yapilan calismalarda faktorlerinin birbiriyle higbir iligkisinin
olmadigin ileri siirmek ¢ok gercekei bir durum degildir. Bu bakimdan bu c¢alisma kapsaminda
Oblimin” egik dondiirme yonteminin tercih edilmesinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 6’da oblimin dondiirme yontemi sonucunda olusan faktdr maddeleri ve yiikleri
verilmistir.

Tablo 6. Oblimin dondiirme sonucu faktéorlerin altinda yer alan maddeler

o - o~ ™ < o ©
2 s 5 5 5 5 5
3 Madde < < < < < <
S < < < [ < [
S L I L L L L
=

Uzaktan egitimde Ogretmenin Ogrencilerle
46 birlikte yapacagi etkinliklerin yapilmasinda 0.657

sikint1 yasanir.
42 Uzaktan egitimde Ogretmen ogrencilerin 0635

yaptiklarini degerlendirmede sikintilar yasar. '
44 Uzaktan egitim uygulamasina katilima 0633

internet kotasinda sikint1 yasatir. '

Ogrenciler ile ebeveynler arasinda uzaktan
38 = 0.615

egitime katilma konusunda sikintilar yaganir.
39 Uzaktan' eg}tlmle? ogrencilerin arkadaglariyla 0.602

olan etkilesimleri azalir.
45 Uzaktan egitimde Ogrencileri goérememek 0550

O0gretmen -6grenci etkilesimini azaltir.
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Uzaktan egitim Ogretmen arkadaslariyla

34 R 0.509
etkilesimini azaltir.

40 Uzaktan egitime katilim ekonomik ydnden 0.500
masrafli olur.

27 Uzaktan egitimle Ogretmen Ogrencilerin 0.499
6devlerinin takip etmede sikinti yasar. '
Uzaktan egitim ile elektronik ortamda

18 0.671
kaynak paylagimi kolaylasir.

35 Uzaktan egitimle birlikte Ogretmenlerin 0656

derslerde gorsel materyalleri kullanimi artar.
Ogretmenler uzaktan egitim ile ders
29 anlatiminda gerekli olan materyallere 0,636
rahatlikla ulagr.
Uzaktan egitim ile 6gretmenler uygulama
37 gerektiren  konularla  ilgili  gorselleri 0,618
ogrencilerle paylagilir.
Uzaktan egitim &gretmenlerin teknolojiyi

9 kullanma becerisi arttirir. 0.617
Uzaktan egitimle birlikte Ogretmenlerin
35 ) - 0.591
derslerde gorsel materyalleri kullanimi artar.
Uzaktan egitim uygulamasi &grencilere
23 . 0.572
farkli materyalleri paylasmama firsat tanir.
Uzaktan egitim ile Ogrenciler istedigi
22 < A 0.545
kaynaga ulagma imkanin1 elde eder.
32 Uzaktan egitim sayesinde 0Ogretmenlerin 0534
basili kaynaklara ihtiyaci azalir. '
Ogretmenler uzak egitimde yapmak istedigi
7 uygulamalar1 dgrencilere aktarmada sikinti 0.668
yasar.
Ogretmen dgrencilerin  derse  katilimim
8 0.608
kontrol etmede sikint1 yasar.
20 Ogretmen Ogrencilerin  derse katilimini 0598
kontrol etmede sikint1 yasar.
EBA ya girisin uzun siirmesi ders anlatim
21 . 0.577
sliresinin azalmasina neden olur.
Uzaktan egitim uygulamasinda her bir
17 agizdan bir ses ¢ikmasi smif kontrollini 0.573
zorlastirir.
Ogretmenler;  &grencilerin ~ EBA  ya
6 0.536
katilmasinda sikint1 yasar.
EBA da 6grencilerin kameralar1 agmamalar1
16 o 0.417
derse katilimin kontroliinii zorlastirir.
Uzaktan egitim deneyimleri 6grencilerin
41 7. PR 0.725
egitime katilmaya ydnelik istegini artirir.
19 Uzaktan egitim Ogrencinin derse ydnelik 0639
motivasyonu arttirir.
Ogretmenler uzaktan egitim siirecinde yiiz
28 yiize egitimdeki gibi Ogrencinin derse 0.613
motivasyonunu saglar.
43 Uze}ktgn ' egitimde Ogrenci — O§gretmen 0.595
etkilesimi artar.
36 Uzgktan .egltlm ile Ogrencilerin aile igi 0.499
iletisimleri artar.
11 Uzaktan ?g{umle Ogretmenlerin mesai dis1 0671
calisma yiikii artar.
2 Uzaktan egitimle ogretmenlerin bos zaman 0538
kavrami ortadan kalkar. '
1 Uzaktan egitim 6gretmenlere esnek calisma 0.538
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imkani sunar.

Ogretmenler uzaktan egitimde yiiz yiize

egitime gore daha az yorulur.

Ogretmenlerin uzaktan egitime katilmasi

33 icin  gerekli  bilgisayar  teknolojileri 0.736
bulunmaktadir.
Ogretmenlerin uzaktan egitim programina

5 katilmak i¢in gerekli internet alt yapisi 0.694
mevcuttur.
Ogretmenler teknolojik araclarm  ortak

4 kullanimi1 durumunda bu araglarin temininde 0.507
sikint1 geker.

13 0.507

Tablo 6’a gore birinci ve ikinci faktor altinda dokuz madde, tigiincii faktor altinda yedi
madde, dordiincii faktor altinda bes madde, besinci faktor altinda dort madde, altinci faktor
altinda ti¢ madde bulunmaktadir. Bu dogrultuda faktorlerin isimleri; birinci faktor: “uzaktan
egitimde yasanan genel sikintilar (UEGS)”, ikinci faktor: “uzaktan egitimin 6gretmen ve
ogrencilere sagladigi olanaklar (UEOSO)”, ticlincu faktor: “uzaktan egitimde ders esnasinda
yasanan sikintilar (UEDYS)”, dérdiinct faktor: “uzaktan egitimin olumlu yanlari (UEOY)”,
besinci faktor: “uzaktan egitimde Ogretmenlerin calisma sartlart (UEOCQ)”, altinci faktir:
“uzaktan egitimde teknolojinin kullanimi1 (UETK)” olarak belirlenmistir.

Olgekte belirlenen faktdrler arasindaki iliskiyi belirleyen korelasyon degerleri Tablo
7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Olgek faktorleri arasindaki korelasyonlar
UEGS UEOOSO  UEDYS UEOY UEOC UETK

UEGS 1
UEOGSO .039 1
UEDYS 524" .054 1

UEOY 371" 413" 271" 1

UEOC 158" 145" 226™ 193" 1

UETK 214 245" 250 268" 254" 1

Iki degisken veya faktdr arasinda Pearson korelasyon katsayisinin 0.70-1.00 arasinda
olmas1 yliksek diizeyde; 0.30-0.69 arasinda olmasi orta diizeyde; 0-0.29 arasinda olmasi
diisiik diizeyde pozitif yonde bir iliski oldugunu, bu katsaymin negatif olmasi ise negatif
yonde bir iliski oldugunu gosterir (Biiyiikoztiirk, 2008). Tablo 7 incelendiginde birinci
faktorun; Gglinct ve dordinct faktorle, ikinci faktoriin dordincu faktorle, Gguncl faktorin
ikinci faktorle orta diizeyde bir iligkisi oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara gore faktorler
arasindaki korelasyon 0.3’{in {izerinde oldugundan dondiirme yontemi olarak ‘“varimax”
yerine “oblimin” kullanilmasinin uygun oldugu sdylenebilir.

Olcegin DFA Sonucuna Iliskin Bulgular

Acimlayici faktor analizi sonucunda olugan faktorler uzaktan egitimde farkli branglarda
gorev alan, orneklem grubundakilerden farkli, 250 6gretmenden toplanan verilerle DFA ile
analiz edilmistir. Alt1 faktorlii yapidan olusan 37 maddelik 6l¢egin DFA sonucu Sekil 1°de
gosterilmistir.
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Chi-Square=1053.16, df=6l4, P-valus=0.00000, RMSEA=0.0534

Sekil 1. Olgek maddelerinin dogrulayici faktor analizi modeli
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Sekil 1 incelendiginde, modele uygulanan DFA sonucunda belirlenen Ki-kare ve
serbestlik derecesi degerlerinin; ¥2=1053.16 sd=617, p<.05 oldugu goriilmektedir ve
¥2/sd=1,70 orani elde edilmistir. Elde edilen bu oran ¢aligmaya dahil olan 6érneklemden elde
edilmis olup, bu oranin {igiin altinda bir deger olmasi miikkemmel uyumun oldugunu
gostermektedir (Joreskog ve Sorbom, 1993; Siimer, 2000; Kline, 2005). Ayrica ¢alismadan
elde edilen DFA sonucuna gére RMSEA degerinin 0,054 oldugu goriilmektedir. RMSEA
degerinin 0,05 ile 0,08 degerleri arasinda olmasi ise kabul edilebilir olup, model
uygunlugunun iyi oldugunu gostermektedir. Dogrulayici faktor analizinde RMSEA degerinin
0.050-0.080 arasinda kabul edilebilir, 0.000-0.050 arasinda miikemmel, 0.080 iizerinde kabul
edilemez oldugu varsayilir (Pallant, 2020). Ayrica GFI (uyum iyiligi indeksi) degerinin 1’e
yakin bir degerde bulunmasi ag¢imlayict faktor analizi ile belirlenen faktor modelinin
uygunlugunu belirtmekle birlikte verileri de oldukga iyi diizeyde agikladiginin gostergesidir.
GFI degerinin 0,70 degerinden yuksek bulunmasi ise belirlenen modelin uygulanabilirligini
gostermektedir (Durkan, 2017). Yapilan bu ¢alismada DFA sonucunda bulunan 0.81 GFI
degeri kabul edilebilir araliktadir. DFA’da CFI ve IFI degerlerinin ise 0.95 ve iistiinde olmasi
faktor modelinin verileri arasindaki uyumun miikkemmel oldugu anlamina gelmektedir
(Bentler, 1990; Hu & Bentler, 1999; Stimer, 2000; Simsek, 2007; Cokluk, ve ark., 2010).
Bununla beraber 0.80 ve iistiindeki CFI ve IFI degerleri kabul edilebilir diizeydedir (Ozdamar,
2013). Yapilan DFA sonucunda CFI degeri 0.91 ve IFI degeri 0.92’dir. Bu sonuglara gore
belirlenen faktér modelinin verileri arasindaki uyumun kabul edilebilir dizeyde oldugu
sOylenebilir. Yapilan DFA sonucunda hesaplanan uyum degerleri Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. DFA sonucunda elde edilen uyum degerleri
x2 Sd ¥2/sd RMSEA GFI CFlI IFI
1053.16 617 1.70 0.054 0.81 0.91 0.92

Yapilan faktor analizleri sonucunda, ortaokul ve smif ogretmenlerin uzaktan egitim
hakkindaki goriislerini belirlemeye yonelik 37 maddelik Slgegin alt1 faktorlii yapisinin DFA
ile dogrulandig1r belirlenmistir. Ac¢imlayici ve dogrulayict faktor analizleri sonucunda
olusturulan 37 maddelik 6lgegin gilivenirlik analizine bakilmigtir.

Olcegin Giivenirliligine fliskin Bulgular

Caligmada yap1 gecerligi saglandiktan sonra 37 maddeden olusan 6lgegin giivenirlik
analizi hesaplamasinda Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0=0,847 olarak bulunmustur ve
bu deger 0,7°nin {lizerinde oldugundan o6l¢egin tamaminin giivenilir oldugu sonucuna
ulasilmistir. Olgekteki her bir faktore ait giivenirlik katsayis1 sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Faktorlerin giivenirlik katsayilar

Faktorler Cronbach Alpha Katsayisi
1.Faktor: Uzaktan Egitimde Yasanan Genel Sikintilar 0.798
2.Faktor: Uzaktan Egitimin Ogretmen ve Ogrencilere Sagladigi Olanaklar, 0.780
3.Faktor: Uzaktan Egitimde Ders Esnasinda Yasanan Sikintilar 0.737
4.Faktor: Uzaktan Egitimin Olumlu Yanlar1 0.714
5.Faktor: Uzaktan Egitimde Ogretmenlerin Caligma Sartlar 0.705
6.Faktor: Uzaktan Egitimde Teknolojinin Kullanimi 0.710
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Tablo 9 incelendiginde Slgegin her bir faktorii ig¢in yapilan giivenirlik hesaplamasi
sonucunda her bir faktor i¢in cronbach alpha 0.70’in iistiinde oldugundan hazirlanan 6l¢egin
giivenilir oldugu sodylenebilir.

Tartisma ve Sonuclar

Bu ¢alismada 6gretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla
gecerli ve giivenilir bir dlgek gelistirilmistir. Iki boliimden olusan 46 maddelik taslak dlgege
yonelik uygulanan gegerlik ve giivenirlik ¢alismasi, 6grencilere uzaktan egitimle ders anlatimi
gerceklestiren ve farkli branslardaki 490 &gretmenle yiiriitiilmiistiir. Olgekte bulunan her
madde i¢in; “Kesinlikle Katilmiyorum, Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum, Kesinlikle
Katiliyorum” segenekleri sunulmustur. Taslak Olcegin gegerlik ¢alismasi i¢in kapsam
gecerligi, goriiniis gegerligi ve yap1 gecerligi ¢aligmasi yapilmistir.

Kapsam ve @oriniis gecerligi icin uzman gorisii dogrultusunda diizenlemeler
yapilmistir. Yapr gecerligi ¢alismasi i¢in ise ag¢imlayici ve dogrulayici faktor analizleri
uygulanmustir. Olgege iliskin KMO degeri 0.856 olarak hesaplanarak dérneklem biiyiikliigiiniin
acimlayici faktor analizi i¢in uygunlugu belirlenmistir. KMO degerinin 0.7’den biiyiik olmasi
orneklemin yeterliliginin iyi diizeyde, 0.8’den biiylik olmast ise ¢ok iyi oldugu anlamina
gelmektedir (Cokluk ve ark., 2010). Bartlett Testi sonucuna goére de anlamli ¢ikan sonuglar
sonrasinda agimlayict faktor analizi uygulanmistir. Agimlayici faktor analizi sonucunda altt
faktorlii 37 maddelik 6lgegin dlgege iliskin agikladigi toplam varyans degeri %44.528 olarak
hesaplanmistir. Bu degere gore kabul edilebilir bir diizeydedir (Scherer, Wiebe Luther ve
Adams 1988; Kline, 2005). Faktor analizi sonucunda her faktdrde kabul edilir en az 2 madde
olmalidir, her bir faktérde ne kadar fazla madde varsa Olgegin gilivenilirligi ve faktorleri
aciklayabilirligi artar (Secer, 2015). 37 maddeden olusan dlgegin birinci ve ikinci faktdriiniin
altinda dokuz madde, ti¢lincii faktoriiniin altinda yedi madde, dordiincii faktoriiniin altinda bes
madde, besinci faktOriiniin altinda dort madde, altinci faktOriiniin altinda ise lic madde
bulunmasi 6lgegin faktorlerinin kabul edilebilir oldugunu gosterir. Faktorlerin isimleri ise;
birinci faktor: “uzaktan egitimde yasanan genel sikintilar (UEGS)”, ikinci faktor: “uzaktan
egitimin dgretmen ve ogrencilere sagladig1 olanaklar (UEOSO)”, tglincu faktor: “uzaktan
egitimde ders esnasinda yasanan sikintilar (UEDYS)”, dordinci faktor: “uzaktan egitimin
olumlu yanlar1 (UEOY)”, besinci faktor: “uzaktan egitimde Ogretmenlerin ¢alisma sartlar
(UEOCQ)”, altinci faktér: “uzaktan egitimde teknolojinin kullammi (UETK)” olarak
belirlenmistir.

Acimlayic1 faktor analizi sonucunda belirlenen alti1 faktoriin dogrulanmasi i¢in daha
onceki orneklem grubundan farkli 6gretmen grubuyla DFA yapilmistir. DFA sonucunda
x2/sd=1.70 oran1 elde edilmis, RMSEA degeri 0.054 olarak, GIF degeri 0.81, CFI degeri 0,91
ve IFI degeri 0,92 hesaplanarak DFA modelinin uygunlugu belirlenmistir. Dogrulayici faktor
analizinde RMSEA degerinin 0.050-0.080 arasinda olmasi kabul edilebilir, 0.000-0.050
arasinda olmast mitkemmel, 0,080 iizerinde olmasi kabul edilemez olarak varsayilir (Pallant,
2020). GFI degerinin 0.70’den yiiksek olmasi1 belirlenen faktdr modelinin uygulanabilirligini
gostermektedir (Durkan, 2017). 0.80 ve iistlindeki CFI ve IFI degerleri kabul edilebilir
duizeydedir (Ozdamar, 2013).

DFA modelinin uygunlugu belirlendikten sonra 37 maddeden olusan 0&lgegin
giivenirligini belirleyebilmek igin Cronbach Alfa Katsayisina bakilmis ve bu katsay1 6lgegin
tamami icin 0,847, her bir faktdr icin ise 0.70’in iizerinde hesaplanmustir. Olgegin tamami ve
alt boyutlar1 igin Olg¢eklerde kabul edilebilir giivenirlik katsayisi olan Cronbach alfa degeri
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0.70 ve tstiinde (Anastasi, 1982; Biiyiikoztiirk, 2007) olmasindan dolay1 hazirlanan 6l¢egin
giivenilir oldugu soylenebilir. Alanyazindaki benzer oOlgek gelistirme caligmalari
incelendiginde Ozkul, ve ark. (2020)’nin calismasinda Ogretmenlerin uzaktan egitim
hakkindaki goriislerini almak i¢in yaptiklar1 6lgek gelistirme agamalar1 sonucunda iki boyutlu
ve 15 maddeden olusan, Cronbach Alfa Katsayist 0.70’in tizerinde gegerli ve guvenilir bir
Olcek olusturduklar goriilmiistiir.

Sonu¢ olarak yapilan bu calismada, Ogretmenlerin uzaktan egitim hakkindaki
goriislerini belirlemek i¢in 37 maddeden olusan, alti faktorlii yapida iki bdliimden olusan
gecerli ve glivenilir bir 6lgek gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgegin 6gretmenlerin uzaktan egitim
hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla kullanilabilecek niteliklere sahip oldugunu
gostermektedir.

Etik Beyan

“Ogretmenlerin Uzaktan Egitime Iliskin Goriislerini Belirleme Olgegi: Gegerlilik ve
Giivenirlik Caligsmast” baslikli ¢calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina
uyulmus; toplanan veriler iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi
baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in gonderilmemistir.
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