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OZET

Bu arastirma, ilkogretim Fen Bilgisi ve Matematik ogretmen adaylarnin dep-
rem hakkindaki bilgi seviyelerini cinsiyet, yasamlan afet tiirii ve 6grenim gdriilen
boliim degiskenlerine gore incelemek ve bu degiskenlere gore 6gretmen adaylarinin
deprem hakkindaki bilgi seviyelerini karsilastirmak amaciyla yapilmigtir. Aragtirma
2003-2004 ogretim yilinda Gazi Egitim Fakiiltesi, flkogretim Fen ve Matematik
Ogretmenligi 4. simfinda dgrenim goren dgretmen adaylan iizerinde uygulanmustir.
Veri toplama araci olarak aragtirmacilar tarafindan gelistirilen deprem tam testi
kullamlmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde frekans, yiizde, bagim-
s1z gruplar igin t-testi ve tek faktorlii anova kullamlmistir. Aragtirmanin sonucunda
flkogretim Fen Bilgisi ve Matematik 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi
seviyelerinin cinsiyet, 6grenim goriilen boliim ve yasanilan afet tiiriine gore anlamh
bir diizeyde faklihk gosterdigi belirlenmistir.
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Abstract

This research is realized in order to examine primary education Science and
Mathematics preservice teachers’ knowledge level about earthquake according to
variables: sex, type of catastrophe lived and department that they study and to com-
pare preservice teachers’ knowledge level according to these variables. The research
is applied to preservice teachers studying at 4th grade of Department of Primary
Education Science and Mathematics at Gazi Faculty of Education in 2003-2004
academic year. As data collection tool, the earthquake diagnosis test developed by
the researchers was used. In the analysis of the datas collected from the research,
frequency, percentage, for the independent groups, t-test and ANOVA with one
factor was used. At the end of the research, a significant difference was determined
in primary education Science and Mathematics preservice teachers’ knowledge level
about earthquake according to variables: sex. type of catastrophe lived and depart-
ment that they study

Key words: Earthquake, preservice teacher, science, mathematics
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Giris

Deprem, kaynagini yerin derinliklerinden alan, yeryiiziinde titresimlere neden
olan kisa siireli dogal olaylardir (izbirak, 1991; Siir, 1993; Sahin ve Sipahioglu,
2002). Bu sarsintilar, yerkabugunun heniiz oturmamis oynak boliimlerinde daha sik,
daha etkili olmaktadir (izbirak, 1991).

Depremler aniden ortaya ¢ikan ve ¢ok fazla zarara yol agan dogal afetlerdir.
Ortalama olarak her yil 6.0 ve iizeri biiyiikliikte 120 kadar deprem olmaktadir. Diin-
yada meydana gelen bu depremlerde, milyonlarca dolar maddi hasar olugsmaktadir
(Barka ve dig., 2000). Deprem Tiirkiye’de goriilen en 6nemli afet tiirtidiir (Sahin,
1991). Tiirkiye yiizol¢iimiiniin %96’s1, niifusunun ise %99'u, sanayi bolgelerinin
%981 sismik acidan riskli olarak kabul edilen 4. derece deprem bolgesinde yer al-
maktadir (Tiirkoglu, 2001). Son yiiz yil iginde iilkemizde meydana gelen deprem-
lerde yaklasik 100 bin insammiz 6lmiis, 175.000 insanimiz yaralanmig, 583.371
bina da yikilmistir (Taymaz, 2001:4). Bu nedenle deprem zararlarina karst hazirlikli
olmak gerekmektedir.

Bu amagla yapilmasi gerekenlerin basinda, {lkogretim 6grencilerinden baglaya-
rak tiim halkin bu konuda egitilerek bilinclendirilmesi gerekir. Ciinkii bireyler egi-
tim kurumlarinda, dogal ve toplumsal ¢evresini taniyarak, bunlardan en iyi bigimde
yararlanma ve temel ihtiyaclarini dengeli bir bigimde karsilama yollarini 6grenir.
Deprem egitimi; yerkabugunun yapisindan baglayarak, depremi ve deprem sonu-
cunda olusabilecek zararlari tanimlayan, daha sonra da deprem zararlarindan ko-
runma yollarimin 6gretimini konu alan egitim siirecidir (Ocal, 2003). Bu nedenle
ogrencilere yerkabugunun yapisi, dogru bilgilerle ogretilmeli ve depremin diger
dogal olaylar gibi bir olay oldugu, gerekli onlemler alindig: takdirde ¢ok az zararla
atlatabilmenin miimkiin oldugu bilgileri verilmelidir. Aksi takdirde 6grencilerin
deprem konusundaki bilgi eksiklikleri, depremlerle ilgili geleneksel goriislerini
devam ettirmelerine ve cesitli kavram yanilgilarina diigmelerine yol a¢gmaktadir
(Tsai, 2001; Ross ve Shuell, 1993).

Egitimdeki yeni yaklasimlar, disiplinler arasi nitelik tasimaktadir. Bu yaklagim-
lardan bazilar1 Fen ve Teknoloji Okuryazarligi (FTO), Fen-Teknoloji-Toplum (FTT)
ve Fen-Teknoloji- -Toplum-Cevre (FTTC) yaklagimlar1 disiplinler arasi fen egiti-
minde kullanilan yaklasimlardir (Holbrook, 2001). Deprem de, birden fazla temel
alanin kapsamu igerisinde yer almaktadir. Bu nedenden dolay: deprem, disiplinler
aras1 yaklasimla egitimi gerektirmektedir. Okullarda dogal afetlerle ilgili derslerin
ogretimi, diinya ¢apinda hizla yayginlagmaktadir. Her iilke kendisi i¢in 6nem arz
eden dogal afeti yakindan tanimak ve halkina tanitmak icin okullarinda bu konular-
dan bahsedilmesini istemektedir. Ornegin Kuzey Amerika kolej ve iiniversitelerin
%41.2’sinde dogal afetleri konu alan dersler okutulmaktadir. Afet derslerinde daha
cok bolgesel ornekler verilmektedir (Cross, 2000).

37



M. Usak, O. Sensoy, H. ibrahim Yildinm, A. Hakan Hanger

Depremlerle egitim arasindaki iliskiye birka¢ boyuttan bakilabilir. Oncelikle
deprem, meydana geldigi yerlerdeki egitim &gretim hizmetleri iizerinde birtakim
olumsuz etkilere yol agmaktadir. Bu etkiler egitim hizmetlerinin yiiriitiildiigu fiziki
ortamin zarar gormesi seklinde olabilecegi gibi, depremi yasayan dgretmen ve 08-
rencilerin deprem sonrasindaki 6grenme durumlarindaki olumsuzluklar seklinde de
olabilmektedir (Yildiz, 2000).

Depremlerin zararli etkilerinin halkin bilinglendirilmesi ile onemli Slgiide azal-
tilabilecegine verilebilecek orneklerden birisi ABD’nin Kaliforniya bolgesidir. Bu
bolge, depremsellik agisindan iilkemizdeki Kuzey Anadolu Fay Kusagi'na benze-
mektedir. Bu bolgede 1971 yilinda meydana gelen Sylmar depreminden sonra, dep-
reme karsi halki bilinglendirme ve egitme kampanyalari baslatilmistir. Bu kampan-
yalarin olumlu etkileri sonraki depremlerde gériilmiistiir. Bu bolgede 1987 ve 1989
yillarinda meydana gelen depremlerde, halkin depremlere karsi hazirlikli bulunma
orani dnceki yillara gore farklilik gostermistir (Russell ve dig., 1995).

Depremle ilgili bilgileri okulda dgretmeninden 6grenen ogrencilerin bilimsel
diisiinme orani, depremle ilgili bilgileri aile, medya veya diger iletisim araglarindan
alan 6grencilerden daha yiiksek diizeyde ger¢eklesmektedir (Tsai, 2001:1013).

Ulkemizde de deprem ile ilgili caligmalarin biiyiik bir bolimii 17 Agustos 1999
depremi sonrasinda yapilmugtir.

Bu baglamda Tiirkiye de arastirmacilar tarafindan; depremlerin psiko-sosyal
etkileri (Karanci ve dig., 1996; Kasapoglu ve Ecevit, 2001), depremin sosyolojik
etkileri (Bozkurt, 1999), deprem bolgesinde prefabriklerde kalan iiniversite 6grenci-
lerinin sorunlar1 ve beklentileri (Caba, 2002), Marmara depremi sonrasinda Kocaeli
ili lise 6grencilerinin bazi degiskenlere gore kaygilar1 ve bu kaygilarinin nedenleri
(Demirel, 2002), depremin Ilkégretim 6grencilerinin derslere kargi motivasyonlari-
ni1, basanlarini etkileme diizeyleri (Sert, 2002), deprem sonrasinda dgretmen, 6gren-
ci ve velilere yapilan psikolojik destek calismalar (Akman ve Giindogdu; 2002),
deprem ve depremin zararlarindan korunma yollarimin 6gretiminin nasil yapilmast
gerektigi (Koca; 2001) ve bir deprem durumunda gocuklarin psikolojik durumuyla
annelerin stres ve bu sorunla bas etme yollar1 (Kublay, 2001) ile ilgili aragtirmalar
yapilmusgtir.

ARASTIRMANIN AMACI

Bu calismanin amact ilkdgretim fen ve matematik 6gretmen adaylarimin dep-
rem hakkindaki bilgi seviyelerini cinsiyet, yasanilan afet tiiri ve 6grenim goriilen
boliim degiskenlerine gére incelemek ve bu degiskenlere gore dgrencilerin deprem
hakkindaki bilgi seviyelerinin kargilagtirmasini yapmaktir.
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ARASTIRMANIN METODOLOJiSi

Bu arastirmada, ilkégretim fen ve matematik Ogretmen adaylarinin deprem
hakkindaki bilgi seviyeleri cinsiyet, yasanilan afet tiirii ve 6grenim goriilen boliim
degiskenlerine gore incelenmis ve 6grencilerin bu degiskenlere gore bilgi seviyeleri
arasinda anlamli bir fark olup olmadig arastirilmustir.

Bu caligma, ilkogretim Fen Bilgisi ve flkogretim Matematik 6gretmen adaylari
ve 2002-2003 Egitim Ogretim yili ile simrhdir. Aragtirma evreni, Gazi Universitesi,
Gazi Egitim Fakiiltesi, [lkogretim Fen ve Matematik Ogretmenligi 4. sinifinda oku-
yan Ogretmen adaylaridir. Caligmanin 6rneklemini ilgili anabilim dallarinda 6gret-
men adaylarindan 392 kisi olusturmaktadir.

Alan arastirmasi niteliginde olan bu aragtirmada, 6gretmen adaylarinin deprem
ile ilgili bilgi seviyelerini 6l¢gmek icin, arastirmacilar tarafindan gelistirilen 20 soru-
luk coktan segmeli deprem tami testi kullanilmigtir. Tani testindeki; 1-3. sorular
dogal afetler ile ilgili genel bilgileri, 4-8. sorular depremin belirtilerini, 9-10. sorular
deprem ile ilgili bilimsel bilgileri, 11-15. sorular Tiirkiye’nin depremselligi ve Tiir-
kiye’deki depremleri, 16-20. sorular deprem oncesi ve sonrasinda yapilmasi gere-
kenler hakkindaki bilgi diizeylerini 6lgmeyi amaglamaktadir.

Hazirlanan ¢oktan se¢meli tani testi, fen egitimcileri ve konunun uzmanlari ta-
rafindan incelenerek, arastirmanin amacina uygun olduguna ve kapsam gecerliligi
olduguna karar verilmistir. Tan1 testinin yapilan giivenilirlik ¢alismasi sonucunda,
alfa puani .6852 olarak bulunmugtur. Test maddelerine dogru cevaplar i¢in 5 puan,
yanli cevaplar i¢in 1 puan verilmistir. Bir 6grenci bu testten en fazla 100 puan alir-
ken, en diisiik 20 puan alabilir.

Verilerin analizinde 6grencilerin cinsiyet, grenim goriilen bolim ve yasanilan
afet tiiriine gére dagilimlarim belirleyebilmek igin, frekans ve yiizde kullanilmugtir.
Arastirma degiskenleri cinsiyet ve 6grenim goriilen boliim ile bilgi seviyesi arasinda
anlamh bir farklilik olup olmadigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz gruplar igin
t-testi (Independent t-test) analizi kullanilmistir. Ogretmen adaylarimin yasadiklari
dogal afet tiirii ile bilgi seviyeleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini tes-
pit edebilmek i¢in tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) kullanilmigtir.

BULGULAR VE YORUM
Bu béliimde, dgrencilerin cinsiyete, boliime ve yasadiklar1 dogal afete gore da-
gilimlan ve ogrencilerin deprem hakkindaki bilgi seviyelerinin cinsiyet, 6grenim

goriilen boliim, yasanilan dogal afet tiirii degiskenlerine gore incelenmesi ve kargi-
lagtirilmasina iligkin analizler ve bulgular yer almaktadir.

Tablo 1’de arastirmanin érneklemini olusturan 6gretmen adaylarinin, cinsiyet-
lerine ve 6grenim gordiikleri boliime gore frekans ve yiizde dagilimlar: verilmigtir.
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Tablo -1: Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete ve Boliimlere Gore

Dagilimlart
Cinsiyet Toplam
Bolim | oo Kiz
f % f % f %
iFO 57 43,5 171 65.5 228 58,2
iMO 74 56,5 90 34,5 164 41,8
Toplam 131 334 261 66,6 392 100

Arastirmanin 6rneklemini 261°i kiz, 131’1 erkelg olmak lizere 392 6gretmen
aday1 olusturmaktadir (Tablo-1). Orneklemin 164’ii Ilkogretim Matematik Ogret-
menligi (IMO) 4. simf 6grencisi, 228’1 ise Ilkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi
(IFO) 4. siif 6grencisidir (Tablo -1).

Tablo 2’de 6gretmen adaylarinin, yasadiklari yorede en sik karsilagtiklar: dogal

afet tiiriine gore frekans ve yiizde dagilimlar1 verilmistir.

Tablo -2: Ogretimen Adaylarinin Yasadiklan Yorede En Stk Karsilastiklart Dogal

Afet Tiiriine Gore Dagilimlar

Afet Tiirii f %
Sel 58 14,8
Deprem 25 6.4
Orman Yangim 273 69,6
Cig 36 9,2
Toplam 392 100,0

Ogretmen adaylarinin yasadigimz yorede en sik karsilastigimiz dogal afet nedir
sorusuna verdikleri cevaplara gore; %69,6’sinin orman yangini, %14,8’inin sel,
%9,2’sinin ¢1g ve %6,4’iiniin deprem afetini en sik yasadiklar1 belirlenmistir (Tablo

-2).

Tablo 3’de 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyelerinin, cinsi-
yete gore anlamli bir diizeyde faklilasip farklilasmadigini belirleyebilmek amaciyla
yapilan bagimsiz gruplar igin t-testi analiz sonuglari verilmigtir.
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Tablo 3: Ogretmen Adaylarimin Cinsiyete Gore Deprem Bilgi Seviyesi Puanlarina
Iliskin Bagimsiz Gruplar Igin t -Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t P
Erkek 131 68,30 16,20 390 5.36 .000*
Kiz 261 75,81 11,18
*p<.05

Tablo 3’e gore kiz ve erkek dgretmen adaylarimin deprem bilgi seviyesi puanla-
11 arasinda anlamh diizeyde bir farlilik oldugu goriilmektedir [t390= 5,36, p<.05] ve
bu fark kiz 6gretmen adaylan lehinedir. Yani kiz 6gretmen adaylarinin deprem hak-

kindaki bilgi seviyeleri ( X = 75,81), erkek 6gretmen adaylarinin bilgi seviyelerine
gore( X = 68,30) daha yiiksek diizeydedir.

Tablo 4’de 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyelerinin, 83re-
nim goriilen bolim tiiriine gore anlaml bir diizeyde fakhilagip farklilasmadigim
belirleyebilmek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar igin t-testi analiz sonuglan ve-
rilmistir.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gériilen Béliim Tiiriine Gore Deprem

Bilgi Seviyesi Puanlarina lliskin Bagimsiz Gruplar Igin t -Testi Sonuglan

Bolim [N X S Sd t P
iFO 164 | 77,80 7,52 390 5.81 .000*
iMO 228 | 70,07 15,79
*p<.05

Tablo 4’e gore ilkogretim Fen Bilgisi ve Ilkogretim Matematik 6gretmen aday-
larimin deprem bilgi seviyesi puanlan arasinda anlamh diizeyde bir farklilik oldugu
goriilmektedir [tao0= 5,81, p<.05] ve bu fark ilkogretim Fen Bilgisi 6gretmen aday-
lari lehinedir. Yani ilkogretim Fen Bilgisi 6gretmen adaylarimin deprem hakkindaki
bilgi sewyelen ( X=T71 ,80), ilkogretim Matematik dgretmen adaylarinin bilgi sevi-
yelerine gore ( X=10 ,07) daha yiiksek diizeydedir.

Tablo 5’de 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyelerinin, yasani-
lan afet tiiriine gore anlamh bir diizeyde fakhilasip farklilasmadigini belirleyebilmek
icin yapilan tek faktorli ANOVA analiz sonuglan goriilmektedir.
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Tablo 5: Ogretmen Adaylarimin Yasadiklan Afet Tiiriine Gére Deprem Bilgi Sevi-
vesi Puanlarina Iliskin Tek Faktorlii ANOVA Sonuglar

Kareler Top- | sd |Kareler Orta- F Sig. | Anlamh Fark
lanm lamasi
Gruplar arasi 11867,000 | 3 3955,667 25,714 | ,000*% [D-S,S-O, D-
Gruplar igi 59688,265 |388 153,836 -0
[Toplam 71555,265 1391

( D: Deprem, S: Sel, O: Orman Yangini, C: C13 )

Tablo 5’e gore 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri, yasa-
nilan afet tiiriine gore anlamh bir diizeyde fakhilik gostermektedir [t;.385= 25,71,
p<.05]. Yani 6gretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri yasanilan
afete bagli olarak anlaml bir sekilde degismektedir.

Yasanilan afet tiiriine gore hangi gruplar arasinda fark oldugunu belirleyebil-
mek amaciyla, verilerin analizinde Sheffe testi kullanilmistir. Bu testin sonuglarina

gore, deprem afetini yasayan dgretmen adaylarinin ( X =78,24) deprem hakkindaki
bilgi seviyesi, sel ( X =61,86) ve ¢13 ( X =66,88) afetlerini yasayan dgretmen aday-
larindan daha yiiksek diizeydedir. Ayrica orman yangini afetini yagayan gretmen
adaylarinin ( X =76,13) deprem hakkindaki bilgi seviyesi, sel ( X =61,86) ve ¢13
(X =66,88) afetlerini yasayan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek diizeydedir.
Deprem afetini yasayan 6gretmen adaylan ile orman yangin afetini yagayan ogret-

men adaylarinin deprem hakkindaki bilgi puanlan arasinda anlamhi diizeyde bir
farklilik olmadig: belirlenmistir. Ancak deprem afetini yasayan gretmen adaylari-

nin ( Y=78,24) deprem hakkindaki bilgi seviyesi, orman yangim afetini yasayan

ogretmen adaylarindan ( X =76,13) anlamh diizeyde olmasa da, daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.
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Sonug ve Oneriler

Arastirmanin sonucunda aragtirmanin érneklemini olusturan dgretmen adayla-
rinin yasadiklar yorede en sik kargilagtiklar1 dogal afet tiiriiniin orman yangini ol-
dugu belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi puanlan, cinsiyet faktoriine go-
re anlamh bir diizeyde farkhilik gostermektedir ve bu farlilik kiz 6gretmen adaylari
lehinedir. Yani kiz 6gretmen adaylarimin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri, erkek
ogretmen adaylarina gére daha yiiksek diizeydedir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
deprem hakkindaki bilgi puanlari, 6grenim goriilen boliim tiirii faktoriine gore an-
lamli bir diizeyde farklilik gostermektedir ve bu farklilik Fen Bilgisi Ogretmenli-
gi'nde 6grenim goren dgretmen adaylan lehinedir. Yani Fen Bilgisi 6gretmen aday-
larinin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri, Ilkogretim Matematik 6gretmen adayla-
rina gore daha yiiksek diizeydedir.

Fen Bilgisi ogretmen adaylarinin {lk6gretim Matematik 6gretmen adaylarina
gore deprem hakkinda bilgi puanlarinin daha yiiksek ¢ikmasimin nedenini eldeki
verilerle agiklamak miimkiin goriilmemektedir. Ancak bu durumun nedeni, Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenim siirelerince bu konuyla ilgili aldiklar dersler
olarak agiklanabilir.

Ogretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyeleri, yasamlan afet tiiriine
gore anlamh bir diizeyde faklilik gostermektedir. Deprem afetini yasayan 6gretmen
adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyesinin en yiiksek diizeyde, sel afetini ya-
sayan ogretmen adaylarinin deprem hakkindaki bilgi seviyesinin ise en diisiik dii-
zeyde oldugu belirlenmistir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak, ilkégretim okullarinda ders verecek olan &gret-
men adaylarinin yetigtirilmesinde deprem ve dogal afetler egitimine iliskin agagida
verilenler 6nerilebilir.

1. Egitim programlan diizenlenirken, dogal afetlerle ilgili konularin iilkemiz-
deki dagilisi goéz oniinde bulundurulmali, depremsellik bakimindan hassas olan
yerlerde, deprem konusu daha ayrintili 6gretilmelidir. Deprem ve dogal afetler egi-
timi disiplinler aras: igbirligi isteyen bir alandir. {lkégretim dgretmenlerinin yetisti-
rildigi fakiiltelerde, lisans déneminde, dogal afetler ve korunma yollan ile ilgili
dersler bilim dallar arasi igbirligine dayali olarak yapilmalidir.

2. Dogal afetler ve dogal afetlerden korunma yollar1 konusu, egitimin her ka-
demesinde 6grencilerin seviyesine uygun bir sekilde dgretilmelidir.

3. Ilkogretim Fen Bilgisi 6gretmen yetistirme programinda deprem konusuna
daha fazla yer verilmeli, konu igerigi iyi ve giiniin gartlarina uygun olarak diizenle-
nerek dersler islenmelidir.
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4. Deprem egitiminde dgretmenlerin yontem ve materyal kullanimindan kay-
naklanan giicliiklerin 6nlenebilmesi igin, 6gretmenlerin modern 6gretim yontemleri
ve yardimci materyal kullanimi konusunda kabiliyetli sekilde yetismeleri saglanma-
dir.

5. Depremleri sik yasayan Japonya gibi iilkelerin deprem egitiminde kullan-
diklan yontem ve teknikler incelenerek, iilkemiz sartlarina uygun egitim programla-
n gelistirilmeli ve uygulanmalidur.

Bu caligma [lkogretim Fen ve Matematik 6gretmenleri ile yapilmistir. Benzer
caligmalar deprem konusunu igine alan §gretmen yetistiren boliimlerde de yapilabi-
lir.
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