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ORTA DOGU KOMUTANLIGI'NDAN BAGDAT PAKTI'NA
1951-1955%*

Prof. Dr. FAHIR ARMAOGLU

1950-1960 arasinda, Turk dis politikasinda ti¢ 6nemli gelisme olmustur.
Birincisi, 1952 Subati’nda Turkiye'nin NATQ'ya iiye olmasi; ikincisi, 1954-
1959 arasinda, NATO'nun, Turkiye ve Yunanistan'dan meydana gelen gii-
neydogu kanadim tahrip edip etkilerini giiniimiize kadar uzatan Kibris So-
runu ve uguncusi de, 1955 Subau’nda imzalanan Bagdat Pakt1 ve bunu
meydana getiren gelismelerdir.

Bu li¢ gelismeden birincisi ve ikincisi, Tirk kamuoyunda milli nitelik
kazandig i¢in, tarugmalar, bu iki konunun esas: izerinde degil, metodolojisi
lizerinde olmusgtur. Fakat Bagdat Pakt konusu boyle degildir. Bagdat Paku,
Tiirk kamuoyunda ¢ok tarugilan ve hatta, kamuoyunda tepki ile karsilanan
ve yararindan fazla zarar s6z konusu olan bir sorun olmustur. Bu saurlarin
yazar1 da, isin bagindan itibaren, bu olumsuz gortisleri benimsemistir.

Tabiatyla, bu tarusmalar, elestiriler ve tepkiler, ancak o zaman elde
mevcut bilgiler ¢ercevesinde yapilmisur. Son yillarda, o déneme ait ve bu
konu ile ilgili Amerikan belgelerinin yayinlanmasi ile, konu hemen tama-
men aciklik kazanmig ve hatta diyebiliriz ki, o zamanki elestirilerimizin ne
kadar yerinde oldugu da bugiin goriilmistiir. Ciinkii, Bagdat Paku ve 6zel-
likle bu konuda, Turkiye'nin bir bakima liderligi eline almis olmasi, o za-
manlar da yazdigimiz, soyledigimiz ve tahmin ettigimiz gibi, Turkiye nin,
Arap aleminin kendi i¢ miicadele ve rekabetlerine bulagsmasina ve bunun
sonucu olarak da Turkiye'nin Arap diinyas: ile miinasebetlerinin esash bir
sekilde bozulmasina sebep olmustur. Bu durumun etkileri de giniimiize ka-
dar devam etmistir.

* XII. Turk Tarih Kongresi'nin "Cagdas Tirk Diplomasisinin 200 Yili" Seksiyonunda (VII.
Seksiyon) 14 Eyliil 1994 ginii sunulan bildirinin genisletilmis seklidir.
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Konu hakkindaki agiklamalarimizi iki ana kaynaga dayandiracagiz.

Bunlardan biri, Foreign Relations of the United States, 1951, Volume
V:The Near East and Africa (Washington, D.C., Department of State
Publication No. 9114, 1982)dir. Bu kaynagin, 155-267 nci sayfaiarinda yer
alan belgeler, Orta Dogu Komutanhg tasarisina ait olup, Haziran 1951-Ara-
ik 1951 dénemini kapsamaktadir.

ikinci kaynak ise, yine Amerikan Disisleri Bakanligi'min belgeleri olup,
Foreign Relations of the United States, 1952-1954, Volume IX: The Near
And Middle East, Part 1 (Washington, D.C., Deparment of State Publication
No. 9447, 1986) adimi tagimaktadir. Bu ikinci kaynagin 3-567 nci safyala-
rinda yer alan belgeler ise, Orta Dogu Komutanhg tasarisinin 1955 Suba-
u’'nda Bagdat Pakt'na nasil dontstiginin, tabir caizse, macerasina ait bu-
lunmaktadir.

1. Bagdat Pakti'nin Asamalan

Belirttigimiz gibi, Orta Dogu Komutanhg: tasarisi, bir takim agamalar-
dan gecerek Bagdat Paku haline gelmistir. 1951 yazinda baglayan gelismeler,
kademe kademe, 1955 Subati’nda, Turkiye ile Irak arasinda Bagdat Paktu'nin
imzasi ile sonu¢lanmisur. 1951 Hazirani ile 1955 Subau arasindaki gelisme-
lerin baslica agamalarini su sekilde tesbit etmekteyiz:

A) Orta Dogu Komutanhg: (Middle East Command-MEC): Ayrinularini
biraz asagida belirtecegimiz bu bolgesel savunma tasarisi, 1951 Hazirani’nda
olugsmaya baglamis ve bir askeri érgiitlenme sistemi olarak, 1952 Hazirani’na
kadar devam etmistir.

B) Orta Dogu Savunma Orgiitii (Middle East Defense Organization-
MEDO): 1952 Hazirani’'ndan itibaren, "Komutanlik" seklindeki "askeri ka-
rargah sistemi”, adim ve niteligini degistirerek, bir bolgesel savunma sistemi
tasarisina donustiirilmis ve Orta Dogu Savunma Orgﬁtﬁ adin1 almistr.
Bundan sonra, diplomatik miizakereler ve tartismalar, hep bu bolgesel sa-
vunma tasarisi lizerinde cereyan etmistir.

C) Kuzey Seddi (Northern Tier): Karsilasilan cesitli guclikler dolay:-
styla, Amerika Disisleri Bakani John Foster Dulles, 1953 Mayisi'nda bolgeye
ve bu arada Tirkiye'ye yapug ziyaretlerden sonra, Arap tilkelerini bir siire
icin disarda birakan ve Orta Dogu'nun Arap olmayan kuzey kusagina, yani
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Tiirkiye, Iran ve Pakistan gibi tilkelere dayanan yeni bir savunma sistemi
konseptini benimsemistir ki, kendisi buna Kuzey Seddi (Northern Tier)
demistir.

D) Bagdat Paku (Baghdad Pact): Ne var ki, yine ilerde agiklayacagimiz
sebeplerle, Kuzey Seddi'nin de gerceklesmesi, ¢esitli gugliiklerle karsilagsmig
ve 1954 Ekimi’nden itibaren Tiirkiye ile Irak arasinda Bagdat Paku gelisme-
leri ortaya ¢ikarak, bu dénem de 1955 Subati’nda sonug¢lanmisur.

Bu gelismeleri, miimkiin oldugunca ana gizgileri ile aciklamaya ¢aliga-
lim.

2. Orta Dogu Komutanh@ (Middle East Command-MEC)

Once sunu belirtelim ki, Orta Dogu'da bir savunma sistemi kurma fikri-
nin kaynagi, Dogu-Batu miicadelesi olmakla beraber, onun kadar, belki de
ondan daha agirhkl faktor, Ingiltere'nin bolgeden ve 6zellikle Siiveys Kana-
Ii'ndan ¢ikmak istemeyisidir.

Ingiltere, Misir'1 1882°de isgal etmisti. 1914 Aralik ayinda da, Maisir lize-
rinde himaye tesis etmisti. Osmanh Devleti'nin Kanal Cephesi'ni agmasi tize-
rine de buraya asker yigmisti. Savastan sonra ingiltere Misir'a, 1922°de,
s6zde bagimsizlik vermekle beraber, buradan askerini ¢ekmemis ve bu ko-
nudaki miizakereler de 1936’ya kadar devam etmisti. Sonunda 26 Agustos
1936’da imzalanan bir anlasma ile!, Misir'dan ¢ekilmeyi iki sartla kabul etti:
1) Ingiltere ile Misir arasinda ittifak baglar1 kuruluyordu. Yani Misir bir sal-
dirtya ugrarsa, Ingiltere Misir'a tekrar asker sokabilecekti. 2) Siiveys Ka-
nali'nda, ingiltere'nin belirli miktarda kara ve hava kuvveti bulunacakt. Ni-
tekim, 1940 Hazirani’nda Italya 2. Diinya Savagi’na kaulip, Libya'dan Misir'a
kars1 saldiriya gegince, ingiltere Misir'a 200 bin kisilik bir kuvvet sevketmis
ve bu suretle 1943 yazina kadar siirecek olan Kuzey Afrika muharebeleri
baglamist.

! Bu antlasmanin metni: Walter C. Langsam, Documents and Readings in the History of
Europe since 1918, New York, Lippincott, 1951; p. 364-369; J.C. Hurewitz, Diplomacy in the
Near and Middle East, Vol. 11: 1914-1956, Princeton, N.J. D. van Nostrand and Co.Inc., 1956, p.
205-211; Stephen Heald, Documents on International Affairs, 1936, London, Oxford University
Press, 1937, p. 478-492; Claude-Albert Colliard, Droit International et Histoire Diplomatique-
Documents Choisis, Paris, Domat-Montchrestien, 1950, p. 545-553.
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Savasin hemen sona ermesinden itibaren Misir hiikiimeti, Ingiltere'den,
savas sona erdigine gore, Misir'daki kuvvetlerini geri ¢ekmesini istedi. 1945
yili sonlarinda baslayan ingiliz-Misir gériismeleri, cesitli krizlerden gecerek,
1954 Ekimi’ne kadar sirecektir. Gérusmelerin bu kadar uzamasinin ve kriz-
lerin sebebi, savastan sonra Dogu-Bati miicadelesinin baglamasi ve 1946-1947
yillarinda Sovyet Rusya'nin Iran, Tiirkiye ve Yunanistan'1 kendi kontrolu al-
tina almak suretiyle giineye, Akdeniz’e ve Orta Dogu'ya sarkmak istemesidir.
Bu durumda Ingiltere, Misir ve 6zellikle Siiveys gibi stratejik noktalardan ce-
kilmeyi tehlikeli buldu ve Siiveys'te kalmanin yollarin1 aramaya bagladi. Misir
ise, Ingiltere'nin hem Misir topraklarindan ve hem de Siiveys'ten ¢ekilmesini
istiyordu. Isin gergegi suydu ki, Ingiltere, esasinda Orta Dogu'dan ¢ekilmek
istemiyordu.

1948-1949 Arap-Israil savasi, Orta Dogu'ya yeni bir miicadele unsuru
getirdi. Araplarla Yahudiler arasindaki miicadele ve Araplarin, yeni kurulan
Israil devletini ortadan kaldirmak istemeleri, bolgede yeni bir ¢catisma ve hu-
zursuzluk unsuru ortaya ¢ikarinca, Ingiltere'nin Orta Dogu'dan ¢ikmama ni-
yeti daha da pekisti.

ingiltere, bu yeni gelismede kendisine destek de buldu. Israil devletinin
kurulusu, esasinda, Amerika'nin eseriydi ve simdi, Israil dolayisiyla Amerika
da Orta Dogu'ya yakin bir ilgi duymaya bagladi. Onun i¢indir ki, bu yillarda,
Amerikan Disisleri Bakanlhigi’nda, Amerika'nin yeni Orta Dogu politikasi
icin tartigmalar ve arayislar baglamistur. Bunun sonucu olarak da, 1948-1949
birinci Arap-israil savagl sonunda, Amerika, ingiltere ve ingiltere gibi tekrar
Orta Dogu'ya girmek isteyen Fransa, bundan sonraki bir Arap-Israil ¢atisma-
sin1 6nlemek amaai ile, 25 Mayis 1950 de bir deklarasyon yayinlayarak?, Orta
Dogu iilkelerine silah ambargosu uygulama karari aldilar. Bu kararin tam
olarak uygulanabildigi sdylenemezse de, li¢ devletin bu ortak hareketinin
6nemi, simdi Orta Dogu'nun kaderi ile yakindan ilgilenmeye baslamala-
riydi.. Tabii, burada asil 6nemli olan, simdi Amerika'nin da Orta Dogu'ya

2 Deklarasyonun metni: John Morton Moore (Ed.), The Arab-Israeli Conflict, Vol. I1I: Do-
cuments, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1974, p. 575; Hurewitz, Diplomacy in the
Near and Middle East, vol. 11, p. 308-309; Arthur N. Schlesinger Jr., (Ed.), The Dynamics of
World Power- A Documentary History of the United States Policy, 1945-1973, Vol. V, p. 390-391;
Keesing's Contemporary Archives, 1948-1950, p. 10745.
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yonelmesiydi. Iste Ingiltere icin, Siiveys ve Orta Dogu bélgesindeki varligim
sirdirmek bakimindan bulunmaz firsat buydu.

1945 sonundan beri siirmekte olan Ingiliz-Misir goriismelerinin, Siiveys
yiiziinden, 1949’dan sonra ¢ikmaza girmesi, Ingiltere'ye, bu yeni gelismeden
yararlanma firsatimi verdi.

Ingiltere ile Amerika arasinda, Ingiltere'nin Siiveys'te kalmasini saglaya-
cak bir formiil olarak, Orta Dogu Komutanlig: ad ile, Siiveys'te bir muttefik
karargahi kurma fikrinin, 1951 Haziran1’ndan itibaren olusmaya basladig:
gorulmektedir. Bu ¢aligmalar sirasinda, Tirkiye'nin de bu isin i¢ine sokul-
mas! fikri ortaya ¢ikmistir. Ciinkd, sadece bu ti¢ Batili devletin bu tasariya te-
sebbiis etmesi, elbette ki Misir'da "Bati emperyalizmi" izlenimi uyandira-
caku. Halbuki Turkiye, hem bir Miisliiman tilke, hem bir Orta Dogu tilkesi,
hem bolgede stratejik bir konuma sahip ve hem de Bati taraftariyd: ve bu si-
rada NATO'ya girmeye cahsiyordu. Kisacasi, bolgede askeri bir sistemin ku-
rulmasinda, "olmazsa olmaz", sine qua non nitelige sahip bir devletti.

Gergekten bu sirada Turkiye, 1945’ten, hatta 1943’ten beri, tizerindeki
Sovyet baskisina karsi bir givenlik ve bir denge unsuru aramaktaydi ve
1949’da NATO'nun kuruldugu andan itibaren de, bu kollektif ittifak siste-
mine katilmak i¢in ¢aba harciyordu. Lakin, Belgika, Hollanda, Danimarka ve
Liiksemburg gibi NATO'nun kiugiik tuyeleri, Tiirkiye'nin NATO’ya alinmasi-
nin, Sovyet Rusya'nmin saldirganhigini tahrik edecegini ve bir savasa sebep
olacagim ileri siirerek, Tiirkiye'nin NATO tuyeligine kars1 ¢ikmislardi. Fakat
Turkiye i¢in ve hatta Amerika icin, bu kiiciik tiyelerin degil, asil Ingil-
tere’nin, Tirkiye'nin uyeligine itiraz1 ciddi sorun olmustu. Anlasilmist1 ki,
Ingiltere Orta Dogu'dan ¢ikmak niyetinde degildir ve bunun i¢in de Turki-
ye'ye dayanmak istemektedir. Bu durum, Tiirk-Ingiliz miinasebetlerine ciddi
bir sogukluk getirdi.

Fakat, 1951 Hazirani’'ndan itibaren Orta Dogu Komutanhg: tasarisinin
ortaya ¢ikmasi lizerine, Ingiltere, Tiirkiye'ye karsi baska bir yola basvurdu.
ingiltcre Disisleri Bakan1 Herbert Morrison (Isci Partisi), 3 Temmuz 1951
de, Turkiye Disisleri Bakan1 Fuad Képriili'ye bir memorandum goéndererek,
Turkiye'nin NATO tyeligini desteklemek hususunda bir "paket anlagma"
("package deal") teklif etti. Buna gore, Ingiltere, NATO tiyeligi konusunda
Tiirkiye'ye destek verecek, fakat buna karsilik Tiirkiye de, Amerika, Ingiltere
ve Fransa ile birlikte, bolgede bir Miittefik komutanhg: ("an integrated al-

Belleten C. LIX, 13
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lied command”) kurulmasina katilacakt. Tiirkiye, Ingiltere'nin bu pazarh-
gin1 aynen kabul etmistir. Fakat, buna ragmen, Turkiye'ye giivenmedigi an-
lasilan Ingiltere, Amerika'ya basvurup, "gerektiginde" ("if necessary"), Ame-
rika'nmin da Tirkiye'ye baski yapmasim ("pressuring Turkey along this line")
istemistir3.

Herbert Morrison, 18 Temmuz 1951 giinii Avam Kamarasi'nda yapugi
konusmada da, "Tiirkiye'nin Orta Dogu'nun savunmasinda kendisine diisen
rolii oynamast tizerinde hassasiyetle duruyoruz. Tiirk Hiikiimeti de bu gé-
riigti paylasmaktadir’ diyordu*.

Isin Turkiye tarafi bu sekilde ¢6ziimlendikten sonra, Amerika, ingiltere,
Fransa ve Turkiye, 13 Ekim 1951 giinii Misir hitkiimetine verdikleri bir ortak
notada?, ilk defa olarak, Orta Dogu Komutanligi tasanistm1 Misir'a teklif etti-
ler. Nota 10 esas madde ile 4 maddelik bir "Teknik Ek"ten ibaretti. Nota'nin
1. maddesinde, tasarinin amaci olarak, "bdlgenin savunulmasi” ("defense of
the area") gosterilmekteydi. 7. maddeye gore de, diger devletlerin katkilar
ile esit olmak tizere, Msir, gerekli stratejik savunma kolayliklarini, yani kara
ve hava usleri, ulasim sistemleri ile limanlarim1 O.D.K. emrine verecekti.
Teknik Ek'in 4. maddesine gére de, Misir bu Komutanhga kaulmay: kabul
ettigi takdirde, Siiveys Kanali resmen Misir'a verilmekle beraber, buras:
"Miittefik Karargahi" olacakti. Tabii Misir da bu Karargah'in tyesi idi.

Bu tarihe kadar yapilan Ingiliz-Misir goriismelerinde, Ingiltere, Misir
topraklarindaki biitlin askerini ¢ekmeyi prensip olarak kabul etmis, fakat
Siiveys'ten ¢ikmaya yanasmamist. Simdi, O.D.K. tasarisi bu atmosferde teklif
ediliyordu. Cok dmiyane bir deyimi burada kullanmak zorundayz: Ingiltere,
Ali'nin kiilahim Veli'ye gecirip amacina ulagmak istiyordu. Tabii Misir bunu
gormezlikten gelemezdi. Bu sebeple, 17 Ekim’de yayinladig bir deklaras-
yonla®, teklifin emperyalist niteligini vurgulayarak reddetti. Misir'a gore, top-
raklarinda ingiliz "isgal" kuvvetleri bulundugu siirece, bu ¢esit teklifleri ka-
bul edemezdi. Ger¢ekten, Misir, ingiltere‘yi Stiveys'ten ¢ikarmaya ¢ahisirken,

3 Foreign Relations of the United States, 1951, p. 155, Editorial Note.

4 Dr. Omer Kiirkgciioglu, Tiirkiye'nin Arap Orta Dogu'suna Kars1 Politikasi, 1945-1970,
Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayin, 1972. s. 45.

% Nota'nin metni: Foreign Relations of the United States 1951, p. 20-9210; American Fore-
ign Policy, 1950-1955, Basic Documents, Washington D.C., Department of State Publication
No. 6646, 1957, p. 2180-2182.

5 Deklarasyonun metni: American Foreign Policy 1950-1955, Vol. 11, p. 2182-2183.



BAGDAT PAKTI 195

simdi kendisine, dort yabanc1 devletin yerlesmesi, yani Siiveys'in bir bakima
enternasyonalize edilmesi teklif ediliyordu.

Tirkiye'nin bu siradaki tutumu da ilgingtir. 13 Ekim’de ortak notanin
Misir'a verilmesi tzerine, Tirk Disisleri Bakanhg, yayinladig: bildiride, Tiirk
hiikiimetinin bu tesebbiise katilmasinin gerekgelerini agiklarken, Siiveys'in
diinya barisg bakimindan 6nemi tzerinde durularak, Kahire'deki Turk bii-
yukelgisinin de, teklifi kabul etmesi i¢in Misir hiikiimetine dostane tavsiye-
lerde bulundugu belirtilmekteydi’.

Bu bildirideki ifadelerin samimiyetine inanmak, bize gii¢ gelmektedir.
Cinkd, bu sirada, Tiirkiye, bir yandan Orta Dogu tilkeleri ile "iyi" miinase-
betlere sahip olmaya 6nem verirken, esas ¢abasin1 da Bau ittifakina yonelt-
mis bulunmaktaydi. Bu sebeple, Ingiltere'nin Siiveys'te kalip kalmamas:,
Tirkiye'yi herhalde yakindan ilgilendiren bir konu degildi. Kald: ki, bu si-
rada Tiirkiye'nin, Batinin ve 6zellikle Ingiltere'nin, Orta Dogu kombinezon-
larina bulasmak istedigine dair herhangi bir isaret de mevcut degildir. Nite-
kim, Misir'a notanin verilmesinden bir hafta 6nce, Amerikan Disisleri Ba-
kanligi'nda hazirlanan bir raporda®, O.D.K.nin bagina bir Ingilizin getiril-
mesini Tirkiye'nin kabul etmeyecegi belirtilmekteydi. Ayrica, bundan son-
raki gelismelerde de goriilecegi gibi, Turkiye O.D.K. gelismelerine, baglan-
gicta bir hayli ilgisiz kalmaya ¢alismisur. Ancak 1952 Ekimi’ndedir ki, Orta
Dogu savunma sistemi tasansina aktif olarak kaulmaya baglamisur. Fakat ne
olursa olsun, Tirkiye'nin bu tesebbuse kaulmasi, kendisinin, Arap diinya-
sinda, Bati'nin bir "aleti” olarak gériinmesine sebep olmustur. Ciinkii, Mi-
sir'in O.D.K. teklifini reddi, biitiin Arap diinyasinda buyiik destek gérdi.

Misir'in reddine ragmen, Ingiltere ve batlilarin gerilemek niyetinde
olmadiklan goérilmektedir. Zira, dort devlet tarafindan 10 Kasim 1951°de
yayinlanan ve O.D.K. Konusunda Temel Ilkeler (Guiding Principles of the
Proposed MEC) bashigim tasiyan 11 maddelik bir deklarasyonda?, O.D.K. ta-
sarisina devam edilecegi, ¢linkii, bunun hiir diinyanin savunmas: igin gerekli
oldugu, buna biitiin bélge iilkelerinin esit olarak kaulacaklar: ve bu kurula-
cak orgiitiin, bolgenin kendi i¢ sorunlarina kangmayacag séylenmekteydi.

7 Bak. Kiirkgiioglu, ad: geen eser, s. 4546.
8 Raporun metni: Foreign Relations of the United States 1951, p- 203-205.
9 Deklarasyon‘un metni: American Foreign Policy 1950-1955, Vol. 11, p. 2183-2185.
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Ingiltere O.D.K. konusunda o kadar acele etmekteydi ki, ingiltere Bas-
bakani1 Winston Churchill ile Disisleri Bakan1 Anthony Eden, 7-9 Ocak 1952
gunlerinde Wasington'u ziyaret ederek, Amerikali meslektaslar ile bu ko-
nuyu ele aldilar. Onlar gelmeden 6nce, Amerikan Disisleri Bakanligi’nda,
O.D.K. konusunda gizli bir rapor hazirlanmisur'®. Bu raporda su goéruslere
yer verilmekteydi: 1) O.D.K.na, basta Misir olmak tizere biitiin Arap tlkeleri
katilmalidir. 2) Eger Amerika, Tiirkiye'nin O.D.K.nda akdf bir rol oynama-
sin1 istiyorsa, bu konuda Tiirkiye'nin gorislerini gozoniinde tutmak zorun-
dadir. 3) Tirkiye, NATO’ya tam anlam ile entegre olmadik¢a, yani
SHAPE’deki durumu kesinlesinceye kadar O.D.K.'na katilmak istemeyecek-
tir. 4) O.D.K. 1952 Mart veya Nisani’nda gerceklesebilir. (Amerikan belgele-
rinde, bu iyimserligi destekleyen bir kanita rastlamadik). 5) O.D.K.,
NATO'dan tamamen ayn bir 6rgiitlenme olmahdir. 6) Amerika, O.D.K.na
asker veremez. Ancak kurmay dizeyde planlamaya kaulabilir.

Amerika'nin bu gériisleri, ingilizlerle 7-9 Ocak 1952 giinlerinde yapilan
gorismelerde, Ingilizlerin gorislerinin ¢cogunlugu ile ters diistia'!. ilk sozi
alan Churchill, 6nce su noktalar: belirtmistir: 1) ingiltere, Stiveys Kanali'nda
kalmak ve Kanal't milletleraras: ticarete acik tutmak istemekle, milletlerarasi
bir gorevi yerine getirmektedir. Ingiliz kuvvetlerinin Siiveys'te bulunmasinin,
Ingiltere'nin emperyalist ¢ikarlar ile bir ilgisi yoktur. 2) Amerika, Fransa ve
Turkiye de, Siiveys bolgesine asker gonderirlerse, boyle bir birlesik cephe
karsisinda, Misir Ingiltere ile miizakerelerinde dayatamaz ve "makul bir tu-
tum" ("reasonable attitude") almak zorunda kalir. Churchill, "sembolik”
dedigi bu kuwvetler konusunda, Amerika icin bir tugaylik bir kuvveti zikret-
mistir. Herhalde digerlerininki de bundan asag1 olmayacaku. 3) O.D.K.nin
basina bir Ingiliz getirilmelidir ve O.D.K. ile NATO arasinda bir baglant ku-
rulmahdir.

Dasisleri Bakani Dean Acheson, ingilizlen’n bu tekliflerine kars1 ¢ikarak,
bir defa, Siiveys'e asker gondermelerinin s6z konusu olamayacagini, ikinci-
side, O.D.K.nin NATO'dan tamamen ayr1 olmas1 gerektigini bildirmistir.

10 Raporun metni: Foreign Relations of the United States, 1952-1954, Vol. IX, Part 1, p-
168-170. Bundan sonraki aciklamalarimiz, aksi belirtilmedikce, bu kaynaga dayanacagindan,
kaynagin adim zikretmeyip, sadece sayfa numaralarin zikretmekle yetinecegiz.

1 Goriismelerin tutanag:, p. 171-176.
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Bu arada, goriismelere katilan ingiltere Genelkurmay Baskan1 Maresal
Slim de soz alarak, O.D.K. ile Napoli karargahi arasinda bir bag olmak
tizere, bir Tiirk Cephesi Komutanhgi kurulmasini teklif etmis ise de, Ame-
rika Genelkurmay Bagkan1 General Omar Bradley de, bu teklife siddetle
kars1 cikmugtir. Yani, Ingiltere, Tiirkiye'yi yine NATO'dan ayirip, kendi kon-
trolu altna sokacak formiuller pesindeydi.

Bu goriismelerde, her iki taraf, Mart 1952’de Lizbon'da yapilacak
NATO Konseyi toplanusindan sonra, Londra'da, O.D.K.nin kurulus toplan-
uisinin yapilmasinda mutabik kalmiglardir.

Vasington gériismelerinden sonra, Ingiltere'nin, O.D.K. kurulmas: ko-
nusunda daha da acele ettigi gorillmektedir. Ingiltere tarafindan 31 Ocak
1952’de Vasington'a iki muhura verilmistir. Birincisinde'?, Arap tlkelerinin,
konunun ciddiyetini anlamalan i¢in, O.D.K.nmn bir an 6nce harekete geci-
rilmesi ve Mart 1952’deki Lizbon toplanusindan sonra, bu konuda Lon-
dra'da bir kurulus toplanusi yapilmas: gerektigi belirtiliyor ve Tirkiye'nin
kurulustan, Lizbon toplantisindan sonra haberdar edilmesi isteniyordu.
Amerika bu ikinci noktaya itiraz edince, Tirkiye'nin, durumdan, Lizbon
toplantisindan énce haberdar edilmesi kararlagturilmisur. Yani ingiltere,
Tirkiye'ye ikinci simif devlet muamelesi yapmaya ¢alistyordu.

ikinci muhtira ise'®, Orta Dogu Komutanligi bashgin1 tasimakta ve Mi-
sir'in simdilik katilmamasi karsisinda, Komutanhk karargahinin Kibns'ta ku-
rulmasini, simdilik Komutanlik emrine kuvvet verilmeyip, danigma, egitim
ve planlama ile yetinilmesini, fakat bu arada da NATO ile de uyum saglama-
st teklif etmekteydi.

Subat 1952’den itibaren, O.D.K. konusundaki Ingiliz-Amerikan goriis-
melerinin esas itibariyle Tiirkiye tizerinde yogunlastug goriilmektedir. Ame-
rika, Mart’ta Londra'da yapilacak kurulus toplantisindan sonra Turkiye'nin
durumdan haberdar edilmesi hususundaki Ingiliz teklifine siddetle kars:
cikmisur. Ozellikle, Ankara Biiyiikelcisi George McGhee, 5 Subat’ta Vasing-
ton'a génderdigi telgrafta', Tirklerin, gerek hikiimet cevrelerinde, gerek
dzel cevrelerde, O.D.K.na hi¢ sempatik bakmadiklarini, bu sebeple Tiirklere

12 Metin: p. 178-180.
13 Metin: p. 182-184.
14 Bak.: p- 184.
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haber vermeden ve onlarsiz bir O.D.K. toplantisinin yapilmasinin yanhs ola-
cagin 1srarla belirtmistir. Disisleri Bakan1 Acheson ise, McGhee'ye 6 Subat’ta
verdigi cevapta, Tirklerden, bir damga basar gibi ("rubber stamp") tigli
kararlan onaylamalarin istemenin, onlar icin "hakaretimiz" ("offending”)
olacagin, Ingilizlere defaatle belirttigini bildirmistir's.

Iiging bir nokta da, yine bu sirada, Fransa'nin da Ingiliz gorisiini be-
nimseyip, Tirkiye'yi disarda birakarak O.D.K. kurulus toplanusinin énce
lcli dizeyde yapilmasini savunmasiydi. Mamafih, Amerika Fransa'ya da ayn1
cevabi vermistir. Sonunda ingiltcrc, Subat baslarinda, Turkiye'yi her konuda
onceden haberdar etmeyi kabul etmistir!®,

Ingiltere ile Amerika arasindaki ikinci anlasmazhk konusu da Misir ol-
mustur. Ingiltere'ye gore, Misir olmasa da, Misir katlmasa da, O.D K. ku-
rulmaliydi. Amerika buna da karsi ciku. Esasinda, biitiin Arap iilkelerinin
katlmasim isteyen Amerika'ya gére, Misir olmaksizin, ¢ok hizh ve ¢ok ileri
gidilecek olursa, Misir'in isbirligini saglama imkanlan varken, Misir ile bir
anlasma sans: kaybedilmis olurdu!’.

Tirkiye, 1952 Subati’'ndan sonra da konunun agirhgin teskil etmeye
devam etmistir. Amerika'nin Ankara Biiyiikelgisi McGhee, Vasington'a 31
Mart’ta génderdigi uzun bir raporda'®, O.D.K. icin Tiirkiye'nin 6nemini su
ifadelerle belirtmekteydi: "Disigleri Bakanhgi'nin Tiirkiye'yi, Orta Dogu iil-
kelerine yeni yaklasimin 6nemli bir unsuru olarak kabul etmesinden mem-
nunum”®, McGhee, “Tiirkiye'nin, Orta Dogu savunmasina somut katkilarda
bulunacagina inaniyorum" dedikten sonra, su hususlan1 vurgulamaktaydi: 1)
Bir saldin halinde Amerika ve Fransa'min O.D.K.na kuvvet génderebilmesi
ihtimali yoktur. Ingiltere'nin kuwvetleri ise Misir'da ¢akihp kalmisur ve
Commonwealth devletleri de kuvvet géndermek igin ¢ok uzakur. Orta Do-
gu'nun savunmasini yapabilecek tek kara kuvveti Tiirkiye'ninkidir ve bu kuv-
veder istenilen yerde, yani Orta Dogu'nun kuzey daglarinda bulunmaktadir
(Toros daglarin1 kasdetmekteydi). 2) Tiirkiye'de Amerika'nin yardimi ile
kurulmus pek ¢ok egitim okullar1 bulunmaktadir. Bu okullar, Orta Dogu iil-

15 . 186.

16p.188.

17 Ingiltere'nin 31 Ocak muhtirasina Amerika'nin 6 Subat 1952 tarihli cevabi muhtarasi, p.
191.

18 Raporun metni: p. 199-203.

195, 202.
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kelerinin askerlerini egitebilecek durumdadir. Kald: ki, bu okullar, aym
zamanda, Amerika'nin dogrudan dogruya niifuzunu temsil etmektedir. 3)
Tirkiye, Orta Dogu tlkelerine sildh satabilecek yetenege de sahiptir. Turki-
ye'de hafif silahlar ile mithimmat imal edebilecek kullanilmamis kapasite bu-
lunmaktadir. Bu kapasite Orta Dogu tilkeleri i¢in de kullanilabilir.

Amerikan Disigleri ve Savunma Bakanliklar temsilcilerinden olusan or-
tak bir komitenin hazirladig 16 Nisan 1952 tarihli bir raporda da, yine Tiir-
kiye tizerinde durulmaktaydi?. Buna gore, Ingiltere, Tiirkiye'nin NATO'ya
girmesini engelledigi icin, Tiirkler Ingilizlere kizmakta olduklarindan, ingil-
tere'nin kontrolu altindaki bir O.D.K. ile isbirligi yapmayacaklardir. Hal-
buki, Orta Dogu'nun savunulmasinda, bir savas halinde, Tiirk Ordusu ile,
Ingiltere'nin kara ve hava kuvvetleri (Commonwealth iilkelerininkiler de
dahil) O.D.K.nin temel unsurunu teskil etmektedir. Bu sebeple, Tiirkiye ile
Ingiltere arasinda bir isbirligi saglanmasi zorunluydu. Ne var ki, rapora
gore, o sirada bdyle bir igbirligi hemen hemen imkansizdi.

Diger taraftan, ilk defa olarak bu raporda MEC yani O.D.K. deyimi ye-
rine, MECO, yani O.D K. Orgiitii deyimi kulanilmaktaydi.

Bu arada sunu da belirtelim ki, biitiin bu gelismeler olumlu bir nitelik
tasimadig icin, O.D.K.nmn kurulus toplantis1 da Mart ayinda yapilamamaistir.
Ciinkii, Amerika'nin iizerinde durdugu nokta, Ingiltere'nin Misir ile olan
miizakerelerini bir an énce sonuca ulasurmasiydi. Bu ise, o sirada mimkiin
degildi. Siiveys konusunda Ingiltere ile Misir'in gériisleri tamamen birbirine
ters diigiiyordu. Bu sebeple, kurulus toplantsinin ertelenmesi teklifi ingil-
tere'den geldi?!.

Fakat bu sefer Ingiltere yeni bir unsur ortaya att. Ingiltere, Nisan 1952
sonunda, O.D.K.na, kurucu olarak Irak'in da ahnmasini istedi. Gerekge ola-
rak da, Irak'in, bolge savunmasina ilgi gostermesini, Irak'in, Misir'dan sonra
ikinci kuvvetli Arap tulkesi olmasim1 gésterdi ve ayrica, Misir, savunmanin
merkezini tegkil ederken, Tiirkiye ile Irak cephenin "Kuzey Kalesi"ni teskil
edecektiZ,

20 Raporun metni: p. 214-218.

21 Bak.: Ingiltere'nin Vasington Biiyiikelgisi Burrows'in Amerikan Disiseleri Bakanhgi’na
28 Nisan 1952 tarihli muhurasi, p. 226.

22 Bak.: aym1 muhura, p. 230.
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Bolge savunmasina bitiin Arap devletlerinin katilmas: gerektigi goru-
sﬁndc olan Amerika, sadece iki Arap devletinin O.D.K.na alimp, digerleri-
nin disarda birakilmasinin, bu tlkelerde tepki yaratacagim soyledi®. Kald1
ki, Bagdat'tan Vasington'a ulasan haberlere gore, Irak'in kuvvetli adamlarin-
dan Meclis Baskani1 Fadil Cemali, dortlii O.D.K. tasarisinin tamamen karsi-
sindayd: ve hele Fransa ve Turkiye gibi iki "emperyalist" devletin bu isin
icine sokulmasi kargisinda, Irak'in buna katilmasi s6z konusu olamazdi?t. 2
Mayis’ta Bagdat'tan ¢ekilen bir telgrafta ise, Nuri Sait Paga'min O.D.K. veya
O.D.K. Orgﬁni'ne taraftar olmakla beraber, Misir'in kaulimini sart kostugu
bildirilmekteydi.

Ingiltere'nin Irak konusundaki teklifine Amerika'min kars1 goriisi ise,
kurulus icin énce 7 tilke (Amerika, ingiltere, Fransa, Turkiye, Avustralya,
Yeni Zelanda ve Gliney Afrika) toplanmali, kurulus tamamlaninca, Misir ve
Irak da dahil, diger 6 Arap devleti de buna kaulmahdir, seklinde olmugtur?.

1952 Haziran ayinda, Amerikan Disisleri Bakanhigi'min tesebbiisii tize-
rine, Disisleri temsilcileri ile Ortak Genelkurmay Bagskanhg temsilcileri ara-
sinda, konuyu miizakere etmek lizere bir ortak toplanti dizenlenmistir.
Toplantinin tutanaklarinda gorinen, tarismalarin agirhginin Tirkiye tize-
rinde ve askeri nitelikli olmasi ve ondan sonra da Ingiltere tizerinde durul-
masidir?®®. Bu tarugmalardan anlagilan odur ki, Amerika'da askerler, Tirki-
ye'yi temel unsur olarak gérmekteydiler ve Tirkiye de bu savunma icin 6
timenlik bir kuvvet vermeyi vaadetmisti. Toplantiya Ortak Genelkur-
may'dan, Bagkan Omar Bradley ile 5 general ve 3 amiral ile 1 albay kaul-
misti. Generallerden Collins, bu tartigymalarda, "Orta Dogu Savunmasinin
gergek timidi Tiirkiye'dir” diyordu. Bundan dolayr da, O.D.K.nda Tiirkiye'ye
"sorumluluk” verilmeliydi. Aksi halde, Rusya'nin eline bir koz verilmis
olurdu.

Ingiltere konusuna gelince: Askerlere gore, Ingiltere'nin bolgedeki et-
kinligi giderek kaybolmaktadir ve Ingiltere artik bolgenin sorumlusu ola-
mazdi. Liderligi Amerika eline almak zorundaydi. Fakat bu liderlik ancak si-

2 p.227.

24p. 227, 3 no.lu dipnotu. Bu husus Bagdat'tan 28 Mart 1952'de cekilen bir telgrafta belir-
tilmekle beraber, telgrafin metni verilmemistir.

% Vasington'in 3 Mayis 1952'de Orta Dogu elciliklerine gonderdigi telgraf, p. 231-232.

26 Tutanak metni: p. 237-247.
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yasal nitelikli olabilirdi. Amerika askeri bakimdan liderligi tistlenemezdi?’.
Bundan dolayidir ki, Amerika, askeri kuvvet bakimindan énce Ingiltere ve
Turkiye'ye dayanmak istemistir.

3. Orta Dogu Savunma Sistemi (MEDO-Middle East Defense Organiza-
tion)

Ingiltere, 18 Haziran 1952’de Amerika'ya verdigi bir muhurada?, "Ko-
mutanhk” yani MEC deyimi birakilarak, "Savunma Orgiiti" kavramina do-
nilmesini, yani MEDO seklinin benimsenmesini teklif etmis ve bu da Ame-
rika tarafindan kabul edilmistir. Tabiatiyle bu, énemli bir degisiklikti.
Cunki, konu bir askeri komutanhktan c¢ikarihip, daha genis kapsaml ve siya-
sal nitelikli bir savunma 6rgiitii sistemine dénustiirilmekteydi. Bu sebeple,
bundan sonra tartismalar ve gérusler, hep MEDO kavramu tizerinde cereyan
edecektir.

Disisleri Bakani1 Acheson ise, 23-28 Haziran guinlerinde Londra'ya yap-
ug ziyarette, Ingilizlerle MEDO'nun organizasyonunu tartismis ve bu ko-
nuda bir hayli ayrintli "6rgitlenme" kararlar1 alinmistir®. Konumuzla dog-
rudan ilgisi olmamas1 sebebiyle, bu 6rglitlenmenin ayrintilar1 tzerinde
durmayacagiz. Yalmz su kadarim belirtelim ki, MEDO'nun merkezi, Stveys
veya Misir degil, Kibris olarak kararlastirilmisti.

Ne var ki, Amerikan Disisleri Bakanhigi’ndan bir yetkilinin, 1952 Misir
ihtlalinden hemen 6nce, 1952 Temmuzu’nda bélgeye yapug: bir geziden
sonra hazirladig bir rapor, son derece karamsar bir tablo ¢izmekteydi*®. Ra-
pora gore, ingiltcre, Fransa ve Amerika'nin ve hatta Turkiye'nin, Orta Do-
gu'daki prestiji ¢cok sarsilmistir ve Turkiye, bir Orta Dogu veya Asya devleti
gibi hareket etmek yerine, Avrupa ve NATO'ya ¢cok baglanmis olmakla itham
edilmekteydi. ingiltere ve Fransa ise hila sémirgecilik pesinde kostuklan
icin ve Amerika da, bu iki devletle Israil'i destekledigi i¢in kinanmaktaydi.
Nihayet raporda, bélgede tarafsizlik ve milliyetcilik akimlarinin ¢ok kuvvet-

27
p. 246.
28 Belgelerde muhtiranin metni verilmeyip, 6zeti verilmistir. Bak.: p. 247.
29 Bak.: Acheson'in Londra'dan Vasington'a 27 Haziran 1952 giinlii telgrafi, p. 251-254.
30 Raporun metni: p. 256-262.
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lenmis oldugu da belirtilmekteydi. Lakin, bu raporun, bundan sonraki ge-
lismeler Gizerinde ne kadar etkili oldugu da sorulmaya deger dogrusu.

Turkiye hakkindaki bolgesel diisiincelerin bdyle olmasina karsilik, tam
bu sirada da Ingiltere ve Fransa, ayr ayr1, Tirkiye'ye kars: bir takim oyunlar
oynamaya kalkmiglardir.

1952 Agustosu’'nda Amerikan Disisleri Bakanligi'ndan Savunma Bakan-
ligr’na yazilan bir yazida®!, Ingiltere'nin hazirladign Orta Dogu savunma
planlarinin Libnan'in giineyinden baslayip, Turkiye'nin sadece Akdeniz ki-
yilarinin savunulmasini éngérdiugiinden sikayet edilerek, bdyle bir planla-
manin, Orta Dogu'nun bliyiik kismi ile, petroller ile, bdlgenin ileri hat sa-
vunmast (forward defense) bakimindan yetersiz oldugu belirtilmekteydi.
Oyle gortuniyor ki, Ingiltere, Tirkiye'nin, kendi kanadi aluna girmemesin-
den o derece kizginlik duymaktayd: ki, her vesile ile Tirkiye'den intikam
almaya ¢aligtyordu.

Fransa'nin da Tirkiye'ye karsi ayn1 duygular i¢inde oldugu anlasihiyor.
Zira Fransa, 24 Temmuz ve 11 Agustos’ta Amerika nezdinde yapug iki bas-
vuruda, MEDO'nun, tugli bir grup, yani Amerika, ingiltcre ve Fransa tara-
findan yonetilmesini yani yonetimde Turkiye'nin disarda birakilmasini teklif
etmis bu teklif Amerika tarafindan kabul edilmemistir®?. Ekim ayinda Fran-
sa'ya verilen bir notada®, "Hig siiphe yoktur ki, Tiirkiye'nin, Orta Dogu sa-
vunmasina katkis1 son derece énemlidir ve Amerikan Hiikiimeti, Tiirki-
ye'nin, bu tam ve etkin katkis1 konusundaki istegini azaltabilecek hareket-
lerden kaginilmasi gerektgi inancindadir” deniyordu.

A) MEDO'ya Yeni Miisteriler: ita]ya ve Yunanistan

1952 Agustos’u gercekten ilging goriniyor. Cinki, italya, 6, 7 ve 14
Agustos guinleri ile 22 Eyliil 1952’de Amerika'ya bagvurup, MEDO gértisme-
lerine Italya'nin davet edilmemesinden endise duydugunu belirtmis ve Gii-
ney Afrika, Avusturalya ve Yeni Zelanda'nin, isin i¢ine sokulmasina karsilik,
kendisinin disarda birakilmasindan dolayr serzeniste bulunmustur. Biitiin

31 Metin: p. 266-267.
32 Bak.: p. 276-277, 284-292.
33 Notanin metni: 289-292.
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bu basvurulara Amerika'nin verdigi cevap ise, Italya'nin Orta Dogu'da dog-
rudan dogruya ¢ikarlan olmadig icin MEC veya MEDO tyeliginin disu-
niilmedigi, fakat bitiin Arap devletleri MEDO'ya kauldiktan sonra, herhangi
bir batili devletin de MEDO'ya kaulmasinda bir engel kalmayacag seklinde
olmugstur®,

Italya'nin MEDO i¢in Amerika'nin kapisim ¢aldig giinlerde Yunanistan
da MEDO igin harekete ge¢mistir®. Yunanistan'in Vasington Biiylikelgisi, 11
Agustos 1952 giinii, Disisleri Bakan yardimcilarindan birini ziyaret ederek,
Yunanistan'in MEDO'ya kaulmak istedigini bildirmistir. Kendisine verilen
cevap ise, Yunanistan'in bu ise katulmasinin ¢ok karmagik sorunlar yaratabi-
lecegi, 6nce bunlarin ¢6ziimlenmesi gerektigi seklinde olmustur. Yunanis-
tan'in bu cevaptan cesareti kinlmamis goriiniiyor. Zira, Yunan Biiytikelgisi
18 Agustos’ta Disisleri Bakanhigim bir kere daha ziyaret ederek, Yunanis-
tan'in MEDO'nun plianlamasina kaulma istegini "resmen" beyan etmistir.
Biytikelgiye gore, Yunanistan'in MEDO'ya asker verme imkam yoktu. Fakat
"advice" verebilir, yani tavsiyelerde bulunabilirdi. Buyiikel¢i “Adalarimizia,
mesela Kibris ve Oniki Ada ile katkida bulunabiliriz” demigtir3.

Burada dikkat ¢eken nokta, 1952 yazinda, Kibris sorunu milletleraras:
plana ge¢cmemis iken ve tamemen Ingiltere'nin egemenliginde iken, Yuna-
nistan'in Kibris't "adalarimiz" deyiminin igine sokmasiydi. Fakat aym dere-
cede sayan dikkat olan ise, Bakanlk yetkilisinin, Kibris konusunda Yunan
elgisine hicbir uyarmada bulunmamis ve tepki géstermemis olmasiydi.

Yunanistan, 12 Eyliil 1952’de Amerika'nin Atina Biiyiikel¢iligi’ne verdigi
bir muhura ile, istegini ve tekliflerini tekrar etmistir.

Italya'nin istegini hemen reddeden Amerika'nin, Yunanistan'in bagvu-
rusu kargisinda bir hayli tereddiit ettigi ve hatta bocaladig anlagihiyor. Disis-
leri Bakan1 Acheson Yunanistan'in bagvurusu karsisinda olumsuz goérislerini
belirten bir i¢ yazismada, Yunanistan'in MEDO'ya ne iis ve kolayliklar, ne as-
ker ve ne de techizat verebilecek durumda olmadigimi séylemektedir. Yine
bu i¢ yazigmadan anladigimiza goére, Yunan Biiytikelgisi, s6zli bagvurula-
rinda, Yunanistan'in Arap tlkeleri tizerinde biiylik etkinligi oldugunu soy-

34 Bak.: p. 278, Editorial Note.
% Bu konuda bak.: p. 281-284.
% p. 281.
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lemis ise de, Acheson, bu iddianin somut kanitlar1 olmadigini belirtmistir.
Acheson Kibris konusunda ise sunlar1 séylemekteydi: "Kibris, MEDO i¢inde
énemli bir rol oynayacagindan, Yunanistan'n MEDO'ya girmesi bir takim
komplikasyonlar yaratabilecektir®”".

Suras1 muhakkak ki, Yunanistan'in Kibris tizerindeki bu dolayh egemen-
lik veya mulkiyet iddiasi, Amerikan Disisleri Bakanligi’'ndan bir "agik tepki"
gormedigi gibi, Italya'ya hemen kesin red cevab verilirken, Yunanistan ko-
nusunun, Disisleri Bakanlhigi’n bir siire mesgul ettigi anlagilmaktadir.

B) Tiirkiye Tutum Degistiriyor: Tiirkiye'nin Aktif Dénemi

Yukardan beri gérdigiimiiz gibi Tirkiye, Ingiltere'ye karst olumsuz
duygu ve disiinceleri sebebiyle, baglangi¢tan itibaren, ister MEC, ister
MEDO olsun, bu gesit tertiplere mimkin oldugunca uzak durma yolunu iz-
lemigti. Fakat 1952 Ekim ayindan itibaren, Turkiye, birdenbire tutum degis-
tirmeye ve bir Tiirk-Ingiliz yakinlasmas: ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu ge-
lisgmenin déonim noktas: da, Bagbakan Adnan Menderes ile Disisleri Bakam
Fuad Képrili'nin 16-18 Ekim 1952 giinlerinde Londra'ya yapuklan ziya-
retur.

Turk tarafinin bu ziyaretten "¢ok memnun" ("most satisfactory") kaldig
anlasiliyor. Bu goériismelerde ve sonrasinda, Bagsbakan Menderes'in MEDO
konusundaki goriisleri su noktalarda toplanmaktaydi®® : 1) MEDQO’ya biitiin
Araplann katilmasi sayam arzudur. Fakat Araplar herhangi bir rol almayacak
olsa bile, MEDO kurulmalidir. 2) MEDO konusunda Araplara kars1 "parca-
lama" taktigi uygulanmalidir. (Menderes, "If Arab bloc could be split up on
this question" demis). Bagbakan ve Disisleri Bakan1 Londra'da, Irak Kral
Naibi Abdiililah ile de gorismugsler ve Irak konusunda iyimser izlenimler
almislardi. Bu sebeple, Menderes'e gore, Irak'in girmesi saglanirsa, Ingiltere
ve Irak, Urdin'ti de bu ise ¢ekebilirlerdi. Bundan sonra aulacak adim ise,
Suudi Arabistan ve Lubnan'di. 3) Misir da kaulsa ¢ok daha iyi olurdu. Fakat

57 p. 283. Acheson'in, Ankara dahil, bazi Biyiikelciliklere 6 Ekim 1952 giinli telgrafi: p.
282-283.

38 Bu ziyarete ait ayrinul bilgiler, Amerika'nin Londra Biiyiikelcisi Gifford'un Vasington'a
20 Ekim 1952 giinli telgrafi (p. 296-297) ile, Ankara Biyiikelcisi McGhee'nin 23 Ekim’de Disis-
leri Bakami Fuad Koprili ile yapug: goriismeden sonra, Vasington'a 24 Ekim 1952 ginlii
telgrafinda (p. 301-303) yer almaktadr.
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bu konuda simdilik 1srar etmemeli, Misir konusu, Ingiliz-Misir gériismeleri-
nin gelismesine ertelenmeliydi.

Basbakan Menderes'in bu goérusleri, 6zellikle Araplar olmaksizin da
MEDO'nun kurulmas: gerekliligi, bundan sonra kendisinin benimsemis ol-
dugu, "Setting up shop, wait for customers", yani "Once diikkani acalim,
sonra muisterileri bekleyelim" ilkesi olacakur. Bu ilke, esasinda, Ingiltere'nin
de bagindanberi benimsemis oldugu gortstii.

Londra gériismelerinde, 6zellikle Abdiililah ile yapilan goriismelerden
sonra, Irak nezdinde Tirkiye'nin tesebbuste bulunmasi, yine Turkiye'nin
teklif ve istegi Gizerine kabul edilmisti. Ingiltere'nin, kendisinin, Irak'la bir
ittifaki oldugu halde, tesebbiisii Tiirkiye'ye birakmasi, cesitli sekillerde yo-
rumlanabilir.

Ne var ki, Tiirkiye'nin Irak nezdindeki tesebbiisiine, Amerika'nin Bag-
dat Biiytikelgisi Berry kars1 itkmusur. "Burada Tiirkiye aleyhtar: duygular o
derece kuvvetlidir ki, herhangi bir Tiirk tesebbiistiniin yararli olacagindan
stiphe ederim" diyen Berry'ye gore, Bagdat nezdinde yapilacak tesebbuste
Turkiye'nin 6éne ¢ikmasi, bu isin i¢cinde Amerika ve ingiltere'nin olmadig iz-
lenimini verebilirdi®.

Soyledigimiz gibi, Londra ziyaretinden sonra Tiirk yoneticileri, MEDO
konusunda birdenbire biiyiik bir aktivite kazanmslardir. Bunun bir diger
belirgin isaret de, Tiirkiye'nin Misir nezdindeki tesebbiistiidur. Bu tesebbiise
gecmeden 6nce, sunu belirtelim ki, daha asagida da goérecegimiz gibi, bun-
dan sonra Tiirk hiikiimeti, en gizli bilgileri, Ankara'daki Amerikan elcilerine
vermekten ¢ekinmeyecektir.

Tirkiye'nin Misir nezdindeki tesebbisiine gelince: Disisleri Bakani
Koépriili'niin, Amerikan Biytkelgisi McGhee'ye "gizli kalmasi” (?) kaydiyla
anlatugina gére®’: Kahire'deki Tiirk Buiytikelgisi, Misir Disisleri Bakam ile 19
Ekim’de yapug gorusmede, Disisleri Bakani Buytkelgciye, ingilizler Stveys
Kanali'ndan ¢ekilmedikge, Misir'in MEDO'ya tiye olamayacagini, mamafih
konuyu bir defa da General Necib ile gériismesini séylemistir. Bunun uze-
rine Tirk Biiyiikelgisi, 16 Ekim 1952 giinii Necib'le goriismustiir. Necib,
MEDO'ya kaulmanin Misir'in yararina oldugunu, fakat Kanal bolgesi bosal-

39 Berry'nin Vasington'a 24 Ekim 1952 giinli telgrafi, p. 300.
40 McGhee'nin Vasington'a 24 Ekim 1952 giinlii telgrafi, p. 304-305.
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tilmadik¢a, bunun miimkiin olamiyacagini sdylemis ve Ingiltere hakkinda
cesitli sikayetlerde bulunmustur. Necib, buna ragmen ingiltere ile uzlasmak
icin her ¢abayl harcayacagini, fakat sonugtan hi¢ de timitli olmadigini ifade
etmistir. Turk Biyilkelcisinin, savunmasiz kalmas: halinde Sovyetler'in
Siiveys'i isgal etmeleri ihtimalinden s6z etmesi lizerine de Necib, "Bu a¢cmaz
¢6zmek de Ingiltere ye aittir'! demekle yetinmistir.

Bu sirada Amerika, yeni bir fikir olugturmaya baslamistir. Bu da, Misir
basta olmak lizere Arap tilkelerine askeri ve ekonomik yardimi, bunlarin
MEDOQ'ya katilmalarim saglamak icin bir vasita, bir koz olarak kullanmakut.
Buna paralel olarak da Vasington, Misir'a agirlik vermeye baslamis ve
MEDO'yu Misir'siz gergeklestirme fikrini benimsememistir. Amerika'ya gore
Misir, MEDO'nin anahtari idi. Lakin Amerika'nin bu tutumu, ing‘iltcre'nin
itirazlarina sebep olmustur. Fakat Amerika diretince, Ingiltere de, Ameri-
ka'nin Misir konusundaki goriglerini kabullenmek zorunda kalmistir. Yal-
niz, Amerika'ya da su sarum kabul ettirmistir: Misir'a yapilacak yardimlari
MEDO'ya katlma sartiyla veya MEDO cergevesi icinde vermek. Amerika da,
bélgenin sorumlulugunun Ingiltere'de bulundugu ilkesini benimsemis ol-
dugundan, o da ingiltere'nin bu sartini kabul etmistiré2,

Bununla beraber, 1953 Mayis1 geldiginde, Misir MEDO icin kesin bir
"red" tutumu almig bulunuyordu. 1953 Nisani’nda, Amerikan Disisleri Ba-
kanhgi’na gelen raporlar, Stiveys konusu Misir't tatmin edecek bir gekilde
¢6ziimlense bile, bolgesel savunma konusunda Misir'in Bau ile igbirligine
yanagmayacagini, Misir'in " tarafsizhik" ilkesini benimsedigini, Bati'nin askeri
yardimin alsa bile, karsilik olarak hi¢bir baglantya girmeyecegini goster-
mekteydi*. Nitekim, Misir'in Vasington Biiyiikelgisi, 4 Mays 1953 giinii, Di-
sisleri Bakan Yardimcis1 Byroade ziyaret ederek, Kahire'den hareketinden
6nce, Devrim Komuta Konseyi'nin 5 saat siiren toplantsina katldigini soy-
lemis ve belirttigimiz hususlar1 aynen tekrarladiktan sonra, su noktalan vur-
gulamisur: MEDO veya benzeri bir seyi kabul etmek Misir icin "intihar'dir.
Misir komiinizmden korkuyor ve bunun i¢in Bati'dan yardim almak istiyor.
Fakat bunun da sartlan vardir: Siiveys kayitsiz sartsiz bosaltilmalidar. Bolge-

41 p. 305.

42 Bak.: p. 311-315 deki belgeler.

43 Bak.: Disisleri Bakam Dulles'in Kahire Biiyiikelciligine 30 Nisan 1953 gunlii elgrafi, p.
363-364.
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nin savunulmasi, Arap Kollektif Guvenlik Paku'na (Arab Collective Security
Pact) dayandinlmalidir. Batih iilkeler bu Pakt ile baglant kurmalhidirlar.
Bunun disinda, bolge icin basgka bir savunma sistemi disiinilemez. Bu
yapilirsa, Bau, diger Arap devletlerinin de guvenini kazanacakur. Misir, Su-
veys Kanah'ni Ingiliz kuwetlerinden ¢ok dah fazla bir kuvvetle savunabilir.
Yeter ki, bu kuwetler gerekli sekilde donatlsin. Biiytikelci, bu arada, Misir'in
tarafsizlik politikasindan yana oldugu iddiasin1 da reddetmistir®.

Biraz asagida gérecegimiz Uzere, Irak da bu ortak givenlik paku iize-
rinde israr edecek ise de, bu goriis Ingiltere ve Amerika tarafindan kabul
gormeyecektir.

C) Irak Hareketleniyor

Amerikan Disisleri Bakanhg, Bagdat Biytikelgisi Berry'nin gorisint
benimseyerek MEDO igin Irak nezdinde Tiirkiye'nin tesebbiiste bulunma-
sina kars1 ¢itkmakla beraber, asil Tirkiye'nin Irak nezdindeki tesebbiisiiniin
bu devleti hareketlendirdigi gorilmustir.

Turkiye'nin Bagdat Maslahatgiizar, Ankara'dan aldig: talimat tizerine,
Subat 1953 baslarinda (tarihi verilmemis) Irak Disisleri Bakan1 Tevfik Su-
veydi Pasa'y1 ziyaretle, kendisine MEDO hakkinda genis bilgiler aktarmisur.
Bu aciklamalardan sonra, Tevfik Suveydi, MEDO'nin Arap kamuoyu tarafin-
dan c¢ok kotii karsilandigini, bu sebeple, herhangi bir Arap devletinin buna
tek bagina katilmaya cesaret edemeyecegini, buna bir "kamuflaj' gerektigini,
bu kamuflajin da Arap Kollektif Giivenlik Pakt olabilecegini ve Orta Dogu
savunma sisteminin de bu Pakt cercevesinde gerceklestirilmesi gerektigini
soylemistir. Fakat, goriismenin tam bu noktasinda, Turkiye'nin simdi ilging
bir gérisii ortaya gikiyordu. Tiirk maslahatgtizar, Irak Disisleri bakanina,
bir kamuflaj olarak Arap Kollektif Giivenlik Pakti'n1 zikretmesi tizerine, Mi-

4 Arap Kollektf Giivenlik Pakti, daha énce s6ziini ettigimiz, Orta Dogu'ya silah ambar-
gosunu 6ngoren 25 Mays 1950 tarihli Uclii Deklarasyon'a tepki olarak, Arap Birligi tarafindan
17 Haziran 1950’de imzalanmistir. Bir ittifak niteligini tagiyan bu antlasmanin 2. maddesine
gore, taraflardan birine yapilacak bir "silahh saldin", hepsine birden yapilmus sayilacakt. Israil'e
kars1 yapilmus olan bu ittifak antlasmasinda fsrail ad1 gecmedigi icin, genel nitelikli bir ittifak sa-
yilabilirdi. Ayrica bu ittifak, MEDO gibi, bir askeri érgitlenmeyi de 6ngormekteydi. Paktin
metni icin bak.: Hurewitz, adi gegen eser, Vol.II, p. 311-314; American Foreign Policy, 1950-
1955, Vol. 1, p. 1249-1253; Denise Foliot, Documents on International Affairs, 1951, p. 422-424.

45 Goriigme tutanag, p. 373-375.
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sir'in bir Orta Dogu tlkesi degil, bir Afrika tulkesi olmas1 hasebile, Tiirki-
ye'nin, Misir'in karagih yapilmasinin karsisinda oldugunu, MEDO'nun
merkezinin Tiirkiye olmasi ve bu isin Misir'siz yapilmasi gerektigini soyle-
mistir. Maslahatgiizara gore, Tiirkiye Orta Dogu savunmasi ile ne kadar ilgi-
liyse, Misir da o kadar ilgisizdi. Dolayisiyla, Kuzey Arap tilkelerinin (Irak,
Liibnan gibi) tam esitlikle kaulacagi MEDO'nun merkezi de Tiirkiye olma-
liyd1*®. Bir ilging nokta da, Suveydi'nin, Tiirk Maslahatgiizarina, verdigi bilgi-
lerden dolay tesekkiir edip, "miittefikimiz ve dostumuz" dedigi Ingil-
tere'nin, kendilerine, MEDO'yu bu kadar "tam ve objektif" olarak agiklama-
digini sGylemesidir.

Suveydi'nin Arap Pakt konusunda sdyledikleri, Basbakan Nuri Said Pasa
tarafindan, Ingiliz Biiyiikelcisi’yle yine bu sirada yaptug1 goriismede biraz
daha acik hale getirilmigtir. Nuri Said'in "arka kapr yaklagim1" (“Back door
approach”) diye nitelendirdigi bu metoda gére, Bauli devletler bir protokol
ile Arap Kollektif Giivenlik Pakt'na katulmak suretiye, Orta Dogu Savunma
Sistemi'ni gerceklestirmis olacaklardi. Zira, MEDO Arap diinyasinda tepki
uyandirmigu. Halbuki A.K.G. Paku ise bir Arap kurulusuydu?’.

Amerikan Disigleri Bakani Dulles'in bu "arka kap1 yaklasimi"na olumlu
bakug anlasiliyor. Fakat, Dulles'in bu konudaki derdi, MEDO'ya Israil'in de
sokulmasi, fakat bu miimkiin olamayacagindan, MEDO ile Israil arasinda da
bir baglanti kurulmasiydi .

Tirkiye Maslahatgiizari, 9 Mart 1953 giinii Disisleri Bakam Tevfik Su-
veydi'yi tekrar ziyaret ederek, kendisinden Irak'in kararini ve cevabini iste-
mistir. Suveydi'nin sorusu tzerine Maslahatgiizar, bir énceki konusmanin
Irak'a resmi bir davet oldugunu ("an invitation to Iraq to associate in setting
up MEDO") séyleyince, Irak Disisleri Bakani, olumlu bir cevabin isareti sayl-
labilecek sekilde, "Bizi acele ettirmeyin" (“Don't hurry us") demistir®.

46 Tirk Maslahatgiizar1 bu gériismeyi, "son derece gizli" kayd ile, Amerika'nin Bagdat Bi-
ylikelgisi Berry’e de aktarmis ve o da bu bilgileri 27 Subat 1953 giinlii bir telgrafla Vasington'a
bildirmistir. Telgrafin metni: p. 348-349.

47 p. 850, 3 no.lu dipnotu.

8 Dulles'in, Ankara dahil, baz: diplomatik misyonlara gonderdigi 19 Subat giinlii telgrafi,
p- 347-348, ve Bagdat Biiyiikelciligi'ne 6 Mart 1953 giinlii telgrafi, p. 350-352.

* Berry'nin Bagdat'tan Vasington'a 10 Mart 1953 giinlii telgrafi, p. 352-354.
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Bir ilging nokta daha: Tiirk Maslahatgiizari, Suveydi ile gérusmesinden
Amerikan Biiyiikelgisine séz ederken, iki noktayr da 6zellikle belirtmistir:
1)MEDO'nun merkezi Kibris olamaz. Cinkii, Yunanistan ada uzerinde hak
iddia ettigi gibi, ada halen bir Bauh devletin topragidir. 2) MEDO'nun mer-
kezi Misir da olamaz; ¢linkii béyle bir durumda MEDO'nun liderliginin Mi-
sir'a verildigi ve Misir'in, Arap diinyasinin lideri oldugu izlenimi ortaya ¢1-
kardi. Dolayisiyla, MEDO'nun merkezi Tiirkiye olmaldir.

Berry, Vasington'a telgrafinda, bu sozler i¢in su yorumu yapmaktayd:
Turkiye Kemalist diisiinceden ayrlarak Araplara donmektedir ve simdi Orta
Dogu'da kendisine prestij aramaktadir®. Bu yorumun birinci kismi dogru
olmamakla beraber, Tiirkiye'nin simdi Orta Dogu'nun liderli§ine soyunmaya
basladig bir gercekti.

Tirkiye Maslahatgiizarinin Suveydi ile ikinci gérismesinden iki hafta
kadar sonra, 22 Mart 1953 giinii, Suveydi, Amerikan Biiylikelgisini davet
ederek, Tijrkiyc Maslahatguizar ile yaptig gérﬁsmelerin Irak'm iran kana-
konunun kabinede miizakeresinden sonra, Irak'in, savunma lmkanlarmm
arturilmasina karar verildigini ve Bau diinyas: i¢in Irak'in savunulmasinin
degerlendirilmesi gerektigini soylemistir®2. Bu dolayh aciklamadan sonra,
Irak Disisleri Bakani, 25 Mart 1953’te Amerikan Biyiikelciligi‘ne bir nota ve-
rerek, Irak'in savunmasina Amerika ve Ingiltere'nin yardim etmesini istemis-
tir®. Bu suretle Irak, MEDO'ya dogru dolayl bir adim atmis olmaktaydi.

ingiltere ise, 22 Nisan 1953’te Amerika'ya verdigi bir notada, Irak'in, "si-
yasal nitelikli" bir MEDO'ya kaulmak icin heniiz karar vermedigini, fakat ka-

)

ulma niyetinde oldugunu, bu sebeple, MEDO konusunun Irak ile "askeri
nitelikli olarak konusulmas: gerektigini bildiriyor ve "Iraklilara sunu anlat-

50 p. 353-354.

51 1951 Mart'nda iran Basbakani Musaddik'in, Anglo-iranian Oil Co.'nin islettigi iran
petrollerini millilestirmesi tizerine, Ingiltere ile Iran'n miinasebetleri son derece gerginlestigi
gibi, Musaddik, komiinist Tudeh Partisi ve komiinistlerle isbirligi yapiyor ve Sovyetler tarafin-
dan da destekleniyordu. 1953 Subati’'nda da fran Sahi'm tahtindan feragate zorlams ve fran'in
tek diktatorii haline gelmisti. Bu gelismelerin Irak monarsisini ¢ok etkiledigi gorulmekteydi.

52 Berry'nin Vasington'a 22 Mart 1953 gunli telgrafi, p. 355.

53 Berry'nin Vasington'a 25 Mart 1953 giinli telgrafi, p. 356-357.

Belleten C. LIX, 14
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maliyiz ki, askeri gliclerinin arturilmasina yardimimizi, muhtemel bir Sovyet
saldirisina karst Orta Dogu'nun savunulmasinin bir vasitas: olarak telikki
etmekteyiz' deniyordu®.

D) Yine Italya ve Yunanistan

Fransa Basbakani1 Georges Bidault, Vasington'a yapug ziyarette, 27 Mart
1953 glinti Dulles ve heyeti ile MEDO ve Orta Dogu konusunu miizakere
ederken, Italya ile Yunanistan'in da bu savunma sistemine sokulmasini iste-
mis ise de, 1952 yazinda oldugu gibi, Amerika bu sefer de bu teklife yanas-
mamis ve Bakan Yardimcisi Byroade, ilerde, bazi komplikasyonlarin gideril-
mesi halinde, bunun disiiniilebilecegini sdylemis, fakat bu komplikasyonla-
rin ne oldugunu belirtmemistir®. Muhtemeldir ki, s6z konusu olan Kibris
sorunuydu.

E) Pakistan da Sahneye Giriyor

1952 Ekimi’'nden itibaren Pakistan''n da MEDO'ya girmesi s6z konusu
olmaya baslamis ve Pakistan konusu, Irak konusundan daha hizh bir gelisme
gostermistir.

Ingiltere, 1952 Kasimi’nda, Amerika'ya, Pakistan't da MEDO'ya davet
etmeye karar verdigini bildirmistir®. ingiltere'nin bu tesebbiisiine en sid-
detli tepki Amerika'min Yeni Delhi Biiyiikelcisi Bowles'dan gelmistir. Bowles,
itirazinda su noktalar varguluyordu®”: 1) Pakistan'in MEDO'ya girmesi, iran,
Afganistan ve Hindistan iizerinde Sovyet baskisinin artmasina sebep olabile-
cektir. Ayrica, Iran ve Afganistan'in, MEDO'ya alinmamaktan dolayr kirgin-
ik ve kizginhiklarina da sebep olabilir. 2) Hindistan bakimindan ise: Ame-
rika ve ingiltcre'nin, Kesmir konusunda zaten Pakistan'1 tutan tutumlari,
Hindistan'a, kendileri aleyhine bir politika izlendigi izlenimini verebilir.
Hindistan, Amerika'ya sempati ile bakarken, bu devletin siipheciligine yol
acabilir. Ingiltere ve Fransa, Asya'da sémirgeci devletler olarak bilinmekte-

54 p. 363.

5 Bidault ile yapilan gorusmelerin tutanag, p. 360-361.

% Dulles'in biitiin ilgili misyonlara 13 Kasim 1952 gunli telgrafi, p. 315-317.
57 Bowles'in Vasington'a 20 Kasim 1952 giinlii telgrafi, p. 317-319.
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dir. Simdi Amerika, bu sémiirgecilige destek vermekteymis gibi gériinebilir.
Sovyetler ve Cin, Amerika'nin gercek sémurgeci rengini gosterdigi
hususunda parlak bir propaganda firsati elde etmis olurlar. Pakistan-
Hindistan munasebetleri, Pakistan'in MEDQO'ya girmesinden sonra, bir pat-
lama noktasina gelebilir ve Kesmir sorununun ¢6ziimii imkansizlagir. Hatta,
bu arada Hindistan'in Demir Perde arkasina kaymas: dahi s6z konusu olabi-
lir.

Nitekim, Hindistan da bu isin kokusunu alir almaz harekete ge¢mis ve
Vasington Buytikelcisi, 13 Ocak 1953 giini, Disisleri Bakanhigini ziyaret ede-
rek, endiselerini dile getirmistir. Pakistan'in MEDQ'ya katilmasinin, Hindis-
tan-Amerika dostlugunu yikabilecegini, Hindistan'da karisikliklara sebep
olabilecegini ve hatta, birbiri ile ¢ekisen unsurlarin, Hind hikiimetini de-
virmek i¢in, bunu firsat sayabilecegini bildirmistir®8. Buylkelciye verilen ce-
vap ise, Pakistan'a heniiz bir teklif yapilmadigi, MEDO konusunun ise heniiz
tarisma safhasinda bulundugu ve Hindistan'in endiselerinin de anlasildigi,
seklinde olmustur.

Fakat Hindistan, Amerika nezdindeki bu tesebbisii ile yetinmeyip, Misir
uzerinde de harekete gecerek, MEDQO'ya katilmamasi ve tarafsiz kalmas: hu-
susunda Misir'a baski yapmstir®.

Bununla beraber, 1953 y1li basindan itibaren Pakistan'in harekete gec-
tigi gérilmustiir. Zira, Pakistan Genel Valisi Zafirullah Han, 1953 Ocak
ayinda Vasington'a yapug ziyarette, Pakistan'a resmi bir davet veya teklif
olmadig1 halde, konuyu Amerikan Disisleri Bakanhig: ile gortismustir. Zafi-
rullah Han, Pakistan'in MEDQO'ya kaulmas: hususunda agik bir sey soyleme-
mekle beraber, béyle bir savunma sisteminin s6z konusu olmasi halinde, bu
isin icinde muhakkak Amerika'nin da bulunmas gerektigini belirtmis ve bu
arada da Pakistan'in silah bakimindan yetersizligine de deginmistir. Bu se-
beple, konunun ikili olarak tartisilabilecek diizeye gelmesine kadar MEDO
konusunun ertelenmesini istemistir,

% Dulles'in Yeni Delhi Biiyiikel¢iligi'ne 16 Ocak 1953 giinlii telgrafi, p. 343.

59 Kahire Biiyiikelgisi Caffrey'in Vasington'a 19 Subat 1953 giinli telgrafi, p. 346. Caffrey,
bu bilgileri, General Necib ile bir goriisme yapan Pakistan Maslahatgiizarindan aldigini soyle-
mekteydi.

%0 Zafirullah Han'in Bakan Yardimcis: Byroade ile gorisme tutanagi, p. 344-345.
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Dasisleri Bakani Dulles'in, 1953 Mayisi’nda Orta Dogu'ya yaptig geziden
sonra, Pakistan konusu giindemin bagina gececektir.

4. Dulles'in Orta Dogu Gezisi

Gorildiigu gibi, Orta Dogu'nun savunmasi konusunda, 1951 Kasi-
mi’ndan 1953 Mayisi’na kadar gecen dénem iginde, hi¢bir olumlu adim
atlamamist. Ustelik, durum daha da karmagik hale gelmisti. Ciinki, her
devlet kendine gére bir hava calmaktaydi ve ayrica, Ingiltere'nin Misir'la
yapug Siiveys goriismelerinden de higbir sonug¢ ¢ikmiyordu. Zira, Ingil-
tere'nin Siiveys'ten cekilmeye niyeti yoktu. Kald: ki, Ingiltere Siiveys'ten ce-
kilse bile, Misir'in bir bolgesel savunma sistemine katilmaya niyetinin olma-
mas1, Ingiltere'yi, Siiveys konusunda daha da kat bir tutuma itmis goriini-
yor.

Iste bu karmasik durum dolaysiyla, Disisleri Bakani Dulles, bolge tilke-
lerini teker teker ziyaret edip, durum hakkinda kendisi bir tespit yapmak is-
tedi. Ozellikle, mahalli tilkelerin MEDO konusundaki diisiince ve gortsle-
rini ve dolayisiyla MEDO'nun gerceklesme imkanlarim 6grenmek istiyordu.

Dulles'in ziyaretlerinin en 6nemlileri, Kahire, Ankara, Bagdat ve Ka-
rachi olmustur. Bunlar1 sona birakarak, 6nce diger ziyaretleri, tarihleri ile
birlikte ve kisa 6zetler halinde belirtmekle yetinelim:

Tel-Aviv-Kudiis, 13-14 Mayis 1953: Esasinda, Israil hiikiimeti ile yapilan
gorismelerde, MEDO'dan ziyade, Israil'in Araplarla olan miinasebetleri ve
sorunlarn ele alinmistir®. MEDO'ya ¢ok kisa olarak, Bagbakan Ben Gurion
ile 14 Mays giinii Kudiis'te yapilan goriismede deginilmistir. Ben Gurion, Is-
rail'in, Tirkiye'den sonra bolgenin en kuvvetli devleti oldugunu belirterek,
"sekli 6nemli olmamakla beraber", israil'in tek bagina dégﬁsn'lemcsini sagla-
yacak bir diizenleme yapilmasini ve askeri ve endistriyel kapasitesinin artt-
rilmasini istemistir.

Bu arada sunu da belirtelim ki, Dulles'n Israil yetkilileri ile Kudiis'te
gorusecegmm yani Kudiis'e gideceginin ac¢iklanmas: tzerine, Libnan, Su-
riye, Urdiin ve Misir hiikiimetleri, Kudiis ziyaretinin, Israil'in Kudiis tizerin-

61 Bak.: p. 2940.
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deki iddialarinin Amerika tarafindan taninmasi anlamina gelecegini belirte-
rek, ziyarete tepki gostermislerdir.

Amman, 14-15 Mayis 1953: Urdiin ile yapilan goriismeler, esas itibariyle
Israil ve Milteciler Sorunu tizerinde olmustur®2. Bu arada Dulles, Urdiin
hiikiimetinden, Urdiin'iin hem Misir ve hem de Ingiltere ile miinasebetleri-
nin iyi olmasi dolayisiyla, bu ikisi arasinda aracihk yapmasini isteyerek, bol-
genin istikrarinin hem Amerika ve hem de Urdiin i¢in ¢ok énemli oldugunu
sOylemistir.

Sam, 15-16 Mayis 1953: Dulles'in goriismeleri esas itibar ile Suriye Cum-
hurbagkam GCigekli ile olmustur®. Bu goérismelerde Cigekli, agirhg: Israil
konusuna vermistir. Bu ¢ercevede MEDO icin de, herhangi bir bolgesel sa-
vunma kurulmadan énce, bunu Arap halkinin kendi i¢inde tartismas: gerek-
tigini, halbuki, bugiine kadar Baul devletlerin sadece Misir ile goriistiikle-
rini belirtmis ve Israil sorunu ile Siiveys sorunu ¢éziimlenmedikge, bolgesel
bir savunma sisteminin kurulmas: halinde, Arap halkinin bunu anlayamaya-
cagin ve liderlerinin kendilerine ihanet ettiklerine inanacagim séylemistir.
Mamafih, bu arada Cicekli, Israil'in varliginm kendilerinin kabul ettigini, fa-
kat bunun yaninda Birlesmis Milletler kararlarinin da uygulanmas: gerekti-
gini sdyleyince, Dulles da, bundan sonra Amerika'nin, Israil'in sinirlarim
genisletmesine kesinlikle karsi oldugu cevabini vermistir.

Cigekli'nin ayrica iki konuda da sikayeti olmustur: Birincisi, bolgede
Amerika'ya olan giivenin kayboldugu, ikincisi de, Tiirkiye'nin, Suriye sinirla-
rinda karigikliklar yaratarak Suriye'yi tehdit etmesiydi. Dulles, bu ikinci ko-
nuyu Ankara'da konusacagini bildirmistir.

Beyrut, 16-17 Mayis 1953: Dulles'in Liibnan yetkilileri ile yapug: gorts-
melerde, denebilir ki, MEDO'dan gayri, Cezayir ve Filistin dahil, Arap din-
yasinin biitiin sorunlar1 Lubnanhlar tarafindan dile getirilmistir. Yalmz, go-
rismelerde Litbnanlilar iki noktayr vurgulamaktan da geri kalmamglardir:
1)Amerika'nin bdlgedeki prestiji ¢ok zayiflamistir. 2) Orta Dogu igin bir sa-
vunma sistemi gerekli olmakla beraber, bunun i¢in énce Siiveys sorununu

52 Bak.: p. 4143, 48-50.
63 Bak.: p. 56-64.
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¢6zmek gerekir. Bu sebeple, Amerika, Ingiltere iizerindeki etkinligini gos-
termelidir®.

Riyad, 18-19 Mayis 1953: Dulles'in da belirttigi gibi, Riyad ziyaretinin
esas sebebi, Suudi Arabistan ile Amerika arasinda esasen mevcut iyl miinase-
betlerin daha da kuwetlendirilmesi oldugundan, gériismelerde, bolgesel so-
runlardan ziyade, ikili miinasebetleri ilgilendiren sorunlar ele alinmistir.
Bununla beraber, Suudilerin, Ingiltere'nin Basra Korfezi'ndeki politikala-
rindan da sikayet ettikleri gériilmiistiir. Dulles'in Riyad ziyareti, denebilir ki,
bu kadar genis bir gezi program i¢inde, Suudi Arabistan'1 atlamamis olmak
icindi®.

Yeni Delhi, 21-22 Mayis 1953: llginctir, Dulles ile Nehru arasindaki go-
rismelerde, MEDO konusu hi¢ giindeme gelmemis goruniyor. Tutanaklara
gore, Dulles kendisi bu konuda kisa bir bilgi vererek, boyle bir savunma sis-
teminin gerekli oldugunu vurgulamakla yetinmistir. Buna karsilik Nehru da,
Misir'la olan goriismeleri dolayisiyla, Ingiltere'den endise ettigini belirtmis-
tir. Bunun disinda Asya sorunlan ve ézellikle Cin konusu uzun uzun miiza-
kere edilmistir®.

Atina, 27 Mayis 1953: Dulles'in Atina goriismeleri 27 Mayis 6gleden
sonra ve miinhasiran Bagbakan Maresal Papagos ile olmustur. Ozellikle Bal-
kanlar konusunun 6ne ¢ikug goriismelerde®’, Papagos sézii MEDO'ya geti-
rerek sunlar séylemistir: Boyle bir savunma drgitiinde Yunanistan yok far-
zedilemez. Yunanistan'in esas gérevi Balkanlarin savunulmasi olmakla bera-
ber, Balkanlarin savunmasi ile Orta Dogu'nun savunmast birbiriyle baglant-
lidir. Kore'de oldugu gibi, Yunanistan hic degilse sembolik bir sekilde
MEDO'da temsil edilmeyecek veya tamamen gérmezlikten gelinecek olursa,
bunun Yunan halk: tizerindeki etkisi ¢ok olumsuz olur. Hele, MEDO'nun
karargahi, bir de Kibris'ta tesis edilirse, o zaman isler cok daha karisir. Yu-

54 Bak.: p. 64-87.

55 Bak.: p. 96-112.

% Bak.: p. 113-121.

57 1948’de Tito Yugoslavyasi'nin Moskova'dan kopmasindan ve 1952 de Thrkiye ile Yuna-
nistan'nmin da NATO'ya girmesinden sonra, bu ti¢ devlet arasinda bir yakinlagma olmus ve 1952
yih icinde Tirkiye ile Yunanistan devlet baskanlan arasindaki karsilikh ziyareterin sonunda, ti¢
devlet arasinda 28 Subat 1953’te, 1954 Balkan ittifaki'nin ilk adim olan bir “Dostluk ve isbirligi
Antlasmas1”, imzalanmis bulunuyordu. Antlasmanin metni: Diistur, 3. Tertip, Cilt 34, s. 1347-
1350; Documents on International Affairs, 1953, p- 271-273; American Foreign Policy, 1950-
1955, Vol. 1, p. 1233-1235.
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nan hukumeti, Kibris sorununa, mevcut ingiliz—Yunan munasebetlerini
bozmadan ¢6ziim aramaktadir. Yunan hiikiimeti Kibris sorununu gézardi
edemez. Kibris sorunu sadece tarihi emellerden degil, bir "self-determinas-
yon" ilkesinden de kaynaklanmaktadir.

Dulles'in bunlara verdigi cevap ise, MEDO konusunun ¢ok yavas gelise-
cek bir konu oldugu, eger MEDO kurulur ve karargahi da, "Yunanistan i¢in
tarihi bakimdan bu derece 6nemli bir yerde tesis edilirse" ("in an area so
historically important to Greece"), Yunan hiikiimetinin durumu dikkatle
gozdéninde tutulacakur, olmustur®.

Tripoli, 28 May1s 1953: Tamamen Libya ile Amerika arasindaki miinase-
betler konusulmus, MEDO higbir sekilde s6z konusu olmamistir®.

Simdi gezinin en 6nemli etaplarini, kronolojik sira ile ele alahm:

Kahire Goértismeleri, 11-12 Mayis 1953:

Kahire goriigmeleri, gezinin ilk ayag: idi ve siiphesiz gezinin en agirhkh
noktasini, odak noktasini teskil etmekteydi’. Dulles, 6nce Disisleri Bakani
Mahmud Fevzi, sonra Bagbakan General Necib ve en son da, Cunta lideri
Albay Nasir ve bazi Cunta tyeleri ile gorigmustiir. Misir'in MEDO konusun-
daki tutumunu gdstermesi bakimindan, sadece Misir yetkililerinin soyledik-
lerini belirtmekle yetinecegiz.

Mahmud Fevzi'nin soyledikleri: "MEDO, bizim ilgimizin kesinlikle di-
sindadir’. " Belki biz simdi komiinist degiliz. Komiinist olmak da istemiyoruz.
Fakat bu durum degisebilir". Israil konusunda ise: "Sadece Filistin taksim
edilmemis, ayn1 zamanda Arap diinyas! da Israil tarafindan taksim edilmis-
tir". "Orta Dogu'nun sorunlarinin idil (decent) bir ¢6ziimiiniin geciktiril-
mesi, insanlar1 komtiinist yapmanin en iyi yoludur”.

Mahmud Fevzi'nin bu sert ve kati {islibuna karsilik General Necib'in
konusmas: daha yumusak ve yaklasic1 olmustur. Bitiin Misirhlarin Amerika

ile dost olmay: arzu ettiklerini belirten Necib, zayif milletlerin, Amerika'y,

58 Bak.: p. 154-162.

5 Bak.: p. 162-166. Sunu da belirtelim ki, bu sirada Amerika'nin Libya'da Wheelus adli bir
hava tissit bulunmaktaydi ve Amerika, Libya Krallig: ile gayet yakin miinasebetlere sahipti.

70 Gorizgmeler igin bak.: p. 3-24.
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hurriyetin lideri olarak gérmelerine kargilik, Filistin sorununun, Ameri-
ka'min Arap diinyasinin goziindeki itibarim zayiflatugini, simdi de Arap
halklarinin Ingiltere'ye duydugu kirginhgin yikinin bir kisminin
Amerika'mn sirtna yiiklendigini séylemis ve sozii Ingiltere'ye getirerek de,
"Ingiliz isgali ve Ingiltere'nin inatcilig, hiirriyetimizi engellemektedir” de-
mistir. Misirhlarin ve Araplarin, Amerika ve Ingiltere'nin dahil oldugu bir
Orta Dogu savunmasindan s6z edildigini isittiklerinde, korktuklarini ve te-
lasa kapildiklarini sdylemistir. Necib, ingiltere'nin, 1926 Anlasmas: ile
Misir'a modern bir ordu saglamay vaad ettigi halde, sagladig silihh kuwvet-
lerin, ancak cenaze merasimlerinde kullanilabilecek bir kuwvetten ibaret ol-
dugunu ifade etmigtir. Bu sebeple, Misir'da herkesin paktlardan ve anlagsma-
lardan korktugunu séyleyerek, "Sahibi ile kélesi arasindaki miinasebetlere
dayanan bir anlasmanin yarari yoktur. Dolayisiyla, halk kendisini hiir hisse-
dinceye kadar, anlasmalara giiphe ile bakacaktir" demistir. "Rusya bizim dos-
tumuz degildir" diyen Necib, "Bizi Ingiltere'nin isgalinden kurtarin ve biz de

0 zaman iyi niyetle miizakerelere girelim" diye eklemistir.

Necib'in bu ifadelerine karsiik Dulles, iltifatkir ifadelerde bulunarak,
Stiveys Usstiniin statiisiinde degisiklik yapilirken, yani ingiltere bu iis'ten ce-
kilirken, bir savas halinde, bu tssiin kisa bir siire icinde kullanilabilirliginin
saglanmas: gerektigini sdylemistir. Bu konuda ¢ok dikkat gerekecegini vur-
gulayan Dulles, bu tsstin kullanilmasinda bir boslugun meydana gelmesini
kimsenin kabul edemeyecegini belirtmistir. Dulles, Ingiltere ile Misir 'in is-
birligi yapmasinin, Sovyetler i¢in caydiric1 bir faktér olacagini soyleyince,
General Necib, Stiveys Usstiniin kontroliniin ingiltere‘de kalmasinin, Mi-
sir'in egemenliginin ihlali olacagini sdylemistir. Necib'e gore, Ingilizler Sii-
veys'ten cikip gittikten sonra, Israil ile bir uzlasmaya varilabilirdi.

Cunta lideri Nésir ve birkag iiye ile Dulles'in goriismeleri, Kahire'deki
Amerikan Biyiikel¢iligi'nde yapilmisur. Esas itibariyle Stiveys tisstintin tarti-
sildig1 ve fazla sirmeyen bu gériismelerde, Nasir, Misir halkinin diisiince-
sine gore, MEDO'nun "isgalin devam1" oldugunu, eger ingilizler baska bir
isim altinda Siiveys'te kalmaya devam ederlerse, Misir halkinin kendileri ile
isbirligi yapmayacagini sOylemistir. Nasir'in son sézii su olmustur: "Maisir,
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miimkiin oldugu kadar erken bir sekilde, Siiveys tisstinde hicbir Ingiliz tek-
nisyeninin kalmamasini istemektedir”.

Bu goriismelerden sonra Dulles, Vasington'a cektigi telgrafta, Misirhla-
rin MEDO'yu kesinlikle reddettiklerini, MEDO'nun halihazir sekliyle hicbir
sansa sahip bulunmadigini, Misirhlarin, bolge savunmasinin Araplara, yani
Arap Ligi'ne dayandirilmasini istediklerini bildiriyordu.

Bagdat Gértismeleri, 18 Mayis 1953:

Bagdat ziyareti, Dulles'in gezisinin altinc1 ayagini teskil ediyordu. Dulles
ve heyeti, Bagbakan Cemil el-Medfai, Disisleri Bakan1 Tevfik el-Suveydi ve Sa-
vunma Bakam Nuri Said'den meydana gelen Irak heyetinin timii ile birlikte
goruasmustar’.

Irak Bagbakani, Filistin sorunu tzerinde durmus ve Irak'in Amerika'ya
guveninin saglanmasi icin bu sorunun hak ve adalet ¢ergevesinde ¢6ziilmesi
gerektigini, bu sorun ¢6ziimlenmedikge de Irak'in, bir savunma sistemi igin
kamuoyunda gerekli destegi yaratamayacagim sdéylemistir. Ayrica, Arap diin-
yasinin, Kuzey Afrika'daki durumdan da rahatsiz oldugunu ifade etmistir.

Tevfik Suveydi de ayn1 konular uizerinde durarak, bu sorunlar ¢6zim-
lenmedikge, Irak'in Bau'ya giiven duyamayacagini belirttigi gibi, ayrica Ingi-
liz-iran petrol anlasmazhig: tizerinde de durmustur. Suveydi’ye gére, gecmi-
sin miras: (yani Orta dogu'daki somiirgecilik) tasfiye edildigi zaman, Irak da
isbirligi arzusunda olacakur.

Savunma Bakani Nuri Said ise, esas itibariyle komiinizm tehlikesi tze-
rinde durarak, Tiirkiye, Irak ve Iran'in savunma sorunlan oldugunu, fakat
Irak icin esas tehlikenin, zayif durumda bulunan Iran tarafindan gelebile-
cegini belirtmis ve Sovyet tehlikesi ile, Kiirt lideri Barzani'nin Sovyetler tara-
findan desteklenmesinden duydugu endiseyi dile getirmistir. Nuri Said de,
israil konusunu vurgulayarak, "Amerika harig, hicbir devlet Israil sorununu
c6zemez" demistir. ilgin(;tir, Nuri Said Misir'dan ¢ok az s6z etumnis ve bunun
Araplar i¢in bagka bir sorun oldugunu séylemekle yetinmistir.

71 Bak.: p- 90-96.
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Gorusmelerin sonunda, Disisleri Bakami Suveydi, "Kim ki Irak isbirligini
ister ve yardimi da yaparsa, memnuniyetle karsilariz' gibi dikkati ¢eken bir
sOz sarfetmistir.

Karachi Gériismeleri, 23-24 Mayis 1953:

Dulles'in Karachi gériismeleri gayet garip olmustur’. Dulles, Genel Vali
General Ghulam Muhammed'den baslayip, Bagbakan, Disisleri Bakam ve
General Eylip Han ile gorasmeler yapug: halde, MEDO konusu dise doku-
nur bir sekilde ele alinmamus, esas itibariyle Kesmir sorunu ve Pakistan'a ya-
pilacak askeri ve ekonomik yardimlar tizerinde durulmustur. MEDO konu-
sunu Dulles kendisi agmis ve Pakistan Bagbakani Muhammed Ali'nin fikrini
sordugu zaman da, Basbakan, bu bolgenin guvenligini saglayacak her seyi
Pakistan'in memnuniyetle karsilayacagini, fikrin kendisinin hosuna gittigini,
yalniz ayrintilan bilmedigini séylemistir. Bunun tizerine Dulles, baz1 acikla-
malarda bulunarak, tesebbiisiin mahallinden gelmesi gerektigini sdylemis ve
Stiveys'in 6nemine de dikkati ¢ekmistir. Bunun tizerine Pakistan Bagbakani
da, Ruslarin yayilma yolu tizerinde ti¢ 6nemli engel bulundugunu, bunlarin
da Pakistan, Afganistan ve Iran oldugunu belirtmistir.

Dulles ve heyeti, Pakistan temaslarindan ¢ok etkilenmislerdir. Pakistan'
potansiyel bir gii¢ odag: olarak gormeye baglamislardir. Dulles, 26 Mayis
guni Ankara'ya gitmeden 6nce, Istanbul'dan Vasington'a ¢ektigi telgrafta,
Pakistan'in Orta Dogu'nun savunmasi konusunda ortaya atilacak her tirli
tasartya kaulabilecegini, bu sebeple bu tasarilarin ortaya ¢ikmasini bekleme-
den, Pakistan'a askeri yardim yapilmas: gerektigini bildirmistir’®. Bu izleni-
min, Dulles'in yeni bir savunma sistemi konsepti olusturmasinda etkili ol-
masi ¢ok muhtemeldir.

Dulles, bu gezisinde Iran'a ugramamistir. Cinki, devam etmekte olan
Ingiliz-fran petrol anlasmazhiginda, “taraf” olarak gérinmek istememistir.
Kaldi ki, Dulles'a gore, bu anlasmazlik ¢oziilse bile, etkin bir liderlikten yok-
sun oldugu igin, Iran'in daha bir siire istikrardan yoksun olmasi kaginil-
mazdi”.

72 Gorigmeler igin Bak.: p. 121-136.
7 Bak.: p. 147.
7 p. 382,
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Ankara Goértismeleri, 26 Mayis 1953:

Dulles heyeti ile, Basbakan Adnan Menderes'in bagkanhigindaki ve Disis-
leri Bakani1 Fuad Képruli'nin ve diger yetkililerin kauldigi Tturk Heyeti ara-
sindaki goriismeler, Ankara'da, Bagbakanhk'ta yapilmistr”™. Goriismelerden
sonra Cumhurbagkan: Celal Bayar, aksam Cankaya koéskiinde Dulles heyeti
onuruna bir yemek vermis ve yemekten sonra da heyetler arasindaki gortis-
melere orada devam edilmistir. Yemekte, esas itibariyle Bayar'in konustugu
goriililyor. Bu sebeple, Tiirk goriigtiniit Menderes ve Bayar'in séylediklerine
dayandiracagiz. Hemen belirtelim ki, bu ikisinin beyanlar: arasinda baz
farkliliklar da miisahade edilmektedir.

Dulles'in, bolgeyi ziyaret sebepleri hakkindaki agiklamalarindan sonra
Basbakan Menderes sdz almis ve 6zet olarak su hususlan belirtmistir: Stiveys
sorunu sadece Ingiltere ile Misir arasinda bir sorun degildir. Bu sorunun ¢6-
zumi, Turkiye i¢in de hayati 6nem tagimaktadir. ingiltere, Stiveys soru-
nunda, hiir diinyanin ileri karakolunu korumak amaci ile hareket etmekte-
dir. Siiveys Kanali'nin giivenli ellerde olmasi lazimdir. Misir'in, sorunu, bir
bagimsizlik ve hiirriyet sorunu seklinde sunmasi, stratejik bakimdan Kanal
bolgesinin hir diinya icin arzettigi 6nemden sonra, ancak ikinci derece
6neme sahiptir. Bir tilkede yabanci bir kuvvetin bulunmasi, egemenligin ih-
lali anlamina gelmez. Kanal'in savunmasi i¢in gerekli dizenlemeler yapilin-
caya kadar, Kanal bosaltilmamalidur. Ilgili tilkeler biraraya gelmeli ve Kanal
Anlasmas1 (1936 anlagmasim kasdediyor) sona ermeden, savunma tertiple-
rini muzakere etmelidirler.

Basbakan Menderes MEDO hakkinda da sunlan belirtiyordu: Ttrk Hu-
kiimeti su sonuca varmistur ki, Arap tilkelerini MEDO etrafinda toplama
timidi, simdilik terkedilmelidir. Bu basarisiz cabalardan sonra, yeni bir sayfa
cevrilmeli ve yeni bir tesebbiis baslaulmalidir. Arap tulkelerinin kaulmamasi
iziicidtir; fakat bundan timitsizlige de diismemek gerekir. Dolayisiyla "Orta
Dogu'nun savunmasinda Tiirkiye belkemigi (backbone) olmalidir". Yani Sa-
vunma sistemi Turkiye etrafinda kurulmahydi.

Menderes, Kuzey Afrika'daki milliyetcilik ve bagimsizlik hareketleri ko-
nusunda da su ilging ifadelerde bulunmustur: Kuzey Afrika sorunu Suveys

75 Bak.: p. 137-154.
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Kanali agisindan ele alinmalidir. Kuzey Afrika sorunu basit bir somiirgecilik
olayr olmayip, bu bélge, stratejik konumu dolayisiyla, hiir diinyanin savun-
masi i¢in hayati dneme sahiptir. Siiveys sorununda Ingiltere'nin yalmiz bira-
kilmas: gibi, Kuzey Afrika sorununda da Fransa yalniz birakilmistir.

Dulles, Menderes'in bu konusgmasina verdigi cevapta, Siiveys'te, bu tssi
cevreleyen halka ragmen, kuwvet yoluyla kalmanin bir yaran olamayacagini,
bu sebeple Misir liderlerini, sorumluluklarin disiinmeye sevketmek gerek-
tigini sGylemistir. Bolge savunma sisteminin belkemiginin Tirkiye olmas:
teklifine karg1 da, Dulles, "Belkemigi 6nemli olmakla beraber, kemigin etra-
finda eterin de olmas: ayni derecede énemlidir” demistir. Dulles, Mende-
res'in, Arap iilkelerinden vazgecilmesi konusundaki sézlerinden hayrete dus-
tigiini de belirtmistir.

Bunun iizerine Menderes, sozlerine aciklama getirerek, Turkiye'nin
Araplarla isbirligi yapmak istedigini, fakat Araplarin bu isbirligine yanagma-
diklarini, bu sebeple, bolgesel savunmanin planlan harekete gecirilecek
olursa, bunun Araplar i¢in de bir tegvik olacagim, yoksa Araplar1 gozardi
etme diye bir seyin s6z konusu olmadigim ifade etmistir.

Kisacasi, Menderes, 6nce diikkani acalim, musteriler arkadan gelir
(setting up shop, wait for customers) demek istiyordu.

Gérismelerin sonunda Dulles, bélge savunmasina verdigi bu 6nemden
dolayr Tiirk hiikiimetine tegekkiir etmistir. Gorugmelerden sonra, Cumhur-
baskam Bayar'in aksam yemegine gidilmis ve yemekten sonra da Tiirk ve
Amerikan heyetleri arasindaki gériismelere yeniden devam edilmistir. Ko-
nusan esas itibariyle Celal Bayar olmustur. Bayar sunlar1 soylilyordu: Ben de
Orta Dogu Savunma Tegkiliti'nin (MEDO) kurulabilecegi diisiincesinde de-
gilim. Bir takim Arap tilkeleri var ve bir de Arap Birligi Teskiliu (Arap Ligi)
var. Teker teker Arap iilkeleri ile konustugunuzda, makul gorigsler ileri sti-
riyorlar. Fakat Arap Birligi'nin tutumu hep ayni. Arap iilkeleri, milliyetcilik-
lerini ispat etmek icin birbirlerile yanigiyorlar ve her biri digerinden "daha
sert” oldugunu géstermenin ¢abasinda. Bu iilkeler, kendi durumlarinin hak-
Iihigin géstermek igin bir takim cetrefil ("knotty") problemler ortaya atiyor-
lar. Mesela, Israil, Stiveys ve Arap tlkelerinin bagimsizlig: gibi sorunlar. La-
kin bu sorunlar ¢éziilse bile, Arap tilkelerinin bizim yanmimizda olacagina
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inanmiyorum? Bunlar, Rusya ile birlik olup Bat1'y1 tehdit ederken, ¢ocukca
("puerile”) iddialar ileri stiriiyorlar. Rusya'nin teskil ettigi biiyiik tehlikenin,
bunlar farkinda degiller".

Bayar da, Stiveys gibi, kilit bir stratejik konuma sahip bir yerin, politika-
lar1 bu derece belirsiz bir halkin ellerine birakilamayacagim soyledikten
sonra, "Benim kanaatime gére, Orta Dogu Savunma Teskilau kurulamaz.
Bugtinkii tutumlan ile Arap iilkelerinin, yarin da bizim yanimizda olacagina
inanmiyorum; biz bunlara silih versek bile" demistir.

Dulles'in, Cumhurbagkaninin gorislerinin karamsar oldugunu séyle-
mesi Uzerine de Bayar, "Ingallah ben yanilinm" ("I hope I am wrong") de-
mistir. Dulles'in, giivenilebilecek bir Arap iilkesi olup olmadig: sorusu iize-
rine de Bayar, digerlerine oranla Irak'in daha giivenilir ("more reliable than
the rest") oldugunu, Kral Abdullah sag olsayd1” aym: seyin Urdiin icin de
soylenebilecegini belirterek, Suriye hakkinda su ilging degerlendirmeyi
yapmstir: Cumhurbagkam Cigekli, sosyalizm adi alunda komiinizmi tesvik
eden selefinden (Albay Hinnavi) daha "dostane" goriinmekle beraber, cesa-
retli bir kisi, istedigi anda, silah zoru ile, Suriye'de iktidan ele alabilir.

Bayar, General Necib'in ise, ilk giinlerde Turkiye tizerinde olumlu bir
izlenim birakugini, fakat simdi ise agin bir grubun sembolii haline geldigine
isaret etmistir.

Goriusmelerin sonunda Dulles, tekrar Araplarin katilmasi konusuna do6-
nerek, "fsgal ettikleri bélge o derece 6nemlidir ki, bu konudaki ¢abalarimizi
terkedemeyiz' demekle beraber, Vasington'a dondiikten sonra, bu konudaki
fikrini epey degistirmis gériinmektedir.

76 Urdiin Krahh Abdullah, 20 Temmuz 1951 guni, Filistin davasinin liderlerinden eski Ku-
diis Miiftiist Hact Emin el-Hiseyni'ye bagh Cihad41 Mukaddes orgiitiine mensup bir militan ta-
rafindan, Hazreti Omer Camiinden Cuma namazindan ¢ikarken, hangerlenerek 6ldirilmisti.
Mekke Serifi Hiiseyin'in ii¢ oglundan (Ali, Abdullah, Faysal) ortancast olan Abdullah, Israil'in
varhigimi kabul eden bir gorigse sahipti. Tirkiye ile de yakin miinasebetler i¢indeydi. Abdullah
oliince, yerine oglu Tallal Kral olduysa da, akli dengesi yerinde olmadigindan hiikiimdarhg
kusa siirdii ve yerine oglu, bugiinkii Urdiin Krah Hiiseyin gegti. Tallal, cok sonra, uzun yillar te-
davi gordiigi, Istanbul'daki bir hastanede vefat etti.
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5 . Kuzey Seddi (Northern Tier) Projesi

Dulles'in Orta Dogu gezisi tamamlandiktan sonra, 1 Haziran 1953 gtinii
Vasington'da, Baskan (Eisenhower), Bagkan Yardimcisi, Disisleri ve Savunma
Bakanlan ile diger yetkililerin katuldig: bir Milli Giivenlik Konseyi (National
Security Council) toplanus: yapilarak, gezinin sonuglar1 degerlendirildi”.
Dulles'a gére, Bauli devletlerin Orta Dogu'daki itibarlar1 ¢ok kétilydii ve
Amerika da, Ingiliz ve Fransiz emperyalizmi ile baglantih olmanin sikintisini
cekiyordu. Arap tilkeleri Sovyet tehlikesini degil, kendi sorunlarini, 6zellikle
Israil sorununu diigiinmekteydiler. Dolayisiyla, Araplarla bir sey yapilamazdi.
Dulles, bu arada ilging bir aciklama da yaparak, Arap tlkelerinin, eski Tiirk
yonetimi (yani Osmanh Imparatorlugu) dolayisiyla, Tiirkiye'den cok kork-
tuklarini da sylemistir’. O halde baska bir formiil bulmak gerekiyordu. Bu
formiil de, Dulles'a gore, guiglii bir savunma, Tiirkiye, Irak, Suriye ve Pakis-
tan’dan meydana gelen bir Kuzey Seddi’ne (Northern Tier) dayandirilma-
liyda.

Bu agiklamalardan ve tartigmalardan sonra, Konsey'de, Misir'1 esas alan
bir MEDO'nun, gergekgi bir konsept olmadigina ve dolaysiyla, Amerika'nin,
Pakistan Irak, Suriye ve Tiirkiye'yi i¢ine alan Kuzey Seddi kavram tizerinde
faaliyetini yogunlasurmasina karar verildi. 17 Haziran 1953'te de, Vasing-
ton'da Amerikan ve Ingiliz temsilcileri arasinda yapilan gorismede™,
MEDO'nun simdilik rafa kaldirilmasina ("to put on the shelf"') ve konuya
yatkin goriinen Irak, Suriye ve Pakistan ile ikili goriismeler yapilmasina karar
verildi.

Bu arada Dulles, 1 Haziran 1953 aksami, Amerikan radyo ve televizyon-
larinda yapug1 konusmada®, Arap tilkelerinin, Israil, Ingiltere ve Fransa ile
olan catismalarina bitiin dikkatlerini verdiklerini ve bundan dolay1 da Sov-
yet tehlikesine hemen hi¢ aldirmadiklarini séyledi ve "Bir Orta Dogu Sa-
vunma orgutii konusu, yakin bir ihtimal olmaktan ziyade, ancak gelecege ait
bir istir'" dedi.

77 Toplant tutanagimin metni: p. 379-386.

8 p. 385.

" Goriismelerin tutanag, p. 389-390.

80 Konugmanin metni: Department of State BULLETIN, June 15, 1953, p. 831-835; Do-
cuments on International Affairs, 1953, p. 259-266; American Foreign Policy, 1950-1955, Vol. 11,
p- 2168-2175.
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Bununla beraber, aym giinlerde Tirk hikimeti ise, "Dértlii Diikkan"
(Tirkiye, Amerika, ingiltcrc ve Fransa) uzerinde israr ederek, dort devletin
vakit gecirmeksizin ve "Araplarsiz" olarak, MEDO'yu kurmalar: gerektigini
soyliyordu. Ankara'ya gore, Nuri Said, Menderes'e, Irak'in simdilik
MEDO'ya katilmasimin s6z konusu olmadigini séylemisti. Menderes'e gore,
Suveys'ten ¢ekilecek kuvvetler Turkiye'de konuslandirilabilirdi®!. Turkiye bu
gorisiinii NATO'da da savunmustur®?. Yani Turkiye, "diikkan"in bir an 6nce
acilmasini istiyordu.

Tirkiye'nin bu goriisii Ingiltere tarafindan desteklenmekle beraber,
Amerika'min itirazi ile karsilasti. Amerika, dortlii seklin karsisindaydi. ME-
DO'yu dért devletin kurup, sonra Arap devletlerini davet etmek, onlara bir
davet olarak degil, bir meydan okuma olarak gériinecekti. Bu sebeple, 6nce
bolgenin yatkin devletleri ile bir sistem kurup, ondan sonra bunu genislet-
mek gerekirdi®. Tirkiye'nin, bu itiraz kargisinda geriledigi goraliyor.

6. Pakistan'in Ik Adimlan ve Tiirkiye

Once sunu belirtelim ki, Pakistan konusu dolayisiyla, 1954 yih bagindan
itibaren, butiin gelismelerin inisyatifi Turkiye'ye gececektir. Bagdat Pakt'nin
1955 Subati'nda imzasina kadar, bolge ile ilgili gelismelerin 6n planinda
daima Tirkiye bulunacaktur. Bunun, Tirkiye'ye ne kazandirdigini veya ne
kazandirmadiginmi aciklamalarimizin sonunda gorecegiz.

Pakistan'in, 1953 Eyliilii’'nden itibaren, Orta Dogu savunmasina katulma
konusunda aktif duruma gectigi goriilmektedir. Ankara'yr ziyaret eden Pa-
kistan Kara Kuvvetleri Komutan1 General Eylip Han, verdigi bir demecte,
acikga, Pakistan'in Tirkiye ile, muhtemelen Irak'r da i¢ine alan bir Paku
miisait karsiladigini, bunun icin Amerika'nin askeri ve ekonomik yardiminin
sart oldugunu ve Amerika yesil 11k yakmadik¢a da Pakistan'in harekete
gecmeyecegini sdylemistir. Tiirk hiikiimetinin buna tepkisi ise, "Bunun te-

81 Ankara Biiyiikelcisi McGhee'den Vasington'a 10 Haziran 1953 ginli telgraf, p. 387.
McGhee, bu telgraftan birkag giin sonra Ankara'dan aynlacak ve yerine Warren gelecektir.

82 Amerika'nin NATO Daimi Temsilcisi Anderson'in Vasington'a 11 Haziran 1953 giinli
telgrafi, p. 388-389.

83 Dulles'in ilgili misyonlara 30 Temmuz 1953 giinlii telgrafi, p. 406-408.
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meli ¢ok dikkatli bir sekilde aulmaldir' seklinde olmusgtur. Cankaii, Tﬁrkiyc;
Pakistan'in Turkiye'yi Hindistan'a karsi oynamasindan endise etmekteydi®.

Eytip Han, Ankara'dan sonra, Eyliil sonunda, ¢ haftalik bir ziyaret ve
aym1 zamanda Amerikan yardimi1 konusunu goérigmek icin Vasington'a git-
mistir. Yani, Pakistan, ileriye dogru adim atmaya baglamisti. Fakat bu
adimlar, bu kere de, yine Hindistan'in tepkisine sebep olmustur®.

Mamafih, Tirkiye de 1953 Kasimi’ndan itibaren Pakistan konusundaki
tutumunu degistirmeye baslamigtir. Pakistan Genel Valisi Ghulam Muham-
med'in 23 Kasim 1953'te Ankara'ya yaptug ziyarette, Cumhurbagkam Bayar,
Pakistan ile bir Pakt yapmaya istekli olduklarini ve boyle bir Pakt yapilacak
olursa, buna Irak'in da kaulmas: gerektigini sdylemistir®. Yalmz, Bayar'in bir
Pakt'tan anladigy, sert bir ittifak degil, NATO ile ahenkli, sinirh bir anlagma
veya Tirk-Yunan-Yugoslav Paku®’ gibi bir seydi®.

Bir yandan Dulles'in Pakistan ziyaretinde edindigi olumlu izlenimler,
diger yandan Eyiip Han"in Eyliil sonunda Vasington'a gidip temaslarda bu-
lunmasi, Aralik 1953 sonunda Amerika'yl, Pakistan konusunda harekete
gecmeye sevketmis goriiniiyor. Dulles, simdi Tiirkiye-Pakistan anlagmasini
tek imkan olarak goériiyor ve bunun Bauli devletlerce de desteklenmesi ha-
linde, Orta Dogu savunmasina biyiik katki olacagina inamiyordu. Yine Dul-
les'a gore, Pakistan'a yapilacak askeri yardimin Hindistan'da uyandiracag:
tepkileri hafifletmek icin de, bu yardimin bu anlagsma ¢ergevesinde yapilmas:
daha uygun olacaku. Ayrica, Dulles, iran ve Irak’in bu ikili anlasmaya kaul-
mast igin gerekli sartlarin heniiz olusmadig1 kanaatinde idi. Fakat, bu nok-
tada Dulles i¢in 6nemli olan, Tiirkiye'nin, Pakistan'la anlasma konusundaki
diyecekleriydi®.

84 Ankara Biiyiikelgisi Warren'in Vasington'a 17 Eylill 1953 giinli telgrafi, p. 418.

85 Bak.: Yeni Delhi Maslahatgiizar1 Mills'in Vagington'a 19 Ekim 1953 ginli telgrafi, p.
423424,

86 Warren'in Vasington'a 30 kasim 1953 giinlii telgrafi, p. 433-434.

87 28 Subat 1953 tarihli Tirk-Yunan-Yugoslav "Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi” bir ittifak
degildi. Antlasma, ekonomik ve kiiltiirel isbirliginden baska, Genelkurmaylar arasinda da isbir-
ligi ya&xlmasxm ongormekteydi.

Warren'in Vasington'a 2 Aralik 1953 ginli telgrafi, p. 435-436.
8 Dulles'in, Ankara'da Warren'a 24 Aralik 1953 giinli telgrafi, p. 439-441.
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Bu hususlar Tirk hiikimetine 28 Arahk’ta bildirildi ve Tiirk hiikiimeti
buna 11 Ocak 1954 tarihli bir muhura ile cevap verdi. Tirkiye, bu konuda
10 sart ileri siiriiyordu®. Bu sartlarin baslicalan soyleydi: Amerika, Ingiliz-
fran petrol anlasmazliginda aracilik yaparak, bu anlasmazhigin bir an énce
sona erdirilmesi saglanmalidir. Tiirkiye Iran {izerinde 1srarh gériiniiyordu.
Fakat bu sirada, Iran Sahi, Iran'in bir savunma sistemine kaulabilmesi icin,
ingiltere ile petrol anlasmazhiginin ¢6ziimiinii, Iran ordusunun kapasitesi-
nin, ¢ok tarafli savunma sistemine katilacak tlkelerin askeri giicleriyle esit
hale getirilmesini sart kosuyor ve ayrica, bunlar saglansa bile, Iran'in iki y1l-
dan 6nce béyle bir sisteme katnlamayacagim soyliyordu®.

Turkiye'nin bir baska sart1 da, Pakistan ile olan mesafe dolayisiyla, bu
tilke ile baglayici nitelikte bir ittifak yapamayacagi ve yapilacak anlasmanin
gayet gevsek ("loose") nitelikte olmasiydi. Ayrica, Tirkiye-Pakistan anlasma-
sina Afganistan da katilmahydi.

Tirkiye'nin Iran ve Afganistan konusundaki sartlari, Vasington tarafin-
dan paylasilmamusur. Tirkiye-Pakistan anlasmasinin gevsek olmasi gérusiinti
Dulles da kabul etmistir.

Ne var ki, Amerika'nin bir Tiirk-Pakistan anlasmasim1 desteklemesi, In-
giltere ile Fransa'min tepkilerine sebep olmustur®. Bu iki devlete gore, Tiirk-
Pakistan anlasmasi Tirkiye'nin NATO'daki ylikiimliliikleri ile celiski teskil
etmekteydi. Amerika'nmin ¢abalan ile bu itirazlar bertaraf edilmis, fakat
Fransa'nin Turkiye aleyhtar tutumu sona ermemistir.

1953 Aralik ay1 sonundan itibaren Pakistan, askeri yardim konusunda
Amerika'y1 sitkisurmaya basladi®®. Bunun iizerine Amerikan hikimeti, 5
Ocak 1954’te, Pakistan'a askeri yardimin yapilmasina karar verdi. Yalniz,
Hindistan'a da aym yardim yapilacag: gibi®, Pakistan'a yapilacak yardim icin
Turkiye'nin de onayr alinacaku®. Tirkiye'nin 11 Ocak 1954 giinli cevabi

90 Belgeler arasinda, Tiirkiye'nin 10 sarum belirten muhtranin metni verilmemistir. p.
449, 4 no.lu dipnotunda bu sartlardan bazilan belirtilmekle beraber, diger kistmlar diger bel-
gelerden tespit etmeye ¢ahistik.

91 Tahran Biyiikeclisi Henderson'in Vasington'a 3 Aralik 1953 giinlii telgrafi, p. 436-438.

92 Bak.: p. 444-446, 460-462.

93 Karagi Bityiikelgisi Hildreth'in Vasington'a 31 Aralik 1953 giinli telgrafi, p. 442-443.

94 Bak.: p. 443444.

95 Bak.: p. 447.

Belleten C. LIX, 15



226 FAHIR ARMAOGLU

muhurasi, Turkiye'nin onay verdigi seklinde kabul edildi (Turkiye sart kos-
mus, fakat itiraz etmemisti) ve Bagkan Eisenhower da 12 Ocak 1954’te Pakis-
tan'a askeri yardimi onaylad.

Mamafih, Amerika, 16 Ocak 1954’te Turkiye'ye bildirimde bulunarak,
Turkiye'nin 11 Ocak muhurasinda belirttigi veya diger sekillerde ileri siir-
digi butiin sartlarin kabul edildigini bildirdi%. Bunun tzerine, Tiirkiye'nin
Afganistan'a ve Amerika'nin da Hindistan'a Tiirk-Pakistan anlasmasi hak-
kinda bilgi vermesi kararlasurildi. Afganistan'in Ankara Biiyiikelgisi, Ameri-
kan Biiylikelgisine, Afganistan'in Sovyetlerden askeri yardim almasinin
mimkin olmadigini belirterek, "Bizi 6buir tarafta sogukta m1 birakacaksi-
mz?" demistir®’.

Nihayet, 19 Subat 1954’te Karaci'de yapilan Tiirk-Pakistan ortak acikla-
masinda, iki tilkenin, aralarinda bir anlasma imzalamaya karar verdikleri be-
lirtiliyordu®®. Ayn1 giin, Pakistan Hiikiimeti Amerika'dan resmen askeri yar-
dim istedi. Ciinkii, Amerika'nin yardim sarti, Pakistan'in Tiirkiye ile bir an-
lasma imzalamasiydi.

Turkiye-Pakistan Anlagsmas1 2 Nisan 1954’te imzalandi. Fakat imzadan
kisa bir slire 6nce Sovyetler, 18 Mart’ta Tiirkiye'ye verdikleri bir nota ile
Tirkiye'yi protesto ettiler. Nota'da, Tiirkiye ve Pakistan'a su anda bir saldin
s6z konusu olmadigina gore, bunun bir savunma pakt olmadig ve
NATO'nun askeri planlan ile baglanuli ve Orta Dogu ve Asya iilkelerinin
guvenliklerini etkileyici nitelikte oldugu ileri siirilmekteydi®®. Bu son ifade
ile, Arap tilkeleri ile Hindistan kigkirulmak isteniyordu.

2 Nisan 1954’te Karagi'de imzalanan Tirkiye-Pakistan Anlasmasi’nin
resmi ad1, "Agreement for Friendly Cooperation", yani Dostane Isbirligi An-
lagmasr'dir'®. 5 y1l icin imzalanan ve feshedilmedikge beser y1l daha devam

9 Dulles'tan Ankara Biiylikekiligi’ne 16 Ocak 1954 ginli telgraf, p. 454-457.

97 Warren'in Vasington'a 21 Ocak 1954 ginli telgrafi, p. 459.

9 p. 486. A¢iklamanin metni de Tirkiye tarafindan hazirlanmisu. (Bak.: p. 473).

9 Amerika'nin Moskova Biiyiikelgisi Bohlen'den Vasington'a 20 Mart 1954 guinli telgraf,
p. 490.

100 Tiirkiye-Pakistan Anlasmasi’mn metni: Documents on International Affairs, 1954, p-

185-186; Keesing's Contemporary Arciheves, 1952-1954, p. 13519 ; American Foreign Policy,
1950-1955, p. 1253-1255.
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etmesi 6ngoriilen bu anlasma ile taraflar, kendilerini ilgilendiren milletlera-
ras1 sorunlarda birbirlerine danisacaklan gibi, kiiltiirel, ekonomik ve teknik
alanlarla, baz1 savunma konularinda danisma ve isbirliginde bulunacaklard.
Anlasma "taraflarin, bu anlasmanin amagclar1 bakimindan yararh gérdiikleri
devletlerin katihmina" da a¢ik tutulmustu. Anlagma, Tiirkiye'nin istedigi gibi
gevsek bir anlasma idi.

Tirkiye-Pakistan Anlagmasi, Dulles'in tasarladig1 Kuzey Seddi'nin bir ilk
adim sayilabilir miydi? Dulles'in distiindiigii dort devletten ikisi arasinda
yapildigina gore, belki sayilabilirdi. Fakat anlasma, Dulles'in tasarladig: bir
savunma sistemini gergeklestirmiyordu. Bir defa, bu anlasma, bir savunma
isbirligi anlasmasi, yani bir ittifak degildi. Ikincisi, hicbir Arap devleti de
buna katilmamist.

Bununla beraber, Turkiye-Pakistan Anlagmasi Irak'l harekete gecirdi.

7. Bagdat Pakt'na Dogru

Bundan sonraki gelismeler, Bagdat Pakti'na dogru ilerlemekle beraber,
Irak'in kaypak politikas1 yliziinden sikintl ve inisli-gikigh gelismeler olacak-
ar.

Turkiye-Pakistan Anlagsmasi'nin heniz olusmaya bagladig1 bir sirada,
Irak bagbakam Fadil Cemali, 25 Ocak 1954 aksami, Amerika’nin Bagdat Bu-
yiikelgisi Berry ile yapug: gorusmede, Turkiye-Pakistan Anlagsmasi’ni sempati
ile inceleyecegini, kendisinin, komiinizme karsi miicadele etmekte oldu-
gunu, Amerika'nin Irak'a askeri yardimi halinde, bunun Irak kamuoyunu
etkileyebilecek olumlu bir jest olacagini, bu konuda Misirlilara danisugini ve
Irak''n Amerika'dan silih almasina itirazlar1 olmadigini bildirmistir!®!.

Irak'in bu tesebbiisii uizerine, Bagkan Eisenhower, 26 Ocak 1954’te
Irak'a 10 milyon dolarlik bir askeri yardimi onayladi. Bu yardim, Orta Do-
gu'ya askeri yardim icin ayrilan 30 milyon dolardan verilmekteydi. Baskan,
yardimin gerekgesi olarak, Irak'in, Orta Dogu'nun savunmasi ve Ameri-
ka'nin guvenligi icin gerekli oldugunu belirtiyordu!®.

101 Berry'den Vasington'a 26 Ocak 1954 giinlii telgraf, p. 467-468.
102 5 474, 2 no.lu dipnotu.
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Diger taraftan, tasarlanan Tirk-Pakistan Anlasmasi’na Irak'in da kaul-
mak isteyip istemediginin arastirilmasi i¢in Turkiye'nin Bagdat nezdinde bir
zemin yoklamasi yapmasina da karar verilmigti'®®>. Bunun tuzerine Tirki-
ye'nin Bagdat Biiyiikelgisi, 16 Subat 1954 giinii Bagbakan ve Digsisleri Baka-
nini, ikisini birarada ziyaret ederek, hazirlanmakta olan Tiirk-Pakistan
Anlasmas1 hakkinda her ikisine de gerekli bilgileri aktarmistir. Irak Bagba-
kani, Turk Biiytikelgisinin, kendisine bilgi vermesinden seving ve gurur duy-
dugunu belirtmis ve bu bilgilendirmenin bir davet olup olmadigini sormus-
tur. Tark Biyiikelgisinin, "Davet bekliyor musunuz?" sorusuna da, Bagbakan
"Evet" deyince, Buyukelgi, Tiirk Disisleri Bakanhgi’nda énceden kararlast-
rildig: vechile, "Su halde bu bildirimi bir davet olarak kabul edebilirsiniz"
demistir'®, Bagbakan Fadil Cemali, bu anlagmaya Israil'in kaulip katilmaya-
caginmi sordugunda, Tiirk Buytikelgisi, bunun kesinlikle s6z konusu olmadi-
g1 bildirmistir.

Amerika ile Tiirkiye arasinda vanlan anlasmaya gore, Irak, Ttrk-Pakis-
tan Anlasmasi'na hemen katilmay: arzu etmis olsaydi, Pakistan ile hazirlanan
anlagma tglii hale getirilecekti. Fakat Irak boyle bir istekte bulunmadi. Bu-
lunmadig gibi, Amerika ile Irak arasinda 21 Nisan 1954’te, yani Ttrk-Pakis-
tan Anlasmasi'ndan sonra, bir askeri yardim anlasmasi imzalanmasina rag-
men, bundan sonra Irak'in "kivirmaya" bagladig: gortildi. Bir halde ki, Mayis
1954 basinda Amerikan Disisleri Bakanhigi’nda hazirlanan bir rapora
gore'%, "Zaman, Irak'in anlasmaya (Turk-Pakistan Anlasmasi) katilmas: ihti-
malini azaltan bir sekilde islemekteydi'. Basbakan Adnan Menderes de, 14
Haziran 1954 giinii Amerikan Buyiikelgisi Warren ile yaptigi konugmada,
Irak'in durumunun miiphem oldugunu, Pakistan ile Tiirkiye'nin, Irak'in tu-
tumunun "miiphem, belirsiz ve sorumsuz" (irresponsable) oldugunda mu-
tabik kaldiklarimi soyliiyor ve "Amerika'ya bagka bir sey séyliiyorlar, Pakis-
tan'a bagka bir sey soyliiyorlar, Tiirkiye'ye baska seyler séyliiyorlar ve Arap
Ligi'ne de farkl seyler séyliiyorlar’ diye sikayet ediyordu!%®.

103 Vasington'dan Bagdat'a 28 Ocak 1954 giinlii telgraf, p. 474475,

104 Berry'den Vasington'a 17 Subat 1954 giinlii telgraf, p. 486-487. Tiirk Biiyiikelcisi Bag-
bakan ve Disisleri Bakan ile yaptug1 goriismeleri Amerikan ve ingiliz biiyiikelgilerine de aktar-
mastr.

105 Rapor icin bak.: p. 503-504.

106 Warren'in Vasington'a 15 Haziran 1954 giinli telgrafi, p. 513.
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Irak o derece garip tutumlar almaya baslamisti ki, Temmuz aymnda
Amerika'ya, Amerika yesil 151k yakarsa, Irak, Suriye ve Urdiin arasinda bir
konfederasyon kurmak istedigini bildirdi. Dulles'in cevabi sert oldu ve bu ti¢
devletten Suriye ve Urdiin'iin, Israil'in komsusu olduguna dikkati cekti'”".
Yani, bdyle bir konfederasyon, bir bakima, Israil'e yoneltilmis olacaku. Hal-
buki Israil, Dulles'in en hassas tarafini tegkil etmekteydi.

Ingiltere ile Misir arasinda dokuz yildir siiregelen Siiveys anlasmazhgi,
27 Temmuz 1954’te parafe edilen bir anlasma ile sona erince, Irak bu sefer,
tekrar Misir'a déonmiustiir. Misir Milli istikamet Bakam1 Binbag1 Salah Salim
basgkanhginda bir Misir heyeti, 13 Agustos’ta Irak' ziyaret etti. Bagdat yakin-
larinda Sersank'ta yapilan goriismelerde!®®, Misirhlar, Tirkiye-Pakistan An-
lasmasi’na katilmay: reddettikleri gibi, Pakistan'la da bir anlagmaya yanasma-
yinca, Iraklilar, Misirhlara, Arap Kollektif Gilivenlik Pakti'nin, ingilterc,
Amerika, Iran ve Pakistan gibi devletlerin katlimina agik tutulacak sekilde
tadilini ve bu suretle MEDO'nun bu kollektif giivenlik pakt etrafinda ger-
ceklestrilmesini teklif etmislerdir. Yalmz, gorinen odur ki, Arap Kollektf
Giivenlik Pakti'na Tiirkiye'nin katilmasi pek 6ngoriilmemekteydi. Nitekim,
Basbakan Nuri Said'in Misirlilara ikinci teklifi su olmustur: Irak'in Pakistan
ile, bolgesel savunma igin bir anlagsma yapmas: ve buna Arap devleteri ile
Ingiltere'nin ve hatta Amerika'nin da katlmasi. Yani Tirkiye'nin ad1 yine
gecmiyordu. Salah Salim, birinci teklifi, yani MEDO'nun, Arap Kollektif Gu-
venlik Paku etrafinda olusturulmasini kabul etmigtir. Lakin Nasir, her iki
teklifi de kabul etmedigi gibi, Saldh Salim bir siire gérevden uzaklasuril-
mustir'®. Nuri Said'in bu teklifleri yapmaktaki gerekgesi, ona gore, Tirkiye-
Pakistan Anlagmasi’n1 Araplara satmanin ¢ok guig olmasindandi'?®.

_ Nuri Said, 15 Eylil'de Kahire'ye gittiginde, Misirhlarin Sersank Anlag-
masi'na sirt cevirdiklerini gériince saskinlasti. Halbuki bu anlasmaya cok
timit baglamigti. Sunu da belirtelim ki, isin icine Misir girdigi icin, Sersank

107 12 Temmuz 1954 giinii Vasington'da Dulles ile Irak Dasisleri Bakam Fadil Cemali ara-
sindaki goériismenin tutanag, p. 523-524.

108 Basbakan Nuri Said, Sersank gorusmelerini, Amerikan Maslahatgiizarina da aynen nak-
letmistir. Bak.: Maslahatgiizardan Vasington'a 22 Agustos 1954 giinli telgraf, p. 541-543.

109 General Necib, cunta ile anlasamadigindan 17 Nisan 1954 giini istifa edince, Misir'in
dizginleri Nasir'in eline ge¢mistir.

110 5 543,



230 FAHIR ARMAOGLU

Anlasmasi ingiltere tarafindan da desteklenmigti!!!. Buna karsilik, Dulles,
Sersank Anlasmasi’na son derece sinirlenmis ve Irak ile yapilan askeri yar-
dim anlasmasin1 gézden gegirmeyi, yani yardimi askiya almay bile diistin-
mustir!!?,

Nuri Said Kahire'den sonra, tedavi amac ile Londra'ya gitti. Fakat bu
arada, yine ortalif kangurmaktan da geri kalmadi. Ingiltere ve Fransa, Irak,
Suriye ve Pakistan arasinda bir anlasma gerceklestirmek suretiyle, kendisine
gore, MEDO'nun degisik bir seklini ortaya koymak istemistir''®. Gerek Ame-
rika, gerek Tiirkiye, Nuri Said'in bu yeni tesebbiisiinii tepki ile karsiladilar.
Turkiye, Nuri Said'in, bu ise Fransa ve Suriye'yi sokmasina son derece sinir-
lendi'!*. Dulles'a gelince; Tiirk-Pakistan Anlasmas: etrafinda, Irak ve iran'in
da kaulacag dértli bir diizenleme, yani Kuzey Seddi tizerinde wsrarlrydi!’s,

Nuri Said'in, 15 Eylil’de Kahire'ye gittiginde, Nasir'in tutumu kargi-
sinda sasirdigimi biraz énce belirtmistik. Amerikan Biiytikelgisi o zaman
kendisine, "Kafanizda su anda ne var? diye sordugunda, Nuri Said, "kafamda
kesin bir sey yok” diyerek, Misir haric, bir siirii Arap devletiyle, Tiirkiye, Iran
ve hatta Ingiltere'nin kaulacag: bir takim tutarsiz projelerden s6z etmigti!'®.
Nuri Said'in sagmalig1 da bu tutarsiz projelerden biriydi. Hatta bu arada
bagka bir sagmalik daha yapmus ve Ingilizlere, Tirkiye, Pakistan ve Suriye
arasinda, NATO veya Balkan Ittifaki gibi, genelkurmaylar arasinda isbirligini
6ngoren bir anlagma tasarladigini sdylemistir!!”.

Nuri Said'in, butiin bu basarisiz tesebbiislerinden sonra, Tiirkiye'nin de
tesebbiisti lizerine, konuyu bir de Tirkiye ile goérusme ihtiyactm duydugu
anlasiliyor. Bu sebeple, Londra déniisii, iki gunliik bir ziyaret i¢in 9 Ekim
1954 giinii Istanbul'a gelmis, fakat goriigmeler 18 Ekim’e kadar surmustur.
Basbakan Menderes bu 10 giinliik gériismeler hakkinda Amerikan Biiytiikel-

! Londra'dan Vasington'a 1 Eyliil 1954 giinlii telgraf, p. 546, 6 no.lu dipnotu.

112 Dulles'in, Bakan Yardimaist Byroade'a 23 Agustos 1954 tarihli muhuras, p. 545.

118 Warren'in Vasington'a 9 Ekim 1954 giinlii telgraf, p. 551.

14 Warren'in ayn telgrafi. p. 552.

!15 Dulles'dan Ankara'da Warren'a 7 Ekim 1954 ginli telgraf, p. 549.

!1° Bak.: Amerika'nin Kahire Biyiikelisi Caffrey'den Vasington'a 16 Eyliil 1954 giinli tel-
graf, p. 529.

117 Londra Bityiikelciligi’'nden Vasington'a 5 Ekim 1954 ginli telgraf, p. 550, 3. no.lu
dipnotu.



BAGDAT PAKTI 231

cisi Warren'a, 22 Ekim’de, ayrinuh bilgiler verdigi gibi'', 10 giinlik gorug
melerin tiim tutanaklar da Amerikan Biytkelgisine verilmigtir!''®.

Menderes'in Warren'a anlattiklarina gore:

Nuri Said Istanbul'a gelir gelmez, Menderes'e ne istedigini sormustur.
Menderes de, bolgenin siyasal, ekonomik ve sosyal sorunlarinin Irak'a yan-
simas1 ve bunlann ¢6ziimii hususunda Irak'in ne diisindiiginii 6grenmek
istediklerini soylemistir. Buna cevaben Nuri Said, Iraklilarin Rusya'dan daha
az, fakat Israil'den cok daha fazla korktuklarimi, bu sebeple de Yahudi
yayilmacilig ("jewish expansion") tehlikesine kars: dostlar bulma endisesi
icinde olduklarini sGylemistir.

Nuri Said, gerek kendisinin, gerek diger Irak liderlerinin komunizm
tehlikesi konusunda daha 6nce séylediklerini unutmus gériintiyordu.

Bu sebeple de Nuri Said, Turkiye ile degil, Pakistan ile ve sonra da Su-
riye ile anlasma yapmak istediklerini, Turkiye topraklar Israil'e komsu ol-
madig icin, Tirkiye'nin [srail'den, Araplar kadar, endise etmedigini, hal-
buki Israil'i durdurmay igine alacak bir Orta Dogu savunma konseptine Pa-
kistan'in ¢ok daha yatkin oldugunu belirtmistir. Yani, Nuri Said, simdi yeni
bir konsept ortaya atarak, Orta Dogu'yu Sovyet komiinizmine kars: degil, Is-
rail'e karsi savunmayr éngoren bir sistem tizerinde durmaktaydi. Halbuki
MEDO'nun amaci bu degildi.

Bunun Uzerine, iki taraf arasindaki goéris ayriliklarinin giderilmesine ve
ortak noktalarin da daha da gelistirilmesine karar verilmis ve bir haftalik tar-
tismalardan sonra, Nuri Said Turkiye'nin teklifi olan ve Tiirkiye-Pakistan An-
lasmasi’na paralel olacak bir Tark-Irak anlasmasinin yapilmasim kabul et-
mistir.

Bu mutabakat iizerine, Nuri Said anlagmanin hemen imzalanmasini is-
temis ise de, Menderes, kendisinin Ocak ayinda yapacag ziyarette Bagdat'ta
imzalanacagini sdylemistir. Menderes'in, imza isini bu sekilde ertelemesi,
Amerika'nin da merakina sebep olmus ve Ankara Biiyiikelcisi’'ne bunun se-
bebini 6grenmesi talimat verilmistir'?’. Belgelerden, bu ertelemenin sebebi

118 Warren'in Vasington'a 23 Ekim 1954 giinli telgrafi, p. 554-555.
119 Bak.: p. 554, 2 no.lu dipnotu.
120 Duylles'in Ankara'ya 11 Kasim 1954 giinli telgrafi, p. 557-559.
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olarak su husus géze carpmaktadir: Tirk-Irak anlagmasina, Irak'in istedigi
gibi, Pakistan ile Suriye'nin katulmas: kabul edilmis ve bu konuda Irak'in Pa-
kistan ve Tiirkiye'nin de Suriye nezdinde tesebbiise gecmesi kararlagtril-
must. Yine dyle gériiniir ki, bu iki devletin kaulmasi halinde Misir'n da ge-
lecegi imit edilmisti. Nihayet, yine anlagihyor ki, Nuri Said, Pakistan ve Suri-
ye'nin kanlmasim, Tirk-Irak Pakti'ndan sonrasi icin diistiniirken, Menderes,
Suriye ve hatta Misir'in da katilmasi ile "sasali" bir imza térenini dislemek-
teydi. Nitekim, Menderes'in, Irak ile mutabakatndan sonra bir Orta Dogu
gezisi planlamasi bunu géstermektedir.

Menderes elde ettigi sonuctan o derece mutluydu ki, 22 Kasim'da War-
ren‘a bilgi aktarirken, 6niimiizdeki alti ay iginde yapilacak tesebbiislerin ve
aulacak adimlarin, Orta Dogu savunmasinin unsurlarini, Amerika ve ingilte-
re'yi tatmin edecek sekle sokacagina ve Israil-Arap miinasebetlerini de ok
daha iyi bir pespektife getirecegine inandigini sdyliiyordu. O kadar ki, Men-
deres'e gore, Israil'in, Filistin go¢menlerini sinirsiz bir sekilde kabul edecegi,
Kudiis'in enternasyonalize edilecegi ve Israil-Arap sinirlarinin da ateskes
sinirlan tzerinden tespit edilecegi bir modus vivendi'nin saglanmas: da
mumkiin olacaku. Ne hayal !

Bu arada Iranin da bu yeni sisteme kaulmasi konusu da, 6zellikle
Irak'in istegi lizerine giindeme gelmis ise de, iran'a, biitiin bu gelismeler
hakkinda bilgi verilmekle beraber, bir yandan iran ordusunun kuvvetlendi-
rilmesi ihtiyac1 ve diger yandan, iran kamuoyunu iirkiitmemek ve nihayet,
1921 Antlasmasi dolayisiyla Sovyetleri tahrik etmemek icin'?!, simdilik Iran
uzerinde durmaktan vazgecildi!?2.

Menderes ise, Orta Dogu gezisini su sekilde planlamistu: Kasimin 3. haf-
tasinda Menderes Kahire'yi ziyaret edecektir. Nasir bu ziyareti Arahik ayinda
iade edecektir. Menderes Ocak 1955 icinde Bagdat ve ondan sonra da

121 926 Subat 1921 tarihli iran-Sovyet "Dostluk” Antlasmasi'mn 6 nc1 maddesine gore, bir
li¢incl devlet veya onun miittefiki, Sovyet Rusya'ya kars: iran"1 tehdit eder veya Iran toprakla-
rim bir harekét Gssi haline getirir de iran buna engel olamazsa, Sovyet Rusya, iran toprakla-
rina askerini sokma hakkini kazamyordu. Bu antlasma ingiltere'ye kars: yapilmisti. Bu antlas-
manin metni i¢in bak.: Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, Vol. II, p- 90-94; Le-
onard Shapiro, Soviet Treaty Series, Vol. I.: 1917-1928, Washington, D.C., Georgetown Univer-
sity Press, 1950, p. 92-94.

122 Bak : Tahran Maslahatgiizar Rountree’nin Vasington'a 3 Kasim 1954 giinlii telgrafi, p-
556-557 ve Londra Biiyiikelgisi Aldrich'in Vasington'a 16 Kasim 1954 gunli telgrafi, p. 560-561.
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Sam'i ziyaret edecek ve bundan sonra da anlasma imzalanacaktu. Mende-
res'in bu programina Amerika da onay vermistir.

Programin Misir cephesi tamamen fiyasko oldu. Kald: ki, Nuri Said,
Aralik ayinda yine kaypakhik yapmaya basladi. 21 Aralik 1954 giini, Ameri-
kan Biiyiikelgisine, Menderes'in Bagdat'1 ziyareti sirasinda Turkiye ile bir sa-
vunma anlasmas1 imzalamak niyetinde olmadigini, ¢iinkd, Irak'in Arap diin-
yasindan ayr1, kendi bagina yiiriime kararinin Misir'da tepki uyandirdigini,
Amerika ve ingiltere‘nin Tirk-Irak anlasmasina kattimamasi halinde, Irak'in
Tiirkiye ile bir anlasma imzalamasinin ¢ok zor olacagini soyledi!®. Misir'dan
korkan Nuri Said, Amerika ve Ingiltere'den adeta bir ittifak taahhiidii ko-
parmak istiyordu. Nuri Said'in bu tutumu Amerika'nin canini siku. Bu se-
beple, Amerika'min Kuzey Seddi konseptini tamamen destekledigini, cunki
bélgenin gii¢lendirilmesi i¢in bunun en iyi ¢are oldugunu bildirdi'**. Kald
ki, Amerika'nin daha Eylul ayinda aldig1 bir istihbarata gore, Nasir, kendisi
katulma niyetinde olmamakla beraber, Kuzey Seddi i¢in Irak'a "yesil 151k
yakmust1125,

Menderes'in Orta Dogu ziyaretlerine gelince: Menderes, ne Kasim
ayinda Kahire'ye gidebildi ve ne de Nasir Ankara'ya geldi. Nasir kargihkl zi-
yaretleri kesinlikle reddetti. Bunun uzerine Basbakan Menderes ve Turk He-
yeti, 6-12 Ocak 1955 guinlerinde Bagdat'i ziyaret etti ve 12 Ocak'ta yaymlanan
ortak bildiride!?, Orta Dogu'nun giivenligi i¢cin kurulmas: gereken isbirligi-
nin saglanmasi amaci ile bir antlasma yapmaya karar verdikleri agikland. Iki
devlet, yurtiimeye devam karar almislarda.

Menderes bagkanhgindaki Tirk Heyeti, Bagdat'tan sonra, 14 Ocak
1955 giinii Sam'1 ve arkasindan aym giin, Beyrut'u ziyaret ettiler. Fakat her
iki devlet de bu konuda bir taahhiit aluna girmekten ka¢indig: gibi, Tirk
heyetinin Sam ziyareti Suriye'de buyiik tepkilere ve Turkiye aleyhtar gosteri-
lere sebep oldu. Tabii, bu tepkilerde Nasir'in ve Kahire Radyosunun kis-

123 Bagdat Biyiikelgisi Gallman'dan Vasington'a 21 Arahik 1954 giinli telgraf, p. 562-563.

124 pyjles'in Bagdat'a 31 Aralik 1954 giinli telgrafi, p. 563-565.

125 Rahire'den Vasington'a 23 Eyliil 1954 giinli telgraf. Belgeler arasinda bu telgrafin
metni verilmemekle beraber, p. 564, 5 no.lu dipnotunda bu bilgilerin, Nasir'a yakin bir kaynak-
tan alindig belirtilmekteydi.

126 Bjldirinin Fransizca ashndan Tiirke terciime metni: {smail Soysal, Tiirkiye'nin Ulusla
raras: Siyasal bagitlar, Cilt II: 1945-1990, Kisim A: Cok taraflt Bagitlar, Ankara, Tark Tarih Ku-
rumu Yayin, 1991, s. 499-500.
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kirtmalan da biiyiik rol oynamaktaydi. Miinhasiran Araplardan meydana ge-
len ve kendi liderligi alunda bir Arap diinyas: gelistirmek isteyen Nasir,
Turkiye'nin, diger Arap devletlerini de yanina ¢ekmeye calismasina sinir-
lenmisti. Bunun sonuncu olarak, Urdiin de Tiirk-Irak Paktu'nin yaninda yer
almaktan korktu. Fakat Nasir cephesine de katulmadi.

Diger taraftan, Nasir, Arap ulkeleri baskanlarim 16 Ocak 1955'te Kahi-
re'de topladu. Istedigi sonucu alamadi, ama Irak digindaki Arap devletleri de
Turk-Irak antlasmasina kaulmaya cesaret edemediler. Bu devletler icinde
Bau ile yakin miinasebetlere sahip Liibnan ve Urdiin, Nasir tarafina gecme-
yerek, tarafsiz bir tutum alirken, Suriye ve Suudi Arabistan ve onu izleyen
Yemen, Nésir tarafini tuttular. Béylece, Tiirkiye'nin tesebbiisii, Orta Dogu'yu
birlestirecegi yerde, lice bolmiis olmaktayd. Bir yanda Tiirkiye ve Irak, or-
tada Liibnan ve Urdiin, diger yanda ise, Tiirk-Irak antlasmasina kesin cephe
alan Misir, Suriye ve Suudi Arabistan. Orta Dogu'nun bu béliinmiislig,
1955 Eylilii'nde Nasir'in Sovyetler Birligi‘ne dénmesine sebep olmus ve bu
da Sovyetlerin Orta Dogu'ya girmesini kolaylagtirmistir. Bu ise, Israil soru-
nundan sonra, Orta Dogu krizlerinin en siddetli faktorii olacakur. Bagdat
Paku denen hikiyenin en 6nemli sonuglar1 bunlardir.

8. Ve Bagdat Pakt

Misir'in sert tutumu kargisinda Turkiye ve Irak 24 Subat 1955’te Bag-
datta Bagdat Pakt adini alan savunma igbirligi antlasmasini imza ettiler!?’.

Asil ad1 "Treaty of Mutual Cooperation" yani Karsilikl Isbirligi Antlas-
masi olan bu belge, tam bir ittifak antlagmasi sayllamaz. Cunki, Antlas-
ma’'nin 1. maddesinde, taraflardan birine bir saldin halinde digerinin her-
hangi bir yardim taahhtidiinden s6z edilmemektedir. Yalniz, Nuri Said'in
Basbakan Adnan Menderes'e, antlasmanin imzalandig giin verdigi bir mek-
tupta, "bu antlagmann, tilkelerimizden herhangi birine yéneltilen herhangi
bir saldir1 eylemine karsi koymak icin, tilkelerimizin isbirligi yapmalarin
olanakl kildig1 yolundaki anlasmamizi belirtmek" ten séz etmesi, gariptir.

127 8 Maddelik Antlasma ile eklerinin metni: Diistur, 3. tertip, Cilt 36, s. 422-425; ismail
Soysal, adi gegen eser, Cilt II, Kisim A, s. 501-504; Ayin Tarihi, Subat 1955, No. 255, s. 185-188;
Hurewitz, Diplomacy in the Near and Midde East, vol. 11, p. 390-391; American Foreign Policy,
1950-1955, vol. 1, p. 1257-1259.
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Bundan ¢ikan anlam, Antlasmanin 1. maddesindeki "savunma i¢in isbirligi"
kavraminin, bir saldir1 halini de 6ngérmesi hususunda, taraflarin s6z1i4 bir
mutabakata vardiklan idi. Kisacasi, Pakt, garip bir "ittifak" niteligini tasimak-
taydi.

Diger taraftan, bu antlasmaya diger Arap tilkelerinin katilmasini sagla-
mak icin 6énemli bir taviz verilmis ve antlasmanin 5 inci maddesinde, bu
antlasmaya, ancak Arap Birligi Uyesi olan veya "taraflarca kesinlikle taninan"
devletlerin kaulabilecegi belirtilmistir ki bu, Israil'in bu antlasmaya hicbir
sekilde kaulamayacag: anlamindaydi. Ciinkii o sirada Israil hig bir Arap dev-
letiyle baris yapmadig gibi, hi¢bir Arap devleti tarafindan da taninmamisti.

Yine Nuri Said'in, séziini ettigimiz mektubunda "Filistin konusundaki
Birlesmis Milletler kararlarinin uygulanmasi icin siki igbirliginde mutabik"
kaldiklarindan s6z edilmekteydi ki, Menderes de ayn1 giinli bir mektupla
Nuri Said'e cevap verip, Nuri Said'in mektubundaki biitiin hususlar1 kabul
ettigini bildirdigine gore, Bagdat Pakti'n1 imzalamakla Turkiye, Israil konu-
sunda Araplarin tim goruslerini kabullenmis olmaktaydi. Buna Miilteciler
ve Kudiis sorunu da dahil oldugu gibi, Israil'in 1948-1949 savasinda fazladan

ele gecirdigi topraklarin taninmamasi da dahil olmus oluyordu.

Arap diinyasinin tepkilerine ragmen kurulan Bagdat Pakti'nin ikinci bir
hatas1 da, bu Pakta, 4 Nisan 1955’te ingiltere'nin de kaulmasi olmustur. Bu
olay, basta Misir olmak tizere, Arap diinyasinda, MEDO'nun veya Kuzey
Seddi'nin, Bat emperyalizminin bir vasitasi oldugu hususundaki iddialara
adeta dogruluk kazandirmisur. Pakta, 23 Eylil 1955’te Pakistan'in ve 3 Ka-
sim 1955’te de Iran'in katilmasi, bir bakima Kuzey Seddi'nin gerceklesmesi
oluyordu. Amerika da 1957 Hazirani’'nda Paktin Askeri Komitesi'ne tye
oldu. Fakat butiin bunlar higbir seyi degistirmedi. Clinkii Nasir, bu katlma-
lar1 cevapsiz birakmadi. 20 Ekim 1955’te Misir ile Suriye arasinda ve 27 Ekim
1955’te Masir ile Suudi Arabistan arasinda, savunma isbirligi antlasmalar:
imzalandi. Bu érgiitlenmeye Yemen de katld1 ve 21 Nisan 1956’da, Misir-
Suudi Arabistan-Yemen arasinda bir savunma antlagmasi imzalandi. Bu su-
retle, Kuzey Seddi Bloku'na karsi, Orta Dogu'da bir karsi-blok, Misir-Suriye-
Suudi Arabistan-Yemen Bloku ortaya ¢ikmis oluyordu. Litbnan ve Urdiin, bu
iki Blokun disinda kalmanin, daha dogrusu, Nasir Bloku'na katilmamis ol-
manin cezasini, bundan sonra, Suriye ve Misir'in kigkirtmalar ile hareketle-
nen i¢ kangikhiklarla 6deyeceklerdir. Hem de ¢cok ge¢meden.
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Tirkiye, Arap diinyas: ile miinasebetlerinde ve Kuzey Afrika'nin bagim-
sizhik hareketlerine karsi olumsuz tutumunda yapmis oldugu hatalan,
1960’tan itibaren tamir etmeye caligacak ise de, bu ¢abalarin olumlu sonug
verdigini sdylemek mimkiin degildir. Ciinkii, Arap diinyas ile, isteyerek
veya istemeyerek de olsa, kopriilerin aulmas: olayi, etkilerini giiniimiize ka-
dar surdirecektir. Tirkiye, Arap diinyasina karg1 yaklagic bir politika izle-
mesine ragmen, karg1 tarafin "siiphecilik” faktoriinden kendisini kurtarama-
yacakur. Hele Tirkiye'nin ekonomik kalkinma hamleleri ve milletleraras:
politikadaki etkinligini arturmasi, Arap diinyasinda "Osmanli imparatorlugu
imaj1" gibi bir fobi de yaratmisur. Bugiiniin gercegi de budur.

9. Bagdat Pakti'nin Sonu

Bagdat Paka'nin akibetine gelince: 14 Temmuz 1958’te, Sovyet taraftan
General Kasim tarafindan yapilan bir darbe ile, Irak'ta monarsik rejim dev-
rildi ve Nuri Said de dahil, kii¢iik Kral Faysal ve amcas1 Prens Abdiililah 61-
durildi. Irak'taki yeni rejim 1959 yilinda Bagdat Paku'ndan cekilince, Pak-
un adindaki Bagdat kelimesinin anlami dahi kalmiyordu. Bunun i¢in Paktun
ad1 Merkezi Antlasma Tegkilit (Central Treaty Organization veya CENTO)
olmug ve merkezi de Bagdat'tan Ankara'ya nakledilmistir. Bu arada, CENTO
cergevesinde 1964 yilinda, ekonomik isbirligini amagclayan, Kalkinma I¢in
Boélgesel Isbirligi (Regioanal Cooperation for Development-RCD) o6rguti
kurulmustur. Bunun merkezi de Tahran'd1.

Lakin 1979 Subati’nda iran'da Sah’in devrilmesi ve Humeyni rejiminin
kurulmas: tizerine, CENTO da sona ermis ve 1985 Ocak ayinda, RCD yerine,
Pakistan, Iran ve Tiirkiye arasinda, Ekonomik Isbirligi Orgiitii (Economic
Cooperation Organization-ECO) kurulmustur. Bu érgiit kér-topal bir seyler
yapmaya ¢aliymaktadir.



