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OZET

Yasamak ve varolmak arasindaki ilinti ve birbirinin yerine kullanilabilecek kavramlar gibi
goriinseler de diisiinsel arka planlary, tarihsel siiregleri, giindelik hayatla ve 0Ozellikle
varolusgulukla iliskileri irdelendiginde ikisinin farkli oldugu goriiliir. Kavramlarin metinlerde ayri
konumlandirilmasini saglayan bu farkliligin en Onemli sebebi varolusculuktur. Sundugu
perspektifle varolugguluk, bu kavramlarin oldugu metinlerin arka planinin iyi irdelenmesini, iligkili
olduklar1 kavramlarin ne oldugunu ve mahiyetini agimlayarak, metinlerdeki estetik ve katmanli
yapiy1 ortaya ¢ikarmaya odaklanir.

Bu kavramlar arasindaki iliskinin kesistigi varolusculugun konumu, basta felsefi, edebi sonrasinda
diger metinlerde imgesel soyleyis, ¢agrisim, yayilan ve derinlesen anlam katmanlartyla goze
carpar. Bu metinlerin yazarlariyla ilgili olarak birgok kigiden s6z etmek miimkiindiir. Edebi sahada
bu anlamda &ne cikan isimlerden biri Ismet Ozel’dir. Siir seriiveninde bireyin varolusunu
sorgulayan séylemin yerlesikligi, Ozel’i bu anlamda farkli kilar. Ciinkii Ozel’in sdyleminde yasam
ile varolmak varolug diizleminde farkli anlamlar ihtiva ederler. Yasam, genel algi igerisinde ilk
insandan giliniimiize degin kurallar1 olan, giindelik yasamla ilintili olarak goriiniirken; varolmak,
devinimle alakali, 6znenin eylemlerine yaslanan, tercihte bulunabilen, bireyin kimligine vurgu
yapan, Ozetle varolusculukla ilintili; bunlara ilaveten Islam gelenegine sik¢a atifta bulunan,
sOylemini bu kiiltiirlin {izerine insa eden bir 6zelliktedir.

Bu ¢alismada Ozel’in Amentii ve Miinacaat metinlerinden yola gikilarak yasamak ve varolmak
kavramlar1 baglaminda varolusguluk tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: ismet Ozel, varolusculuk, varolmak, yasamak, siir, Amentii, Miinacaat

EXISTENTIALISM IN THE CONTEXT OF LIVING AND EXISTENCE IN iSMET
OZEL’S AMENTU AND MUNACAAT POEMS

ABSTRACT

Although they seem to be the relation between living and being and concepts that can be used
interchangeably, it is seen that the two are different when their intellectual backgrounds, historical
processes, their relations with daily life and especially existentialism are examined. The most
important reason for this difference, which allows the concepts to be positioned separately in the
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texts, is existentialism. With the perspective it presents, existentialism focuses on examining the
background of the texts with these concepts, explaining what the concepts they are related to and
their nature, and revealing the aesthetic and layered structure in the texts.

The position of existentialism, where the relationship between these concepts intersects, stands out
with its imaginary discourse, connotation, spreading and deepening layers of meaning, especially
in philosophical and literary texts and then in other texts. It is possible to talk about many people
about the authors of these texts. One of the prominent names in the literary field in this sense is
Ismet Ozel. The settledness of the discourse that questions the existence of the individual in the
adventure of poetry makes Ozel different in this sense. Because in Ozel's discourse, being with life
contains different meanings on the plane of existence. While life seems to be related to daily life,
which has rules from the first human to the present in general perception; existence is related to
movement, based on the actions of the subject, able to make choices, emphasizing the identity of
the individual, in short, associated with existentialism; In addition to these, it is a feature that
frequently refers to the Islamic tradition and builds its discourse on this culture.

In this study, existentialism has been discussed in the context of the concepts of living and being,
based on the Amentii and Miinacaat texts of Ozel.

Key Words: Ismet Ozel, existentialism, existence, living, poetry, Amentii, Miinacaat

Giris

Yasamak ve varolmak ifadeleri epistemik arka planlari, kiiltiir, tarih, giindelikle
iliskileri ve intelijansiyanin zihnindeki imgeleri bakimindan farkli anlamlar
igerirler. Yasamak giindelik edimler {izerine insa edilen, derin zihinsel siireglerden
uzak, bedensel devinimlerle oriilii bir olgu olarak belirir. Yasamin somut yiiziind,
sadeligini, diinya ile iligkisini ortaya koyan bu betimleme, onun teleolojik
konumuyla alakalidir. Diger bir ifadeyle bu, onun aragsallastiriimasindan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda yasamak, giindelikle ilintili, kisinin hayatinin
idame ettirebilecek asgari kosullar1 karsilar. Yagamakla ilgili olarak akla ilk gelen
bu konum, yiizyillardir olusan bir olgu olarak belirir. Tarihsel siire¢ icerisinde
yasama dair perspektif bu algi ile bigimlenmistir.

Varolmak ise ifade olarak yasamakla paralel bir anlam icerse de ihtiva
ettiklerinden otiirii  farkliliklar barindirir. Oncelikle kelime, tarihsel siireg
baglaminda yasam kadar uzun bir ge¢mise sahip degildir. Bu ¢ercevede ifade ¢ok
kullanilmadig1 gibi metinlerde yer alsa bile bugiinkii anlamda kendisine hususiyet
kazandiracak bir mana atfedilmemistir. Fakat bireyin giderek kendine alan
acmasli, 0zerklesmesi, birey olma diislincesine erigsmesi, yasamini idame ettirme
ve anlamlandirma ifadeye baska boyutlar kazandirmistir. Artik varolmak diisiinsel
bir slirece dontiserek, bireyin kendini konumlandirmasiyla iliskili hale gelir.
Kisinin birey ve 6zne olmasiyla alakali bu durum farkli alanlarda sorgulanmaya
baslanir. Ozellikle felsefe bu anlamda &ncii olur. Felsefede aklin 6ncelendigi bir
diinya tasavvurunda, kavrami c¢agristiracak bir kullanim mevcuttur. Bazi
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metinlerde bu mecrada bir anlatima rastlanir. Bu cer¢evede 6zneyi, varolmak
baglaminda konumlandiranlardan biri Descartes’tir. Ac¢imlamak gerekirse
“Descartes’la ilk olarak metin halinde beliren askin Oznelcilik ile birlikte
insanoglu artik dogruyu (hakikati) kendi i¢inde bir biitiin sayan bireyin degerleri
icinde arayacaktir.” (Ozel, 1992d: 7-8) Bu anlamda 6ne ¢ikan diger bir diisiiniir
Hegel’dir. Donemine kadar 6zne ile ilgili verileri degerlendiren Hegel, bu konuda
cag1 da gozeterek belli bir cergeve cizmistir. “Gergcegin yalnizca dizge olarak
edimsel oldugu ya da téziin 6zde 6zne oldugu saltigi tin bildiren diisiincede
anlatilir. Bu en ylice kavramdir, ¢aga ve onun dinine 6zgiidiir.” (Hegel, 1986: 33)
Oznenin tarihsel seriiveni ve ¢agiyla iliskisinin sorgulandig bu ifadelerde hem
onceki donemlerin kavrama iliskin bakisi hem sonraki donemlerde sekillenecek
O0zneye dair yaklasim goriilmektedir.

Hegel ve onun gibi diisiiniirlerin fikirleriyle bigimlenen bu 6zne tasavvurunda,
Ozneye bigilen rol ve 6znenin 6zerkligi, onu geleneksel diisiince ve yasamdan
uzaklagtirarak, kendini ve yasami sorgulayacak bir konum saglamistir. Varliginm
anlamlandirma, konumlandirma ve merkeze alma ile 6zneye saglanan ikonik
tasavvur, insan-cagin degisimi ve ortaya c¢ikan problemlerle celismeye baslar.
Burada varolmak etrafinda gelisen bir sdylem belirir. Soylemin kendinden
kaynakl1 giiclii konumu ve karsitlarinin olusturdugu baski, 6znenin konumunu
tekrardan tasarlayan ve onun ne yapmasi gerektigini belirten bir kavrama
doniistiiriir. Ifadenin kavramsallastirilmasinda baslica sebep belirtildigi gibi
celigkilerin artmast ve sorunlarin ¢oziimsiizliiglidiir. Horkheimer, 6znenin iginde
bulundugu bu durumu beslendigi kaynaklar1 tiiketmek, ¢6ziimstiizliik ve ¢agin 6n
gordiigii degisimler; en énemlisi aklin bicimsellesmesiyle iliskilendirir. Oznenin
tizerine konumlandirildig1 akil, 6znel yetisiyle bircok degisim ve gelisimi ortaya
cikarmig; sonra bunu kendine 6zgii bir nesnellikle gelistirmesine ragmen bunun
devamini saglayamamustir:

Yildiz mitolojisinden dogmus olan Pitagoras’in sayilar kurami, Platonizm’de, diisiincenin
en yiiksek igerigini mutlak bir nesnellik olarak tanimlayan idealar kuramina doniismiistii:
diistincenin nihai igerigi olan bu mutlak nesnel idealar, diisiinme yetisiyle ilgili olmakla
birlikte, onun 6tesinde yer aliyorlardi. Aklin bugiinkii bunaliminin temelinde, diisiincenin
belli bir noktadan sonra boyle bir nesnelligi ya hi¢ kavrayamamasi ya da bir sanri
reddetmesi yatmaktadir. Bu siire¢ giderek biitiin kavramlara yayilmis, sonunda hicbir
gerceklik kendi basina akla uygun olarak gorilemez olmustur. Akil 6znellesirken,
bi¢cimsellesmektedir de. (Horkheimer, 2016: 62)

Ozne merkezli siiregelen tartisma ve sdylemler, zamanla kimi diisiiniirlerde
varolmak bigimine evrilerek, 6znenin tercih ve edimleri iizerine insa edilen
varolusculuk seklinde kavramsallasir. Bireyin ve modern ¢agin sagaltimini odak
noktas1 yapan varolusculugun ¢ikist genel anlamda 18. ylizyil ile 19. yiizyilin ilk
yarisinda yukarida da belirtildigi {izere 6zneye atfedilen ikonik tasavvurun
gerceklesmemesinden kaynaklidir. Nitekim arzu edilen 6zne roliiniin olugmayist
icin “koklerinden kopmus (...), temelini yitirmis, ge¢cmise, tarihe giivenini
kaybetmis (...), toplumda yabancilasmis (...), mutsuz, huzursuz insan varligi”
ifadeleri kullanilmakta ve bu belirlemeler varolusculugun temeli olarak

104



The Journal of Turkic Language and Literature Surveys (TULLIS)
2021, 6(2)
ISSN: 2536-4510

goriilmektedir (Ritter’den akt. Bezirci, 2017: 10). Kavrami makine ile
iliskilendirenler ise ‘makinenin iiretimde kullaniminin ters sonuglar dogurdugunu,
giderek makinenin egemenligine giren insanin, Oziinii, benligini, bilincini ve
kisiligini giinden giline yitirerek nesnellestigini’ belirtirler (Tillich’den akt.
Bezirci, 2017: 10). ilk tamimlamada kék, gegmis, giiven ve tarih; ikincisinde ise
makine, iiretim, egemenlik, biling gibi ifadeler 6n plana ¢ikartilirken baska bir
degerlendirmede varolusculuk, ‘makinenin getirdigi toplumsal liretim diizeniyle
bireysel miilkiyet diizeni arasindaki celiski ve uyumsuzlukla iligkilendirilir.”
(Bezirci, 2017:10) Cag ve degisimler karsisinda kendini konumlandiramayan
insanin i¢inde bulundugu bu durum igin “nedensiz, zorunsuz, anlamsiz: gegmissiz,
desteksiz, yapayalniz, tarih denen arabaya hayvanca kosulmus, savast ve 6limii
bekleyen bir varlik” ifadelerine yer verilir (Sartre’dan akt. Bezirci, 2017: 10).
Varolusgulugu nedenlestiren, onun felsefi bir akim olarak ortaya g¢ikmasini
saglayan bu kosullar, i¢cinde bulunan bu duruma yonelik ¢oziimii de gerekli
kilmaktadir. Bu ¢ercevede varolusguluk, bireyin kendine yetebilecegi ve bunun
temel olacagi bir perspektife sahip olmasimi ongérmektedir. Bu anlamda ‘¢agin
kigisinin = birakilmighgini, yalmzlhigmi, boguntusunu, umutsuzlugunu ve
giivensizligini  belirten akim yazarlari, kisinin kendini tanimasini, 6ziini
yaratmasini, benligini kazanmasini, baskidan kurtulmasini isteyerek; insani ezen
teknik diizene, kisiligini silen toptanci topluma, benligini ¢igneyen zorbaliga karsi
gelmekle oOznellige ve bireylige biiyilk 6nem verirler.” (Bezirci, 2017: 11)
Nedenleri ve birey i¢in ongdrdiikleri bu sekilde belirtilen varolusguluk, muhteva
ve bicim olarak 19. yiizyilda tartisilmis, 20. yiizyilda ise bu tartismalar bir kavram
hiiviyeti edinmekle sonuglanmastir.

Kavramin temellendirilmesi bakiminda Soren Kierkegaard’in yasadigi donem
onemlidir. Kant ve Hegel’i elestiren Kierkegaard, 6zellikle Hegel’in rasyonalist
ve sistematik felsefesinin karsisinda durur. Bireyin 6zgiirliigiinii onemseyen, onun
sOylem ve edimlerini kendin olma, varligini anlaml kilma ile iligkilendiren
Kierkegaard’in, 19. yilizyilda diinyada esen degisim riizgarlar igerisinde bu
ogretileri dikkat ¢ekicidir. Bir nevi onun bu sdylemleri sonradan kavramsallagacak
varolusculugun ayak sesleridir. Nitekim Kierkegaard’in bireyin kendisiyle ilintili
olan bu yaklagimi 20. yiizy1l diisiiniirlerinden Martin Heidegger, Albert Camus,
Gabriel Marcel, Leon Chestov, Karl Jaspers ve Sartre’da varolusguluk ifadesiyle
karsilik bulur. Ozetlemek gerekirse Kierkegaard’dan sonra 19. yiizyilin sonlarinda
Almanya’da Nietzsche, Scheler; Fransa’da Bergson, Blondel Brunschving’in,
Hegel’in us ve diyalektik felsefesine elestiri ve karsi oluslar1 varolugculuk i¢in bir
dayanak noktasi olur (Bezirci, 2017: 13). 19. yiizyilda varolusgulukla ilgili ortaya
cikan bu gelismeleri 20. ylizyilldaki calismalar takip eder. Bu donemde
Heidegger’in ve Chestov’un 1927’de, Marcel’in 1928°de, Jaspers’in 1930°da,
Lavelle’in 1933’te, Berdiaff’in 1936°da eserleri yayimlanir (Bezirci, 2017: 13).
Bu eserlerin yayimlanmasiin I. Diinya Savasi sonrasinda olmasi, 19. yiizyilda
gelismelere paralel olarak savasin olusturdugu kaos, siddet, bunalim, tedirginlik
ve kayginin da varolusculugun yerlesmesinde etkin oldugu sdylenebilir. Bagka bir
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deyisle savaglarla olusan kaotik atmosfer varolusculugun benimsenmesinde
Oonemli bir paya sahiptir.

Netice olarak 20. yiizyilda bir¢ok diisiiniir tarafindan tartisilan kavramla ilgili
ortak bir tavir yerine farkli yaklagimlar s6z konusudur. Daha dogrusu bireyi farkli
yonlerden irdeleyen bu diisiiniirler, bireyin kendine odaklanmasi ve onu oncelikli
bir konuma getirmesi noktasinda ortak bir yaklasim sergilerken, yontem ve felsefi
durus bakimindan Dbirbirinden ayrilirlar.  Varolusculugu anlamlandirma,
temellendirme bakimindan ayr1 diisiincelere sahip bu disiiniirler igerisinde
Sartre’in kavrama doniik belirlemeleri 6ne ¢ikmaktadir. ilk eserleri II. Diinya
Savagsi Oncesinde goriilen diisiiniiriin, diger eserleri II. Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda yayimlanir. Bu yapitlarla birlikte 6ncesinde kismi olarak tartisilan
varolusculuk belirgin bir bicimde konusulmaya baslanir. Bunda Sartre’in “bir
felsefeci ya da sanatci, deneme yazari ve elestirmen olmakla birlikte ¢agimizin
ana sorunlarini ¢oziimleyen ve tartisan bir diisliniir, glinlimiiz insaninin durumunu
ortaya koyan bir yazar ve bu durumun de§ismesini isteyen bir politikact”
olmasimin etkisi biyliktir (Bezirci, 2017: 14). Sartre’m perspektifinde
varolusculuk, bireyin sdylem ve edimlerine bagli, ona yiikiimliiliikler yiikleyen bir
kavramdir. Sartre, ifadenin ne oldugunu “Varolusculuk deyince, insanin
yasamasina yol veren ve her gercegin, her eylemin bir g¢evreyi, bir insancil
oznelligi kucakladigini gdsteren bir 6greti (doctrine) anliyoruz.” soziiyle agiklar
(Sartre, 2017: 35). Kavrami salt bunalimla, kotiimserlilke, asir1 bireycililkle
iligkilendirenlere kars1 bir cevap olan bu tanimlama, varolusculugu sadece bireyin
kendinden sorumlu degil, ayn1 zamanda “biitiin insanlardan sorumlu” oldugu fikri
lizerine temellendirilir (Sartre, 2017: 40).

Bireyin sdylem ve edimleri s6z konusu oldugunda Sartre, bunu bir ideoloji ve
diisiince ile sinirlandirmaz. Birey, 6zgiir iradesi dogrultusunda istedigi bi¢cimde
tercihte bulunma hakkina sahiptir. Bu anlamda kisi, bir dini dgretiyi veya baska
bir diisiinceyi benimseyebilir. Sartre’in bu ¢ergcevede anlattiklar1 dikkat ¢ekicidir.
Basindan birgok olay gecen bir geng adamin, bunlari isaret sayarak bir Cizvit din
adami oldugunu belirten Sartre, sunlar1 soyler:

Sonunda, Tanri’nin bir isareti sayd: bunu. Kalkt1 tarikata girdi, Cizvit oldu. Gorildigi
lizere, bir isaretin anlami tizerine karar verirken tek baginadir insan. Nitekim bunca
basarisizlik kargisinda delikanli bir baska karar da verebilirdi. S6zgelimi devrimci ya da
dogramaci olmak isteyebilirdi. Istemedigine gore, isareti yorumlamanin biitiin sorumlulugu
onundur, yalnizca onun omuzlarindandir. (Sartre, 2017:52)

Bireyin  edimlerini  Onceleyen bu yaklasim, varolusculugun Onemli
savunularindandir. Bir nevi bireyin varolusunu anlamlandirdigi siirecin sac
ayaklarindan biri olarak varolusculuga yoneltilen elestirilere karsi bir cevaptir.
Sartre, bu bakis1 “Gercek varolusguluk umudun ancak eylemde bulundugunu,
kisiyi yasatacak tek seyin edimleri oldugunu One siirer” ve bunu “insanin
cesaretini kirmaya ve hareketten alikoymaya yeltenen bir felsefe saymak
yanlistir.” soziiyle acgiklar (Sartre, 2017: 59).
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Varolusgulugun genis kesimlerce tartisilmasinda etkin diger bir diisliniir Karl
Jasper’tir. Sartre’n inangtan uzak yaklagiminin aksine Jaspers, inanci dikkate alan
bir tutum benimser. Bu bakis acisina gore Tanr1 merkezde, diger nesneler bireyin
varolugsal olarak Tanr ile ilintili olmasini saglayan araglardir. Jaspers bunu,
“Varolus olarak, askin varlikla-Tanr1’yla baglantiliyiz, bu askin varliga yaklagma,
kapali yazilar (sifreler) ve simgelerle ortaya konan nesnelerin diliyle olur.”
sOzleriyle belirtir (Jaspers, 200: 62). Tanr ile iliskilendirilen bu yaklasimin
temelini yukarida ifade edilen nesnelerin dili olustururken bagka bir
degerlendirmede ozgiirliik kavramma isaret edilir. Ozgiirliik, kesinlik (varlik)
sOzclgiiyle anlatima kavusturularak insanda var olan bir nitelik olarak tanimlanir.
Varolusun bu siireci “Insanmn 6zgiir olusuna, biz, onun varolusu diyoruz. Tanri,
benim igin, i¢inde varoldugum kesinlikle birliktedir.” ibaresi ile belirtilir (Jaspers,
2000: 71). Kesinlige yiiklenen mana dogrultusunda belirtilmek istenen insanin
varhigidir. Varlik alanin kesinligi, insanin 6zgirligiinii ve varolusunu gerekli
kilarken, Tanri’nin da bu kesinlik icerisinde var oldugu ifade edilir. Burada Tanri,
insanin tercihlerini belirleyen degil, insan tarafindan tercih edilebilecek bir
konumdadir. Ciimlenin tasarimi da bu sekilde yapilmistir. Oncelikle varlik sonra
sirastyla  Ozgiirlik-varolus ve Tanr1 kavramlart kullanilarak, varolusun
belirleyiciliginden hareketle onun inang ile iligkisine, inanca ydnelimli bir
potansiyel icerdigine dikkat c¢ekilmistir. Acimlamak gerekirse varolus, 0zgiirlilk
ve Tann iligkisinin  yansimasi, “Varolusumuzun  Ozgirlik  olarak
aydinlatilmasiyla, Tanri’nin varlifi yeniden kanitlanmis olmaz, yalniz onun
kesinliginin olanakli bulundugu yer gosterilir.” ciimleleriyle belirtilir (Jaspers,
2000: 72).

Gortigleri agiklanan bu iki isim, sOylem olarak varolusculugun iki kanadina
mensupturlar. Varolusculugun farkli yonlerini temsil eden bu diisiiniirlerin
tutumu, felsefi akimin hem inanmayanlar hem inananlar tarafindan tartisilmasini
saglamigtir. Bu tartigma alanlari, kavramin genis bir bi¢imde konusulmasini
olanakli kilmistir. Bu anlamda kavram, bir bakis degil, iki bakis agisini yansitacak
sekilde insa edilmistir. Kavramin farkli kesimlerin nezdinde dillendirilmesi,
kabulii anlamini tagimakla birlikte modern ¢agin ve insanin ¢ikmazlarina yonelik
¢cozlim tlretmekle de alakalidir. Netice olarak ¢agin baskin aygitlarla insan1 belli
kaliplar dahilinde diisiinme ve hareket etme istegi karsisinda, bireyin dolasim
alanlarin1 ¢ogaltacak, 6zgiirliige farkli bir icerik kazandiracak bir kavram dogar.
Tek bir kavram olmasina karsin yiiklenilen sorumluluk ve beklentiler bakimindan
farkli anlamlar sdz konusudur. Ornegin, ““Existence’ diisiincesi insanin su anda ne
ise ona mahkum kalmadigini, yaptig1 segme yardimiyla kendinden ¢ikip bir bagka
kendilige kavusabilecegini savunurken, ‘Varolus’ diislincesi ise insanin ne ise o
olabileceginin imkanin1 vurgular.” anlamlar g¢ergevesinde degerlendirilmesinde
basat faktor, cagin Ongordiiklerine karst bir savunu {istlenmesinden Otiiriidiir
(Ozel, 1992¢: 10). Bu anlamda varolusguluk farkli sekillerde baskilanan, yasam
ve diislinme bigimlerine miidahale eden erklere karsitlik igermektedir. Bir nevi
‘biitiin diinyay1 tehlikeye diisiiren ¢agin tutkusuna karsi yazgiya egemen olmak
isteyen yaratimdir.” (Camus, 200: 262) Varolusculuga dair bu belirlemeler,
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Tarkovski’nin Nostalghia (Nostalji) filmindeki “Bir Delinin Haykirig1” sahnesiyle
ortiisiir. Icinde bulunan kosullardan 6tiirii kisilik par¢alanmasi yasayan karakterin
“say1s1z sey” olusu, zamanin “usta’lardan yoksunlugu gibi olumsuzluklarla oriilii
atmosfer ve buradan ¢ikis yolu diger bir ifadeyle kendini var kilma hakkinda su
ibarelere yer verilir:

Kalbin yollar1 gdlgelerle kaplanmis. Yararsiz goriinen seslere kulak vermeliyiz. Okul
duvarlari, asfalt ve refah reklamlarinin uzun kanalizasyon borular ile beyinlere boceklerin
viziltilar1 girmeli. Her birimizin goézlerini ve kulaklarini biiyiik bir riiyanin baslangici olan
seylerle doldurmaliyiz. Birisi Piramitleri yapacagimizi haykirmali, yapmamamizin bir 6nemi
yok. O istegi beslemeliyiz, ve ruhun koselerini esnetmeliyiz, sinirsiz bir ¢arsaf gibi."
(Tarkovski, 1983: 01:42)

Yukarida ortaya ¢ikisi irdelenen varolusguluk, II. Diinya Savasi sonrasinda basta
felsefe ve edebiyat olmak iizere farkli alanlarda tartismalara konu olur. Siirecin
Tiirkiye’deki karsiligr diger felsefi anlayislardan farkli cereyan eder. Varligi
anlamlandirma konusunda iddia ettigi sdylem, akimin tartisma alanlarin1 ¢ogaltir.
Sanat ve edebi olusumlarda akimin ne oldugu, icerdikleri, 6n gordiiklerine dair
gorisler ortaya konulur. Bu atmosferde metin ve eserlerin bir kism1 dogrudan bir
kismi ise dolaylt olarak varolusculugun etkisinde kalir. Bu etkilenme, II. Diinya
Savasi’ndan sonra baslayarak giiniimiize kadar devam etmektedir. Ozelikle
akimin temsilcilerinden Sartre’mn II. Diinya Savast esnasinda Alman Isgaline kars
direnis hareketlerinde yer alisi, Cezayir Bagimsizlik Savasi’nda Fransa’ya karsi
durusu ve diger eylemleri varolusguluk akimini diger felsefi akimlara nazaran 6n
plana ¢ikarmistir. Bu anlamda akimla ilgili sanat camiasinda siireklilik arz eden
bir dolasim sdz konusudur. Ozetle bazi temsilcilerinin popiilaritesi, ilk yarist
savaglarla gecen, ikinci yaris1 ise Soguk Savasi’n baskin oldugu 20. yiizyilin
neden oldugu sorunlar1 agsma diisiincesi, bireyi yeni bir perspektifle yorumlama
istenci, varlik-6zne-se¢im baglaminda insan mahiyetinin sorunsallastiriimasi
diinyada oldugu gibi akimin Tiirkiye’de de karsilik bulmasinin nedenlerindendir.
Ozellikle Tiirkiye’de 1950 sonrasmin ‘6grenme ve tanisma ddnemi olmasi
varolusculugun insanlar nezdinde ilgi gérmesine neden olur.” (Ozel, 1997a: 43)

Belirtildigi gibi Tiirkiye’de ©Onemli denilebilecek bir konumu mevcut
varolusgulugun, eserlerine yansidig1 kisilerden biri Ismet Ozel’dir. Yasamu,
yasamindaki degisim, sahip oldugu sanat ve diisiince birikimi Ozel’in siir
evrenindeki dinamikleri ¢esitlendirir. Siirindeki dinamizmi saglayan faktérlerden
biri daha oOnce zikredildigi gibi sairin “diinya gorlisinii ve yasam algisini
besleyen” ve oOngordiikleri dogrultusunda “insani, varligi sorgulayan”
varolusculuktur (Sizgen, 2013: 15). Bu baglamda “Ozel’in bazi siirlerini
varolusculuk felsefesini goéz ardi ederek anlayabilmenin ¢ok zor oldugunu
belirtmeliyiz.” (Cagman, 2017: 12) Hatta Ozel’in sosyalizmi kabul ettigi ilk
donem ile Islam etkisinde kaldig: ikinci déneminde de varolusgoluk temel bir
argliman olarak goriiniir. Diger bir ifadeyle “her ikisinde de varolus¢u goriinen
Ozel, felsefe tarihinin varolusu sorgulayan kanallariyla yakindan ilgilenmis”
(Sahin, 2013: 7) ve bu cergevede “insanin fert olarak yerini ve anlamini tespit
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etmeyi amacglayan ve varolus iizerine temellenmis bir siir kurma cabasina
girismistir.” (Kaytan, 2019: ?). Bunun nedenini sairin diinyayla olan iligkisinde
gormek miimkiindiir. “Diinyaya gelmek, bir saldirtya ugramaktir.” soziiyle
ozetlenebilecek bu durumla Ozel, diinya karsisinda siirekli gardini alan bir
pozisyon sergilemekte ve diinyay1 miicadele alani olarak gérmektedir (Ozel, 1997:
9). Boylelikle bu durum sanat¢inin i¢e yogunlasip ¢6ziim iliretmesini ve buna
bireyi, toplumu dahil etmesini gerektirir. Bu zaviyede Ozel’de varolus hem
bireysel hem toplumsal bir nitelige biiriiniir. Onun deyimiyle sair, ‘“halkin
varolusu ile kendi varolusu arasindaki ilintiyi birinci mesele olarak” gérmelidir
(Ozel’den akt. Tiizer, 2007: 42). Sairi bireysel ve toplumsal yonleri bakimimndan
varolus ile iliskilendiren Ozel, bazi sdylemlerinde varolusu, siirdeki dinamizmi
saglayan temel faktor olarak gordiigiinii “sair 6nce kelimelere, sonra misralara ve
nihayet siirin biitlinline dagilmis olan, insanlarin beseri durumunu toparlar ve
varolusa bagli olarak ortaya ¢ikan endiseleri kiimeler.” soziiyle aciklar (Ozel’den
akt. Tiizer, 2007: 42). Sairin varolus ifadesiyle isaret ettigi varolusculuk, Sartre’in
kavrama yiikledigi anlamin bir devami seklindedir. Ciinkii Ozel de Sartre gibi
kavrami ‘yasamaya yol acan eylem ve gergeklerin kucakladigi ¢evre ve insancilik
olarak’ diisiinmektedir. Tiizer, Ismet Ozel’deki bu durumu ‘ayriksi’ soziiyle
nitelendirerek, bunu “21. ylizyilin diinyasinda insanin siki bir denetim altinda
tutularak her yoniiyle kendinden uzaga atilmasimi fark etmis olmasi(na)”
baglamaktadir (Tiizer, 2007: 42). Bu ifade, Ozel i¢in varolusculugun zihinde
miizakere edilen bir kavram oldugunu gostermekle birlikte bunun ortaya ¢ikis
nedenini de belirtmektedir. Kisacasi ilk ifadede varolusculuk sair i¢in gerekli
goriiliirken, ikincisinde siirin izleginde omurgay1 olusturan konumu {igiincii ifade
de ise varolusun nicin kavramsallastirilip igsellestirildgi sorusunun karsiligi
bulunmaktadir.

Goriildiigii gibi Ozel’de varolusculuk, siirin sdylemini tasarlayan, baglamindaki
unsurlar1 bir mana etrafinda 6ren bir konuma sahiptir. Diger bir ifadeyle onun siir
evreninde varolusguluk, yonlendiren, anlam diinyasim1 kurgulayan, yol gosterici,
bireyin kendi varlik alanina niifuz etmesini saglayan, “duyusal diinya ile algilanan
gercekligin digsalliginin” 6znenin yeniden yapilandirilmasinda etkin bir 6zellige
sahiptir (Dursun, 2004: 188). Bu manada Ozel’in siirinde varolusculuk, anlam
alanlarinin ¢ogaltan ve bunlar arasinda devinim saglayan bir islev yiiklenir. Siirin
anlam Orglistine yansimasi bu sekilde olan kavramin belirleyici oldugu diger bir
konu, 6znenin; mutlakla, kendisiyle ve nesne ile iliskisidir. Genel itibariyle siirde
eylem ve diisiincesiyle sabit konumuyla anilan 6zne, Ozel’de farkli bir boyuta
tasimir. Varolusgulukla kendilik bilincine erisen 6zne, anlam donglisiiniin
farkinda, bunun etkisiyle devinen, yasamak ile varolmak arasindaki ayrimi
cozmeye tesebbiis eden gliclii ve giir bir ses sahibidir. Kisacasi varolusculugun
dini boyutuyla iliskilendirilmesi miimkiin olan Ozel, kavrami dini bir zeminde
konumlandirip “insan mahiyetinin tamamlanmamis olusu, onun diinya hayatinda
bazi1 seyleri yapmaya ve bazi seyleri yapmamaya “memur” olusuyla
baglantilandirir. Yani insan tamamlanmis Oziinlin geregi olan isleri yapmak,
tabiatindan dogan eylemleri yerine getirmekle hayatin1 gegirmez.” (Ozel, 1992b:
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13) Ozel’in Amentii ve Miinacaat adli siir metinlerini bu ¢ercevede
degerlendirmek miimkiindiir. {lk basta iki siirde yasamak ve varolmak iliskisinden
tevelliid gerilim ve catisma, giderek sozii edilen iligkinin ¢6ziildiigli, varolugun
bireyin dzgiirlik ve tercihiyle ortiistiigii bir bigime doniisiir. Ozetle sdylemek
gerekirse iki siirine niifuz eden varolusguluk, Ozel’in fikir diinyasinda dinle ilintili
olarak tezahiir eder. Ikisinin arasindaki baginti ve &zellikle dinin bu anlamda
olusturdugu olumlu atmosfer, “Varolusunun dogrudan dogruya disavurumuna
(expression) elverisli yegane alan olarak din insanin meshud sayilabiliginin
ortamidir.” ciimlesiyle aciklanir (Ozel, 1992c: 8).

1. idrakin Iradeye Déniisiimii veya Varolusun i1k Sorgulamalar

Ozel’in iki siirinde rutin giindelik yasamin disina ¢ikan bir anlam arayis1 ve bunu
besleyen bir kaygi mevcuttur. Her iki siirin baslangicinda beliren bu kayginin
ortaya ¢ikisindaki faktor, idrak etmedir. Bu siirlerden hareketle genelleme
yapilirsa bu idrakten &tiirii “Ozel’in yazdig her dizede bir yasantinin kendisiyle
olan uyusmazhigr belirir.” (Oguz, 1992: 32) Bu uyusmazligin besledigi kaygi,
siiphe, edimler; arayis ve ¢ikis bulmaya odakli idrak etmenin nedenidir. Kendilik
bilincinin olugmasinda, varligin mahiyetinin kavranisinda ve birey ile dis diinya
arasindaki iliskinin nasilliginda asil faktor olan idrak, Amentii siirinde, insan esrefi
mahlukattir séziliyle, Miinacaat siirinde ise 6liim olgusuyla belirir. Fakat ikisinde
de idrakin ortaya cikisi, ilintili oldugu kavramlar, olusmasini baskilayan bilincin
dinamikleri ve tasavvuru birbirinden farklidir. Bu da iki siir arasinda zaman
mefhumundan kaynakli de§isim olgusuna isaret eder. Diger bir ifadeyle idrake
sebep olan faktorler, giindelik yagsamin dural dongiisii igerisindeki bireyin buradan
styrilarak varolus bilincine erismesini saglar.

Belirtildigi gibi siirdeki perspektifi belirleyen idrak, anlama iradesinin ortaya
cikmasini saglar. Bu irade, siirlerin ilk boliimiinde siireklilik arz eden varolussal
arayisa tekabiil eder. Kendini konumlandirma, anlama kaygisi, yasami
sorunsallastirip bir ¢ikis bulma bu arayisin belirgin 6zellikleridir. Amentii siirinde
varolugsal arayis, ilkin siirin bashiginda goriiliir. Islam inancinin &nemli
kavramlarindan Kur’an’da zikredilen ve imamin alt1 ritkniinii ihtiva eden amentii,
siirde cereyan eden varolussal arayisin sembolestigi ilk ifadedir.! “Amentii” ile
sair, tanik oldugu ve duyumsadigl bir inan¢ diinyasina girme iradesini gosterip
gostermeyecegine dair ilk ifadedir. Basliktan sonra varolus sorgulamasi, Islam
inancinda insanin mahiyetini tanimlayan ve yaratilanlar igerisindeki konumunu
belirleyen “Insan esref-i mahlukattir derdi babam/bu s6ziin sézler igerisinde bir
yeri vardi” musralarinda belirir (Ozel, 1992a: 43). Ilk dizede insanmin esref-i
mahlukat gseklinde tanimlanisinin sairin belegindeki yeri, idrakin iradeye
doniigiimiin/varolugsal sorgulamanin ilk igaretlerini olusturur. Nitekim bir sonraki
dizede soziin tasdiki anlamina gelecek “sozler igerisinde bir yeri vardi” ifadesi,
stirecin devam ettiginin beyan1 ve sairin zihninde kabulii anlamima gelmektedir.

! Kur’an-1 Kerim Meali (2010). “Yunus Stiresi 10/90; Yasin Stresi 36/25; Stra Siiresi 42/25”
(Haz. Halil Altuntas, Muzaffer Sahin), Diyanet Isleri Bagkanlig1, s.218-440-483.
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kaos, dinginlik, bir sonuca erisme gibi karsit ifadelerle devam eder. Birbiri ardinca
zit ve tamamlayici ifadelerin kullanimi, yer yer siddet diirtiisiinii gosterir sahneler,
varolugsalin sairin ruhundaki yansimalarinin disavurumudur:

ama bir eyliil giini bilek damarlarimi kestigim zaman
bu s6z asil anlamini kavradi

gecti civginlarin, ¢ibanlarin, rreklamlarin arasinda
gecti tarih denilen tamahkar tiiccari

kararmig rakamlarin yariklarindan sizarak

bu s6z yiiregime kadar alcald1

damar kesildi kandir akacak

ama kan kesilince damardan sicak

simsicak kelimeler bosald1

ask i¢in karnima ve gogsiime

6liim i¢in yiiregime siirdigiim ecza ugtu birden
ask ve 6liim bana yeniden

su ve ates ve toprak

yeniden yorumland1. (Ozel, 1992a: 43)

Siirin bu bdliimiiniin ilk bes dizesinde siddet ve kaos i¢ icedir. Fakat burada dikkat
ceken husus, bu atmosfer igerisinde belirleyici olanin irade olmasidir. Diger bir
deyisle varolugsal sorgulamayi {istlenen irade, anlama bilincine erisilmesi
noktasinda, risk ve tehlikeleri bu arayista olmasi gerekenler bigiminde goriir.
Ciinkii bu anlama edimi, zihnin igerisinde devinen kaygi, stiphe ve beklentinin bir
neticeye ulasmasini amaclar. Bu baglamda her ifade birbirine eklemlenme, destek
olma, kurgusal bir anlam akis1 saglama, tezatliklarla manayr goriiniir kilma
seklinde varolussal bilinci hedefler. Bunu takip eden {i¢ dizede ‘yiiregime kadar
alcaldi, damar kesildi, kandir akacak’ gibi sozlerle devinim ve dinginlik bir arada
verilerek sairin ruhundaki sorulara cevap bulmaya odaklandigini gosterir. Nitekim
sonraki dizelerde “Ask icin karnima ve gogsiime, 6liim i¢in yiiregime slirdiigim
ecza uctu” sozlerinin igerdigi degisim ve bunu takip eden “ask, 6liim, su, toprak
ve ates yeniden yorumland:” ifadelerinde varolussal konumlandirmayla goriilen
ruhsal dinginlik ve durallik bu cevap arayisi ile ilintilidir. Baska bir ifadeyle bu,
“ontolojik kaygilarin1 gider(mek), varligini raptedebilecegi zemini bulan ve
varolugsal giivenlige kavusan sair(in)” cehdiyle alakalidir (Tiizer, 2007: 31).

Amentii siirinde varolussal sorgulamalar1 imleyen bu yaklasim, Miinacaat siirinde
“varolus kaygilar1 gibi bireysel tutumlar” ve varolusun temellendirildigi
kavramlar erafinda cereyan eder (Altay, 2015: 94). Karsilasilan kavramlardan biri
oliimdiir. Oliim, rutinlesen, giiniibirlik bir nitelige biiriinen yasamaktan varolussal
sorgulamaya ge¢me istencini sembolize eder. Oliimiin iistlendigi bu sorumluluk,
mana ve kavramlarla biitiinleserek varolussal baglamda Ozneyi yaratici ile
iliskilendirir. “Bu yasa erdirdin beni, gen¢tim almadin canimi” dizesiyle baslayan
bu sorgulama diger dizelere yayilip derinlesmekte ve siirin basliginda belirtildigi
lizere miinacaata doniiserek varhigin kendisine ve hakikatin manasina
odaklanmaktadir. Boylece her dize bu anlami pekistirip 6znenin sorgulamalarini
igerecek bir bicimde kurgulanir:
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Bu yasa erdirdin beni, gengtim almadin canimi

6lmedim geng olarak, 6lmedim beni leylak

biikliimlerinin i¢ten ve disaridan

sarmaladig giinlerde

bir zamand1

heves ettim golgemi enginde yatan

o berrak sayfada gezindirsem diye

Olmedim, bir genclik 6liimii sakl kald: bende.

Vakti vardiysa askin, beklemeliydi

geng olmak yetmiyordu fayrap sevismek i¢in

halbuki agk, bagka ne olsundu hayatin mazereti

demedim dilimin ucuna gelen her ne ise

vay ki gengtim

sliimle paslanmis buldum sesimi (Ozel, 2000:11-12).
Amentii siirinde varligin1 konumlandirma tizerine kurulu perspektif, Miinacaat’ta
varolugsal sorularina kismen cevap bulmus bir ruhun ikircikli hali s6z konusudur.
“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi1” dizesiyle dillendirilen bu ruh
halinde, yasam ve oOliimiin iliskilendirildigi varliga isaret edilir. Tasarruflari
yaratici elinde olan yasam ve 0liim, sair i¢in kendi varligini idrak etmek ve bunu
sOylemsel bazda diger dizelere yaymak manasini igcermektedir. Ciinkii yasam ve
Olim arasinda tezatlikla olusan dongii, varolugsal baglamda anlam alanlarini
cogaltarak bireyin se¢imlerine firsat tanirken, kavramlarin da birbiriyle ilintisini
saglamaktadir. Boylece varligin spesifikligini, varolma istencini, dogurganligini,
her devinim ve olusta varolusa kap1 aralayan niteligi tizerinde durulur. Misralarda
stireklilik arz eden bu biling faaliyeti, “6lim-leylak biikliimleri, heves etmek-o
berrak sayfa-6lmek™ gibi zit mana ifade eden sozciikler iizerinden bir varolugsal
dongii biciminde devam eder. Karsitliklar tizerine insa edilen bu anlam evreninde
amagclanan sey, bireyin varolusunu temellendirmektir.

Amentii siirinde oldugu gibi Miinacaat siirinde de idrak ve irade ile ortaya ¢ikan
varolugsal bir siire¢ dikkat ¢ceker. “Bu yasa erdirdin beni” soziiyle telaffuz edilen
bu siirecin merkezinde konumlandirilan yasam, idrak etmenin temelini olusturur.
Bu ifadeyle yasami idrak edebildigi goriilen 6zne, “heves ettim, gezindirsem”
fiileriyle varolussal anlamda segme ozglrliigiinii
dillendirerek iradesini ortaya koymaktadir. Toparlamak gerekirse iki siirin giris
kismi varolugsal anlamda Onemli sorgulamalar igermektedir. Varolusunu
temellendirme, benligin mahiyetini kavrama etrafinda cereyan eden bu perspektif;
Amentii siirinde inangsal bir ifadeye, Miinacaatta ise yasam ve oliim iliskisine
yogunlasir. iki durumda da &znenin kendisinden baslayan, giderek diger kavram
ve varliklarla iliskilenen, 6zellikle inancin da belirleyici bir ton olarak dahil
oldugu bir varolussal sorgulamaya doniisiir. i¢ ice giren daireler seklinde tezahiir
eden bu anlam arayisinda, her ifade diger bir ifadenin mana diinyasiyla ortiisme,
karsitllk ve catisma seklinde kompozisyon olusturarak varolusun mahiyetini
¢6zmeye odaklanir.
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2. Varolusa Ac¢ilan Kapi: Genglik

Bireyin 6nemli bir donemine tekabiil eden, fiziki ve ruhsal degisimlerle anilan
genglik dénemi, Ozel’in iki siirinde varolus sorgulamalarin temelini
olusturmaktadir. Ozel’de bireyin iki yonde de degisime ugradigini gosteren bu
donem, “kendilik bilincine erismeye veya kendi varolussal giivenlik alanini inga
etmeye ¢abalamak, Ozel’in genglik yillarinda en ¢ok iizerinde durdugu mesele
olarak one ¢ikmaktadir.” (Kotan, 2016: 125) Bu zaviyede 6nemli degisimlerin
kodlandig1 bu donem; Ozel’de sorgulamak, varhiginmn farkma varma, varligi ve
evreni yorumlama ve igsel yolculugun baslangict olarak belirir. Buna genglik
donemine has direngenlik, kendini merkezde konumlandirma ve yer yer refleksif
bir tutumun eklenmesiyle bu arayis, anlam katmanlarina boliinen, tensel ve ruhsal
siddetle i¢ ice giren ve ige yogunlasarak kendini var kilma siirecine doniisiir. Bu
Ozellik iki siirin de basat izlegini olusturmaktadir.

Amentii siirinde bu anlatim, siirin geneline yayilmis bir bicimde tezahiir
etmektedir. Bu sdylemin viicut buldugu boliimlerden biri; ¢agin, diinyanin, kentin
ve insanin betimlendigi asagidaki dizelerdir:

Dilce susup

bedence konusulan bir ¢agda

biliyorum kolay anlasilmayacak

kanatlari kara fiicur ¢igekleri agmis olan diinyanin
yanik yagda bogulan yapilarin arasinda

delirmek hakkini elde bulundurmak (Ozel, 1992a: 43-44).
Ik iki dizede ¢aga odakl tasvir, bu ¢agm, oncekilerden farkli oldugunu belirtir.
So6ziin yerine, bedenin kabul gordiigii bu cag, sairin zihninde imaj, madde ve
goriintiiyle 6zdeslesir. Bu ifadelerle ¢agin insani degerlerden ve diyalogdan
yoksunlugu vurgulanir. Boylelikle bu anlatim, bir tasvirden ote, c¢agin sairin
zihnindeki “ifsaya, seyirlige ve digsalliga dayal kirlenmis, yipratilmis, asinmis bir
diizen(i)” karsilar (Akar, 2020: 240). Caga dair bu anlatim genisleyerek, diinya,
kent ve insanla devam eder. Uciiniin anlatiminda siddet, karsitlik ve olaganin
disina ¢ikan ifadeler s6z konusudur. Diinyanin tasviri i¢in kullanilan “kanatlari
kara fiicur cicekleri agmis olan diinya” sozii bu anlamda Ornektir. Sairin
zihnindeki diinya algisin1 tanimlayan ifade, ayni zamanda diinyanin inangla
bagm da ortaya koyar. Islam literatiiriinde “sehvet giiciiniin ileri dereceye
varmasi veya nefsin insani seriat ve ahlak ilkelerine aykir1 igler yapma” manasini
iceren fiicur sézcugiin kara sifatiyla pekistirilip diinya i¢in kullanimi, modern
diinyanin kot bir yer olduguna isaret etmektedir (Karadeniz, 1995: 71-72).
Ayrica fiicur ve kara kelimeleriyle cigek sozciigiiniin betimlenisi, diinyaya ait
giizelliklerin aldatici, saptirict ve insani 6zden uzak oldugunu imler. Modern
diinyay1 yadsiyan bu anlatim, modern yapilar icin de gecerlidir. “Yanik yagda
bogulan yapilar” soziiyle, modern yasamin sembollestigi kentler tenkit
edilmektedir. Kent yasami; tiiketim, karmasikhik, kirlilik ve giiriiltiiyle
ilintilendirilerek olumsuzlanir. Caga, diinyaya ve kente yonelik bu tenkitvari dil,
“delirmek hakkini elde bulundurmak” misrasiyla biitiinlestirilerek karsit olma,
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mesru bir zemine tasinir. Boylece farkli olumsuzluklarla karsilasan sair, bu
izlenimlerinden hareketle sert, yadirgartici bir tislup kullanr.

Gengliginde ¢agin, diinyanin ve kentin yozlagmasina taniklik eden sair, ayni
zamanda tuhaf, kendisine yabanci hatta bilmek istemedigi kimi olaylarla
karsilasir:

gengken

pespese kag gece yillarca

actyan, yumusak yerlerime yaslanip u¢ardim

bilmezdim neden bazi saatler

alaturka vakitlere ayarl

neden karpuz sergilerinde liikiis yanar

yazgl desem

kotii bir sey dokunmus olurdu sanki dudaklarima (Ozel, 1992a: 44).

“Gengken” soziiyle baslayan dizeler, siradanlagan bir yasamdan varolmaya dogru
giden bir siirecin izlerini tagir. Nitekim dizelerdeki anlam kurgusu bu cercevede
olusturulmustur. Varligi sorgulamaktan uzak bir hayat yasadigmi “aciyan,
yumusak yerlerime yaslanip ugardim” sdéziiyle aciklayan sair, genclik
donemindeki umursamazligina, kendisiyle yetinebilmeye dikkat ¢eker. Sair, bazi
farkliliklara sahit olmasima karsin, bunu idrak etmekten uzaktir. Ornegin, bazi
saatlerin alaturka vakitlere ayarli olusu, karpuz sergilerinde liikiisiin yanmasi
bunlardan bazilanidir. Sair, yazgi ile iliskilendirmeye calistiginda bunu “kotii”
sozcligliyle vasiflandirarak, bunun itici ve kendisine yabanci bir sey oldugunu
soyler. Kisacas1 modern ¢agla i¢ ice olan sairin, islam ile bigimlenmis iki unsuru
fark edisi zihninde derin izler birakir. Bu daha sonra varligini anlamlandirmada
onemli bir islev yiiklenir. Clinkii ikisi de ¢agin karsitliginda konumlanir. ‘Alaturka
vakit veya alaturka saat bir zaman hesaplamasindan Gte giindelik hayati
diizenleyen ezani1 ve gurubi saat olarak tanimlanirken, karpuz sergilerinde ltikiis
yanmak’ da modern hayatin disinda kalan, imajdan ve neon i1siklardan uzak
geleneksel yasamin oldugu gosterissiz yerleri imler (Ugman Altinisik, 2012:
3070-3071). Bu iki anlatim, modern diinya ile inan¢ arasinda kalan sairin, inanca
yonelimini kodlar. “Neden” ifadesinin iki kez kullanimi, {istlendigi sorgulama ve
cevap arayist bu anlamda destekleyicidir. Bu sebeple “neden” kelimesi sonraki
dizelerin de kaynagmi olusturur. Ciinkii soziin akil ve rasyonalizmle iligkisi,
icerdigi sorunun cevabi “rahma cagdas terimlerle yanagmak icin/bana deha
degil/belgeler gerekli/kanitlar, ifadeler, resmi mihiir ve imza” misralariyla
anlatima kavusturulur (Ozel, 1992a: 44). Bir nevi neden, iizerinde durdugu anlam
hinterlandin1 rasyonel bir perspektifle varolugsal bir diizlemde islevsellestirerek,
varliin arayis siirecini destekler.

Genglik doneminin 6ne ¢iktig1 diger bir boliim, Amentii siirinin ti¢lincii kismidir.
Burada sairin bu dénemdeki ruh hali, diinyay1 algilama bi¢imi, hayat karsisindaki
tutumu ve babasina dair izlenimleri agiga ¢ikartilir. Boliimiin basinda ve sonunda
sair, babasinin konumunu ve yaptigi isi belirtirken, aradaki dizelerde de kendisiyle
ilgili farkli konulara deginir. Baba, ailenin ge¢imini saglayan, hayatla barisik
Anadolu’daki baba figiiriiyle ortiigiir. Bundan 6tiirti boliimiin ilk ve son dizeleri
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olan “Meyan kokii kazarmis babam kirlarda/(...)/merkep kiralayip da kazilan
kokleri Forbes firmasia satan/babamdi.” Sézleri babanin aileyi saran kollarini
cagristirir (Ozel, 1992a: 45). Babanin koruyuculugunun aksine sair, genclik
doneminin hoyratligin1 sergileyen, i¢ sorunlarla oOriili, dis diinya ile catisan
“pesini higbir zaman birakmaya(n) Sartre diisiincesinin ‘eylem’e yonelik utkusu
(ve) eylemin diri oldugu evrede Sartre’in kurucu 6znelliginin baskin” oldugu bir
profile sahiptir (Etil, 2019: 229). Baba tarafindan tlore edilen sairin hayati
anlamaya doniik eylem ve yasam bi¢iminin arkasinda kaygi bulunur. Bu kaygi,
goriiniirde birbirine uzak fakat bir sonuca varmak isteyen bir bilincin aceleciligi,
calkantilar1 ve tezatliklar1 seklinde belirir. “Koltugumda kitaplar, isaret
parmagimda zincir, cebimde sedef ¢aki, katamda yasak diisiinceler, Gide mesela”
bu ruh halini tasvir eden ifadelerdir (Ozel, 1992a: 45). Ruhtaki bu devinimle
birlikte mevcut yasamdan duyulan memnuniyetsizlik ve yasama karsitlik da soz
konusudur. Memnuniyetsizlik, “kar yagarken kirlenen bir seydi benim yiiziim” ve
“her seving nobetinde kusmak sunuldu bana”; yasama karsitlik ise “gecenin
anlami tikansin diye 1slik calar/resimli bir kitaptan ¢alardim hayatimi” maisralari
ile ifade edilmektedir (Ozel, 1992a: 45). Ilk iki dizenin ilkinde tabiat karsisinda
safligin1 yitirmis bir 6zneden séz edilirken ikincisinde dayatilanlarla ruhen ve
fiziken zayif diisiiriilmiis, yasama kars1 inancint kaybetmek {izere olan bir 6zne ile
karsilagilir. Sonug¢ olarak ilk misrada sairin kendisinden, ikincisinden ise
yasamdan kaynakli uyumsuzluk mevcuttur. Bu uyumsuzluk, diger iki dizede
yasama karsit bir tutuma ve hayalle kurgulanmis bir hayata dontgiir. “Ishik
calmak™ ile mevcut yasam ve onun sunduklar yerilmekte, “calardim hayatimi”
sOziiyle de bagka hayatlara dykiiniip var olan hayatin disina ¢ikma arzu ve istenci
vurgulanir.

Sairin genclik doneminde diinya ve yasama dair kaygilarinin belirginlestigi diger
soylem “kelepgeler, stirglinler, genclik acilariyla/giicbela kurdugum ciimle iste
bu;/ten kaygusu yiiklii agir bir ha¢ tagimaktan/tenimin olanca agirligi yok oldu.”
misralarinda miindemigtir (Ozel, 1992a: 45). Sdylemin merkezini olusturan
genclik donemi, genclik acilari, kelepgeler ve siirgiinlerle anilmaktadir.
Olumsuzluk igceren bu {i¢ sozciiglin art arda ifadelenisi, genglik doneminde
diinyay1 ve yasami anlamaya doniik cabayi sembolize eder. Diger bir ifadeyle
burada genglik doneminin ruhsal ve fiziksel devinimleri ile bunlarin varlikla
karsilagmasinin ~ dogurdugu yogun varolugsal sorgulamalar mevcuttur. Bu
dizelerde genglik acilariyla belirtilen varolus sancisi, bir nevi Goethe’nin Geng
Werther’in Acilari romaninin kahraman1 Werther’1 ¢agristirir. Werther’in tutkular
ile toplumsal ahlak arasindaki bocalayisi, kendini var kilma cabasi; bu dizelerde
sairin varlifin1 anlamlandirmakla alakali tiim edimleri imlemektedir (Goethe,
2011: 60-61-63-104). “Kelepgeler, siirgiinler, genglik acilara” sebep eylemleri
bu minvalde degerlendirmek miimkiindiir. Bu dénemde duygusal ve zihinsel
anlamda kendini konumlandirmanin yansidigt bu sert devinimler ve bu
devinimleri goriiniir kilan kelepce ve stirgilinlerle oriilii siddet dili; doneme hakim
politik, toplumsal olgu ve kavramlara karsith@ icererek sairin mubhalifligini
mesrulastirir. Cilinkii bu magdur dil, muhalif durusu beslemekle birlikte varlikla
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ilintili anlam arayisinda karsilagtigi giigliikkleri de desifre eder. Bu anlam
arayisinda yasananlar, bedenin tamamen duyarsizlasmasiyla sonuglandigi
“tenimin olanca agirh@ yok oldu” séziiyle agiklanir (Ozel, 1992a: 45). Bu
degisim aym1 zamanda maddeden soyutlanan bedenin metafizik alana agilma
istegini ag1ga ¢ikratir.

Amentii siirine yer yer serpistirilen genglik donemine dair varolussal sorgulamalar,
Miinacaat siirinin temel izlegini olusturmaktadir. Siirin tim boéliimlerinde bu
doneme ait varolusu odaga alan bir arayis ile karsilagilmaktadir. Sairin bireysel
sorgulamalariyla baslayan bu arayis; Islami referanslar, bedenin dinginligi,
gencligin umursamazligi, diinya karigisinda yenilgiden dogan kaos ile i¢ ice
girmis bir dil igerir. Genglige 6zgii ve devinime yaslanan bu dil, genel anlamda
klasik miinacaat formundan ayri, modern insani tasvir eden ve tiim ¢iplakligiyla
onu ortaya koyan bir 6zellige sahiptir. Bu minvalde siirin giris kisminda, yagsami
merkeze alan fakat varligin sirrin1 kavramaktan uzak ve giderek siddetlenen bir
sOylem s6z konusudur. Bu baglamda “bu yasa erdirdin beni, gengtim almadin
canim1” dizesi, varligin sirrt ile ilintisiz ve salt yagam iizerine kurgulanmis bir
perspektife isaret eder (Ozel, 2000:11). Yasam odakl1 bu bakis, ilerleyen misralara
tezat ve kaotik denilebilecek bir sekilde yansir. Boylelikle yasam ve olim
arasindaki gerilimden beslenen, genclik donemindeki duygu ve diislinceleri one
¢ikaran sdylemde, varolus dliimle dzdeslestirilir. Oliim bir nevi genglik evresinde
varligin1 anlamlandirma ve mevcut yasama meydan okumadir. Siirdeki bu mana,
“genctim almadin canimi/6lmedim geng olarak, 6lmedim/6lmedim, bir genclik
Olimii sakli kaldi bende/vay ki genctim/6liimle paslanmis buldum sesimi”
misralariyla ifade edilir (Ozel, 2000: 11). Metne ¢ogul anlam kazandiran bu
sOylemde, 6liim; hem yaratic1 ve sair arasindaki iliski hem genglik donemindeki
benlikle diger bir deyisle varolus ile ilintilidir. Ornegin, kendini yaratici ile
iliskilendiren ilk dize, bunu destekleyecek bir anlam kurgusuyla insa edilmistir.
Bu minvalde sOylem, diinya hayati icin hamd, sena ve siikiirle oriilii klasik
miinacaat anlatimindan ayrisarak, diinya yasamindan ayrilma, Oliimii isteme
seklinde belirir. Boylelikle diger dizelerdeki mana da; arzu edilen bu Oliimiin
ger¢eklesmemesiyle yasanan kaotik ruh hali, uyumsuzluk ve varolussal sancilar
etrafinda gelisir.

Genglikteki varolussal sorgulamalar siirin ikinci boliimiinde de devam eder. Sair,
Hz. Adem ile kendini iligskilendirerek ondan kendisine tevariis eden baska bir
ifadeyle insan dogasmin bir parcasi olan hata yapmayi sorgular. Kimi zaman
genglik donemine 6zgi sert bir sdyleyise biirlinen bu sorgulama, “gen¢tim ve ben
neden hata pay1 yok diyordum hayatimda” soziinde viicut bulur (Ozel, 2000:12).
Bu soyleyis, “gergin bedenim topraga binlerce fiskin1 saplar idi” misra tarzinda
bedenin dingligini ve direngenligini yansitacak dizelerle siirdiiriiliir (Ozel, 2000:
12). Kendine giiveni resmeden bu sdylem, son iki misrada ters yiiz olmus bir
bicimde insanin mahiyetini anlamaya odakli bir igerik barindirdigr “tanidim
ademoglu kimin nesiymig/ter dokiip soru sormak nereye siirliklermis kisiyi”
sozleriyle belirtilir (Ozel, 2000:12). Varolusa kapi aralayan bu anlatim, bir sonraki
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boliimde geri doniislerle tekrardan gengligin hoyratligi, bocalayisi, nesneler ve
kavramlar arasindaki farki bilmemek seklinde tezahiir eder. “Geng¢tim ya ne
farkeder deyip gecerdim/nehrin ugultusu da olur, dallarin hisirtist da/gézyasi, ¢ig
tanesi, gizli dert veya verem” soziiyle somutlasan bu sdylemle genglik
donemindeki yanlis algt ve bundan kaynakli pismanlhk dinlendirilir (Ozel,
2000:13). Bir ¢ikis bulmaya yonelen bu arayis, ‘¢6l, ¢ol hayvanlar ve tabiat’ ile
zorlu bir yolculuk seklinde siirer. Dogada bir netice alamayan bu yolculuk, kentte
stirdiiriiliir. Kent, sairin nezdinde siginak ve yasam yeri olmaktan uzak, korkutucu,
bastan ¢ikarict ve bunlarla kisiyi hegemonyasina alan bir yer olarak betimlenir.
Kente doniik bu anlatim, “Gengtim, iste sehrin o yatik raksindan incinen yine
bendim/gelip bana ¢atardi o ruh tutusturucu yalgin/onunla ben/ hep sevisecek gibi
baktik birbirimize./bir kez dpiisebilseydik diinyay1 solduracaktik.” sézleriyle ifade
edilir (Ozel, 2000: 14). Anlam katmanlarinin oldugu bu séylemde, znenin kente
dair diisiinceleri degiskendir. Ilk iki dizede ‘haz ve servetle’ kisiyi bastan
cikarmakla anilan kent, incitici ve ruh tutusturucu olarak tasvir edilmektedir
(Kaytan, 2019: ?). Fakat diger misralarda kente dair bu algi degiserek, kent bir
nevi sairin varligini goriiniir kilacak kosullar igerir.

Sair, kendini var kilmay1 arzunun iki eylemi olan sevisme ve Opiismeye indirger.
Genglik saikasiyla gerceklesecek bu eylemler sairin nazarinda diinyay1 solduracak
niteliktedir. Fakat “Oysa bu slirgiin yeri, bu pitrakli diyar” dizesiyle baglayan
boliimde yukarida anilan eylemler gerceklesmis olsa dahi bunun diinya ile
uyusma ve varolussal bir netice ile sonuglanmayacag fikri baskindir (Ozel,
2000:14). Ciinkii oysa sozciigii kendisinden Onceki tiim Onerme ve edimleri
olumsuzlar. So6zii edilen ifadeden sonra diinya i¢in kullanilan tanimlamalar, bunu
dogrulamaktadir. Toparlamak gerekirse genclik ¢agimin bedensel ve ruhsal
degisim ve devinimleriyle baslayan varolugsal bilince erisme edimi, goriiniirde
kesintiye ugradigi izlenimi s6z konusu olsa da ortiikk bir bicimde bunun baska
zeminlerde devam ettigine tanik olunmaktadir. Burada “ne kadar korkulu yanki
bulagelmis gizlerimizde/hani yok burada yanlis1 yoklayacak hi¢ aralik™ dizeleriyle
baslayan diinya ile hesaplasma ve eylemlerle kendini var kilma, birbirine
eklenerek diinyaya karsi giiclii bir karsithga doniisiir (Ozel, 2000:14). Bu
karsitliktan beslenen genglik dili, sdylemsel anlamda dogurgan, stireklilik arz
eden, hakliligin1 diinyanin problemli olusuyla gerek¢elendiren ve bunu varolussal
bir zemine tasiyan bir kimlige biirliniir. Giderek “ama kendi ¢eperlerimizi kana
buladik/gonendi diinya bundan istifade/diinya bayindirladi” gibi ifadelerle
goriinlir kiliman bu dil, varolus arayisin fiziksel diinyanin 6tesinde baska bir
varlikla ilintili oldugunu kodlar (Ozel, 2000:14). Bdylelikle siirin sonraki
boliimlerde kendisiyle yetinebilmekten vazgeg¢mis, yaratict ile kendisini
iliskilendiren bir dille karsilasilir.
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3. Varolusculugun So6zle Dolagimu: imge

Siir sanatinin belirleyici vasiflarindan imge; goriinmeyeni goriiniir, bilinmeyeni
bilinir kilma, sairin zihninde birbiriyle ilintili ifadeleri acgiga ¢ikarma ve
anlamlandirma, siiri izlek ve sdylem olarak konumlandirma gibi hususiyetlere
sahiptir. Bunlarla tanimlanan 1mge, metnin dikey-yatay okunmasini,
¢Oziimlenmesini, inang, tarih, kiiltiir ve bilimum tiim alan ve kavramla iligkisinin
ortaya ¢ikarilmasini saglar. Boylece imge ile birlikte metin diiz bir bigimde degil,
yukarida belirtildigi iizere birgok faktoriin devreye girdigi, farkli okuma
bicimlerin s6z konusu oldugu bir yonteme tabi tutulur. Bu ifadelerden hareketle
siirin bagat unsurlarindan biri olan imge, siirde konumlanarak, metnin ¢ogul
anlam icermesine ve anlam katmanlarina ayrilmasina olanak tanir.

Zikredilen belirlemeler baglaminda siir metinlerindeki her imge, metnin iizerine
temelendirildigi izlekten yansimalar tasimakta olup, ifadelerin siirdeki ana tema
etrafinda birlesmesini saglayarak giiclii bir sdyleme kavusmasina imkan verir.
Soylemin beslendigi bu imgeler, kimi zaman duyguya kimi zaman diisiinceye
veya her ikisine yaslanarak iist bir kavrama odaklanir. Diger kavramlar ise bu
kavramin a¢imlanmasina destek olarak, alt kavramlar seklinde konumlanir. Siir
metinlerinin genel icerigi bu sekilde olusarak, anlatilmak istenilenin anlasilmasi
babinda okura kilavuzluk edilir. Fakat bazi durumlarda 6zellikle felsefi bir terim
ile 6zdeslesen kimi insani durumlarin anlatiminda metnin anlasilmasi daha zor ve
cetrefilli bir hal almaktadir. Siir sanatinda bu anlamda 6rnek olabilecek bir¢ok
metinden so6z edilebilir. Bu metinlerden bazilar1 Ismet Ozel’e aittir. Cagrisim,
inang, kiltlir, tarih ve felsefe ile oOriili bu metinlerde imge, anlamin
derinlesmesine, Oncelenen kavramin anlasilmasina, siire dahil anlam unsurlarin
aciga ¢ikarilmasina zemin hazirlamaktadir. Imge, bir nevi metnin olusturan
ifadeler arasindaki bosluklar1 doldurarak bunlarin birbirine baglanip bir mana ve
kavram etrafinda kiimelenmesini 6n goriir. Sairin Amentii ve Miinacaat siirleri bu
baglamda incelendiginde imge, metinlerde basat durumda olan yasam ve
varolmak arasindaki farki ve farktan kaynakli gerilime yaslanarak sairin varolus
siirecine 151k tutar. Bu minvalde iki siirde de imge, sairin varligini anlamlandirma
ve konumlandirma c¢ercevesinde varolugsal arayisin metinlerin merkezine
yerlesmesini 6n goriir.

Belirtilen ifadeler c¢ercevesinde “‘igerigi, olduk¢a yogun bir sekilde
gizlemeler/saklamalar/sapmalar/metaforlar/mitolojiler barindiran™ Amentii siirinde
varolus ile ilintili olabilecek bir imge kullanim1 s6z konusudur (Aktas, 2000: 27).
Daha 6nce de zikredildigi gibi metnin basligi, bu anlamda 6nemli bir konum tegkil
etmektedir. Inang ile iliskisi baglaminda amentii sdzciigiiniin tercihi, sairin
varolusunu anlamlandirmak istediginin ne olduguna isaret eder. Nitekim
“Arapca’da amene fiilinin birinci sahsi olan ve inandim anlamini tagiyan amentii”,
imgesel anlamda siirin tiimiine hakim bir konumdadir (Yavuz, 1991: 28). Ifadenin
Kur’an’da 1ii¢ yerde telaffuzu, Islam dinindeki yeri baglaminda
degerlendirildiginde imge, sairin varolusunu nerede konumlandirdiginin cevabini
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icerir. Bunu takiben Kur’an’daki bazi ayetleri cagristiran esref-i mahlukat
ifadesinin kullanimi; imge ile siirin temel dinamigi olan varolus arasindaki iliskiyi
teyit eder.? Bu anlatim1 destekleyecek diger bir imge, baba sozciigiidiir. Esref-i
mahlukattir sozciigliniin baba tarafinda sdylenmesi, babanin on besli olusu, meyan
kokiikazip satmasi, varlik sancisiyla c¢agrilisi; baba ifadesiyle hem gelenege
duyulan ilgi hem farkli kosullarda kendini var kilma sembolize edilir. Babanin
sirastyla inang, yasam ve varolus ile ilintisi sair i¢in imgesel anlamda modern
hayatta yol gosterici fonksiyon iistlenmenin yaninda 6zellikle dile getirdigi “insan
esrefi mahlukattir” sozii “ge¢cmis Ozlemi igerisindeki nostaljik hatiralar degil,

bilakis tematik bir kavram olan” yaraticinin soziinii aciklar (Kaya, 2014: 14).

Siirde yer verilen diger bir imge, diinyanin, ¢agin ve kentin yadsindig: ifadelerden
miitesekkil sOylemdir. Bireyin varolusunun Oniinde engel olarak goriilen bu
kavramlar, “dilce susup/bedence konusulan bir cagda/biliyorum kolay
anlasilmayacak/kanatlar1 kara fiicur ¢igekleri agmis olan diinyanin/yanik yagda
bogulan yapilarin arasinda (...) insanin/gdlgesiyle tanimlandigi bir c¢agda”
anlatimiyla imgesel bir dil ile betimlenir (Ozel, 1992a: 43-46). Dilin, diyalogun
islevsizlestigi bu ¢ag, bir nevi insandan soyutlanmis olarak bedene indirgenmistir.
Caga yonelik bu elestiri, “gdlge” sozciigliyle kisinin sahip olduklariyla
tanimlanmasi ile devam eder. Ozellikle gdlge ile insanin tanimlandig seylerin
geciciligi, degersizligi, ¢agin ise goriintilye, maddeye ve imaja dayanan 6zelligi
vurgulanmistir. Cagin bu sekilde olumsuzlanmasi, modern ¢aga karsit bir tutum
barmdirmaktadir. Netice itibariyle modern ¢agin insan gelisimini dncelemekten
uzak, madde iizerine temellendirilmis olarak tasviri, diinya ve kenti i¢ine alacak
sekilde genisletilir. Bu cagin icerisinde diinya; ahlak diiskiinii, yoldan sapma,
isyan, kotiiliikk, zina gibi genis bir anlama sahip fiicur ve onu nitelendiren kara ile
betimlenirken, benzer bir kompozisyon icerisinde kentler ise kalabalik, giiriiltiili,
bogucu, bireyin yasam alanlari daraltan, insanla anilmayan, insan iligkilerinin
minimize oldugu yerler olarak vasiflandirilir. Diinya, ¢ag ve kent hakkindaki bu
karamsar tabloyu, varolus¢u felsefenin diinya ve caga yonelik bakiginin bir
yansimasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii insanin diinya ve ¢ag ile
yasadigi uyumsuzluk bu anlayista temel teskil etmektedir. Bu bigimde
olumsuzlanan ¢ag, diyalektik bir sekilde sairin kendini var kilabilecegi bir faktor
olarak belirir. Cagin akil ¢ag1 olusundan 6tiirii sair, varolusunu anlamlandirmak
icin rasyonel bir diislincenin gerekliligini “rahma cagdas terimlerle yaklagmak
icin/bana deha degil/belgeler gerekli/kanitlar, ifadeler, resmi miihiir ve imza”
sozleriyle agiklar (Ozel, 1992a: 44). Bdylece modern ¢ag, birgok ydniiyle
yadsinsa da varolus bilincin edinmesinde 6nemli bir fonksiyona sahiptir.

Caga dair bu anlatima cagcil diisiiniirler de dahil edilir. Modern ¢ag ile gii¢
kazanan {ist anlatilar, dayatilan yasam ve diisiinme bigimleri, otoriteryen iktidarin
artan baskis1 Gide ve diger disiiniirlerce elestirilmistir. “Diisiinmeyi ve 06zgir

?Kur’an-1 Kerim Meali (2010). “Isra Stiresi 17/70; Tin Stresi 95/4” (Haz. Halil Altuntas, Muzaffer
Sahin), Diyanet isleri Baskanlig1, s.288-596.
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bilinci savunmus, diisiinmemeye zorlayan bir diinyanin iktidarina karsi ¢ikmis”
André Gide’nin bu muhalif durusuyla sairin zihninde yer edindigi (Demiray,
2020: ?) “Kafamda yasak diisiinceler, Gide/mesela” soziiyle belirtilir (Ozel,
1992a: 45). Bir nevi sair, Gide iizerinden “Bagkaldirtyorum, o halde varim” diyen
varoluscu sdylemle kendini 6zdeslestiriyor (Aktas, 2000: 48). Bunun haricinde
“mesela” sozcligiiyle sair, etkilenilen kisinin sadece Gide olmadigi, diger muhalif
diisiiniirlerin de oldugunu vurgular. Sonu¢ olarak modern ¢ag1 sert bir sekilde
elestiren Ozel, ¢aga kars1 kendini konumlandirmada baska bir ifadeyle varolusunu
anlamlandirmada c¢agin diislintirlerinden destek alir. Siirde varolus anlaminda
kirilma noktast olabilecek imgelerden biri “belki ruhlarin golgesi/diiser de
marslara/miimkiin olur babami/varlik sancisiyla ¢agirmak/ezan sesi duyulmuyor”
dizelerinde mevcuttur (Ozel, 1992a: 46-47). Bu musralarda anlamimn temerkiiz
edildigi “varlik sancisi” ifadesi, kisinin varolugsal baglaminda varligini
temellendirece8i noktaya isaret eder. Bu zaviyede “ruhlarin gdlgesi diiser de
marslara” sozii ve “olur, cagirmak, duyulmuyor” fiilleriyle varolus, eylemle
ilintilendirilir. Bundan hareketle siirin bu dizelerine kadar olan bdoliimlerinde
genclik, baba figiirli, bazi tarihi olaylar yer alirken, sonraki bdliimlerde yukarida
belirtildigi gibi eylemle iligkili anlama ve idrak etme etrafinda yogunlasan bir
sOylem ortaya ¢ikar.

Eylemin 6n plana ¢iktig1 bu boliimlerde, varolusla iliskili bir imge kullanimi s6z
konusudur. Buna yonelik kullanimlardan biri, I. Diinya Savasi sonrasi
Anadolu’nun isgaliyle yasananlar ve bunun kutsal mekanlara yansimasi. “Ezan
sesi duyulmuyor/Hag¢ dikilmis minbere/Kafir Yunan bayrak asmig/Camilere, her
yere/Oyle ise gel kardesim/Hep verelim elele/Patlatalim bombalari/Canlar sussun
her yerde” musralariyla beliren bu imgesel anlatimda, varolusun Islami degerler
iizerinden aktarimi s6z konusudur (Ozel, 1992a: 47). “Miimkiin olur
babami/varlik sancisiyla ¢cagirmak” sozlerinde ogul ve babanin dahil oldugu bu
varolus, “gel kardesim” ifadesiyle tiimel bir nitelik kazanarak, toplumu ihtiva
edecek bigimde genisler (Ozel, 1992a: 47). “Duyulmuyor, dikilmis, asmis, gel,
verelim elele, patlatalim, sussun” fiileri bu minvalde gelisen bir anlam siirecine
dahil olurlar. Ciinkii inangla bag1 kesilmis toplumun kutsal mekanlarina miidahale
edilip degistirilirken, ezan gibi inang sembolleri de ilga edilmistir. Toplumun
varolusunu engelleyen bu durum, ‘ezan-¢an, hag-minber, kafir-cami’ tezatliklar
tizerinden giiclii bir imgesel anlatima kavusturulur. Boylece bu imgesel dil, tikel
ve tlimel varolussal eylemleri temellendirecek bir gorev iistlenir. Nitekim bu
sOyleyis, sonraki imgelerle devam eder. “Canlar sustu ve fakat/binlerce yilin
yabancist bir ses/degdi minarelere: Tanr1 uludur Tanr1 uludur/polistir
babam\Cumbhuriyetin bir kuludur” sozleriyle varolusun insa edildigi zeminin
kaybolusu imgesel bir bicimde dile getirilir (Ozel, 1992a: 47). “Binlerce yilin
yabancist bir ses, Tanr1 uludur, Cumhuriyetin bir kuludur” ifadeleriyle daha 6nce
babanin varligim1 anlamhi kilan kavramlarin tahrif edildigi, icerik olarak
bosaltildig1 ve boylece 6znenin varolugsal nedenlerini gerek¢elendiren atmosferin
ortadan kaldirilisi imlenmektedir. Babanin kendisini var kilan degerlerden
soyutlanmasini, inangsal krizini sembolize eden yukaridaki degisimin “binlerce
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yilin yabancist ses, Cumhuriyetin kulu” sozleriyle kurumsal anlamda tezahiir
ettigine isaret edilmektedir. Babanin Islami degerlerle ilisiginin kesilmesinin yol
actig1 derin inang krizi ve bunun neticesindeki inangsal sapma, daha c¢ok dini
sahada kullanilmakta olan kul kelimesiyle ifadelendirilir. Boylelikle “siyasal rejim
ve ideolojilere” (Aktas, 2000: 40) kul olusun sembolize eden bu degisimin
bireysel olmadigi, kurumsal bir bicimde toplumsal bir zeminde cereyan ettigi
“Tiirkiye Cumbhuriyeti, biirokrasiye tanidig1 zabitce bir yetkiyle biitiin toplumu
kusatmist1.” sdziiyle agiklamak miimkiindiir (Ozel, 1997: 23). ‘Biitiin bu olanlari
cocuk yasinda ve biiyiime c¢aglarinda gordiigiinii fakat anlayamadig1’ i¢in macera
olarak algilayan sair, 11. yiizyilda yasanan Lady Godiva hikayesine yaptig1 atifla
bunun toplumsal inang belleginin alt {ist olusu anlamina geldigini ima eder (Ozel,
1997: 39). Bu ifadelerle degisimi icsellestirmedigi goriilen sairin buna karsit
olusu, Lady Godiva hikayesinde igkindir. Godiva’nin kocasinin baskici
yonetimine karst halki i¢in tiistlendigi kurtarici figiir rolli, eylemleri, adalet ve
insani degerleri temsili, ziilme kars1 direnisi, fedakarlhigi, toplumcu yiizii, kendine
kap1 araligindan bakan Tom’un kor olusu ve bunun katolik kilisesince ilahi ceza
olarak tanimlanmasi yukarida belirtilen sairin tavrin1 dogrular.> Diger bir deyisle
Godiva, bireysel ve toplumsal inang¢ krizinin son bulmasini, ahlak ve degerlerin
yeniden insa edilme istegini sembolize eder. Fakat Godiva tlizerinden olusturulan
bu iyimser atmosfer, “ne Godiva gecer yoldan, ne kimse kor olur” dizesiyle
pesimist bir soyleme doniismekle varolus maddi 6gelerin Otesine gececek bir
konum edinir (Ozel, 1992a: 48). Ayrica sair, Godiva’nin kocasmin despot
yonetimine karsithgindan hareketle adalet, zalim ve zuliim sozleriyle islam’in
temel kavramlarindan adalete gondermede bulunur. “Coskunlugu karsisinda
iclendigim sadirvan” dizesiyle ise Islam medeniyetinin bir vasfi olarak anilan
suyun toplandig1 sadirvan ile ruhsal armnma vurgulanir (Ozel, 1992a: 48). “Cosku
ve i¢lenme” sozciikleri iizerinden sadirvan ile kurulan kiiltiirel aidiyet ve uzamsal
iliski, sairin bellegindeki gelenegin izdiistimiinii yansitir. Bu anlatimdan hareketle
Ozel, “Amentii siiri ile kendi tarihsel ge¢misi ile Tiirkiye’de yasayan halk arasinda
kurdugu diisiince ve eylem bagini ortaya koyar.” (Sahin, 2010: 13)

Ozel, yukarida inang ve sembollerinin pasifize edildigi noktasinda mercek altina
aldigr 1940’11 yillann diinya ve ¢ag baglaminda da ele almaktadir. Déneme dair

3 Lady Godiva, sadakatin, baskaldirmim, tutkunun, sefkatin  hikdyesidir. 11.
yiizy1lda Ingiltere'nin Coventry halki, uygulanan agir vergiler dolayisiyla isyan i¢indeydi. Vergileri
arttiran Lord Leofric'in esi Lady Godiva halktan yana tavir alir. Lord Leofric'i vergileri indirmesi
yoniinde ikna etmeye ¢alisir. Lord Leofric, esine asla kabul edemeyecegini diisiindiigii bir teklif
yapar; Lady Godiva'nin at sirtinda, sadece saclari ile ortiinerek, Coventry sokaklarini boydan boya
gecmesi kosuluyla vergi yiikiinii azaltacagini soyler. Lady Godiva’nin buna cesaret edemeyecegine
inanan Lord, esinin baskilarint bu sekilde kiracagini diisiinmiistiir. Fakat, Lady Godiva atinin
iizerinde bu gegisi yapar. Bu durumu O6grenen halk, diikkkanlarini kapatarak evlerine cekilir.
Lady'nin onurunu korumak adma insanlar sokaga c¢ikmazlar, hicbir pencerenin perdesi bile
aralanmaz. Lady'nin bu cesur davranig1 karsisinda, ona duyduklariderin saygiy1 gozlerini kapatarak
gosterirler. Sadece Tom adinda bir kisi bu hassasiyeti gostermez. Onun da ad1 tarihe “rontgenci
Tom” olarak gegmistir. Yaptigindan &tiirii gézlerinin kor oldugu sdylenmektedir. Ayrintili bilgi
icin bakiniz: https://en.wikipedia.org/wiki/Lady Godiva
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betimlemeler diinya ve caga dair belirlemelerin bir 6zeti hiikkmiindedir. Cagin
icerdigi olumsuzluklar ve ¢aga yonelik kaygi “niifus clizdanimda tuhaf/ekmek
damgast durur/cocuk kemiklerinden yelkenler yapip/hirsiz cenazelerine bine
bine/dokundugum banknotlar/ihtirdim caddeleri meger ki mezarlarmis”
misralariyla ortaya konulur (Ozel, 1992a: 48). “Tuhaf ekmek damgas1” ile ikinci
Diinya Savasi’nin sebep oldugu kaotik ve bunalimli savas atmosferine dikkat
cekilmistir. Cagin olumsuzlanmasi salt savasla gerekg¢elendirilmez. Cagin
gidisatindan duyulan rahatsizlifa da deginilir. “Cocuk kemiklerinden yelkenler
yapmak, hirsiz cenazelerine binmek, banknotlar, caddelerin mezar olusu”
ifadeleriyle betimlenen ¢ag, birey ve toplumu sagaltmakta ve bireyin varolusunu
oncelemekte uzak bir gorlintl sergiler.
Metnin daha onceki boliimlerinde cesitli sekillerde yapilan cagin tasviri ile
buradaki anlatim arasinda dnce ve sonra olacak bigimde farklilik bulunur. Onceki
boliimlerde farkli agilardan sorgulanan ¢ag, burada kategorize edilecek tarzda ele
almir. Bu acidan ¢aga yonelik elestiriler, zihinde nedenleriyle var olacak sekilde
kurgulanir. Boylece dnceki boliimlerde daha ¢ok mukayese, muhakeme tarzinda
gerceklesen diisiinme bicimi, bu dizelerde sairin bir yol ayriminda oldugu ve karar
verdigini gostermektedir. Nitekim caga yonelik sert ifadeler ve sadirvan gibi
gelenegi yansitan imgelerin bir arada kullanimi; yol ayrimindaki sair i¢in ‘kriz
haline gelen varolmay1 asip, hakikate kavusma istegini sembolize etmektedir.’
(Kosebalaban, 2017: ?)

Amentii siirinde dikkat ¢eken diger bir husus sosyalist ve kapitalist diinyaya
yonelik ifadelerdir. Metnin farkli yerlerinde bulunan bu ifadelerle, iki diinyaya
dair ¢ozlimlemeler yapilmistir. Kapitalizm, insan1 somiiren, yasami hice sayan,
aglariyla dinyanin farkli yerlerine ulasan o6zelligi “kazilan kokleri/Forbes
firmasina satan babamdi.” dizelerindeki Forbes firmasi ile doga ve paylasim ise
baba soziiyle imlenir (Ozel, 1992a: 45). Ikisinin arasinda belirginlesen, somiirii,
ucuz is gilicli ve dogaya miidahale etme gibi tezatliklarla kapitalizmin doga ve
insani degerlerle catisan yonii vurgulanmistir. Bu anlatim “sehirleri baymdir
gosteren yalan, solgun evler, sehre ve saraba yaltaklanma, ¢ocuk kemikleri,
banknot” gibi ifadelerle siirdiiriiliir. Kapitalizmin goériiniir kilindig1 diger boliim,
sosyalist sdylemin var oldugu dizelerdir. “Cikinimda giinesler halka dagitmak
i¢in/halki suvarmak icin bin saglarimda bin irmak/hazirms zaten duvar sikilmis bir
yumruga” sozleriyle sosyalizm, “fly Pan-Am/drink Coca-Cola” dizeleriyle ise
kapitalizm betimlenmistir. Iki diinya bir arada verilerek, aralarindaki farka ve
kapitalizmin sosyalizmin iizerindeki etkisine deginilmistir. “Duvar sikilmig bir
yumruga” ifadesi ve sonraki iki dize olan “fly Pan-Am/drink Coca-Cola”
misralartyla  kapitalizmin yayilmasi, yasama niifuzu ve sosyalizme alan
birakmayisi ifade edilmistir.Ayrica bu ifadelerin Tiirkiye yerelindeki yansimasi da
benzer sekilde cereyan ermektedir. Sosyalizm eyleme dayanan, toplumsal
donilistimii 6nceleyen bir miicadele ile; kapitalizm ise mevcut yasami tiiketim,
gosteris, imaj ve reklamla biitiinlestiren olarak anilir. “Pan-Am” ve “Coca-Cola”
kavramlarinin kullanimi ve bunlara yiiklenilen anlam bu ¢ergevede gelisir.
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Sosyalizm ve kapitalizmle ilgili belirlemeler, iki kavramin karsilastirildig: “tutun
ve yiizlestirin hayatlari/biri kor batakligin c¢irpinisinda kutsal/biri serkes ama
oldukca hakl” sdzleriyle devam edilir (Ozel, 1992a: 49). Mukayese iceren ilk
misradan sonraki dize kapitalizm, bunu takip eden dize ise sosyalizmle ilgili
tanimlamlar icermektedir. ki kavramin da olumsuzlandig1 bu dizeler, bir bakima
varolusun Islamla 6zdeslestirildigi boliim icin giris niteligi tasimaktadr.
“Orada/agsk ve cocuk birbirine katigmaz/nasil katismiyorsa basaklara agustos
sicagl” musralariyla kurulan bu boéliimde, idealize edilmis ve her nesnenin
hususiyetiyle var oldugu bir atmosferden soz edilir (Ozel, 1992a: 49). Giiglii bir
imge olarak beliren bu anlatim, siirin geneli igerisinde bilmek ve varolmak
dongiisiinde siireklilik arz eden varolussal siirece odaklamir. Ozel’in burada
kendinden emin sdylemi, bu misralarin metnin diger boliimleriyle kurdugu anlam
ve yapisal iligki, varolugsal sorgulamalar belli bir noktaya tagimaktadir. Ciinkii bu
boliimdeki son ii¢ dize, metinde varolmanin tartigildigi 6nemli yerlerden biridir.
“Kendi tehlikesi pesinden gider insan/putlarin dahi damarindan/ aktigi giine
kadar/siirdiiriir yorucu kovalamacay1” ifadeleri, yasamak ve varolmak arasindaki
farkin ¢oziimlendigi bir dil 6zelligine sahiptir (Ozel, 1992a: 49). “Kendi tehlikesi”
sOzliyle insanin yasama seriivenine dikkat ¢ekilerek, yasamaktan varolmaya dogru
evrilen bir siirecin alt1 ¢izilmistir. Bu tercihin ne oldugu konusunda ise metnin
timii géz Oniline alindiginda giris kisminda belirtilen “ama bir eyliil giinii bilek
damarlarim1  kestigim zaman” musrast ile buradaki “putlarin  dahi
damarindan/aktigi gline kadar” dizeleri arasinda anlam olarak birliktelik
mevcuttur. Birinci dizede arinmay1 ve hakikat1 sembolize eden kan, diger dizenin
de merkezini olusturur. Bu ¢ercevede kan, dnceki yasamdan ve diisiincelerden
ayrilmayi, varolusu imler. Netice itibariyle bu bdliimde ne yapacagina dair karar
vermis bir bilingle karsilagilir. S6zgelimi “siirdiiriir yorucu kovalamacay1” soziiyle
bu se¢im ve arayis, kodlanmaktadir. Hatta bu dil birlikleri birbirine bagli kilinmis
olup, bu misra kendinden onceki iki dizenin de nedenini igermektedir. Sebep-
sonu¢ cer¢evesinde biitiinliikli bir anlam kilmanin temelini olusturan bu dil
tutumu, Ozel’in siir evreninin 6ne ¢ikan gostergelerinden biridir. Ciinkii “hamasi
tarih sdylemine, imanindan emin miiminin rahat lehgesine hig itibar etmeyen bu
dil, her an dinamik ve uyanik ol(arak)” varolussal bir zemin iizerine kuruludur
(Sahin, 2013: 4).

Varolugsal arayis1 imgesel anlamda temellendiren ve “kendi tehlikesi, put”
benzeri kelimelerle bu arayisin nereye evrilecegine isaret eden yukaridaki sdylem,
bir sonraki boliimde ikilemlere yer birakamayacak sekilde siirer. Burada diinya,
hayat ve varolus hakkinda kesinlige erismis bir anlatim mevcuttur. “Hanidir
gorklii diinya diinyalar igre dogan?/Nerde, hangi yoremizde zihnin/tung surlardan
berkitilmis iilkesi” soziiyle 6ncelikle, diinyanin kabul goren tasavvuruna yonelik
bir gecersizlestirme séz konusudur (Ozel, 1992a: 49). “Hanidir, nerde, hangi”
sorulartyla toplumda mevcut diinya algisini tartismaya agacak ve onun hakkinda
siiphe uyandiracak bir yaklasim ortaya konulur. Bu yaklasim, diger ifadelerle
desteklenerek, boyle bir diinyanin olmadig belirtilir. Diinyaya yonelik bu elestiri
ve pesimist betimleme, varolusun mevcut sartlarda degil baska mahfillerde
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karsilik bulabilecegine isaret eder. Nitekim sonraki dizelerde bunun nerede
bulunabilecegi imgesel bir anlatimla agiga kavusturulur. Hatta bunu
percinlestirmek i¢in s6z konusu olabilecek diger kavramlar islevsizlestirilir.
Ornegin, “agz1 bayat su ile ¢alkalanmis ¢ocu@a rahim olan/parti brosiirleri
kafiyeler mi?/Hangi cisimdir agik¢a bilmek isterim/takvim yapraklarinin arasini
dolduran/nedir o kat1 sey/ki giicli/gonliin dagdagasin1 durultacak?” dizeleri bu
mana cercevesinde gelisir (Ozel, 1992a: 49). “Cocuga rahim olan” ifadesiyle
Allah’in merhametine isaret edilerek, bu merhametinin biiyiikligi, sinirsizligi ve
kapsayiciligi vurgulanmistir. Sonraki misralarda “kati seylerin génliin dagdagasini
dindirecek” islevden yoksun oldugu belirtilir. Bu imgeler iizerinden diinya ve cag,
insanin varolus arayisini yonlendirmek ve bir neticeye ulastirmaktan uzak,
enegelleyici pozisyonda betimlenirler. Boylelikle bu yaklagimla diinya ve ¢ag ile
iligkisizlik, arayisin ise kendi mecrasindaki yolculugun devami belirtilir.

Toparlamak gerekirse metnin basindan simdiye dek olan sorgulamalar, ruhsal
calkantilar, genglik devinimi ve heyecanlari, ruhun dinginlige erisme istenci,
diinya ve ¢agin yadsinisi etrafinda gelisen arayis ve bunun siirekliligi; bir neticeye
ulasilmasini saglar. Bu anlamda siirin son boliimiinde sorularina cevap bulmus,
varolusunu nasil temellendirecegini idrak eden bir bilingle karsilagilir. Burada
oncelikle hayatin tanimlamasina yonelik bir s6ylem mevcuttur. Baba tarafindan
hayatin iligkilendirildigi “su, ates, toprak ve riizgar” hayatin maddi yoniine ve
hayat nedir sorusuna verilmis basit bir cevaba yoneliktir. Fakat sairin bunu
dillendirisi ve buna kendini eklemesi hayatin varolus diizleminde sorgulandigini
“ona kendimi sonradan ben ekledim” dizeleriyle agiklanir (Ozel, 1992a: 50).
Sonraki dizelerde bu ¢ercevede gelisen, varolusun nasil anlamlandirildigini
belirten “pisirilmis ¢amurun zifiri korkusunu/ham yiiregin piitiirlerini
gectim/gdvdemi alemlere zerkederek/varoldum kayrasiyla Varedenin/ esref-i
mahlukat/nedir bildim”musralar bulunur (Ozel, 1992a: 50). Burada “pisirilmis
camur” soziiyle insanin yaratilisi, ‘ham yiiregin piitiirleri’ ile siiphelerden
uzaklasan kalbin varlik konusunda tatmin olusu, “kayra” sozciigiiyle ise ‘ferdi
cehdinin nisbeti inayet lehine azaldigi, giderek daha ¢ok cehd gosterdigini sanan
kisinin bunun daha biiyiik bir kayra oldugu vurgulanir.” (Ozel, 1991: 95) Boylece
sorularina cevap bulan, varolusuna engel olanlar1 asan sair, yukarida zikredilen
dizelerle varolusunu temellendirirken; bir nevi “yaratilmis olmay1 kavradiktan
sonra” (Ozel, 1997: 105), “Varlik’in mevcudiyetine taniklik etmekle kendine de
taniklik etmis olur.” (Ozel, 1992d: 7) Sonug itibariyle varolus kavram etrafinda
cevrelenmis, arayis odakli bu yolculuk “amentii” ifadesiyle son bulur:

Amentii ifadesinde yansima bulan bu kurtulus recetesini, ani ve tesadiifi sekilde degil,
tedirgin, endiseli, huzursuz ruhunun sorgulamalar1 ve arayislar1 neticesinde bulur. Zira ilk
siirlerinden itibaren kendi ben’ini bulma ve insa etme ¢abasi gosteren Ozel, yasadig
varlik sancisini, inang ile inkar arasindaki kararsizligini, Amentii’de nihayete erdirir.
Amentii’de diinya-ben iliskisini, o0 zamana kadar benimsedigi ve inandig1 degerlerin ¢ok
Otesinde anlamaya ve izah etmeye ¢alisir; diinyadaki yerini 6nceki kabullerle degil,
“esref-i mahlikat” ¢ercevesinde algilamaya ve yorumlamaya yonelir. (Akar, 2020: 237)
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Birgok kavram, c¢agrisim, gonderme ve Islami terimin olusturdugu Amentii
siirindeki imgesel soyleyis, yayilgan ve derinlestirici yonleriyle metne niifuz
ederek metnin varolus iizerine bina edilmesini saglar. Daha dogrusu bu imge
sOylemi, “varolusun anlamimin kaybolanm1 aramada sakli oldugunu” ve bunun
arayisla agiga cikartmaya calisan bu imgesel anlatim sairin varolus macerasini
sembolize etmektedir (Ozel, 1997: 11).

Boylece bu arayis neticesinde yasamak ile varolmak arasindaki farki ayirt
etmesini saglayan, varolusla iligkili sorular cevaplayan ve ruhsal calkantilarini
dindiren Amentii siirindeki mukayeseli, gecmisle hesaplasan, modern diinyay1
olumsuzlayan fakat metnin sonunda ¢ikis yolunu buldugu inangla durulmus dil,
Miinacaat siirinde varolusunu temellendirmekle birlikte, zihnindeki soru ve
siiphelere cevap arayan bir Ozellige biiriiniir. Ozellikle genglik déneminde
yasananlarin merkeze alindigi bir sOylemin iiretilmesi, bir inang¢ krizine dair
ipuglar1 barindirir. Risklerle dolu olan bu siire¢ ya krizin asilip inancin yeniden
pekistirilmesi ya da inancin giderek zayiflamasi demektir. Metni olusturan tiim
boliimlerde, her seferinde sorgulanan inang, baska kavramlarla iligkili bir bigimde
temellendirilmekte; boylece bir boliimde giderilen siiphelerden sonra daha giiclii
bir sdylem ortaya ¢ikmaktadir. Bu yontemin tekrarlanmasi ile birbirine eklenen bu
sdylemlerle inancin yeniden insa edilmesi sdz konusudur. Imgesel anlamda
kendini ¢ogaltan ve katmanlastiran bu sdyleme dair ilk 6rnek metnin ilk kisminda
bulunur. Oliim istenci, yaraticinin merhameti, verilen yasam miihleti, askin ve
hayatin sorgulanisin yaninda “vay ki gengtim/6liimle paslanmig buldum sesimi.”
dizesiyle tekrarlanan 6liim, yaratici ile ilintili olarak, varolussal bir zemine taginir
(Ozel, 2000: 12).

Yasam ve Oliim {izerinden yaratici ile bag kurarak varligini anlamlandiran sair, bir
sonraki boliimde bunu farkli kavramlarla siirdiirmeye ¢alisir. Burada bazi1 imgeler,
On plana ¢ikarak varolus arayigin1 sembolize ederler. Sairin, bu imgelerle kendini
iliskilendirme edimi, varolus sancilarini dindirme ile ilgilidir. “Hata yapma
firsatini/Ademe veren sendin/bilmedim onun talihinden ne kadar diisti
bana/genctim ve ben neden hata payr yok diyordum hayatimdan™ misralarinda
belirginlesen bu anlatim, Hz. Adem ve onun eylemleri iizerinden kendini var
kilmakla iliskilidir (Ozel, 2000: 12). Hz. Adem’i, yasak meyveyi, cennetten
kovulmay1 ve affedilmeyi cagristiran bu ifadeler iizerinden sair, kendisini
konumlandirir. Seleflerinden kendisine tevariis eden talih, hata ve bagislanmay1
sorgulayan sair, bununla varlifin1 temellendirecegi noktay:1 arar. Sorularla Oriilii
bu sdylemin igerdigi giir ve kendini hakli bulan ses, metnin akisina gore giderek
zayiflar. Diger bir ifadeyle kendini Hz. Adem ile Ortiistiiren sdylem, her soru ve
sorgulamadan sonra, evrenin yaratilisinda diiglimlenir. Evrene duyulan hayranlik
neticesinde bu soylem “tanidim Ademoglu kimin nesiymis/ter dokiip soru sormak
nereye siiriiklermis kisiyi” dizeleriyle insanoglunun hikayesini sembolize edecek
sekilde sairin hikayesi ile ortaklastirilir (Ozel, 2000: 12). Iki dizedeki anlatim
dramatik bir bicimde bu anlam ¢ergevesinde gelisir. ‘Tanimak’ fiili burada 6nemli
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bir iglev gorlir. Bu ifadeyle insanoglunun hikayesi ve varligin mahiyetinin ne
oldugu ortaya konulmaya calisilir.

Inang referanslariyla 6riilii bu boliimden sonraki kisimda gencligi merkeze alan
imgesel bir dil mevcuttur. Bu imgesel dil, varolus ¢evresinde gelisen ve bunu
ag13a cikartmaya odakli bir kompozisyon seklinde belirir. Oncelikle dis diinya ve
yasam hakkinda biitiinciil, olgu ve kavramlar arasindaki niianslar1 gérmeyen bir
yaklasimin oldugu “Gengtim ya, ne farkeder deyip gecerdim/nehrin ugultusu da
olur dallarin hisirtisida/gozyasi, ¢igtanesi, gizli dert veya verem” sdzleriyle
belirtilir (Ozel, 2000: 13). Bu ciimleler ve bunu tamamlayan diger dizelerde
genclik saikasiyla ertelenen varolusun, “Vay beni leylak kokusundan coban
cevgenine/arastadan irmaklara ¢arkettiren darginlik” misralariyla merkeze alinma
tesebbiisii s6z konusudur (Ozel, 2000: 13). Sairin yasamindaki degisimler,
Ozellikle darginlik gibi giindelik duygular, bazi1 seylerin farkedilmesini saglar. Bu
farketme, varolus arayisindan ziyade Ozel’in i¢ diinyasinda baslayan sonra doga
ve kentin dahil oldugu bir yolculuga neden olur. Diger bir ifadeyle darginlik
ifadesiyle imlenen i¢ yolculuk, ¢olde satrab ve vahsi hayvanlarin daha sonra
kentin katilimiyla devam eder. Varolusu o6ziimsemekten uzak bu yolculukta,
acelecilik ve varligini anlamlandiramamanin sebep oldugu baski goze carpar.
Coliin tasvirindeki dramatik betimleme, ruhun haykiriglarini sembolize eden
ifadeleri bu cercevede degerlendirmek miimkiindiir. Bu depresif anlatim, kentle
karsilasmada; savunmasiz, tehlikelere agik bir islup seklinde tezahiir eder.
Nitekim sonraki boliimdeki imgesel anlatim bunu dogrular.

Bir 6nceki boliimde yolculukta karsilagilan seylerin ve deneyimlenilenlerin bir
perspektif sunmaktan uzak oluslar;; diinya ve yasamin olumsuzlandigr bir
anlatima neden olur. Varolusguluk felsefesini animsatan bu ibareler “Oysa bu
stirglin yeri, bu pitrakli diyar/ne kadar korkulu yank1 bulagelmis gizlerimizde/hani
yok burada yanlis1 yoklayacak hig aralik” dizelerinde agiga ¢cikar (Ozel, 2000: 14).
Diger misralarda da farkli ifade ve kavramlarla devam eden diinya ve yasama
yonelik bu betimleme, insanin salt yasama indirgenmeyeceginin sonucudur.
Tabiat1 itibariyle insanin, mevcut diinya ve yasamin Otesine uzanan niteliklere
haiz olusu, varolus arayisinin kaynagini teskil etmektedir. Bu zaviyede diinya
karsisinda tedirginlik, benine giivenli yer arama kaygis1 Ismet Ozel’in siirinin ana
duraklarindandir. Bu durakta kalma, Ozel’de uzun siiren zihinsel bir siire¢ ve
sorgulamalar seklinde belirir. Bu sorgulamalar, diinyayr anlamlandirma
cergevesinde geligir. Varolusu kodlayan bu durum, bir ¢ikis bulmak amaciyla
arayls, arinma, fedakarlik, diinya ile yasanan problemler ve yabancilagsma
etrafinda gelisen bir sdylem bi¢iminde tesekkiil eder. “Biitiin vadilere indik bir
kez opilismek i¢in/kalmadi higbir tepe ¢ikilmadik™ ile arayis, “alic1 kus pengesiyle
ucarak arinaydik/ah, bir olaydi diyorduk vakar da yoksanaydi” arinma, “dogruydu
boyle kan telef olmasin diye ¢abalamamiz/ama kendi ¢eperlerimizi bdyle kana
buladik™ fedakarlik, “génendi diinya bundan istifade/diinya bayindirladi:” diinya
ile yasanan problemler, “O0te yakada bir beni adem/her giin kiisiili
kaldik”dizelerinde ise yabancilasma mevcuttur (Ozel, 2000: 14). Umut, kurtulus
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ve ruhsal sagaltim ile kan ve yabancilasmanin dahil oldugu pesimist tablo
arasindaki zitliklar, hangi taraftan bakilirsa bakilsin varolusa odakli, bunu
temellendirmeye c¢alisan bir anlam evreni One ¢ikar. Bu anlam evreninde
varolugsal sdylem, inang iizerinde kendini konumlandirmaya calisir. ifade ve
imgelerin insasi, aralarindaki iliski, olusan ¢ok katmanli anlam yapisi bunu
dogrular. Toparlamak gerekirse buraya degin “olgusal-somut varliklarin olus
yasasina gore varliga gelip ortadan kalkmalarini” sair, inanca yonlendirerek, onun
tizerinden anlamlandirir (Coskun, 2013: 112).

Simdiye dek varolusunu farkli kavramlarla temellendirmeye calisan sair, bunun
ancak yaratici ile olabilecegine dair bir bakis edinir. “Bunca yil bu gilicenik
macera beni tutuklu kilan” dizesiyle belirginlesen bu bakis, diger misralarin
merkezine konuslanir (Ozel, 2000: 15). Sdylemin bu mana iizerine insa
edilmesiyle 6liim, yasam, glinah-hata, duygu ve insan kavramlar1 bu gercevede
degerlendirilebilir. Sozgelimi “arttk bu yasa erdirdin beni, anladim/gengken
almadin canimi, bilmedim/demek gokten agsa bile tohum yiirekten
diisecekmis/clinkii hataya bagisik biiyilk hatadan beri nezaret yer/cig tanesi
sanmak ne ciiret, gdzyasiymis/insanin insana raptoldugu cevher” sozleri belirtilen
perspektif dogrultusunda dizayn edilir (Ozel, 2000: 15). Boylelikle bu anlam
evreninde Oliim ile yasamin tercihi konusunda sair, kendisine takdir edilen
yasami, diger bir deyisle “gencken Olmeyisini ve bu yasa gelmisligini liituf
say(maktadir.)” (Kaya, 2014: 260) Ciinkii burada “Oliimii anlamak yasama
iradesinin ayni zamanda bir koruma, bir gdézetme iradesi oldugunu bilmekle
baslar.” (Ozel, 1992c: 17) Bu g¢ercevede “anladim” ve “bilmedim” eylem
sOzciikleri, metnin govdesinde konuslanan O6lim arzusunun, bagislanmig bir
yasama doniisiimiinii imler; “o giine kadar yasamis ve hala 6lmemis olma(y1)
yiicelt(ir)” (Kaya, 2014: 199) Varolusun iizerine kuruldugu bu inang¢ diizlemi;
“gbniil, hataya bagisik yer, merhamet ve insani durum” gibi ifadelerle siirdiiriiliir.
Buradaki her bir ifade, kendi o6zerkligini korumus bir bi¢imde birbirini
destekleyerek bu yeni mana etrafinda birlesir. Netice olarak varhiga bakis
degismis; O6zne, catisma ve tereddiitten uzak, kendisini varlikla iliskilendirecek
sekilde konumlandirmistir.

Metinde sorgulanan kavramlar, arayis ve bu baglamdaki tecriibeler, varolussal
anlam kaygis1 g¢evresinde cereyan ederek yasamaktan varolmaya evrilen bir
siirecin olugsmasini saglar. Varolmak kaygisi ¢evresinde gelisen bu siireg, i¢ ige
giren daireler seklinde mevcut anlami bir iistekine devreden bir 6zellige sahiptir.
Bu baglamda catisma, uyum, sorgulama ve elestirme gibi kavramlar etrafinda
tesekkiil eden bu anlatimda, siirekli bir baska konuya isaret edilerek bir neticeye
ulagsma s6z konusudur. Asamalar seklinde beliren bu siireg, son boliimde agiga
cikar. Bir nevi siirde varolus temelinde “insanin kendini, dogay1 ve evreni anlama
ve aciklama kaygis1 beraberinde, anlasilip aciklanacak olana iligkin yontem
sorununu da glindeme getir(digi)” fakat bunun varligin yaratict ile
iliskilendirilerek ¢oziimlendigi goriiliir (Coskun, 2013: 112). Bu minvalde 6znenin
kendini yaratictya bagh kildigi bu dizelerde, miinacaat dil formuyla ortiisen fakat

127



The Journal of Turkic Language and Literature Surveys (TULLIS)
2021, 6(2)
ISSN: 2536-4510

modern ¢agin sdylemini de yansitan bir anlatimla karsilagilir. “Simdi tekrar ne
yapsam dedirtme bana yarabbi/taginacak suyu goster, kirilacak odunu/kaldi bu
yasamak sugu iizerimde/bileyim hangi suyun sakasiyim ya rabbelalemin/tiitmesi
gereken ocak nerde?” sozlerinde viicut bulan bu anlatimda, goriintirde ikircikli,
kararsiz; ifadeler arasindaki iliski ve biitiinliige gore ise neyin yapilmasi gerektigi
ile ilgili olarak yaraticinin takdirini dnemseyen bir 6zne profili mevcuttur (Ozel,
2000: 15). “Ne yapsam, tasinacak suyu goster, hangi su, ocak nerde” soru ifadeleri
bu c¢ercevede olusur. Sorularla Allah ve insan iligkisi varolus baglaminda
temellendirilirken, “kaldi bu silinmez yasamak sucu iizerimde” ciimlesiyle
modern insan ile yasamak arasinda gerilimli ve depresif iliskiye dikkat cekilir.
Daha once farkli ifadelerle elestirel diizlemde sorgulanan yasam, burada
“silinmez” sozcligiiyle yapiskan, insanla biitiinlesik bir tarzda vasiflandirilarak
kurtulmas1 gereken bir yiik biciminde algilanmigtir. Dogrusu bu perspektif
yasamin 6ziinden kaynakli bir durum olmayip, modern c¢agla birlikte torpiilenen,
dogadan ve insandan yalitilmig, bir bakis sunma yetisini kaybetmis yasam igin
gecerlidir. Sug¢ kelimesinin kullanimi ise modern diinyadaki yasamin insani
durumla o6zdeslesmekten uzaklasarak, Ozgiirliigli, varolusu ve benligi kiskaca
almasini tanimlar. Diger iki dizede yogunlasan arayis, sorularla Allah’tan istenilen
inayetle sonuclanir. Burada kendinden emin dilin kullanimi sairin, farkli
zamanlarda fakat muhteva olarak birbiriyle iligkili iki siirdeki arayis siirecini
sembolize etmektedir. Ciinkii Miinacaat, “esret’i mahlukat” ile baslayan “kendini
bulma/bilme yolculugunun girisimidir.” (Pekdemir, 2020: ?)

Sonu¢

Yasamak ve varolmak zahiren birbiriyle ilintili goriinseler de kavramsal agidan
farkli anlam birlikleri igerirler. Yasamak giindelik hayatla iliskili ve bu hayatin
edimlerini igerir. Varolmak ise yasamakla sinirlanmayr kabul etmeyen,
onun Otesine uzanan ve benligin kendini anlamlandirma dinamikleriyle iligkilidir.
Iki kavram arasindaki bu belirgin farklar, ikisini birbirinden ayristirarak onlarin
degisik zeminlerde tartisilmasini gerekli kilar. Bu c¢ercevede iki kavramin
sanatsal, felsefi, edebi ve diger alanlarda konumlanmalar1 farklilik icerecek
sekilde arz eder. Basta felsefe ile iliskili olan bu kavramlarin edebi metinlerde de
dikkat ¢ekecek bigimde konu segildikleri ve tartisildiklar1 goriilmektedir. Fakat iki
ifadenin varolusculuk diizleminde irdelenisi, islendikleri metinlerin sayisal
anlamda az olmasina neden olmustur. Bu sebeple iki kavramin i¢kin oldugu
metinler, ¢ogul bakis igeren, anlam katmanlarina sahip, ¢agrisim ve imge gibi
unsurlarla oriilii bir nitelik ihtiva ederler. Bu o6zellikleri barindiran metinlerde
yukarida da deginildigi iizere asil faktdr varolusguluktur. Onceki yiizyillarin
gelisim ve degisimleriyle iliskili, 19. yiizyilda belirmeye baslayan varolusguluk
ciddi anlamda 20. yiizyilda zemin bulur. Onceki caglarda &znenin ikonik
tasavvuru, popiilaritesi, bireyin kendinde ickin zannettigi giiciin 20. ylizyilin
kosullarinda karsilik bulamayis1 ve bu kosullarla ¢atismasi bireyi, varligini
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temellendirecegi bir diisiinceye odaklanmasini saglar. Varolusculuk olarak
kavramsallastirilan bu diisiince felsefi ve edebl metinlerde, daha 6nce zikredildigi
gibi yasamak ve varolmak kavramlarinin anlam agisindan belirleyicisi olmustur.
Ozel’in Amentii ve Miinacaat adli iki siirinde de bu minvalde gelisen, yasamak ve
varolmak kavramlarin1 konumlandiran varolusguluk diisiincesi etkendir.

Iki siirde yasamak ve varolmak, birbiriyle ilintili fakat varolusculuk baglaminda
bireyin varlik, idrak, irade, tercih ve Ozgiirliik {zerine tefekkiirii noktasinda
ayrisan bir hussusiyete sahiptirler. Ozellikle idrak ve irade veya diger bir deyisle
varolugsal biling edinme iki kavramin farkliligini ortaya koyar. Bunun iki metnin
icerigine niifuz ettigine tanik olunmaktadir. Amentii siirinde tema ve konunun
se¢imi, islenisi, anlamaya doniik arayis ve benligin konumlandirilisi bu ¢ercevede
gelisir. Idrakin iradeye doniisiimii veya varolussal sorgulamalar ilkin siirin giris
kisminda mevcuttur. Insan esref-i mahlukattir sozii {izerine gelisen bu sorgulanis,
sOze ickin anlamin derinlestirilip varolugsal bir zemine tasinmasi i¢in farkli ifade
ve unsurlardan miitesekkil bir tablo olusturulur. Séziin kendisi, iligkili oldugu
sozler igerisindeki ayirt edici konumu, babanin bu s6z iizerinden inanci temsil
rolii; bilek damarlariyla intiharvari eylem, ¢ilgin, ¢iban, reklam, kan ve kararmis
rakamlarin olusturdugu pesimist ve kaotik tablo giiclii bir sekilde varligi, kendini
ilintilendirebilecegi bir odak noktasina yonlendirir. Siirin sonraki bdliimlerinde bu
anlatim, farkli kavram, ifade ve imgeler iizerinden siirdiiriiliir. Uretilen bu anlam
ve sOylemin her birinde varolusa yonelen idrakten iradeye bir evrilme s6z
konusudur. Her anlam 6Oriintiisiinde karsilagilan bu durum, metnin genelinde giiclii
bir sdylem olarak belirir. Kimi zaman genglik dénemine yaslanan bu siire¢ kimi
zaman ge¢mis, tarih, inang, iktidar ve adalet gibi ifadelerle ilintilidir. Idrakten
iradeye veya varolussal sorgulamalar ve bunlarin g¢evresine kurulu yukaridaki
kavramlarin da yardimiyla 6znenin arayisi, kendini inanca eklemekle sonlandirilir.
Miinacaat siirinde ise idraktan iradeye veya varolugsal sorgulamalar, spesifik
tanimlanabilecek Oliim ve yasam miinasebetiyle baglatilir. Burada anahtar rolii
iistlenen oliim, istemek fiili ile iliskilendirilerek Sliimiin istendigi varliga isaret
edilir. Bunun yaratict oldugu dile getirilerek, varolusun odaklanacagi kaynak
belirlenir. Bu sdylem, sonraki bdliimlerde Hazreti Adem ile kendini
iligkilendirmek, yasamak ve varolmak arasindaki fark, doga ve kentin arayista
¢Ozlim olamayisi, diinyanin olumsuzlanmasi ile siirdiiriiliir. Bu sorgulamalar
neticesinde siirin son boliimiinde 6liime karst varligin bahsedildigi idrak edilir.
Devaminda mevcut yasamini yadsiyarak, bunu varolus zemininde yaratici ile
iliskilendiren bir tutum s6z konusudur. Ozetle sairin, kendini ilk insan ve ilk
peygamberle iliskilendirerek konuyu bugiine tagimasi, varolusunu anlamlandirma
cercevesine dahil edilmelidir. Cilinkii Hz. Adem’in Cennet’teki yasak meyveyi
yemesi ve sonrasinda gelisen olaylar1 i¢eren; ayni zamanda insanin diinyada
olmasini gerekgelendiren ve onun varolusuyla ilintili bu 6ykii, ismet Ozel’in
s0yleminde kendi benini konumlandirma miicadelesinin yansimasi olarak tezahiir
eder.
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Iki siirde de varolusun iizerine kuruldugu diger bir kavram gengliktir. Ruhsal ve
bedensel devinimlerle oriilii, arayislarla 6zdeslesen bu donem, iki siirdeki
varolugsal sorgulanisin onemli bir ayagimi olusturmaktadir. Oznenin  benlik
temelli kendini ikonalastirdig1 bu donemin en 6nemli 6zelligi, bu ikonik tasavvuru
siireklilik arz edecek sekilde temellendirmektir. iki siirde de bu gercevede gelisen
bir anlam diinyas1 mevcuttur. Amentii siirinde baba, gencken, alaturka saatlere
ayarli, cebimde ¢aki, genglik acilari sozleriyle dillendirilen genclik, birgok kavram
ve ifadenin dahil oldugu bir varolus sorgulamasini igermektedir. Genglik
doneminin her ifade edilisinde genisleyen, yayilan, 6znenin konumunu tekrardan
tartismaya acan, Islam terminolojisiyle dogrudan veya dolayl iliskili, Tiirkiye nin
yakin tarihindeki bireysel, toplumsal, kiiltiirel ve politik degisimleri igeren bir
varolus sorgulamasi mevcuttur. Genglik doneminin giir, sert, heyecanli ve cevapla
yetinmeyen sesinin besledigi bu arayis, belirtildigi gibi farkli fakat varolus
diistincesi etrafinda birlesen Oriintiilerden tesekkiil bir anlam evreni tlizerine
kuruludur. Miinacaat siirinde ise Amentii siirinden o giine dek degisime ugramas,
inang terminolojisinden ¢ok, ¢cagin etkisinde kalan gen¢ bir zihnin siiphelerden
uzak, kendini arindirma ve inancimi percinlestirme arzusu goriilmektedir. Bu
cercevede iiretilen anlam ve sdylem metnin digina taginarak diger kavramlarin da
dahil olmasinin gerekliliginin alt1 gizilir. ilk béliimde oliimle iliskilendirilen
genclik, istemek fiili izerinden varolussal zemine tasinir. Diger boliimlerde farkl
kavramlarla goriintir kilinan genglik donemi, varolussal sorgulama i¢in arayis,
ifadelerin kavramsallastirilmasi, sdylemin inanca, tarthe ve arkaik bir dile
yaslanmasi noktasinda merkezi bir rol iistlenir. Bu anlamda genclik donemi, ¢ok
katmanli, cogul anlamlara kap1 aralayan, 6znenin tercihlerini yonlendirip, bunun
varolugsal baglamda konumlandirilmasini saglayan bir hussusiyete sahiptir.

Iki metinde varolusu aciga cikaran diger bir etken imgedir. Dairesel ¢izgiler ¢izen
s0zlin anlamii derinlestiren imge, iki siirde de varolusun sOylemsel bazda
yerlesikligini 6n goriir. Amentii siirinde, metnin basligi, esref-i mahlukat, simsicak
kelimeler, silirdiiglim ecza, insanin golgesiyle tanimlandigi c¢ag, gonliin
dagdagasini1 durultacak seyin ne oldugu gibi imgelerle odaklanilan insanin anlam
arayisi, varolussal bir zemine taginarak birbirine eklenen sorgulamalarla devam
edilir. Her imge, oncekinden aldigini sonrakine ekleyerek
farkli bir anlami arzular. Bu dongii, sorgulamalarin tek degil birden fazla anlami
ihtiva edecek bir yapida oldugunu ve bu arayisi neticelendirmek istedigini agiklar.
Bu anlamda imgenin varolusla olan bu bagintisi, sairin kendini inanca eklemledigi
stirece kadar devam eder. Her eklemlenmede konumu giliglenen bu imgesel
anlatim, metnin sonunda inang¢ krizlerini atlatmis, tatmin olmus ve durulmus
Oznenin sodylemi seklinde belirir. Miinacaat siirinde ise imge; basta dliim-yasam
sonrasinda varliklar arasindaki farki bilme, kendini Hazreti Adem iizerinden
konumlandirma, diinyay1r yadsiyarak varolusu sorgulaylp neticelendirme
biciminde siirer. Varolus etrafinda kiimelenen bu ifadelerin ortaklastig1 diisiince
varligin kendini adlandirmasidir. Her bdliimde beliren bu diisiince imgesel
anlatimla yogrulmus ve varolusa odakli bir bigimde devam eder. imge {izerinden
varolusun dillendirilmesi, metnin anlam, ¢agrisim, gonderme, diisiinsel olarak
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baska hadise, metin ve kavramlarla iligkili olmasini saglar. Metnin aurasini zengin
ve cesitli kilan imge, anlami belirleyen &nemli faktordiir. Ik kisimdan siirin
sonlarina dogru ikilem, serzenis, arayis, soru seklinde varolan imgesel dil, son
boliimde bunlar1 agmis ve yaratici ile kendini iliskilendirmis olarak yer alir.
Buradaki imgesel dil, ruhsal sagaltimi gergeklestirmis bir zihnin disavurumu
olarak gorilmelidir.
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