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Firdevsi’nin Sdhndme’si bir milletin kiltiiriinii, degerlerini, tarihini,
efsanelerini, yasadig1 topraklari, hiikiimdarlar1 ve miicadelelerini anlatan ve
kahramanlik hikayelerini iceren bir milli destan eseridir. Dolayisiyla bir milletin
hiiviyetini barindiran bu eserin en 6nemli unsurlarindan biri vatan kavramidir.
Sdahname’de vatan; millet olma, birlik ve beraberlik ruhunun anlatildigi en
somut sinirdir. Vatana baglilik ve vatan sevgisi ise yiice bir deger olarak

Sdhndme’nin ruhuna sizmig ve biitiin satirlarina islenmistir 6yle ki bu eserin ana
temalarindan birisi vatan konusu ve en bariz vasfi vatanseverliktir.

Vatanseverlik kavrami Sdhndme’nin temel 6zellikleri arasinda her zaman
ilgi odag1 oldugu gibi ayrica tartisma konusu olmustur. Zira bu kavram yerinde
dogal ve degerli bir tutum olmasina kargin miibalaga edildigi takdirde irk¢ilik
boyutuna ulasip yikici ve ahlak dig1 olabilmektedir. Dolayisiyla Sahndme’deki
vatanseverligi gergek sekliyle ortaya koyabilmek son derece dnemlidir. Bu
baglamda Sdhndme’de konu edilen vatan methumunu tam olarak nitelemek
ayrica sinirlar1 ve kapsamini belirlemek gerekmektedir.

Bu ¢alismada oncelikle S@hndme’nin temel taslarindan biri sayilan vatan
temasi ile ilgili daha genis bir tanima ulagmaya ve gerg¢ege daha yakin bir tasvir
olusturmaya calisilacaktir. Bu dogrultuda vatan kavrami cografi konumu ve
siyasi sinirlar1 agisindan degil belki mahiyeti ve tasidigi 6zellikleri esas alinarak
incelenecektir. Daha sonra ise vatanseverlik, vatana dair sevginin Sdhndme’de
tebartiiz ettigi sekli ile aciklanarak, bir deger olarak Firdevsi’nin bakis acis1 ve
yaklasim tarzi gézlemlenecektir. Son bolimde ise Sdhndme’nin vatanseverligi
hakkinda mevcut olan bazi farkli ve bazen abartili goriisler ve yakistirmalar ele
alinacaktir.
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The Theme of Homeland and Patriotism in Ferdowsi’s Shahnameh
Abstract

Shahnameh of Ferdowsi is an instance of a national epic containing the
culture, values, myths, people, rulers, battles and the stories on the heroism of
a nation. Thereby, a significant element in this work is the concept of a
homeland that encompasses the identity of a nation. The homeland in
Shahnameh is a place where the story of a nation is formed, and the feeling of
adherence to and loving this homeland have penetrated to its soul as a great
value so that patriotism makes the most prominent characteristics of this work.

Among other emotional features of Shahnameh, patriotism has ever acted
as the focus [of the studies on this work], and in the meanwhile, it has also been
disputed. Patriotism works as a natural and valuable attribute in the appropriate
context; however, if it is overstated, it is destructive and immoral. As a result,
the proper elaboration of the patriotism as involved in Shahnameh is of high
significance. The provision of a full image of the patriotism concept dealt with
by Shahnameh, together with the delineation of its limits and framework is thus
essential.

The present study initially seeks to reach a general description of the
concept of the homeland, an essential notion in Shahnameh, and an
interpretation of it that is closer to its reality. Accordingly, the concept of
homeland is examined not in terms of geography or political boundaries, but in
terms of its essence and the characteristics attributed to it from the Shahnameh
perspective. Then, the approach to patriotism as a value is dealt with through
the clarification of patriotism as the love for the homeland, i.e. as it is
manifested in Shahnameh. Finally, some exaggerating views and attributes
existing in this regard will be explored.

Keywords: Ferdowsi, Shahnameh, Homeland, Patriotism, Racism
Structured Abstract

Shahnameh of Ferdowsi, a particularly prominent epic work in Persian
literature, is considered a highly significant work due to its specific linguistic
features and rich historical and cultural content. Employing different stories and
myths, it recounts the real history of a nation, the story of the formation of its
identity, culture, customs and traditions; furthermore, it talks about the land
belonging to that nation and also its people’s braveries.

Shahnameh, an epic work, principally talks about a nation and everything
it owns. The homeland belongs to a nation in which all the events related to that
nation occurs. It is a basic and key theme in Shahnameh, a fact that has caused
many researchers to attribute patriotism to Ferdowsi. And a possible result is
that this leading feature can be inappropriately interpreted as racism whether it
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is not properly elaborated on. Thereby, providing an appropriate definition for
the homeland as it exists in Shahnameh, together with explaining the limits and
framework of Ferdowsi’s patriotism helps readers correctly recognise
Shahnameh’s manner.

The first section of this paper initially examines the concept of homeland
in literature in general, and then, it deals with this concept as it exists in
Shahnameh. Myths about nations, ethnicities and their identities, lands, wars
and heroes form the topics of the oldest world oral literary works. Homeland in
world literature refers to a parcel of land on which a nation resides. The interest
of people in the land belonging to them and their essential dependence on it has
been worked on by literature. However, this concept was not utilised in the
distant past as it is nowadays. In the classic literature, the concept of the
homeland was referred to using different items, nonetheless, there was no term
appropriately assigned to this concept and everything used to point to where
someone was born, resided or her motherland or country was regarded as an
example of this theme. The concept of homeland as a literary term and in its
current form, i.e., a country with defined political borders inside which different
ethnic groups, people and a specific society live and possess it, entered into
literature together with nationalism currents in the 17" century and it was given
a defined structure when modernity movements were happening in Europe.

The second section of the paper deals with the concept of the homeland as
it exists in Shahnameh, moreover, it illustrates that Ferdowsi uses no words to
express this sense. And thus, no terms with the said meaning or similar words
exist in Shahnameh. Ferdowsi specifically uses the term Iran to point to an area
of land in which Aryans and Persians lived. Shahnameh uses Iran 1400 times,
and this frequent use of the name a place is rare in the world literature and it is
something astonishing and specific to Shahnameh. This unique frequent use of
the term “Iran” in Shahnameh proves that a principal theme in this work is the
concept of homeland. In Shahnameh, Iran is where Erri or Aryan people lived
and the political or geographical limits of this area are not specified. Overall,
what Ferdowsi mentions as Iran have no specific limits, It either means the great
Khorasan or Mazandaran or the areas next to the Caspian Sea. It refers to a
country that is politically ruled by a king or to a region with one culture [and
language] located somewhere among Afghanistan, Tajikistan and Uzbekistan
and some other countries. Therefore, it can be maintained that Iran or the
homeland in Shahnameh doesn’t point to a single land at all, but it is an abstract
concept falling beyond a substance, and it is a symbol referring to all that makes
the identity of a nation.

Anyway, this homeland can be studied and known using its characteristics
and attributes. The following parts of the paper, providing some verses of
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Shahnameh as examples, analyses the theme of homeland according to the
attributes given to it in Shahnameh, including value and prominence, holiness,
beauty, being the cradle of civilisation and art and also the symbol of
independence and freedom.

The third section of the paper, “Patriotism in Shahnameh”, examines the
types of interest in the homeland and the method of expressing and evincing it.
Accordingly, here, the expression of this interest is examined from three stances
and in this regard, some examples are extracted and provided from Shahnameh.
The first standpoint attempts to demonstrate that despite the conception of many
people and researchers around the patriotism existing in Shahnameh, indeed,
the homeland is not approached romantically by Shahnameh. Although the term
Vatan [homeland] is used 1400 times, it doesn’t collocate the terms love and
similar words. Loving the homeland in Shahnameh is expressed through realism
and nostalgia framework and as respect. The second standpoint refers to the
patriotism of Shahnameh employing dependence and feeling homesick for the
homeland. Once far away from their homeland, many heroes of Shahnameh
used to cry and feel homesick as if they were far from their beloveds. The third
point of view talks about giving priority to the homeland rather than your own
self and life as another type of love for the homeland. The heroes of Shahnameh
sacrifice their lives for their homeland and it is a prime example of love for
something.

In the fourth section, “Patriotism or Racism in Shahnameh”, the paper deals
with some accusations levelled at Shahnameh concerning the existence of
racism in this book; the allegations that have possibly risen because of the
exaggerations made by some advocates of Shahnameh in this respect and also
the provision of a false and diverted image of the patriotism of Shahnameh.
Ferdowsi is truly a patriot if patriotism is considered to be the deep dependence
on the homeland and if this land is regarded holy and defended even with
sacrificing the self and life. Thereby, what mentioned in this respect isn’t
altogether ugly and immoral; all human beings possess such attributes, and
accordingly, the expression of patriotism alone can’t be denounced. But, if there
are some signs of racism in a literary work, it can be regarded as ugly and wrong.
Concerning racism in Shahnameh, three items have been claimed to be the
characteristic signs of this attribute: a) the belief in prominence of a specific
race, blood and nationality to others; b) humiliation of others; 3) hostility
against others. On the basis of some examples extracted from the poems of
Shahnameh, it can be maintained that this work doesn’t regard any specific
generation, race or blood as the source of originality, and it chiefly talks on the
prominence of wisdom and morality, besides, it commends moral virtues and
humane manner. Moreover, it never insults or despises other ethnicities.
Wherever, due to usual reasons or differences, wars or hostilities are talked
about, they aren’t solely mentioned because of the love for a specific ethnicity;

NUSHA, 2021; (53): 117-154



JAWADI

furthermore, the book talks against a group of people only when a political or
social difference exists.

As it is evident, these analyses prove that Shahnameh can’t be properly
judged based on a single or some verses as all verses in this work are connected
in terms of meaning, so, they ought to be interpreted in the context of their
stories. In order to examine the view and mindset of Shahnameh concerning the
homeland and patriotism, some more accurate analyses can be conducted and
its approach and ideological framework, together with other meaning are
necessary to be described. Finally, it should be noted that although Shahnameh
has been read across the world for many centuries, the topic of nationalism has
come to the fore recently and in the contemporary era. It can be said that the
aforementioned dimension of Shahnameh came to be known broadly following
the announcement of the Ferdowsi Millennial Celebration by Reza Shah Pahlavi
in 1934. Shortly after that announcement, new research on Shahnameh gave it
the title of patriot or lover of the homeland, and this approach created some new
views and ideas around Shahnameh.

GIRiS

Fars edebiyatinin edebi tiirlerinden biri olan hamasenin en énemli 6rnegi
Firdevsi’nin Sdhname’sidir. Sahndme, kendi doneminin edebi {islubunun
temsilcisi olarak hamasenin 6zelliklerini haiz olmasindan dolay1 kaynak eser

mahiyetinde asirlardir edebiyatcilar tarafindan 6nemsendigi gibi tarihgiler ve
sosyologlar gibi farkli aragtirmacilarin da ilgi odagi olmustur.

Sdhname arastirmalar1 kapsaminda 6ne ¢ikan konulardan biri ise bir milli
destan eseri olma sebebiyle Sdhndme’de “vatanseverlik” konusudur. Fakat s6z
edilen vatanseverlik gergevesinde kastedilen “vatan” temasinin ayrintili bir
sekilde ortaya konuldugu bir ¢alismaya daha az rastlanilir. Kimi ¢aligmalarda
vatan kelimesi iistii kapali ve genel bir anlamda kullanilmis ve bazi ¢alismalarda
ise muhatabin anlayis ve takdirine birakilmstir.

Sdhname’nin vatanseverlik yoniinden séz edilince vatan kavraminin
detayli incelenmediginden ve belli bir tanim elde edilmediginden dolay1 bu
vatanseverligin mahiyeti kimi zaman bir ipham perdesi altinda kalmakta, kimi
zaman ise abartili vasiflarla gerceklikten uzaklagmaktadir. Halbuki
Sahndme’nin en bariz vasiflarindan sayilan vatanseverlik konusunu daha
gergekei bir cercevede anlamak, S@hndme’nin tamamina dair daha derin bir
bakis agis1 kazandiracaktir. Diger yandan vatan kavrammin Ustlendigi rol
acisindan gerekliligi ve Onemi, ayrica Sdhndme ile ilgili diger konular1 da
etkileme olasilig1 goz oniinde bulundurularak hakkinda kapsamli bir sekilde
tahlili calismalar yapmak anlamli gériinmektedir.
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Sdhname’de vatan temas1 hakkinda genis ama belli kapsami olan bir tanim
elde etmek icin bu kavramin hikayelerde nasil ele alindigini ve beyitlerde nasil
islendigini incelemek ve Firdevsi’nin bakis acisini kesfetmek en iyi yoldur. Bu
baglamda farkli beyitlerde vatan konusu ile ilgili yaklasimindan ornekler
verilerek birkac konu baslhigi altinda bu yaklasima aciklik getirmeye
calisilacaktir.

Oncelikle Sdhndme’nin konuyu ele alis seklini etkileyen tiirii ve kalip
itibariyle 6zelliklerini tanimak son derece Onemlidir. Fars edebiyati genel
anlamda hamasi (epic), ginai (lyric), ta’limi (didactic) ve temsili (dramatic)
olmak iizere dort farkli kategoride ele alimir.! Sdhndme edebi tiir agisindan bir
hamase 6rnegidir. Hamase kelimesi Arap liigatinde bir iste siddet ve sertlik
anlamima gelen “uwa” kokiinden tiiremis “4sles” kahramanlarin hiddetli ve
siddetli hareketlerine atfedilerek zamanla “4=lsi” (cesaret) anlaminda
kullanilmigtir, zira siica ve cesur olan kisi savas meydaninda hiddet ve kudret
ile diismanla kars1 karsiya gelir.? Bu sekilde bir kavmin savas meydaninda
hikayelerini, kahramanliklarim ve iftiharlarini igeren ve cesur pehlivanlarim
anlatan siirlere “hamase siiri” denilmistir.®

Hamasenin igerigini olusturan ve bir milletin biitiin fertlerini farkli
asirlarda dahi ilgilendiren yiice ve miithim meseleler; bir milliyetin sekillenmesi,
istiklalin kazanilmasi ve diigmanlara karsi savunma gibi énemli milli olaylar
veya kotiiliiklere kars1 savasmak gibi felsefi meselelerden ibarettir.* Hamase
edebiyati genel anlamda bir millet ve onlara ait olan kiiltiirleri, degerleri,
topraklari, inanglar1 ve olmazsa olmaz dedikleri her seyi yasatmak, yiiceltmek
ve korumak ile ilgili gérkemli bir anlatis oldugu anlasiimaktadir. Ozetle
“Hamase milletlerin hiiviyetine dayali yasayis tarzi ve nihayetinde 6liim
bi¢imidir.”®

Hamasenin bir “kahraman” vardir; aligilmigin disina ¢ikmak anlamina
gelen “Hark-1 adet”, efsanevi ve mitolojik unsurlar1 bulunur; ayrica biitiin
bunlar milli bir boyutta ve bir toplulugun degerler sahnesinde
gerceklesmektedir. Hamase, kisisel bir hikdye olamaz, ancak bir milletin
ihtisamin1 anlatabilmektedir.®

1. EDEBIYATTA VATAN KAVRAMININ YANSIMASI

Edebiyat ve siire yanstyan ask, yalnizlik, 6liim, yaratici ile irtibat ve hakikat
arayis1 gibi insanin ferdi hayatini ilgilendiren temalarin yani sira i¢timai hayatin
onemli meseleleri de edebiyata konu olmustur. Bu igtimai meselelerin en
onemlilerinden birinin “vatan” temasi oldugu sdylenebilir zira millet olarak bir
araya gelmis bir toplulugun sosyal hayatmin temel tasini olusturan sey onlarin
hiiviyet ve kimlikleri, dolayisiyla bu kimligi tanimlayan ait olduklarn
topraklardir.
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1.1. Vatan Kavramimin Anlami: K6kii Arapca olan “vatan” kelimesinin
0z Tirkge karsiligt “yurt” olup “bir halkin iizerinde yasadigi, kiiltiiriinii
olusturdugu toprak pargasi’™ anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda “Edebi
metinlerde ‘kisinin dogdugu, yerlestigi, barindig1 ve yasadigi yer’ manasina
gelir.”® Farsga kokenli karsiligi ise “ce<” (mihen) kelimesidir.®

Insanoglu, kendine ait bildigi yurt ve vatanma sevgi ve baglilik duyar, bu
da beserin en 6nemli duygularindan birisidir. Bilingaltinda bulunan bu sevginin
temeli psikolojik olarak insanin beslendigi, onunla i¢ i¢e hissettigi ve baslangi¢
noktast olarak bildigi icin “Ana” sevgisine benzemektedir. Belki de bu
benzerlikten dolay1 vatan bir anneye tesbih edilmis ve edebiyatta “Ana vatan”
ve “Uhy oW olarak kullanilmigtir. Bilimsel agidan bakildiginda insanin vatana
dair duygularimi agiklayabilecek tanimlar, psikoloji terimleri arasinda
goriinmemektedir lakin genel olarak anne ve evlat arasinda kurulan bag ile
vatana baglilik benzetilmektedir.

Belki de Kur’an-1 Kerim’de “yurt anlamina gelen Mevatin, Diyar ve Bilad
kelimelerinin”® kullanilmasi ve dyle bir kavramin tanimlanmas1 insanin fitraten
kendine bir yer belirleme istegini mesrulastirmak igin yeterlidir. Ayrica insanin
‘vatan arayis1’ bir nevi onun nereden geldim nereye gidiyorum sorulari, insanin
asil geldigi cihan-1 ezeli ve donecegi Hazret-i Hak huzuru gerceklerinin bir
tecellisi olarak kabul edilebilir. Yani bu nedenle insanoglunun nereye ait oldugu
bilingaltinda ve ruh diinyasinda énemlidir.

Insanin geldigi yer ve hayatinin basladigi yere bir kutsallik yiiklemesi
fitraten ve icgiidiisel bir sekilde gerceklesir. Insan Anne ve babasimin
beslendikleri topraktan olugsmuscasina, soluduklari hava ruhuna esmisgesine
viicudunun her zerresinde o yere bir baglilik hissetmektedir. Kadim Iran
inanisina gore vatan insanogluna tatli gelecek sekilde yaratilmigtir:

“Ahura Mazda Spitama Zerdiist’le konustu ve soyle dedi: ben her
tilkeyi, o iilkede hayran kalinacak bir sey olmazsa bile, sakinleri
icin sirin bir sekilde yarattim. (Avesta) ™

1.2. Vatan Kavrammmn Isleyis Bicimi: Diisiinme kabiliyeti olan
insanoglu yaratilig1 itibartyla diislincelerini paylagmak istemektedir. Dis
diinyayla irtibat kurmak, diger insanlarla bir sekilde iletisim halinde olmak
fitratinda vardir. Bu nedenle de dnce konusarak daha sonra yaziy1 kesfedip
yazarak bunun yollarini bulmus ve her giin gelistirmistir. “Olay, diistince, duygu
ve hayallerin dil aracihigiyla sdzlii veya yazih olarak bigimlendirilmesi sanati™*?
yani edebiyat da bu sekilde ortaya ¢ikmugtir.

~ Edebiyatin tiirleri arasindan hamase ilk sekillenen yapi olmustur zira
“Insanoglu sahsi duygularini beyan etmeden once etrafindaki diinyaya dair
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duygularini yansitmaya calismistir. Bagka bir deyisle beser, nesnel bir cihani
anlattiktan sonra 6znel bir cihani anlatmaya tesebbiis etmistir.”*® Bu sekilde
diisiincelerini aktarmak isteyen insan, edebiyata bagvurmustur ve ask, yalnizlik,
ruh, saadet, kemal ve irfan gibi ferdi konulardan dnce, yasadigi yer, bir parcasi
oldugu topluluklar, yasam ve var olma miicadelesi, tanrilar ve onlarla iligkisi ve
kahramanlar gibi ilk muhatap kaldigi seyleri tasvir etmeye baglamistir. Bu
sekilde insanin etrafindaki muhit, dogdugu ve yasadigi yer onun ilgi duydugu
bir konu haline gelmis, edebiyata yansimaya baslamis ve basindan itibaren
“vatan” kavrami edebiyatin en 6nemli temalarindan biri olmustur.

Fakat vatan temasinin eski edebiyatta bugiinkii sekliyle kullanilmadigini,
farkl bir format ile ve dolayl bir sekilde islendigini vurgulamak gerekir. Vatan
bir tema olarak edebiyatta islenmesine ragmen bir terim olarak mevcut olmayip
bir ismi yoktu. Bu kavramin kullanilmasi sadece bu anlami ifade eden farkli
ibarelerden anlasiimaktadir. Ornek olarak Tiirk kiiltiiriinde vatan kavrami Tiirk
naminin oldugu ve bayragimin dalgalandigi yer olarak algilanip siirlere
yansimistir:

Daha deniz, daha miiren / Giin tug olsun, gék kurikan (Oguz Kagan
Destani)

Oguz Kagan Destani’nda gecen bu ciimle “Tiirklerin baslarinda bir kagan
oldukga giinesi bayrak, go6gi de cadir kabul ederek her yeri ‘vatan’

yapabileceklerinin ifadesidir”*;

Eski Fars edebiyatinda vatanin ilk olarak “zadgah, yurt ve memleket”
anlamlarinda kullanildig1 gortilmektedir. Firdevsi basta olmak {izere Ferruhi-yi
Sistani, Enveri, Mes“0d-i Sa‘d-i Selman, Nasir-i Hiisrev gibi biiyiik sairler de
Iran topraklarindan s6z etmislerdir.*® Bu baglamda vatan kavrami Islam’dan
Once ve sonra genelde bir milletin dogdugu ve yasadig1 yer anlamina gelen hep
var olan en giiclii kullanim olmustur. Ozellikle 3. ve 4. yiizyilda vatan kavrami
kavmiyet anlami tagimistir. Vatan temasi Ferruhi’nin siirinde bir memleket
anlaminda dogrudan Iran ismiyle islenmistir:

VD e Ol DA A S Caaiepa ) O Gl o | A

Yok, cesareti olan bir padisah bu cihandal Oyle ki Iran’in adint alacak
agzina

Fakat bu kavram zaman igerisinde farkli bi¢imlerde kullanilmigtir. Vatan
temas1 5. yiizyilda kavmiyet eksenli degil, islam ve din eksenli tamimlanmaya
baslamistir. Bu sekilde “Islami vatan” siirlere yansimis ve giiniimiize kadar da
yansimaya devam etmistir. Bu diisiinceyi muasir sairlerden Ikbal Lahtri’nin
siirinde gormek miimkiindiir. O soy ve kavmiyeti terk edip Miisliiman kimligine

biirtinmek gerektigini savunmaktadir:
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War ladld G ) sanl ) ea a5 S 5 (S 5 auiladl 4
Ne Afgan iz ne Tiirk iz ne de Tatarl Ayni cemendeniz ve bir agagtaki
dallar

Selguklulara denk gelen o donemde hakim olan diisiince ve revacgta olan
felsefi ekoller etkisinde milli duygular o denli zayiflad1 ki siirde mitolojik dgeler
ve Iran’1n etnik 6zelliklerinin degeri yok denecek kadar azaldi. Hamase siirleri
benimsenmedigi gibi kiiciik diistiriildiigii ve tahkir goziiyle bakildigi gergegi
Emir Mu‘izz1’nin giirine su sekilde yansimistir:

" e O ) ja e gem 535l S 31§ 550 luia BAS cwsd B ja ol ane (e

Firdevsi nin bunca yalanina saskimiml Nereden getirdi ve bosu bosuna
neden o efsaneyi soyledi*®

Tasavvuf edebiyatinda ise vatan kavrami farkli bir anlamda
degerlendirilmektedir. Tasavvufl diisiinceye gore bu maddi cihanin bir asaleti
olmadig1 gibi vatan, insanin ruhunu kafes gibi gegici olarak esir eden bu diinya
degil, cihan-1 ahirettir. “Hazret-i Mevlana’nin diisiincesinde vatan ne insanin
soy ve etnik olarak bagli oldugu yerdir ne de dogup biiylidiigii topraktir, belki
insamn asil ait oldugu yer ruhunun meskeni yani alem-i hakikattir”?:

" it (5 me ) Gl o guil Gl 48 Caagl 4 5380 gl s a3 )
Vatan sevgisi soziinii ge¢ durma/ Ciinkii vatan o taraftir bu taraf degil
can!?

Bu anlamlarin yami sira ginail edebiyatta ve asikane siirlerde vatan
‘sevgilinin diyar1’ ve ‘kliy-i yar’ anlaminda kullanilir. Hafiz-i Sirazi’nin vatan
anlayis1 bu yondedir:

sl gl LA sn da st ol dsoea e ) S S sl

Bulundugun yerin hevesi ¢cikmiyor aklimdan/ Garibin perisan gonlii
ayrilmaz vatandan

Vatan kavrami bugiinkii sekil ve anlamiyla, belli etnikler, irklar ve sosyal
yapilarin belirli siyasi sinirlart igerisinde yasadig iilke manasinda, nasyonalizm
ve milliyetcilik akimlar1 etkisinde 17. ylizyilin sonlarma dogru diinya
edebiyatina girmis ve Avrupa modernizm dalgalariyla birlikte 19. yiizyilda
doruga ulagmistir.?* Bununla birlikte vatan temasi artik 6zel bir isim ile ve bir
edebi terim olarak kullanilmaya baglanmugtir.

Diinya edebiyat1 ile beraber Tiirk ve Fars Edebiyatlar1 da bu akimdan
etkilenmis ve vatan sevdasi yeni kalibina dokiilerek dile getirilmeye
calistlmistir. Ornegin Tiirkiye’de Tanzimat Donemi’ne denk gelen ve Namik
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Kemal, Tevfik Fikret, Ziya Gokalp, Mehmet Akif Ersoy gibi biiyiik sairlerin
temsil ettigi donemde vatan kavramu siirlerde belirginlesmistir 2°:

Amalimiz efkarimiz ikbal-i vatandir/ Serhaddimize kal ‘a bizim hdk-i
bedendir (Namik Kemal)®

Iran edebiyatinda ise vatan kavrami milliyet ve siyasi sinirlarla belirlenmis
topraklar anlaminda kullanilan ve Mesrutiyet Donemi’ne denk gelen bu akimin
temsilcileri Mirzade-i Iski, Mirza Aga Han-1 Kirmani, Arif-i Kazvini, Ferruhi-i
Yezdi ve Meliku’s-su‘ard-yi Bahadr olmustur. Bahar vatanina bdyle
seslenmektedir:?’

Mo G s e 5 e a4l ) e Gl ) e Ol s adad )

Ey! Iran topraklari, mihen, ey bana ait vatan/ Ey! Senin askin ruhuma,
tenime karisan

2. SAHNAME’DE VATAN TEMASI

Firdevsi’nin Sdhndme’sindeki kadim Iran ve Arydyi kavminin yurdu
tizerinden yapilan tasvirin Fars edebiyatinda vatan kavraminin ilk tezahiirii
oldugunu sdylemek miimkiindiir.?® Firdevsi kadim Iran tarihine, ecdadina ve
hiiviyetine dair net bir tasvir ortaya koymakta ve Sahndme kadim Iran’1 daha
once hi¢ olmadigi kadar ayrintili bir sekilde resmetmektedir. Firdevsi ele aldigi
hamasi eserini kiiltiir ve hiiviyetini aktarmak amaciyla devam ettirmis ve
amacini bir an olsun gdzden uzak tutmamistir. Firdevsi bilingli bir sekilde igerik
ve hikdyeleri olusturdugu hamasi eserin mahiyetine uygun bir big¢imde
sekillendirmistir ve diger yandan iginde olan vatanseverlik duygusuyla hareket
etmistir. Bu baglamda Sahndme hem kalip, sekil ve icerik acisindan hem konu
ve verilen mesaj agisindan biitiiniiyle bir milli destanin 6zelliklerini tagimakta
ve bu cercevede degerlendirilmesi gerekmektedir.

2.1. Bir Milli Hamase Eseri Olarak Sdhndme: Sdihndme’yi nitelik
acisindan analiz etmek ve kapsam ve cercevesini belirtmek, onun mana
diinyasinin kapilarin1 aralamaya yardimei olacaktir.

Ebu’l-Kasim Firdevsi hamasi bir eser yaratan ilk sair degil aksine milli
kahramanlik destanlarii nakleden bir gelenegin mirasgisidir. Kadim Iran’m
milli hamasesini kaleme almaya karar verdigi zaman, biiyiik sair Dakiki’nin
bagladig1 fakat sadece 1000 beyit sOyledikten sonra 6ldiiriildiigii ig¢in yarida
kalan beyitlerini devam ettirmistir. Firdevsi Sahndme-yi Ebu Mansuri’ye ek
elindeki biitiin Pehlevice metinlere kaynak olarak kullanmustir.*® Bu bilgiden
yola ¢ikarak kendinden 6nce baslatilan hamasi yazilarin aktarilmasi gelenegini
devam ettirdigi anlagilmaktadir.

Ayrica Firdevsi’nin dayandig1 gegmis tecriibesi ve baglattigi isin aile mirasi
olmasi onun siradan bir sair olmadigi gergegini goézler Oniine sermektedir.
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Firdevsi ve atalarmin toprak agasi (dihkan) oldugu bilinmektedir.3' Onun
“dihkan” tabakasina ait olmasi egitimli ve asil bir kisi oldugunu ortaya
koymaktadir. Zira “Kadim Iran geleneginde dihkanlar zengin ve miimtaz bir
tabaka olup Iran’m tarihi rivayetler ve milli kiiltiirel degerlerini muhafaza

etmislerdir. Ebu Mansuri’nin dedigi gibi ‘bu padisahlik onlarm elindeydi’.”%2

Devletsah-i Semerkandi tamamen farkli bir hikdyede Firdevsi’nin gencken
odiil almak igin siirler sdyledigini, Gazne’ye gittigini ve orada bizzat Gazneli
Sultan Mahmud’un emri lizerine Sdhndme’yi yazmaya basladigini anlatmstir,®
“Hamid Vehbi™* gibi bazi Osmanli tezkire yazarlarmin da goriiglerini bu
sekilde nakletmelerine, biiyiik olasilikla bu rivayet sebep olmustur. Lakin genel
olarak bu anlatim arastirmacilar tarafindan benimsenmemistir ve gercekten
uzak bir ihtimaldir. Zira Firdevsi’nin kendi sozlerinden anlasildigi {izere
Sahname’ye 370/980 yilinda baglamistir halbuki Sultan Mahmud 387/997
yilinda tahta oturmustur.®® Gergek su ki Firdevsi tamamen bilingli bir sekilde
genelde sifahen mevcut olan zengin bir milli hamaseyi kadim Iran kiiltiirii ve
tarihine duydugu merak ve sorumluluk neticesinde yazmaya baslamistir.

Dihkan bir aileden gelen ve hayatim1 dihkan olarak siirdiiren Firdevsi de
kendisi S@hndme’de dihkanlar cesur, yiice, bilgin ve mert olarak tanimlamakta
ve defalarca dihkanlardan rivayetler aktardigini ifade etmektedir:

Tl sated A 9 K5 pda 5 e 3 o sle S
Bir pehlivan vard: dihkanzade/ Cesur, yiice ve bilgin, mert ve azdde

Bir diger yandan biiyilk hamase-serd sair Firdevsi’nin Sdhndme’yi
nazmetmeye karar verme nedeni; zaman, mekan ve donemin 6zellikleri bu esere
dair temel zihniyeti olustururken dikkate alinacak miithim ayrintilardir.
Sahndme’nin yazildig1 hicri 3. ylizyilin sonlarinda, Sasanilerden sonra uzun
zamandir merkezi bir iran padisahligi kurulmamis ve Islamiyet’in Iran’a
girisinden sonra Araplarin etkin hakimiyeti altinda bulunmaktaydi. Her ne
kadar ilk basta Iranlhlar ve Araplar arasinda bir sorun yasanmadiysa da daha
sonra Iranlilar onlara kars1 gelmeye baslamustir. Iki asir boyunca Emevi ve
Abbasi hilafeti zamaninda Araplarin Mevali politikast yani Arap irkini iistiin
sayip diger milletlere ikinci derece vatandas muamelesi yapmalarindan dolay1
Iranlilar kendi istiklallerini geri kazanmak i¢in girisimlerde bulunmuslardir.
Firdevsi’nin de mensubu oldugu “Sufibiyye™®’ yani Arap karsit1 hareketinin de
bu dogrultuda sekillendigi sdylenmektedir.

Birgok aragtirmact dénemin siyasi ve igtimai sartlarinin edebiyat lizerinde
etkili oldugu ve ona yon verdigi kanaatindedir. Bu dogrultuda sairlerin de
sartlardan etkilenerek eserlerini olusturduklarini iddia ederek bu durumu soyle
Ozetlerler: “Bu donemde sairler Fars siirini Arap¢a’nin etkisinden kurtarmaya
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calismiglardir.”® Bu baglamda Sdhndme’nin yazilis nedenleri arasinda da ayni
goriis 6n plana ¢ikmaktadir ve Firdevsi’yi bir milliyet¢iligin temsilcisi olarak
niteleyen yaklagim, onun Sdhndme’yi Fars siirini yabancilara karsi yiiceltmek
adina yazdigini savunmaktadir.

Her ne kadar o donemde milliyet¢ilik giiniimiizde kullanilan sekliyle s6z
konusu olmayip, bu anlatimin modernizm ile birlikte ortaya ¢ikan bir yorum
oldugu asikar ise de Firdevsi’nin milli bir hamase yazarak Iranlilarm kiiltiir ve
medeniyetlerini korumay1 hedefledigi tezine engel teskil etmemektedir. Zira
biitiin asirlarda insanlarin medeniyetlerini korumaya ve aktarmaya calistiklar
inkdr edilemez. Tarih boyunca toplumlar, zaman igerisinde degisen sartlara
maruz kalan kiiltiir, dil ve edebiyat gibi degerlerini koruma ¢abalar1 igerisinde
olmuslardir.

2.2. Sahndme’nin Vatan Algisi: Arapga olan vatan kelimesi Sdhndme’de
kullanilmamuistir. Vatan kelimesi yerine Farsga karsiligi olan “Mihen” kelimesi
ise bir iki yerde kullanilmigsa da konumuza uygun bir anlam yiiklendigi
sdylenemez. “Iran” ismiyle bilinen Firdevsi’nin konu aldig1 vatan da cografya
acisindan tam olarak belirlenmesi zordur bu nedenle Sdhndme’de anlatilan iran
tam olarak bir cografya, bir toprak parcasi degil belki bir semboldiir.

Daha once vurgulandigi gibi 18. yiizyilin baglarinda Avrupa’daki
modernlesme ile birlikte baslayan ve biitiin diinyada modern c¢agin
gereksinimleri yani toplum hayati, Ozgiirlik ve bagimsizlik gibi idealist
diisiincelerle edebiyata giren vatan kavraminin ondan 6nce bir literatiir terimi
olarak mevcut olmadigi bilinmektedir. Bu baglamda Sdhndme igerisinde
zadgah ve bir millete ait topraklar tema olarak var olmasina ragmen bu temaya
bir iislup dahilinde bilimsel ve teknik acidan bir isim verilmemektedir, aksine
zimnen iglenen bir konudur.

Sdhname’nin ana temasi olan vatanin gergekte tam olarak ne oldugunu
bilmek, 6zellikle Sdhndme arastirmalarinda tartismalara yol agan Firdevsi’nin
vatanseverlik konusunu agikliga kavusturmak i¢in son derece 6nemlidir.

Sdhname’nin bastan sona anlatmaya calistigi kavram yani vatan, onun
diistincesinde sakli bir sirdir. “Genel bir incelemenin neticesinde anlagilacagi
lizere Sahndme’de anlatim bigimi, biitiin rivayi kaliplar1 gibi bir mecazdir.”%
Temsili anlatim hem hamase kalibinin 6zelliklerinden hem de Firdevsi’nin
kendi soziinii dolayli bir sekilde ifade etmekle bilerek segtigi bir yontem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Firdevsi Sdhndme’nin baglangic bdliimiinde kitabin
yazilis1 hakkinda bilgi verirken “Sen bu kitab1 yalan ve efsane sanma.” diyerek
baz1 olaylarin mantik ve akil yoluyla agiklanabilecegini ve bazi olaylarin da
kesfedilmesi gereken sirlar oldugunu vurgulamaktadir:
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Bunda olabildigi kadar: akil ilel Geri kalani ise anlasilir rumuz ile

Burada rumuzdan kastedilen sey bir bulmaca veya imali ve kinayeli sdylem
degil, anlatimlarin 6tesinde olan ve gergevelere sigmayan degerlerdir, 6rnegin
Sihndme’de “Iran” bir sirdir. Onu bulmak icin Sdhndme’nin biitiin dokusunu
acmak gerekir. Sdhndme’deki Iran her zaman anlasildif1 seyin &tesidir. Bir
zaman veya mekani belirlemez. Biitiin asirlarda bu isme bagl olanlarin
icindedir sirrin anlami.*

Neticede Islam mektebinde egitilmis bir hekim ve alim olarak itidal ve
akilcilik cergevesi digina ¢ikmayan Firdevsi vatan temasini bir sir gibi sunmak
ile herkesin kendi kapasitesine gore idrak edebilmesini saglamayi, bu sekilde
kisitlamalart ortadan kaldirarak evrensellik ve oliimsiizliik bahsetmeyi ve
caglar1 asacak bir siimule ulagtirmay1 hedeflemektedir. “Nitekim Firdevsi’nin
ideolojisine gore onun diinya-vatanlik savunucusu olduguna inanan
arastirmacilar vardir.”*?

Sdhndme’de vatan temasi bir kavram kullanmadan, bilavasita 6zel ismi
yani “Iran” kelimesi ile tasvir edilir. “Iran kelimesi Sdhndme’de 1400 kez
kullanilmistir. Bu benzersiz bir istatistiki veridir. Bu yogun kullanima gore
Sahndme’ye baska isim verilecek olsaydi, ‘Iranndme’ en iyi isim olurdu.”*
Sahname’nin 50 bin beyti igerisinde 1400 kez iran isminin tekrarlanmasi
hakikaten sasirtici bir rakamdir. Diinya edebiyatinda bir iilke isminin bu 6l¢iide
yer aldig1 bir esere rastlanmak zordur. Bu bilgi incelemekte oldugumuz
kavramin S@hndme’nin ana temasi olduguna en biiyiik kanittir.

2.3. Sdhname’de Iran: “Tahmini olarak milattan 6nce 2000 yilinda Hindu-
frani olarak bilinen kavimler Sibirya bolgesinden ayrilip Atlas okyanusu
kiyilarma gog edip yerlestiler.”** Bu kavim kendilerine “serefli” anlamina gelen
“sJ” (Erri) Latincede Arya adi verirlerdi. Daha sonra onlara “cu8” (Eyirin)
Latincede Aryana denildi. Pehlevi dilinde ya-y1 mechul ile “o))” (Eran) olarak
kullanild: ve Islam Dénemi’nde Deri Farscasinda ya-y1 malum ile “c)) 2 (iran)
yani son geklini ald1.*

fran kelimesi baskin anlamiyla bir iilke ismi olarak yani cografi simrlart
belli olan topraklar anlaminda kullanilmistir. Asagidaki ii¢ beyit bunun
ornekleridir:

.. B . . ')' .. B
TS Ol s Ol s S (8 Ol el Dy

Kusaktan kusaga Iran sahi sensin/ aslanlar ve atl askerlerin seckini
sensin

Y Buaad Sagiea oy Kbl dian s js4na
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Bir panter misali ii¢ giin ii¢ gece icinde/ Cikti Iran dan baska simrlara
dogru utang ile

P olb s S Gl o bk ) i g )

Gokyiiziinden kayboldu biitiin bulutlar/ Iran’da gérmedi kimse yagmur ve
kar

Bir iilke ismi olarak Iran kelimesi Sdhndme’de ilk olarak Feridiin tarafindan
hiikiimdar1 oldugu topraklar1 ogullari arasinda paylasirken kullanilmaistir:

TR E sy s e gl 4 Cus s Ol )
Sira Irec’e gelince onlar arasindan/ Babasi secti onu sah-1 Iran

Feridin padisahligindan 6nceki bélimlerde Keylmers, Hiseng ve
Tehmirs hikayeleri geciyor ama Iran diye bir isim kullanilmiyor belki onlara
mutlak anlamiyla “cihan padisahi” ad1 veriliyor®:

My le @ g Heom ulea olialaie ) eSS Cidn pasS
Yedi iilkenin benim padigahi / Muzaffer cihan sahibi ve sultant

Sahndme’de konu edilen Iran bélgesinin jeopolitik konumu Sasaniler
Donemi’nde belirlenen cografya ve siyasi simirlarla mutabik oldugu bazi
arastirmacilar tarafindan diisiiniiliir.5? Bazilarina gore ise cografya agisindan,
mitolojik-tarihsel olaylarin gelistigi topraklar, Avesta’da gecen Hirmen Irmagi
kiyilarinda, Hamun bolgesi, Aral Golii, Semerkant, Belh ve Sistan bolgesiyle
aynidir.%® Fakat bu bilgilerin hig birisi kesinlik igermemektedir.

Bir baska kurama gore ise Iran ismi aslinda kiiltiirel bir sahaya atfedilmistir.
Firdevsi kendi doneminde siyasi sinirlari sekillenmeye baslanan cografyanin
hamasesini anlatmaya karar verince biitliin Fars ve Arya kavminin ortak mirasi
olan medeniyetin bu bolgeye ilk gbg ettigi an itibariyle olusan hikayelerini ele
almistir. Bu ortak kiiltlir mirasinin zenginliginin sebebi bdlgedeki bir kag
kavimin ge¢gmisinden beslenmesidir.

Afganistanli Tarih¢i Ahmet Ali Kuhzad eserinde yirmiye yakin sehrin
ismini sayarak Sdhndme’de gecen sehirlerin yiizde doksaninin bu giinkii
Afganistan’da yer aldigimi vurgulamaktadir.* Genel olarak o giinkii fran’mn
siyasi siirlar1 konusunda heniiz ortak bir goriis mevcut degildir. Her haliikarda
Sdahname Kabul, Belh, Semerkant, Buhara ve Cag (Tagkent) sehirlerinde gecen
ve halkin kiiltlirtinii barindiran hikayeleriyle medeniyet ve tarih agisindan ¢ok
genis bir yelpazeye sahiptir.

Baska bir deyisle Sdhndme’nin biiylik bir kismi bugilinkii Afganistan,
Tacikistan, Ozbekistan ve diger bazi iilkelerin de ortak Kkiiltiir mirasini

igermektedir.%® Bu nedenle Sahndme Fars mitolojisinin 6rnegi olup Firdevsi’nin
kendi vatan anlayisini da 6zel bir sekilde igermektedir. Nitekim boylece bazen
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arastirmacilar cografya bolgesi olarak Sdhndme’nin sinirlarmi belirlemekte
giclik ¢cekmektedir. Sdhndme’de bu ayrim yapilmamis ve i¢ ige tasvir
edilmistir.

Bunlara ilaveten Iran kelimesi kimi yerde tam anlamiyla siyasi kimligi baz
almarak, sinirlari belli olan bir iilke anlaminda kullanilmamistir ve daha genis
bir sekilde Iran milliyetinin zadgah ve yasadig: topraklara, kiiltiir hazinesine ve
medeniyet mirasinin tamamina, yani kiiltlirel hudutlara isaret etmektedir:

°

Teasd Oy a3 4 b 4 msd Ol e U A oS

Derhal kalk Iran’a dogru gidelim/ Korkusuz pehlivanlarin yardimina
kosalim

VoSS sz 5 Ef oS aa ) Ol 3 e 2Dlae 4y

Iranzemin’i (pehlivan) Milad’a emanet etti/ Bu hazinenin anahtarini, bu
tdci, bu nigini

Stiphesiz bu anlamlar net bir ¢izgi ile birbirinden ayirmak miimkiin
degildir zira bu kelimenin tasidig1 anlamlar i¢ icedir ve tiim onlar1 bir arada
kapsar, Oyle ki zikredilen boyutlarm birisi ile tam olarak Ortiisen ve diger
anlamlar1 kapsam dis1 birakan bir ifadeyi beyitlerde bulmak zordur.

2.4. Iranzemin, iransehir: Iran isminin Sdhndme’de “zemin” ve “sehir”
kelimeleriyle defalarca birlikte kullanilmasi1 dikkat ¢ekmektedir. “Bu iki
kelimenin Iran’la birlikte gelmesi ona jeopolitik bir anlam katmaktadir.”®

Zemin kelimesi toprak ve miilk anlamiyla iran ile birlikte kullanildiginda
onun manevi degerler ve kiiltiir mecmuasi olarak soyut bir anlam degil belki
fiziki olarak mevcudiyeti ispat edilen somut bir anlam tagidigi anlagilmaktadir.
Sihndme’de Feranek, Feridun’un annesi kendini tanitirken Iran iilkesinin
vatandasi oldugunu bu sekilde ifade etmektedir:

Pl O D R aie (2 Sh 8 @l g STl
Ey dindar diye seslendi Ferdnek ona/ Benim, [ranzemin den hazin bir ana
Baska bir yerde ise Iran kelimesi sarahaten hudutlari olan topraklar
seklinde kullaniliyor:
VORI s el as a0 (S el Ol Se S iy
Bunu bil ki hudutlarinda Iranzemin/ Bir civanmert vardi adi Abtin
VR O S Ve s e ol il e S 4

Afirasiyab Iranzeminin icinden/ Iki lider secti pehlivanlar arasindan
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Vo Ol A 0 ai A Ga He ) el (S sl
Cin sumrlarindan yazdim bir name/ Iranzemin’e dogru ve kardesime

Sehir kelimesi cografya planlamasinda insanlar tarafindan kurulmus
yerlesim yeri anlaminda Iran ile birlikte kullanildig1 zaman ona iilke anlami
kazandirmaktadir. Kald1 ki “sehir kelimesi kadim iran ve Avesta’da siyasi bir
kavram olup iilke ve saltanat bolgesi anlamma gelmektedir.”®® Ve buna
dayanarak Sdhndme’de ayni anlamda kullanilmustir:

Tl e A 3 K 5 ) Ol el o GessS s

Kavus 'un Iransehir’e vardigi an/ Ordunun kaldirdigi tozdan yok oldu
cihan

2.5. Sihndme’de Tasvir Edilen Vatanmin Ozellikleri: Daha 6nce gectigi
gibi vatan kavrami Sdhndme’de bariz yonleriyle betimlenmis ve Iran’m
tarihine, gegmisine, kiiltiiriine ve degerlerine ayna tutarcasina tasvir edilmistir.
Iran’dan elde edilen tasvir o donemde benimsenen algiy1 sonraki nesillere
sundugu i¢in biitiin ayrintilar1 ve sayilan vasiflartyla onemlidir. Sdindme’nin
beyitleri incelendigi zaman vatana atfedilen Ozelliklerin en Onemlileri
bunlardan ibarettir:

2.5.1. Sdhndme’de Vatann Yiiceligi: Vatan S@hndme’de ¢ok degerli paha
bicilmez bir varliktir. Oyle ki yer yer yiice ve ulasilmaz olarak bilinir. Firdevsi
“Old &5 ve “Om) Ol exia )87 ibarelerini kullanarak siirekli onu hazine ve
miibarek olarak niteleyerek degerli kilmaktadir:

o) O @8 5 Silam 58S 538 G 4 ad e
Emanet ettim Hiirmiiz’e ta¢ ve nigini/ Biitiin ordu ve Iranzemin’in
hazinesini

77/) a.\.'\.ﬁz';gjdhl.}amom \Jadﬁi)éeﬁ}),\‘;'\::y
Goriirsiin ferhunde topraklary/ Cémert ve adil olan padisah

Bu topraklarin aslanlar ve padisahlar konagi oldugunu vurgulayarak
ihtisami gozler Oniine serilir. “O Cds” ve “Olobied 45iiwis” kelimeleri
Firdevsi’nin goéziinde Iran’in degerini anlatmaktadir:

QNTETNG TR PLS WP PRI S ANV
Hep korkusuz askerlerin yurduydu/ Sehriyarlarin tahta oturdugu
T

Pond A sasp iz ola a5 Dl 5ol s

Ctinkii Iran’1, aslanlarin konagini ve Yemen'i/ Verdi Irec’e, bana ise
Rum’u, Bati’y1

NUSHA, 2021; (53): 117-154



JAWADI

Diger yandan herkes bu vatana layik degil ve sadece en iyiler onu hak eder.
Bu nedenle “Cihan padisahi Feridun diinyay1 ogullar arasinda bélistiirdigiinde
o topraklarin en degerlisi yani Iran’1 kendi nezdinde daha layik gordiigii kiigiik

ogluna vermistir”®;

S VD o i PV S L T W R P CRpY
Ona verdi zira gordii liyakatini/ O kilici, miihrii, hdatemi ve tact

2.5.2. Sahndme’de Vatanin Kutsalhi@r: Sdhndme’nin tersim ettigi vatan
biitiin ulu ve yiice degerleriyle kutsaldir ve insanlarin onunla bagi manevi ve
ilahi bir taalluk tiiriindendir. Bu nedenle de “Sdhndame’ye gore vatan icin
savasan kisi kutsal bir deger ugruna 6len kimseler gibi cennete gider ve sehit
sayllmaktadir. Keyhiisrev Sah kendi komutanlarina Afrasiyab ile savasmaya
giderken sdyle seslenmektedir”’:

il b B iy o () (oS 20 £
Bu ordudan oliirse bir kimse / Makami olur ala cennette

2.5.3. §dhnime’de Vatammn Giizel Cografyasi: Olaylarin gidisati
arasinda yer yer Iran cografyasimnin vasfi da yer almaktadir. Mekénlar ve
bolgeleri vasfetmek Sdhndme’de ihmal edilmemistir ve yurdun giizelliklerini
anlatan ibarelere sik sik rastlanilmaktadir:

ol Jui g al¥ goail oAy ol S adinen Jiilin gy ja 48
e dned ga Rad sajmdd G (e 5 ) SR s
Bustdninda vardir her zaman giiller/ Daglarin tepesinde laleler siimbiiller

Havasi hostur yeryiiziinde naks-u nigdr/ Ne sicaktir ne soguktur her daim
bahar

Dikkat c¢ekici tabirlerden biri de Firdevsi’nin vatanina cennet
yakistirmasidir. Sdhndme’de iran’a defalarca ‘behist’ yani cennet sifat1 verilmis
ve giizelligi, iklimi, nesesi, kederden uzak olmasi sebebiyle cennete tesbih
edilmistir. Birkag yerde ise iran’a kars1 olan ve Iran disinda olan diger yerler
cehennem anlamina gelen ‘nirdn’ kelimesi ile ifade edildiginden Iran
kelimesinin behist kelimesiyle esdeger olarak kullanildig1 anlasilmaktadir:

Ve AU by moles U S0 50 wla

Iran ve Nirdn icinde en bilgin sensin/ Dilinin giicii iste gii¢lii sensin

2.5.4. Sdhndame’de Medeniyet ve Sanat Besigi Olan Vatan: Sdindme’nin
vatanini 6zel kilan bir bagka husus da onun medeniyet, kiiltiir ve sanatidir.
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Sdhndme’nin ideal yurdu atalarimin mirasina sadik kalan, inancli, ahlak
degerlerine gercek anlamiyla dnem veren, adalete diiskiin, mert ve yigit bir
halkin olusturdugu bir tilkedir:

VoA oK Hu Al SRy s e )l (S Ul S0

Cabalariz iyilik ugruna ve adl u dad/ Ne mutlu ona ki atasinin 6giidiinii
etti yad
Firdevsi’ye gore bu tilkenin halki biitiin faziletlere ilaveten sanat ve hiiner
sahibidirler. Sahndme’de yer yer Iranlilarim biitiin islerini usuliine uygun ve en
iyl sekilde bir sanat eseri gibi yaptiklarina isaret edilmistir. Alttaki beyitte
kastedilen sanat av sanatidir ve sadik, Tanri’ya slikretmesini bilen ve isleri

kadere birakmayip yildizlara inanmayan bir halkin ayrica sanat bilmeleri ve
kimseden korkmadiklar ifade edilmektedir:

OS5 b S a8 Gy Sl gl 5 58
Vi SR 205000 A8 4 il Gy 5 2V 4as

Hiiner de var Iranhlarda iste bu kadar/ Vahsi gergedani bile hice
sayarlar

Hepsi bir goniildiir yaraticiya inanan/ Cihanda yidizlara minnet
duymayan

2.5.6. Sdhnime’de Ozgiirliik Sembolii Vatan: Sihndme cergevesinde
vatan diismanlarin asla ulasamadig1 hiir bir yerdir. “S2” ve “sae) 1" yani
Ozgirlik ruhunun S@hndme’de en gok vurgu yapilan kavramlar arasinda oldugu
sOylenebilir. Bu ilke Sdhndme nin “lyilik Tanris1” ve “Ehrimen”’ ile ebedi
savagina uygun ve hakkm batila karsi kazanmasi inancinin gostergesidir.
Behram-1 Gir hikdyesinde Iran’a “hiirler” olarak hitap edilmistir:

ORI A ) S OB s ) G s

Giderim bir elci misali yanina/ Séylemem ézgiirliikgii halkima Iran’a

3. SAHNAME’DE VATAN SEVGISi

Vatan sevgisi edebiyat tarihi boyunca her zaman miivecceh, kutsal ve
degerli bir konu olarak ele alinmistir. Ana temasi vatan olma hasebiyle dogal
olarak vatan sevgisi Sahndme’de bariz bir sekilde tecelli etmistir. Unlii
miistesrik Noldeke, Firdevsi hakkindaki fikrini “Sairin vatanperestligi bir gesit
mutlak manevi Iran hayranhigiydi.”"°ciimlesi ile ortaya koyarak Firdevsi’nin
vatanseverligine dikkat ¢cekmektedir.

Vatan sevgisinin ¢ok etkin ve koyu bir sekilde Sahndme’ye yansidigi inkar
edilemez fakat s6z konusu vatanseverligin ¢ergevesinin belirtilmesi ve dogru
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algiya varilmasi, Sdhname’yi dogru tanimak ve abartili goriislerden sakinmak
icin onemlidir. Ayrica bu gerceveyi belirtirken bilimsel bir gozlem ile farkl
ornekleri incelemek ve genellemeden kaginmak gerekmektedir. Bu baglamda
Sahndme’de vatana dair sevginin ifade bi¢cimi ve disa vurus tarzi beyitlerinin
incelenmesiyle ortaya konulmaya ¢aligilmigtir:

3.1. Sdhndme’de Realist Bir Bakisla Vatana Minnet Duymak: Daha
once gectigi gibi Sahndme’de vatam temsil eden Iran kelimesi 1400 kere
tekrarlanmistir. Bu benzersiz kullanim ¢oklugu 6zel ve anlamli bir tevecciihiin
ifadesidir. Fakat bu ¢aligmada biitiin S@hndme dikkatle incelendigi ve biitiin
beyitler tek tek okundugu iddia edilmese de genel bir bakis ve akilli kelime
tarama olanaklarindan yararlanarak yapilan inceleme sonucunda “Iran’i
seviyorum.” anlamina gelen bir ibareye rastlanilmamustir.

Sahndme’de Iran ile ilgili sdzler ve hitaplar, romantik degildir, yani
“Duygu ve coskunun asir1 olgiide etkisi bulunan”® ifadelerin kullanimi
goriinmemektedir. Diisler ve sevgi tezahiirii olan sdzciiklerden de bir eser
yoktur. Sayisi tabiri caizse bir elin parmaklarii gegmeyen “ask” kelimesi ve
ask anlaminda kullanilan Fars¢a “ <" (mihr) kelimesi gibi romantik bir bakis
ifadesi sayilan kelimeler ise vatan ve Iran hakkinda kullanilmamugtir.

Sevgi ve ask ifadeleri Sahndme’de sadece halk ve padisah veya baba ve
ogul gibi insanlar arasindaki duyguyu ifade etmektedir veya Zal ve Ridabe,
Bijen ve Menije, Rustem ve Tehmine gibi bir kadin ve erkegin arasindaki
tutkuyu anlatmak i¢in kullanilmigtir. Bu kullanim, o dénemde ve &zellikle
Sdhndme dilinde vatana duyulan 6zel duygularm, ask seklinde ifade
edilmedigini ortaya koymaktadir.

Mo sl b she 28 0 a8 i ail g o ) J) Ja
Zal’in gonlii birden oldu divane/ Akl gitti aski oldu ferzdne

Sdhname’yi yaratan sairin vatanina karsi bugiinkii sekliyle bir sevgiden
ziyade minnet ve hiirmet duygular1 besledigi, dogruya daha yakin
goriilmektedir. Bu nedenle Sdhndme’nin vatana bakigi, romantik degil belki
realist ve nostaljik bir bakistir. Sdhndme’de eski zamanlarim hikayelerini
icerdigi birkag yerde gegmise duyulan 6zlem ve 6zen dile getirilmistir.

3.2. Sihnime’de Oviing Kaynag Olarak Vatanla Gurur Duymak:
Sdhndme’de vatan1 sevmenin en bariz ifadesi onunla gurur duymak, iftihar ve
oviinciinii dile getirmektir. fran’mn nam1 ve san1 hep yiiceltilmis iftiharla dile
getirilmistir. iran’dan bahsettigi her yerde en iyi sifatlar1 atfederek ona deger
katmistir:
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MOk el s S a5 0l ol gl il ol iy ey
Padisahin arkasinda ise Iranlilar/ Her biri hiddetli bir aslan gibi cesurlar

Gestasp, Ketayun’a “Iran’a gitmek i¢in hazirlan.” dediginde onun yigitler
yurdu olmasiyla dviinmektedir:

Maash Ol oda la 53 3 msd ol 40 e B sk
Siislen de Iran’a dogru gidelim/ Buradan yigitler yurduna gecelim

3.3. Sdhniame’de Vatana Kars1 Aidiyet Duygusu ile Ozlem Duymak:
Insan kendini vatanina ait hissedip onunla olan bagini her zaman korumak
istemektedir. Sevgi, alaka ve duygusal bagin 6nemli gostergelerinden biri de
ozlem ve hasrettir. Insanoglu sevdigi sey ile bir biitiinliik hissi ve aitlik
diisiincesi igerisinde giiglii baglar kurmaktadir. Ondan ayr1 ve gayri olmak
sevginin esasina yani bir olmaya aykiridir. Bu nedenle Sdhndme’de sevgi ile
bagli olunan vatan 6zlenir ve hasretle anilmistir:

M e s e adner AL Le el ol NS4S
Memleketim Mdzenderan’a yad olsun/ Onun toprakiar: hep abdd olsun

ran’mn esatiri kahramanlarindan Siydvus’un Iran padisahi olan babasi
Keykavus ile yasadigi ihtilaftan dolay1 Iran’1 terk etmesi ve vatandan uzak
yasamas1 Sdhndme’nin en trajik hikéyelerinden biridir. Vatanim1 yad ederken
gbzyaslarina bogulan Siyavus’un héli soyle vasfedilmistir:

e o B O Sy et 3y el ) e s
Mg b G Uil DS 4 Cdgn 53 KL b ol
Iran’n topraklar: gecti aklindanl Derin bir i¢ cekti hemen icinden
Iran’1 yad etti ve yandi génlii / Alevlendi ates misali yiizii

3.4. Sdhndme’de Vatam Candan Ustiin Tutmak: Yiice ve kutsal olan
vatant her seyden oOncelikli ve {iistiin tutmak, ugruna can vermek vatan
sevgisinin bir baska tezahiirii olarak Sdhndme’de karsimiza c¢ikmaktadir.
Firdevsi baz1 beyitlerde kendi varliginin, vatanin varligi ve 6zgiirliigiine baglh
oldugunu ifade eder ve bazi beyitlerde vatan ugruna o6liimii goze alabilecegini
vurgulamaktadir:

Mol Sh v Hl ey cpin alie e O O 4 28

Iran’n (pehlivanlari) olmadan, olmasin benim tenim/ Béoyledir péik
Mubed’den ogrendigim

Sahndme’de recez okumalarinda, bir milletin vatanini koruma yolunda ve
miidafaa sahasinda higbir seyini hatta canini esirgemedigi su sekilde dile
getirilmistir:
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s M)A 93 ARS8 50)  Cusd dam ses s R e D)
MNamd Gadio 4y AR AS Al 4y a0 GUIS 43 (5 ju 4y o dad
Topraklarimiz ve baglarimiz ugruna/ Kadinlar ve bebekler ve evlatiarimiz da

Hepimiz kafa kafaya verip éliime gidersek/ Cihani diismana vermekten eviadir

4. SAHNAME’DE VATANPERESTLIK VE NEJATPERESTLIK

Vatan sevgisini en ala derecesinde yasamak vatanperestlik olarak nitelenir.
Vatan1 kutsal bir deger olarak savunmak, ugruna can vermek ve her seyi feda
etmek, vatanperestlik yani vatana tapmanin anlamidir. Bu baglamda Sahndme
kelimenin tam anlamiyla bir vatanperestlik Ornegidir.  Firdevsi
vatanperestligini; vatanini yiliceltmek, onunla iftihar etmek, onu methetmek ve
her seyden {istiin tutmak suretiyle ortaya koymus ve tek kelimeyle vatanini
sitayis etmistir.

Firdevsi’nin vatanperestliginden so6z edildiginde iki farkli tepki ortaya
¢ikmaktadir. Birincisi onun nasyonalist bir sair olmasiyla gurur duyan hayran
bir kitlenin tutumudur. Ikincisi buna karsin Firdevsi’yi nasyonalist olma
sebebiyle Iran irk¢ilig1 yapmakla suclayan elestirel bir tavirdir. Sdhndme’de
vatan temasini incelerken karsimiza ¢ikan bu iki farkli yorumun konumuza
golge diisiireceginden izahi ziyadesiyle 6nem arz etmektedir.

Oncelikle nasyonalizm kelimesi ve Sdhndme ile iliskisi iizerinde durmak
gerekir. Nasyonalizmin wrk¢ilik ile ayn1 anlama geldigini varsayan anlayig
Sahndme’yi siddetle tenkit eder. Irk¢ilik “Insanlarin toplumsal 6zelliklerini,
biyolojik ve 1rksal ozelliklerine indirgeyerek bir irkin bagka irklara {istiin
oldugunu 6ne siiren dgreti”® anlamia gelmektedir. Bu durumda nasyonalizm,
rasizm ve devaminda fasizm ve sovenizme varan asiri tutumlar arasinda

konumlandirilmaktadir.

Buna karsin nasyonalizm kelimesini “Maddi ve manevi agilardan millet ve
iilkesinin ¢ikarlarm her seyin iistiinde tutma anlayis1”® olarak agiklayan bir
kitle vardir. Eger nasyonalizm, milliyetgilik ve ulusguluk ile es anlamli olarak
kabul edilirse onun menfur olan “irk¢ilik” kavramindan farkli oldugu
savunulabilir. Bu durumda vatanperestlik kavramini fitri vatan sevgisi ve
toplumsal vatana baglilik vazifesi ¢ergevesinde degerlendirerek, degil mesru
belki zaruri bir tutum olarak gérmek miimkiindiir. Bdylece Firdevsi hakkinda
yapilan wrk¢ilik yakistirmasi reddedilebilir. Nitekim Rezmci bu terimlerin
arasindaki farki vurgulayarak konuyu sdyle beyan etmistir: “Firdevsi’nin vatan
sevgisi diger milletler ve etnisitelere hakaret ve irk¢ilik rengine biiriinmez.
Baska bir deyisle o bir nasyonalisttir, sovenist degildir.”*
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Lakin bu yorum, nasyonalizmin milliyet¢ilik anlamina geldiginin herkes
tarafindan kabul edilmesi sartiyla gecerli olabilirdi. Halbuki sosyal bilimler
alaninda yukarida verildigi gibi 1limli bir tanim ve ortak bir yaklasim bulmak
neredeyse imkansizdir. Zira sosyal bilimcilere gbére bunun gibi terimlere
analitik bakmak esastir. Ornek olarak Avrupali siyaset bilimci Andrew
Heywood “Siyaset” kitabinda nasyonalizmi dort kategoride degerlendirmekte
ve k¢t milliyetciligi bu dort kategoriden biri olarak one siirmektedir.
Heywood’a gore hem Fransiz karsiti anti-somiirgeci Cezayir milliyet¢iligi ve
hem 1rk¢ili§a varan Nazi milliyetgiligi, farkli iki nasyonalizm sekli sayilabilir.%
Teorisyenler farkli bakis agilariyla nasyonalizm ideolojisine dair farkli tanimlar
sunmuslardir. Bu nedenle ortak bir tanim belirlemek ve ona gore Firdevsi’nin
nasyonalist olup olmadigin1 kesin bir dil ile sdylemek miimkiin
goriinmemektedir.

Kaldi ki esasen nasyonalizm kavramini bu konuda kullanmak sakincali ve
yanlis bir tutum olabilir. Nasyonalizm siyasi bir ideoloji olarak son iki yiizyilin
tirtinii oldugundan, Firdevsi’nin nasyonalist veya milliyet¢i oldugunu sdylemek
teorik olarak anakronizm ve gagdisi bir kavrami klasik bir dénem i¢in kullanma
hatasina diismektir. Dolayisiyla S@hndame’deki vatan sevgisini degerlendirirken
modern terimlerin ¢ercevesine sigdirmaya calismaksizin genel ifade ile
vatanperestlik ve nejatperestlik acisindan degerlendirmek daha dogru
goriinmektedir.

Sdhname’de Firdevsi’nin vatanperestligi bariz bir sekilde tecelli etmistir
zira Sdhndme bir milli hamase rivayetidir ve i¢inde bulunan Iran Svgiisii ve
sevgisi gayet tabiidir. Iranli {inlii Sdhndme arastirmacilarindan Perviz Natil-i
Hanleri’nin dedigi gibi Firdevsi, “_w 3l Giaslie 593 ol ) see 57 %2 [ran askiyla
kafasinda biiyiik bir cosku olan bir sairdir.

Sdhname’de vatan sevgisini miibalaga ederek dile getirmek mezmum bir
yontem degildir zira hamasenin amaci zaten bir milletin degerlerini
yliceltmektir. Eserin tiirii ve tislubuna dayali miibalaga gibi farkli edebi sanatlar
kullanmak hamasenin ruhuna uygundur. Firdevsi’nin vatan sevgisi basli bagina
insani ve ahlaki degerlere aykir1 degildir. Aksine itidal i¢cinde ve makul bir
yaklasim olup asiriya kagmadig siirece elestirilere maruz kalamaz. Ancak bir
eserin igeriginde nejatperestlik yani iwrk¢iligin gdstergeleri varsa insanlik
degerlerine ters diistiigiinden dolay1 terk edilmeye ve unutulmaya mahkGmdur.

Bir eserde irkeilik izlerini aramak i¢in bazi hususlan dikkate almak
gerekmektedir. Irk¢iligin belirtisi olan bu hususlarin bazilar kendi soy, kan ve
irkini distiin gérmek, diger kavimleri asagilamak ve onlara diisman muamelesi
yapmaktir. Bu ozellikleri Sdhndme’de aramak bu konuda bir izlenim
olusturabilmektedir:
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4.1. Kan ve Irk Ustiinliigiinii Savunmak: Nejatperestligin temeli bir
insanin ait oldugu etnik ve milleti yiiceltme ve degerli gormekten 6te biyolojik,
irksal, kan ve soy oOzellikleri itibariyla onu iistiin gormek ve diger etnisitelerle
kiyaslayarak ayricalikli saymaktir. Halbuki Firdevsi’nin Iran soyu ve kanmm
Oven bir beytine rastlanilmamaktadir.

“Firdevsi’nin diisiincesi milli degerleri ihya etmek ve Islam’m insan
kerametini koruyan ilkelerine zit olarak Iranlilara ‘Mevali’ adi veren mevcut
baskiy alt edip kan, 1rk ve soy iistiinliigiinii reddetmek ve degersiz ilan etmektir.
Kendi milletinin degerini de adalet ve ahlak ilkelerine bagh ve Islam’a mensup
olmakta tarif etmektedir.”®

Firdevsi bir kavmin hayrani degildir belki bir kavmi yiiceltebilecek biitiin
ahlaki degerlere kars1 hayranligini gostermektedir. Hig bir yerde bir kahramani
Iranli olmas1 nedeniyle dvmedigi gibi ahlak degerlerini 6vgii ile yad etmis;
mertlik, adalet, diiriistliik, gibi ahlaki seciyelerini takdir etmistir. Ayrica siirekli
ahlak degerlerine sahip olmak i¢in 6giitler vermistir:

AFE RS B 5 s dy MaS Bl sh ol a1 s
Mola SoLU el eose elsa dl i B ala gl
Tanrimin sana bahsettigi bu fil giicii/ Bu yiirek ve zekd ve kutlu kiiltiirii

Yardim isteyenin elinden tutasin diye verdi/ Kuyularin karanligindan
kurtarasin diye verdi

Nitekim Firdevsi Sahndme’ de bir kisiden serzenisle sz etmisse onun Iranl
olmayisindan degil belki ziiliim, yalancilik ve hile gibi seytani huylara sahip
olmasindan dolayidir. Bir beytinde kétii insana pis, rezil ve algak olarak bilinen
‘dev’ ve ‘iblis’ sifatin1 vermis ve onu degil soy, irk ve sosyal konumu veya
zahiri durumu yiiziinden belki Tanri’ya karsi inang ve tutumu agisindan bu
sifata lay1k gormiistiir:

Vol e Sl ST QS n e gely e e

Sen kétii insanlarin iblis oldugunu bil/ Iste o Tanrt’ya siikretmeyen
kimsedir

Firdevsi’nin rk dstiinligiinii savunmadigini gdsteren diger bir 6rnek ise
Iranli olmayan bir kisinin Iranlilarin hiikiimdar1 olmasina olanak tanimasidir.
Iranlilar padisahlar1 Cemsid’e sirt gevirince Tazi ve Arap olan Dehhak’a
yonelirler ve bu onun kavmiyet ve milliyetini Onemsemediklerini
gostermektedir. Daha sonra da Dehhak’in sert bir sekilde kinanmasinin tek
nedeni onun halka zulmetmesi, canlarini sebepsizce almasi ve kara kalbidir,
ama Iranli olmamasi nedeniyle asla hor goriilmemistir. Ayrica “Sdhndme’de
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kimi kahramanlar gayr-1 irani’dir veyahut dogaiistii bir soy ve irka sahiptirler.
Milli kahraman Riistem’in soyu bir yandan ‘Aniran’ ve diger yandan ‘Simurg’a
dayandirilmaktadir. Iraniyet ortak bir kaderdir ve birtakim anlayislarin aksine
herhangi bir kan, soy veya kavme taalluk etmez.”%

Diismana karsi ayni1 yaklasimi siirdiiren Firdevsi, Efrasiyab’1 cengcli ve
kinci bir padisah olarak tanitsa da insafi elden birakmamistir. Onun olumlu
yanlarimi da gérmezden gelmemis ve giic ve kudretini vgii ile anlatmistir:

Wl dia reajifadle 555 dy sl s bl s
Aslan heybetlidir, fil giiciine sahiptir/ Yere serilen gélge de ona aittir
Vbl 8 alagid &I Gl (slyn sy (el S 25d
Demir dagi erir denizler gibi/ Duyunca Efrasiyab’in ismini

Bunlarin 6tesinde Firdevsi’nin diinya goriisiinii olusturan biitiin faktorler
de goz ardi edilmemelidir. Birincisi Iran tarih ve edebiyat gelenegindeki
degerler ve onun bir sair olarak beslendigi kaynaklardir. Firdevsi, Iran
edebiyatimin  temeli olan Samaniler Donemi eserleri  ve mevcut
Sahname’lerinden Islam 6ncesi Orta Farsca yani Pehlevi dili, Sasaniler Dénemi
eserleri, Zerdistilerin kutsal kitaplarina kadar biitin kaynaklardan
yararlanmigtir.®® Bu kaynaklarin tamami dyle ahlak ve edep ile i¢ icedir ki
edebiyat etimolojisi bile edep ve ahlak kavramlarindan ayri incelenemez.
Iran’min Islam oncesi edebiyatinin ¢ok sayida zengin ahlak icerikli “dgiit”
edebiyat: drneklerini sahip olmasi bunun ispati sayilmaktadir.!® Iste bunun gibi
bir temele dayanan vicdanin hakim oldugu bir edebiyattan etkilenerek eserini
yazan Firdevsi insanin yiceligini, esitlik ve yardimlasma degerlerini
yansitmakta olup baskalarm kiiciik diisiirmek ve bencillik yapmak gibi ahlak
dis1 tavirlardan uzak durmaktadir.

Ikincisi de Firdevsi’nin kisiligini olusturan ilim ve bilgi seviyesi, inandig
din, felsefi mektep ve yasam tarzidir. Firdevsi’nin zamaninin bir¢ok ilmi
hakkinda bilgi sahibi oldugunu Noéldeke, Takizade, Furtizanfer ve Sirani gibi
onde gelen arastirmacilar savunmaktadirlar.'®* Nitekim bu mesele baz1 biiyiik
alim ve arifin sdzlerinden anlasiimaktadir. “Senai ve Imam Ahmed Gazzali gibi
birgok alim onun bilgi birikiminden dolay1 ona ‘Hekim’ lakabi vermistir.”%
Bunun gibi ilim ve kemal sahibi bir hekime evrensel ahlak degerlerine dahi
aykir1 olan rk¢ilik meselesini nispet etmek abes goriinmektedir.

Ayrica Firdevsi’nin Misliiman oldugu bilinmektedir. $aindme’ye Allah’m
ad1 ve Islam Peygamberi’nin methi ile baglamasi buna delalet edebilir. Eserinin
her yerinde acik bir sekilde goriilen tevhit ve 6liim sonras1 hayatina inanci da

onun itikath bir Miisliiman oldugunu géstermektedir:%3
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URLEG padaail Sl S 258 5 ola digad ol

Can ve akli yaratan Allah’mn adiyla/ Zatindan yiice bir ilham akildan
gecmez asla

0, itikatli bir Miisliiman olmasindan dolay1 Islam’in temel ahlaki usulii ve
Peygamber Efendimiz’in vasiyetlerinde yer alan “Siyahin beyaza ve beyazin
siyaha bir iistiinligii yoktur.” &gretileriyle asina olmalidir. Tevhidi bir goriise
sahip olan Firdevsi bir milletin kiymetini ahlak ve amellerine bagh olarak
degerlendirmektedir.

4.2. Diger Etnik Unsurlar1 Tahkir Etmek: Nejatperestlik kendi irkini
bagkalarindan iistiin gérmek ve diger biitiin etnisite ve kavimleri hakir gérmek
ve asagilamaktir. Sdhndme’de gayr-1 irani olan kisilere tahkir iceren higbir ifade
yer almamistir. Firdevsi kendi vatanini ve kiiltiiriinii methetmis, yiiceltmis ama
bu esnada bagka kiiltiirleri agagilamamustir.

Sdhname’nin vatanperestligi kor bir taassuba dayali bir rkeilik degildir.
Zira kendi vatani Iran’t methederken baska memleketleri ve halklarmi hor
gormemis ve hakaret etmemistir. Bunun aksini ispatlayan bir ¢aligmaya
rastlanmamaktadir.

Firdevsi’yi elestirilere maruz birakan ve baska kavimlere hakaret ettigi
sOylemini ortaya atan ornek, avam nezdinde ona nispet edilen Araplarla ilgili
kiigiimseyici bu beyitlerdir:

M Edenmy e a e Jlensw 5G5S RS il
s REor ) $ o 8 5 3 e i3S
Deve siitii ve kertenkele yemekten/ Araplar 6yle bir yere mi varmislar

Acemin tac-ii tahtina mi gz dikmisler/ Yaziklar sana ey diinya yaziklar
olsun

Ne zaman yayillmaya basladigi bilinmeyen bu beyitler kimi zaman
akademisyenler tarafindan da benimsenmistir. Ornegin bu calismada eserinden
istifade edilen Rezmci, Firdevsi’nin Araplardan nefret ettigini sOyler ve bu
beyitler i¢in Julius Mohl tashihi Sdhndme’yi kaynak gosterir halbuki bu
niishanin orjinalinde s6z konusu beyitler mevcut degildir.!® Rezmc@’nun
caligmasi, kapsamli ve detayli olmasi nedeniyle ¢ok degerli olsa da iginde bu
beyitlerin Firdevsi’ye ait oldugunu dogrulayan kaynaklara yer vermemesi,
ayrica onun diger boliimlerde Firdevsi’nin mezhebi taassuplari hakkinda
abartil1 ve agir1 tutumu, ¢alismasinin bilimselligine gélge diisiirmektedir. Onun,
Araplara hakaret iceren beyitler hakkindaki yorumlarini ayni sebepten siipheyle
karsilamak veyahut reddetmek miimkiindiir.
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S6z konusu beyitler Moskova niishasinda bulunmadigi ve sonradan ekleme
oldugu bircok iinlii Sdhndme arastirmacisi tarafindan ispat edilmistir. O
arastirmacilardan birisi Abulfez Hatibi de 6zel bir ¢alismanin sonucunda,
Moskova niishasi ve kaynak olarak kullanilan Celal Haliki Mutlak tashihine
dayanarak Arap karsit1 olan beyitlerin Firdevsi’ye ait olmadigini agiklamugtir. 07

Sahndme hakkinda abartili goriislere sahip bazilar1 Firdevsi’nin Araplar
sevmediginden oOtiirii Sdhndme’de sadece Farsga kelimeler kullamildigi ve
Arapca kelime bulunmadigi sOylemlerini ortaya atmaktadirlar. Fakat bir
zamanlar bayagi kabul goren “Sdhndme’de asla Arapca kelime yoktur.”
inancinin aksine aragtirmalar Sdhndme’de tam olarak 865 adet Arapga kelime
kullanildigin1 ve Firdevsi’nin sadece milletinin en 6nemli kiiltiir 6gelerinden
olan Fars dilini korumak amaciyla dil kullanim1 konusunda 6zen gosterdigini
ortaya koymaktadir.1%®

Bunlara ilaveten dikkat ¢ekici bir ayrintiya deginmek gereklidir. Sdhndame
hakkinda 6zgiin tespitleri olan Mahmud Umidsalar bazi arastirmacilarin
Sahndme’ye dair bilgilerini birka¢ meshur hikdyeye miinhasir oldugundan
yiizeysel bulur ve elestirir; bunun yanlis anlasilmalara sebep olabilecegini
vurgular. O, Sdhndme’nin muazzam yapisi ve bu yapida bulunan diizen, denge
ve kararlilik hakkinda soyle der: “Bana gore bu kitabin i¢indeki diizen ve
teselsiil 6yledir ki bir hikayenin yeri dahi degisse anlam ve i¢ gramer diizeninin
ikisi de zedelenir.”'® Dolayistyla Sdhndme’de meveut olan genel bir gidisat ve
sabit bir tutum tarz1 geregince eger bir kavim veya etnisiteye kars1 hakaret veya
diismanlik bulunsaydi bu Dbiitin Sdhndme’de bas gosterirdi. Oysaki
Sdhname’nin tamaminda bu izlenime ve bu yonde hakim olan bir hissiyata
rastlanmamaktadir.

4.3. Yabanciy1 Diisman Bellemek: Sdindme’nin yabanciyr diisman
bilmesi ve kin duyulmas: biitiin yabancilara degil belki sadece vatanin
topraklarina saldiranlara yoneliktir. Diisman diye anilanlar Iran’in sinirlarim
ihlal etmek isteyen ve onun i¢in bir sekilde tehdit sayilan kimselerdir. Bunun
disinda higbir millete sirf bir irka mensup olma nedeniyle diisman vasfi
atfedilmemistir.

Heniiz hiikiimet ve siyasi cografyalar icat edilmeden once ve milletlerarasi
diinya capinda bazi anlagsmalar yokken hakimiyetler bolgesel ve padisahlik
seklinde olusur ve hiikiimdarlarin topraklarini genigletmek amaciyla fetihler
yapma istekleri dogrultusunda sinirlar siirekli degisirdi. Bu konu eski
zamanlarda olagan bir durum olup zaman zaman farkli milletler arasinda
catigmalara sebep olmustur. Bu miinakasalar esnasinda kars1 karsiya gelen her
taraf digerini diisman olarak niteler ve ona karsi savunmaya gecerdi. Yani
insanlik tarihinde biitiin milletler i¢in kendilerinin ¢ikarlarimi tehdit eden
kimseler diisman olarak adlandirilmis ve bu normal bir durum olarak
degerlendirilmistir.
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Sdhname’nin diisman anlayis ili ilgili en ¢ok tartisilan 6rnegi Sahndame’de
diisman olarak yad edilen Turanllar ile ilgilidir. Tiirkler olarak bilinen
Turanlilar ile Iranlhlarin Sdhndme’nin rivayetine dayanarak diisman olduklarmi
One siirenler bu diismanligi ezeli ve ebedi bir husumet gibi gostererek mazide
kalan ihtilaflar1 bugiine tagimaya ¢aligmaktadirlar.

Oncelikle eski zamanlarda bir diismanlik séz konusu olsa bile bu beser
tarihi boyunca normal bir hadise olup sadece Iranlilar ve Tiirkler arasinda degil
biitiin hiikiimdarliklar arasinda gerceklesen bir olaydir. Farkli fitratlar {izerinde
yaratilan insanlarin goriis ayrilig1 yasamalarindan daha tabii ne olabilir ki?
Iranlilar, Tiirkler, Araplar, Rumlara ve diger milletler kimi zaman birbirlerine
kars1 savas i¢inde olmuslardir ve bu tarihin kaginilmaz gercegidir. Halihazirda
bile devletler arasinda anlasmazliklar s6z konusu olabilir ve farkli olaylar
karsisinda farkli tavirlar sergileyebilirler. Bazi durumlarda yan yana durur
bazen de muhalif olurlar. Bu insanoglunun miinasebetlerinde dogal
karsilanmaktadir. Sonug olarak milletlerin tarihinde kimi zaman bir diismanin
var olmasi baglt basina 1rk¢ilik yapma gostergesi sayilmamaktadir.

Kaldi ki bazi Sdhndme arastirmacilart oOzellikle Sdhndme’de gegen
Turanlilarin Tiirkler olmadigi tezini savunurlar. Tacikistanli edebiyat¢i Mirza
Molla Ahmet ise Néldeke'nin iran-Turan diismanligi tezini reddeder ve o
tarihte Tirklerin daha o bolgeye gelmediklerini, milattan 6nce 7. yiizyila kadar
Orta Asya’da sadece Iranli ve Sakalarm yasadigim, Sahndme’de adi gegen
Turan’dan kastedilenin Tiirkler olmadigini savunmaktadir.!'® Bu goriise karsin
bazi aragtirmacilar, Turanlilardan kast edilen kesin olarak Tirklerdir deyip
bunun i¢in bircok neden saysalar dahi bu tez ispatlanmis degildir. Bu iki
gOrilislin yan1 sira Turan kelimesinin farkli anlamlarda kullanildigini1 savunan
figiincli bir goriis vardir. Ornegin Zebihullah Safd’ya gére “Her ne kadar
Sdhndme’nin bazi yerlerinde Turan ve Tiirkistan’in ayni anlamda kullanildig1
olmussa da bu kavram her zaman tek bir anlamda kullanilmamistir ve
Turanlarmn aslinda Ariyi kavminden ve Iran’m akraba toplulugu olduklari
cikarimi agir bastyor.”** Tabi ki bu yorumlarin dogrulugu tartismaya agiktir,

Diger yandan Firdevsi ve Gazneli Sultan Mahmud arasinda gegen hikaye
bu dismanlk tartigmalarinin atesini gecen bunca zaman igerisinde
koriiklemistir. Firdevsi eserini 408/1018 yilinda bitirince, Iran ve Afganistan
yani o donemin biiyilk Horasan ve civarindaki bdlgelerinin hiikiimdari olan
Gazneli Sultan Mahmud’a sunmustur. Sultan Mahmud Firdevsi’ye eserinin
degerine layik bir 6diil vermemistir. Sultan Mahmud’un S@/indme’ye beklenen
ilgiyi gostermemesinin sebebi kesin olarak bilinemese de sarayda sultanin
etrafindakiler tarafindan gereken begeni ve destegi alamadigl i¢in mahcur
kaldig1 kuvvetle muhtemeldir.
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Bazi arastirmacilar bunun sebebi hakkinda, k&tii niyetli kisilerin haset ve
kin ile one stirdiikleri Firdevsi’nin Sii ve Rafizi olmasi veya bazi sdylemlere
gore eserinde Tiirklerle ilgili kiigiik diisiiriicii ibareler kullanmig olmasi gibi
bazi tahminlerde bulunmuslardir.!!? Firdevsi’nin hayati ve Sdhndme nin akibeti
ile ilgili mevcut celiskili ve yetersiz bilgiler halk arasinda bunun gibi bazi
anlatimlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Halbuki Firdevsi S@hndme’nin
baslangi¢ boliimiinde bastan sona Sultan Mahmud’un methini i¢eren beyitlerine
“Cihani1 yaradan bu alemi var edeli, onun gibi bir hiikkiimdar ortaya ¢ikmadi.”
sozleriyle baglamis ve devaminda goyle demistir:

VR R 5 Gle oot ) sadl 4 )50l 2 gena e

Cihan sahibi biiyiik Mahmud Sah/ Toplar kurdu kuzuyu bir cegsmenin
basinda

Nizami Ar(izi’nin Cehdr Makale’sinde'**, Muhammed Avfi’nin Lubdbu’l-
elbdb'®® tezkiresinde ve birgok klasik kaynakta Firdevsi’nin miikafat ve odiil
alma umuduyla ve yoksulluk nedeniyle eserini Gazneli Sultan Mahmud’a
sundugu sdylenmistir. Lakin onun sahsi menfaat pesinde olmadigi ve bu
hareketi kendi eserini koruma amaciyla yapilmis bir eylem oldugu diisiincesi
dogruya daha yakindir. Firdevsi’nin eserini, istinsah masraflarin
karsilayabilecek maddi ve manevi giice sahip olan bir padisaha sunmasi 6rf ve
adete uygun bir sekilde verilmis bir karardir. Nitekim klasik Fars siiri
doneminde sairlerin kitaplarin1 ve divanlarini bir padisaha atfetmeleri adetten
sayilmaktaydi. Nizadmi Ar(zi siir ve edebiyat konusunda en eski kaynaklardan
biri sayilan Cehdar Mekdle’sinde bu konuya bu sekilde deginmistir: “Eski bir
gelenek ve uzak gegmise dayanan bir ahd ve yemindir, dyle ki miiellifin s6ze
girmeden Once, kitabin dibagesinde hiinkara sena etmekten bir parca ve
memduha dua etmekten bir semme izhar etmesi mahut bir gelenek ve gidilmis
bir yoldur.”*!® Ayrica bu takdim, edebi eserlerin muhafaza ve istinsah edilmesi
konusunda ancak bir padisahin destek olmasi i¢in yapilmaktaydi.

Neticede Firdevsi’nin Sultan Mahmud’tan sahsi beklentileri olmadigi ve
ona biiyiik bir hiikiimdar olarak 6vgiiler yagdirdigi géz 6niinde bulundurulursa
Sultan Mahmud’un Sdhndme’ye deger vermeme nedeni konusunda yiiriitiilen
tahminler ve Sdhndme’ye yapilan 1keilik yakistirmalart ortadan kalkmis
olacaktir. Mehmet Kanar bu durumu su sekilde Ozetlemistir: “Odiiliin
gecikmesi ve Firdevsi’ye nasip olmamasi halk arasinda bu tiir rivayetlerin
ctkmasina sebep olmustur denilebilir. Zira Turanlilar ile Iranlilari efsanevi Iran
hiikiimdarlarindan Feridun’un ogullarindan Tir ve ir’in soyundan getirmek
suretiyle bu iki halki kardes sayan Firdevsi Sdhndme’de Gazneli Mahmud’u
goklere ¢ikarir ve Keyani (hiikiimdarlar) tahtinin gercek varisi ve sahi sayar.
Ayrica Firdevsi’nin $ii olmakla birlikte Sdhndme’sinde dort halifeyi dvmesi,
Sultan Mahmud’un ona kars1 kétii davranmamasi igin yeterli bir sebeptir. Sultan
hakkinda hicviye yazmas1 da muhtemelen 6diiliin gecikmesiyle ilgilidir.”**
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Ayrica Sultan Mahmud’un Sdhndme’ye karsi tavri eger icerigi ile ilgili
olsaydi kalici olurdu halbuki Sultan Mahmud’un daha sonra fikrinin degistigi
bilinmektedir. Ts’a donen Firdevsi kalan émriinii kendi sehrinde gegirmistir
ve Tezkiretii’s-su ‘ard ve birgok tezkire kitabina goére “hicri 411 (1022 m.)
yilinda™'® ve Hamdullah Mustevfi gibi bazilarina gore “hicri 416 (1027 m.)
yilinda™''® vefat etmistir. Kaynaklar bilittifak, Sultan Mahmud’un daha sonra
pisman olup ona gonderdigi altin yiikli kervanin sehrin bir kapisindan girerken,
Firdevsi’nin cenazesinin diger kapidan ¢iktigini nakletmislerdir.

Biitiin bunlarla birlikte Sdhndme hikayelerinde diisman kavraminin tam
olarak nasil yorumlanabilecegi tartigma konusu olsa dahi Sdhndmenin bag
hikayesine dayanarak acik ve net olarak ele gecen bilgiye gore biiyiik padisah
Feridun, cihani {i¢ oglu arasinda paylastirdi, Rum ve bati topraklarini Selem’e,
Turan ve Cin topraklarin1 Tur veya diger adiyla Turec’e, Iran ve Neyzeveran
bolgesini Irec’e verdi.!* Bu taksim etme seklinden de anlasilacag: iizere
Sdahndme nin biitiin hikayelerinde hiikiimdarlar kardestir. Kavga etseler bile bu
gercek degismeyecektir.

Sonug¢

Aragtirmacilar tarafindan Fars dilini yasatan ve koruyan bir edebiyat
saheseri, ayrica saglam ve gilivenilir bir tarih kaynagi ve kendine ozgii
ideolojisini ortaya koyan bir siyasi felsefe eseri olarak nitelenen Sdhndme’nin
destanlariin sekillendigi sahne yani vatan, haliyle genis ve kapsamli bir
kavram olmalidir. Nitekim Sdhndme’nin metninden yola cikarak cografya
sinirlar1 belli olan topraklar belirlemek veya tarihi ve siyasi olaylarin
kapsaminda Iranlilarin yurdu olarak gosterilecek bir bolgeyi saptamak giictiir.
Vatan kavrami Sahndme’de Iran ismiyle karsimiza ¢ikmaktadir ve Iran diye
bilinen bu vatan bir sir gibidir.

Kapsami ne olursa olsun bu vatan yani o donemdeki Fars kavminin
medeniyetini iizerinde kurdugu ve kok saldig topraklar Sahndme’ye gore
kutsaldir, yiice ve degerlidir, 6zlenir, 6viing ve gurur kaynagidir ayrica akil ve
itidal ¢ercevesinde sevilir ve ugruna can verilir.

Sahname’de gbze carpan vatanseverlik bir Iran milliyetciligi olarak
algilanmaktadir. Bu yorum bir yandan dogru olabilir zira Sdhndme varlik
felsefesi itibartyla milletini ve medeniyetini yiiceltmekle yiikiimliidiir ve eger
asir1 ifadeler kullanildiysa da edebiyatin kacinilmaz biiyiilii ve abartili edebi
sanatlarmin yol actig1 bir olaydan ibarettir. Lakin irk¢iliga varma iddiasi
noktasinda daha dakik analizler ve detayli bir bakis gerekmektedir. Sahname
beyitlerini bir biitiin halinde incelemek yerine sadece bazi beyitlerden yola
cikarak bir tespitte bulunmak gerceklikten uzaklagmaktir. Sahndme’yi anlam
biitiinliigliini bozmadan baglantili hikayeler olarak okuyanlarin hikayelerde
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islenen vatan sevgisinin gostergelerinden rahatsiz olmamasi ve baskin bir
dayatma hissetmemesi bu esere yansiyan vatanseverliginin irk¢ilik boyutuna
ulasmadig1 yoniinde bir kanaat olusturabilmektedir.

Sahndme’nin akil ve vicdana dayali vatanseverligi irk istlinliigii lizerine
degil ahlak faziletleri iizerine kurulmasi, baska kavimlere hakaret icermemesi
ve her yabanciy1 diisman olarak tanimlamamasi gibi hususlar da bu kanaati
pekistirmektedir.

Sdhname kendinden sonraki donemlerde her zaman destansi hikayeleriyle
ilgi odag1 olmustur fakat milliyet¢i yaniyla 6rnek olusturmasi modern edebiyat
arastirmalar1 kapsaminda bilingli bir sekilde ortaya konan yeni bir yaklasimdir.

Firdevsi’nin 1000. dogum giinii miinasebetiyle Riza Sah tarafindan 1934
yilinda iran’da diizenlenen “Firdevsi’nin Bininci Yili Kutlamalari™*?* ile
birlikte Iran medeniyetini diinyaya tanitma hareketi baslatilmis ve Sdhndme
arastirmalarinda yeni bir donemin de baslangici olmustur.’?? Bu kapsamda
Iranlilarin  Firdevsi’ye vatan asiki ve vatanperest lakaplar1 takmalari ve
Sahname’yi iran askiyla yazilmis bir eser olarak tanitmalar1 bu izlenimi yeni
arastirmalarda koyulastirdigi ve yeni bir algi olusturdugu sdylenebilir.

Bu konu basligi daha derin arastirmalara ihtiya¢ duymakta ve burada
varilan sonuglar daha fazla irdelenmeye gerektirmektedir. Edebiyat
arastirmalarinin bir gelenegi olarak arastirma siiresince hosgdrii ve insafa riayet
etmeye ve hata olasiliginin her zaman var oldugunu goéz éniinde bulundurmaya
calisilmistir. Her haliikarda “Mana sairinin kalbinde saklidir.”?®
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Sa‘di-yi $irdzi. (1396 hs). Divan-i gazelliyat-1 Sa‘di-yi Sirdzi. (tsh. Huseyin
I1ahi Kumsgei). Tahran: Hane-yi Ferheng-i Guya.
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Sar1, M. (2016). “Divan siirinde vatan”, Hikmet Akademik Edebiyat Dergisi.
(say1. 5). Diyarbakir.

Safa, Z. (1333 hs). Hamdse sordyi der Iran. Tahran: Intisarat-i Emirkebir.

Firdevsi, A. (1374 hs). Sdhndme. (1- TII). (tsh. Julius Mohl). Tahran: Gulistan-i
Kitab.

Firdevsi, A. (2009). Sahndme. (I). (N. Lugal Cev.) Istanbul: Kabalc.

Firdevsi, A. (2016). Sahname. (I). (N. Yildirim, Cev.) Istanbul: Kabalc.

Sefi‘i Kedkeni, M. R. (1389 hs). “Telakki-yi kudema ez vatan”. Mecelle-yi
Buhara. (say1.75). Tahran.

Semisa, S. (1374 hs). Sebk-sindsi-yi si r, Tahran: Intisarat-i Firdevsi.

Sehbazi, A.- Meliksabit M. (1391 hs). “Olgii-yi berrisi-yi zeban-i hamasi”,
Pejuhis-i Zebdn ve Edebiyat-i Farsi. (say1. 24). Tahran.

Sefi‘i Kedkeni, M. R. (1352 hs). “Enva‘-i edebi ve si‘r-i Farsi”. Hired ve Kusis.
(say1. 11-12). Tahran.

Tiirk Dil Kurumu. (2009). Tiirkge sozliik, Tirk Dil Kurumu Yayinlari. Ankara.

Temimdari, A. (1379 hs). Kitdb-i Iran (Tarih-i edeb-i Farsi). Tahran: Intisarat-
i eL-Huda.

Umitsalar, M. (1381 hs). Custdr-hayi Sdhndme-sindsi. Tahran: Bunyad-i
Mevkufat-i Afsar.

Vehbi, H. (1301). Mesdhir-i Islam. (). Istanbul: Nesr-i Mihran.

Yildirim, N. (2017). Iran edebiyati-baslangictan Islamiyete kadar. Istanbul:
Pinhan Yay.

Yildirim, N. (2017). Fars mitolojisi sézliigii. istanbul: Kabalc1 Yay.

Zersinas, Z. (1382 hs). Zebdn ve edebiydt-i Iran-i bdstan, Tahran: Intisarat-i
Defter-i Pejuhis-hayi Ferhengi.

! Muhammed Riza Sefi‘i Kedkeni, “Enva‘-i Edebi ve Si‘r-i Farsi”, Hired ve Kusis,
Say1: 11-12, Tahran 1352 hs. , s. 96-119.

2 Zebihullah Safa, Hamase Sordyi der Iran, Intisarat-i Emir-kebir, Tahran 1333 hs., s.
16.
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3 Daha tafsilathi bilgi icin bk. [smail Durmus, “Hamase”, DI4, XV, s. 437; Ayrica:
Hasan Anuse ve digerleri, Ferhengndme-yi edeb-i Farsi, 1l, Sazman-i Cap ve
Intisarat, Tahran 1376 hs. , s. 533.

4 Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 3-4; Ayrica bk. Kazim Yetis, “Destan”,DIA4, 1X, s.
209.

5 Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 3.

® Huseyin Rezmci, Kalemrov-i Edebiydt-i Hamdsi -yi Iran , 1, Pejuhisgah-i Ulum-i
Insani, Meshed 1381 hs. , s. 39-40; Ayrica bk. Asger Sehbazi-Mehdi Meliksabit,
“Olgti-yi Berrisi-yi Zeban-i Hamasi”, Pejuhis-i Zeban ve Edebiydt-i Farsi, sayl.
24, Tahran 1391, s. 147-148.

" Tiirk Tarih Kurumu, Tiirkce Sozliik, Ankara 2009, s. 2201.

8 Mustafa Cagrici, “Vatan”, DIA, XLII, s. 563.

® www.vajehyab.com/dehkhoda, Erisim Tarihi: 29.01.2021

10 Cagrici, “Vatan”, DIA, XLII, s. 563.

' Nimet Yildirim, fran Edebiyati-Baslangigtan Islamiyete Kadar, Pinhan Yay, Istanbul
2017, s. 168 (Dipnot).

12 Tiirkce Sozliik, s. 600.

13 Ahmed Temimdari, Tarih-i Edeb-i Farsi (Kitab-i Iran), Intisarat-i el-Huda, Tahran
1379 hs., s. 137.

14 Ali Kurt, “Tanzimattan Giiniimiize Tiirk Siirinde Vatan Temas1”, Yeni Tiirk Edebiyati
Arastirmalart, say1:1, 2009, s.108.

15 Bk. Sefi‘i Kedkeni, “Telakki-yi Kudema ez Vatan”, s. 5.

16 Ferruhi-yi Sistani kasideleri, 133. Kaside, Ganjoor,
https://ganjoor.net/farrokhi/divanf/ghasidefk/sh133/, Erisim Tarihi: 15.02.2021.

17 ikbal-i Lahuri, Peyam-i Mesrik, Ganjoor, https://ganjoor.net/igbal/payam-
mashregh/sh84/, Erigsim Tarihi: 10.02.2021.

18 Emir Mu‘izzi kasideleri, 160. Kaside, Ganjoor, https://ganjoor.net/amir/ghasa/sh160/
Erigim Tarihi: 15.02.2021.

19 Gokhan Gokmen, “Mu‘izzi’nin Siir Diinyas1”, Kirikkale-Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiileri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 80 ve 521, Kirikkale 2018.

2 Rezmcii, Kalemrov-i Edebiydt-i Hamdsi -yi Iran, 1,s. 306; Ayrica bk. Sefi‘i Kedkeni,
“Telakki-yi Kudema ez Vatan”, s. 8.

2 Mevlana, Mesnevi, 4/2211, s. 676, Balik¢ilar ve Golciikteki Ug Balik Hikéyesi.

22 Adnan Karaismailoglu, Mesnevi Mevidna Terciimesi, Ak¢ag, Ankara 2017, s. 534.

23 Hafiz-i Sirazi, Divan-i Gazelliyat, 160.Gazel, s. 113.

24 Sefi‘i Kedkeni, “Telakki-yi Kudema ez Vatan”, s.2.

% Mehmet Sari, “Divan Siirinde Vatan”, Hikmet Akademik Edebiyat Dergisi, Say: 5,
2016, s. 210-211.

2 Namik Kemal, Antoloji, https://www.antoloji.com/vatan-sarkisi-2-siiri/, Erigim
Tarihi: 28.02.2021.

27 Sefi‘i Kedkeni, “Telakki-yi Kudema4 ez Vatan”, s.22.

2 Meliku’s- Su‘ara-yi Bahar, 209. Kaside, Ganjoor,
https://ganjoor.net/bahar/ghasidebk/sh209/, Erisim Tarihi: 28.02.2021.

2 Sefi‘i Kedkeni, “Telakki-yi Kudema ez Vatan”, s. 3.

%0 Temimdari, Tarih-i Edeb-i Férsi, s. 146-147; Daha tafsilath bilgi igin bk. Mehmet
Kanar, “Sahname”, DI4, XXXVIII, s. 289-290 ve Mehmet Kanar, “Firdevsi”,
DIA, X111, s. 125-126.
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31 Nizdmi Ar0zi, Cehdr Makdle- Sahkdar-hayi Edeb-i Farsi, Tsh: Perviz Natel Hanleri-
Zebihullah Safa, Intisarat-i Emir Kebir, Tahran 1347 hs., s. 33.

32 Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 62-63.

33 Devletsah, Sair Tezkireleri (Tezkiretu’s-su‘ard), (Cev: Necati Lugal), Pinhan,
Istanbul 2011, s. 92-93

3 Bk. Hamid Vahbi, Mesahir-i Islam, Mihran, Istanbul 1301, I, s. 1013-1017.

% Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 9, Kitabm Baslangic1 Bsliimii/Sultan Mahmud Medhi

% Firdevsi, Sdahndme, 1, Tsh: Julius Mohl, Giilistdn-i Kitab, Tahran 1374 hs. , s. 5,
Kitabin Kaynaklarini Derlem Boliimii.

37 Emeviler ve Abbasiler déneminde Arap olmayan Miisliimanlar arasinda gelisen
hareket. Emeviler déneminde mevali adiyla anilan Arap olmayan Misliimanlar
Araplarla esit sayllmiyordu. Yoénetimin bu tutumu Iran ve Tiirk kékenli
Miisliimanlar1 Islamm 6ngérdiigii esitligin gerektirdigi haklar1 almak igin
miicadeleye yoneltti.

38 Mehmet Atalay, fran Edebiyat Tarihi- Baslangictan Gaznelilere kadar, Demavend,
Istanbul 2018, s. 68.

%9 Riza Ferruhfal, Der Hazret-i Rdz-i Vatan (Iran ve Iraniyyet der Metn-i Edeb-i Farsi),
Asu, Fransa 2017, s. 95.

40 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 5, Kitabm Kaynaklarmi Derlem Béliimii.

41 Ferruhfal, Der Hazret-i Raz-i Vatan, s. 95-99.

42 Ramin Muharremi- Porhalis- Serifi, “Tebelvur-i Mefhiim-i Iran der Sahname”,
Fasiname-yi Mutal ‘aat-i Milli, Say1: 66, Tahran 1395 hs. , s. 28-32.

43 Piriz Muctehidzade- Kavendi Katip, “Iran, Irangehir, iranzemin der Si‘r-i Firdevsi,
S. 6-7.

* Erdisir Hudadadiyan, Tarih-i [ran-i Béstdn, Intisarat-i Suhan, Tahran 1386 hs. , L.cilt,
s. 21-22.

%5 Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 23.

“6 Firdevsi, Sahndame, 1, s. 76, Menugcihr Boliimii/ Menugcihr’in Tahta Oturmasi.

47 Firdevsi, Sahndme, 11, s. 921, Behmen’in Padisahligi Béliimii/ Behmen’in kiz1
Humay’1 Veliahd Yapmasi.

8 Firdevsi, Sdhndme, 111, s. 1211, Kubad’in Padisahligi Boliimii/ Kubad’in Mezdek
Dinini Kabul Etmesi.

4 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 49, Feridiin Boliimii/ Feridin’un Cihani Ogullar1 Arasinda
Paylagmasi.

% Enveri, “Iran der Sdhname”, s. 1.

S Firdevsi, Sadhname, 1, s. 12, Huseng Boliimii/ Huseng’in Padisahlig1.

%2 Pirliz Muctehidzade, Cogrdfivd-yi Siydsi ve Siyaset-i Cografiyd-yi, Intisarat-i Semt,
Tahran 1381 hs. , S. 56.

58 Yildirim, fran Edebiyati-Baslangigtan Islamiyete Kadar, s. 228.

% Bk. Ahmet Ali Kuhzad, Afganistan der Sdhndme, Kabul 2009.

% Daha tafsilatli malumat icin bk. Hasan Enveri, “Iran der Sahname”, Mecelle-yi
Buhdra, Say1: 77-78, Tahran 1389 hs. / 2010 m.; Ayrica Piriz Muctehidzade ve
Abulfazl Kavendi Katip, “Iran, Iransehir, iranzemin der Si‘r-i Firdevsi”,
Faslndme-yi Mutdla ‘at-1 Milli, Say1: 53, Tahran 1392 hs. /2013 m.
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%6 Firdevsi, Sahndme, 1, s. 164, Gersasp’mn Padisahligi Béliimii/ Rustem’in Keykubad’i
Elburz’den Getirmesi.

" Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 179, Keykavus’un Padisahlign Boliimii/ Keykavusun
Mazenderan’a Gidisi.

% Muctehidzade- Kavendi Katip, “Iran, iransehir, iranzemin der Siir-i Firdevsi”, s. 20.

%9 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 27, Dahhak’m Padisahligi Boliimii/ Feridin’un Dogmasi.

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 28, Dahhak’in Padisahligi Boliimii/ Feridin’un Annesine
Soyunu Sormasi.

61 Firdevsi, Sahndme, 1, s. 140, Nevzer’in Padisahligi Boliimii/ Afrasiyab’m iran’a
Gelisi.

%2 Firdevsi, Sahndme, 111, s. 1159, Behram-i Gir’un Padisahlig/ Behram’m Kardesine
Mektup Yazmasi.

83 Muctehidzade- Kavendi Katip, “Iran, Iransehir, iranzemin der Siir-i Firdevsi”, s. 16.

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 202, Keykaviis’un Padisahlig1 Béliimii, Keykaviis’un iran’a
Doniisii

8 Firdevsi, Sdhndme, 111, s. 1192, Yezdgir’in Padisahligs Boliimii.

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 768, Gestasp’mn Padisahligi Bolimii/ Gestasp’in Kurdu

Oldiirmesi.

7 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 210, Keykdvus’un Padisahligi, Afrasiyab’in fran’a
Saldirmasi.

88 Firdevsi, Sdhndme, 11, s. 49, Feridin’un Padisahligi Boliimii/ Selem’in Irec’i
Kiskanmasi.

89 Miictehidzade, Kavendi Katip, “Iran, Iransehir, Iranzemin der Siir-i Firdevsi”, s.3.

0 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 49, Feridiin’un Padisahligi Boliimii/ Feridiin’un Cihani
Ogullarina Paylagmasi.

"' Rezmci, Kalemrov-i Edebiydt-i Hamdsi -yi Iran, |, s. 307.

2 Firdevsi, Sahndme, 1, s. 392, Keyhusrev’in Padisahligi Boliimii/ Keyhusrev ve
Keykaviis’un Afrasiyab’a Kars1 Isbirligi Anlasmasi.

8 Firdevsi, Sahndme, 1, s. 175, Keykavis'un Padisahligi Boliimii/ Keykavus’un
Mazenderan’a Gitmeye Karar vermesi.

"% Firdevsi, Sdhndme, 111, s. 1487, Husrev Perviz’in Padigahligi Boliimii/ Husrev
Perviz’in Behram-i Ciibine’yi Oldiirmesi i¢in Cin Hakani’na Elgi Gondermesi.

75 Firdevsi, Sahndme, 11, s. 1056, Urmezd Saptr’un Padisahligi Bolimii.

8 Firdevsi, Sdhndme, I11, s. 1180, Behram-i Giir’un Padisahligi Boliimii/ Behram’m Cin
Fagfur’'unun Mektubuna Cevabi; Bu meshur beyt farkli kaynaklarda “Hiiner
sadece Iranlilarin elindedir” anlamina gelen “ow 5 <ol Ol ) 335 i sekilde de
yazilmistir. Fakat Celal Haliki Mutlak’in tashihi olan niishada bu ¢alismada gelen
sekliyle ge¢mistir ve birgok arastirmaci bu konuda Haliki Mutlak ile hemfikirdir.

" “Ehrimen” iyilik tanrisinin en biiyiik diismani, tim kétiiliikler, karanliklar ve
adaletsizligin kaynagidir. Bk. Nimet Yildirim, Fars Mitolojisi Sozliigii, Kabalct
Yay. , Istanbul 2017, s. 300-301.

8 Firdevsi, Sahndame, 111, s. 1169, Behram-i Giir’'un Padisahligi B6liimii/ Behram’in
Hindistan Sah1 Sengel’e Mektup Yazmasi.

™ Noldeke, Hamase-yi Milli-yi fran, s. 81.

8 Tiirkce Sozliik, s. 1660.

81 Firdevsi, Sahname, 1, s. 87, Menucihr Béliimii/ Zal’in Kabilli Mihrab’in Yanina
Gelmesi.

NUSHA, 2021; (53): 117-154



JAWADI

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 73, Feridin Boliimii/ Selem’in Basii Feridiin’a
Gonderilmesi.

8 Firdevsi, Sdhndme, 11, s. 768, Lohrasp’m Padisahlign Béliimii/ Gestasp’in Kurdu
Oldiirmesi.

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 175, Keykdvus’un Padisahlifi Boliimii/ Keykavus’un
Mazenderan’a Gitmeye Karar VVermesi.

8 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 311, Siyavis Boliimii/ Siyaviis’un Orduyu Behrdm’a Emanet
Etmesi.

8 Firdevsi, Sahndme, 1, s. 245, Sohrab Boliimii/ Sohrab’in Rustem’le Savasmak I¢in
Hazirlanmasi.

87 Firdevsi, Sahndame, 1, s. 520, Cin Hakani Hikayesi Boliimii/ Efrasiyab’in Rustem’in
Gelisinden Haberdar Olusu.

8 Tiirkce Sozliik, s. 914.

8 Tiirkce Sozliik, s. 1397.

% Rezmcil, Kalemrov-i Edebiydt-i Hamdsi -yi Iran, s. 310.

91 Andrew Heywood, Siyaset, ¢ev. Fahri Bakirci, Istanbul 2019, s. 115-123.

92 Rezmcti, Kalemrov-i Edebiyat-i Hamdsi -yi Iran, s. 53.

9 Rezmcii, Kalemrov-i Edebiyat-i Hamdsi -yi Iran, s. 56.

% Firdevsi, Sdhndme, 11, s. 561, Bijen ve Menije Boliimii/ Hiisrev’in Bijen Hakkinda
Rustem’e Mektup Yazmasi.

% Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 538, Beyaz Dev (Ekvan) Hikayesi Béliimii/ Rustem’in Beyaz
Devi Oldiirmesi.

9% Ferruhfal, Der Hazret-i Rdz-i Vatan, s. 79.

% Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 139, Nevzer’in Padisahligi Boliimii/ Peseng’in Menficihr’in
Oliimiinden Haberdar Olmasi.

% Firdevsi, Sahndame, 11, s. 670, Keyhusrev ve Afrasiyab’in Savas: Boliimii/ Peseng’in
Afrasiyab’in Yanina Gelmesi.

9 Daha fazla bilgi i¢in bk. Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 206-207-208-209-210-2011
ve Nimet Yildirim, [ran Edebiyati-Baslangictan Islamiyete Kadar, Pinhan Yay.
Istanbul 2017, s. 29.

100 Daha tafsilatli malumat i¢in bk. Musa Balci, Tasa Kazinmis Sozler (Islam Oncesi
Fars Ogiit Edebiyat1), Biiyiiyenay, Istanbul 2016. s. 17-35.

101 Celal Haliki Mutlak,“Firdevsi”, cev. Seccad Aydinla, Mecelle-yi Name-yi Encumen,
say1: 7/1,s. 190

102 Rezmcti, Kalemrov-i Edebiydt-i Hamdsi-yi Iran, 1, s. 13

103 Bk. Theodor Noldeke, Hamase-yi Milli-yi fran, ¢ev. Bozorg-i Alevi, Intisarat-i
Sepehr, Tahran 1327 hs., S. 74.

104 Firdevsi, Sahname, 1, s. 1, Kitabin Baslangic1 Boliimii/ Bismele.

105 Rezmcii, Kalemrov-i Edebiyat-i Hamdsi -yi Iran, 1, 's. 92.

106 Rezmeii, Kalemrov-i Edebiyat-i Hamdsi -yi Iran, 1, s. 92-95.

07 Abulfezl Hatibi, “Beyt-hayi Arap-sitizine der Sahname”, Mecelle-yi Nesr-i Danis,
sayt: 21. Tahran 1384 hs. , s. 14- 20.

108 Bk. Muhammed Ali Cemalzade, “Vajegan-1 Arabi der Sahname”, Mecelle-yi Vahid,
Say1: 32, Tahran 1345 hs. ; Ayrica tafsilathh malumat i¢in bk. Seccad Aydinld,
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Ferhengvdre-yi Lugat ve Terkibdt-i Arabi-yi Sahndme, Intisarat-i Suhan, Tahran
1396 hs,

109 Mahmud Umidsalar, Custdr-hayi Sahndme-Sindsi, Intisarat-i Bunyad-i Mevkufat-i
Afsar, Tahran 1381 hs. , S. 79.

110 Mirza Molla Ahmet, Biyd ta Cihdn ra be Bed Nesporim, Intisarat-i Emirkebir,
Tahran 1388 hs. , s. 51.

111 Safa, Hamase Sordyi der Iran, s. 616.

112 Bk, Kanar, “Sahname”, DI4, XXXVIII, s. 289

113 Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 9, Kitabm Baslangic1 Béliimii/Sultan Mahmud Medhi

114 Nizami Ar0zi, Cehdr Mekdle- Sahkdrhayi Edeb-i Farsi, s.34-35

15 Avfi, Liibdbii’l-elbdb, 1, nsr. Edvard Browne, Leiden 1906, s.24

116 Nizam1 Ar(zi, Cehdr Mekdle- Sahkdrhayi Edeb-i Farsi, s.3

117 Mehmet Kanar, “Firdevsi”, Di4, XII, s. 126-127.

118 Devletsah, Sair Tezkireleri (Tezkiretu’s-su ‘ard), s. 96

119 Temimdari, Kitdb-1 Iran (Tarih-i Edeb-i Farsi), s. 20; Safa, Hamase Serayi der Iran,
s. 175

120 Beytlerin tamamu i¢in bk: Firdevsi, Sdhndme, 1, s. 49, Feridin Béliimii/ Feridiin’un
Cihani1 Ogullar1 Arasinda Paylasmasi.

121 The Ferdowsi Millennial Celebration.

122 Bk. IRNA Haber ajansi, https://www.irna.ir/news/83495981 , Erisim Tarihi:
02.03.2021.

123 ¢ e L)yl i il
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