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OZET

Bu ¢alismada Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenen;
Antalya/Karain ile Alanya/Kadipinar1 Magaralarinda bulunmus li¢ fosil in-
san kafatasi ele alinmaktadir.

Fosillerin kraniyometrik él¢timleri Martin ve Howells teknikleri kullani-
larak gerceklestirilmistir. Belirli bir kiiltiir katmaniyla birlikte bulunmadik-
lan icin kag¢ bin yil eskiye ait olduklar1 bilinmeyen fosillerin Accelerated
Radio Carbon Dating (ARCD) teknigiyle yaslarinin saptanmasina ¢aligilmis,
fakat kollajen yetersizligi bazi sorunlarin aydinlatilamamasina neden olmug-
tur.

Incelemeler sonucu Antalya/Karain’den gelmis olmast muhtemel 1. ka-
fatasinin (155-1-73) orta yasin tizerinde bir erkege ait oldugu ve Ust
Paleolitik ya da Mezolitik ¢aglarda yasadigi izlenimi vermektedir. 2. (155-2-
738) ve 3. (155-3-73) kafataslar1 M. O. 3. binin baglarina tarihlenmis ve ikisinin
de birbirine yakin morfolojik ézellikler gésteren disi bireylere ait oldugu an-
lasilmisur. Bu bireylerin morfolojik a¢idan ézellikle Anadolu’nun bu kiy1 se-
ridinde yasamis toplumlarla yapisal benzerlikler tasidig saptanmigur.

Girig

Anadolu’da, insan yerlesmesinin Paleolitik donemin baslangicindan
beri varoldugu bu konuda ¢alisan bilim adamlarinca ortaya konmustur.
Anadolu Paleolitigine iligkin ¢aligmalarin artmas: ile Antropoloji biliminin
Tiirkiye’de gelismesi arasinda siki bir baglanu bulunmaktadir. 1925 yilinda
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“Turkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi"nin kurulmas: ve 1935’te Atatiirk’in
direktifleriyle “Ttirk Antropoloji Enstitiisii” adim1 alarak Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi’'ne tasinmastyla birlikte tilkemizdeki Antropoloji ¢calisma-
larinda artan bir ivine gézlenir.

Antropoloji ve yakin disiplinlerin katkilariyla elde edilen kiiltiirel veri-
ler, Anadolu’nun, “uygarliklarin besigi” olma 6zelligine Neolitik'ten ¢ok
daha 6nce, Paleolitik donemde de hak kazandigini géstermektedir. Ancak,

bu en eski Anadolu insaninin bizzat kendisine ait fosil malzeme oldukca az-
dirl.

Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenmekte olan ¢ kafa-
tasi tizerinde gergeklestirilen bu ¢alisma, Anadolu fosil insan formu arastir-
malarina yeni veriler eklemeyi amaglamaktadir.

Materyal

S6zii edilen fosil kafataslari Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin
Paleolitik Vitrini’'nde “Karain Malzemesi” olarak sergilenmektedir. Fosiller
miizeye, Hocamiz Merhum Prof. Dr. Kili¢ Kdkten tarafindan teslim edilmis-
tir. Birinci kafatas1 155-1-73 envanter numarasiyla kayithdir. Miize envanter
defterinde kafatasina iligkin kayit soyledir:

Eserin adi , cinsi: Neanderthalic Adam kafatasi, fosil

Bulundugu yer: Antalya Karain Magarasi

Devri: Orta Paleolitik

Olciisti: Bakiye: Yiikseklik 19.8 cm, genislik 15 cm, eni 13 cm, dis
(listcene) ile tepe arasi 13.5 cm.

Miizeye gelis sekli: Kazi baskanliginca teslim edildi.

Miizedeki yeri: Teshir salonu, vitrin no: 1

! Anadolu’da insan fosili ele gecen Poleolitik yerlesim yerleri ve insamina iliskin osteolojik
ve odontolojik buluntular;

Karain: iki siit molar, Orta Paleolitik (Senyiirek 1949b), Magracik: Dért molar, Levalloiso-
Mousterien (Senyiirek ve Bostanci 1956, Bostanci 1963), Beldibi: Kafatas: parcalan, Mezolitik-
Ust Paleolitik (Bostanc1 1963), Kanal Magarasi: Alt molar, Aurignacien/iist siit canine,
Levalloiso-Mousterien (Bostanci 1971), Belbag: Altcene, astragalus, tibia ve femur parcalan,
Mezopolitik (Bostanci 1963), incili Magara: Altcene, ustcene pargasi, femur ve tibia pargalar,
astragalus, iki calcaneus, omur ve kafatas pargalan, Ust paleolitik (Bostanc1 1973), Ucaguh
Magara: Alt premolar, Ust Paleolitik (Giileg¢ baskida).
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Fosil kafatasi par¢asin bej ile agik kahverenginde kire¢li sulardan
meydana gelmis kalin bir kalkerlesmis patina tabakast ile kaplandig1 ve
bunun ¢ogu kisminin iting ile temizlendigi, bir kisminin érnek olarak
orijinal haliyle birakildig1 sabittir.

Kafatasinin bakiyesi: Ustcene ve bir én dis, burun, sol goziin 3/4’t,
almin tamamu, kafatasinin tepesi ve sag yan tistceneye kadar tamamen
mevcuttur. Kemik kisum fosillesip sert, kirectas: halini almigur. Sag ya-
nak, sag goz, alnin sag kismi ve tepesinin sag (st yar1st ile tistgenenin i¢
ve alt kismi tamamen tag patina ile kaphdir. Sol arkada 9 cm’lik bir
parca sonradan kirilip yapisurimisur.

ikinci kafatas1 No. 155-2-73 hakkinda asagidaki bilgiler verilmektedir:

Eserin ads, cinsi: Paleolitik Adam kafatasi pargasi, fosil

Bulundugu yer: Antalya Karain Magarast

Devri: Ust Paleolitik

Olgtisti: Bakiye: Yiikseklik 15.2 cm, eni 12.8 cm, genisligi 16.8 cm, alin
kemigi genisligi 9.8 cm.

Fosil kafatasi parcasimn bej ve acik kahverenginde kalkerlesmis kire¢
tortusu patina icini tamamen kaplamig durumdadir. Kafatasi, én yii-
ziinde burnun tist hizasndan yukarisy; alin, sol yani kulak deliginden
yukarisi, tepenin tamami, arkada {ist citkint1 tamamen, sag yan listii ta-
mamen bir biitiin parca halinde tamamdir. Tepe arkast geriye dogru
primitif bir sekilde cikinulidir. Sol yanda kulak arkas: ve ¢ene kemiginin
baglanu yeri tamamen mevcuttur. G6z cukurlarinda (tist) tavanlar ye-
rindedir. Tamami kemik durumdan fosile déniismiistiir. Bej kahverengi
olmusgtur.

. 155-3-73 icin verilen bilgiler ise asagidaki gibidir:

Eserin ads, cinsi: Paleolitik adam kafatasi pargasi

Bulundugu yer: Antalya Karain Magaras!

Devri: Ust Poleolitik

Olctisii: Bakiye: Yiikseklik 12.2 cm, eni 12.3 cm, genislik 17 cm, alin ke-
migi genisligi 10.4 cm.

Fosil kafatasi parcasuun bej ile acik kahverenginde kalkerlesmis kire¢
tortulu patina i¢ ytiziiniin 1-2 cm kalinhginda bir tabaka halinde kap-
lanmugur. Kafatasuun tst biiyiik parg¢asi tamamina yakin mevcuttur.
Tepe ortasi kirik 2 cm genislikte diizensiz bir delik vardir. Burun kemi-
ginin list yarisi, goz ¢ukuru tavan ve arka kemikleri, kas, alin, yan ytizler
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(sol yan kulak cevresi dahil) arka ense tistiine kadar mevcuttur. Tepe
arkasi yumurta bi¢iminde ¢ikinulidir. Arka sag yan, sol arka yandan
daha basikur. Bej ile acik kahverengindedir. Kafatas: tistiinde 8 yerde
kazma yaralan vardir.

Inceledigimiz bu ii¢ kafatasina iligkin yaptigimiz arastirmalar, bunlarin

Giiney Anadolu’da bulunan ve Poleolitik dénemden beri kullanilmis olan
iki magarada bulunmus olmalan gerektigi sonucuna ulasmamiz saglamistir.
Bu magaralardan birisi Kadipinarr’dir. 2 ve 3 numaral kafataslarinin bu
magaraya ait olmasi gerektigini disiinmekteyiz. Her ne kadar su andaki
resmi miize kayitlan bu iki kafatasin1 Karain malzemesi olarak gostermek-
teyse de malzemeyi miizeye teslim eden Hocamiz Prof. Dr. Kili¢ Kokten’in
Tirk Arkeoloji Dergisi'nin VIIL cilt, 2. sayisindaki incelemesinde yeralan
bilgiler ve fosillerin bulundugu sirada birlikte cahistug Yard. Dog. Dr. Giiner
Soylu ile yapilan s6zli gériismeler bu iki kafatasinin Kadipinari’na ait oldu-
gunu ortaya koymaktadir.

Kékten (1959), adi gegen yazisinda soyle demektedir:

“.. Alanya’da Oba Kdyii civarinda, Kadipinar1 mevkiinde ve
Cémerme Dagi’nda tesbit ettigimiz ‘Gavurini, Direkli ve Karadelik’ ma-
garalaninda ‘Kadipinan1’ (Gavurini) Magarasi’nda ¢ahstk. Burast biiyiik
magaralarimiz arasindadir... Bakir Cagi tabakasi olduk¢a kalindir.
Madensiz olan kat, Karain’in ‘B’ bélmesinde, Carkini’nde, Okiizini’nde
tesbit edildigi gibi Orinyasiyen (Aurignacien) katna yani tist Paleolitige
istinat etmektedir. Kiictik capta gecici bir arastirma kazist olmasi dolay1-
styla bu magarada fazla durmadik. Burada daha fazla masrafli olacak ka-
zilar igin her bakimdan iyi hazirlanmak icabetmektedir. Magaranin de-
rinliklerinde yapilan arastirmalar neticesinde, dipte akmakta olan bir
suyun kenarinda insana ait iskelet kalintilariyla karsilasuk. Elimize ge-
¢en kafalar tizerindeki keskin yarik ve deliklerden, derince-uzun s1yrik-
lardan burasinin atma bir mezarhk oldugu, iskelet sayisimn azligina ba-
kilirsa suya inenlerin diigiip orada kaldiklar1 veya prehistorik devirlerde,
denizden veya kiyilardan gelen ilk miistevlilerinin marifetleri oldugu se-
zilmektedir. Elimizde Ust Paleolitige ait olmas: kuvvetle muhtemel bir-
ka¢ insan kafatasi ve cene pargalari var. Sertlesmis kum tabakalari
(greli) icerisinde (miistevli) zorlukla s6kiilmiis olan bu insan iskelet ba-
kiyeleri ayni zamanda fosillesmislerdir de. Marifetli fosil insan (Fosil
Homo Sapiens) kalinulari tizerindeki arastirmalarima devam ediyorum.
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Yeni vesikalar eklenmek suretiyle tahminlerimi teyide calisacagim”
(Kékten 1959: 12).

Kadipinan (Gavurini) Magaras: Alanya’ya yaklasik 15 km uzakhktaki
Oba Koyii yakinindadir. Cesitli galerilerden olusan magara, yol seviyesinden
30 m yiiksekten baslamakta ve yolun 3-4 m asagisindaki dere duzeyine kadar
inmektedir. Deginilen magarada T.C. Kiltir Bakanhg Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Kazilar ve Miizeler Dairesi Baskanhgi’'ndan ali-
nan 17.6.1988 tarih ve 5367 sayih izinle 1988 yilinda bir yiizey arastirmasi
gerceklestirildi. Magara yiizeyinde Paleolitik materyal ele gegirilmemesine
ragmen donemi belli olmayan bol miktarda insan iskeleti parcalan bulun-
mugtur?,

Aragtirmamizda ele alinan ve envanter numarasi 155-1-73 olan kafata-
sina iligkin yazili bir belgeye ne yazik ki rastlayamadik. Ancak Kokten’in ¢a-
ismalarin1 yakindan izleyen ya da birlikte ¢alisug meslektaslarindan Soylu,
Bostanci, Erden ve kafataslarinin miizeye teslimi sirasinda gérevli bulunan
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi Miidiirii A. Giirkan Toklu’'nun (sézli
gorisme 1990) beyanlar: deginilen Kkafatasinin Antalya/Karain
Magarasi’nda bulundugunu gostermektedir.

1 numarah fosilin bulundugu Karain Magaras: Antalya’nin 30 km ku-
zeybausindadir. 1946 yihndan beri Kékten (1955) tarafindan baslatlan pre-
historik ¢calismalar sonucunda magarada Orta-Ust Paleolitik kiiltiirlere ili-
kin bulgular ele ge¢mistir. Gerek gevresinde yer alan ve Ust Paleolitik endiis-
triler iceren baska magaralar, gerekse iskdna iliskin ¢esitli buluntular Karain
ve cevresinin Paleolitik Gag boyunca insamin yasamasina elverisli ekolojik ko-
sullara sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Magarada 1973 yilindan baslaya-
rak ara verilen kazi cahigmalar1 1985 yihinda Yalginkaya (1986) tarafindan
yeniden canlandinlmisur.

Metod

Malzemeler tanimsal olarak degerlendirilmis, bunun yam sira somut
metrik &zelliklerinin de belirlenebilmesi i¢in biyometrik 6l¢iimleri alinarak,
cagdagi ya da yakin donemlere ait populasyon serileri ve fosil buluntularla

2 paleolitik dénemden beri iskin edildigi anlasilan Alanya Kadipinarni Magaras: halen
herhangi bir koruma alunda degildir. Bu yiizden magarada bulunan materyal turistler ve yére
halkinin tahribatina agik bulunmaktadir.
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karsilastinlarak profil grafik ve ¢izimleri araciligiyla korelasyon yapilmisur.
Ayrnica, daha nceki ¢calismalarda belirlenen say1sal degerler de karsilastirma
malzemesi olarak kullamilmistur.

Bu kargilagtirmalarin gerceklestirilebilmesinin én kosulu, fosillerin ya-
sadiklar1 donemin saptanmasidur.

Ug fosil kafatasinin tarihlendirilmesi icin Hizlandirilmig Radyo Karbon
Tarihleme (Accelerated Radio Carbon Dating, ARCD) yéntemi uygulanmig-
ur. Bunun icin gerekli resmi izin alinmis ve Oxford Universitesi’nin
Accelerator Unit'inde séz konusu tarihleme yontemi uygulanmigur. ARCD
kiiciik bir 6rnekle sonu¢ alinabilen gelismis bir tarihleme yéntemidir. Bu
acidan C'%’e gore daha gelismistir.

Tarihleme konusunda 1 numaral kafatasina iligkin 6zel bir durum or-
taya ¢ikt. Deginilen kafatasinin sol yarisim érten kumtas: da tarihleme ag-
sindan énem tagimaktaydi. Ciinkii buradan alinacak sedimanin yatay kesiti,
bu birikime neden olan akinunin eskiliginin belirlenebilmesini saglayacaku.
Boylece, dogal olarak, kafatasindan daha sonraki déneme ait olan birikinti-
nin de yas: elde edilmis olacakt. Ancak fosilin orijinalitesinin bozulma riski
nedeniyle sediman 6rnegi ahmindan vazgecildi.

Diger taraftan, s6zii edilen laboratuvar tarafindan gonderilen raporda,
sadece 2 numarali ve Kadipinan Magarasi’na ait kafatas: iizerinde ARCD
uygulanabildigi belirtilmektedir. Diger kafataslarindan alinan érneklerde
tarihleme icin gerekli olan kollajen doku yeterli miktarda bulunmadigindan
ilgili ydntem uygulanamamisur.

Incelenen fosil kafataslarina iligkin biyometrik veriler genellikle Martin
(Martin ve Saller, 1957) teknigi uygulanarak elde edilmistir. Bu arada karsi-
lasurma agisindan yararh olacag inanciyla Martin tekniginde bulunmayan
ve Howells’in (1973) gelistirdigi baz: dlciiler de ilave edilmistir. Malzemenin
elverdigi oranda miimkiin olan en fazla Ol¢ii alinmaya ¢alisilmis ve bunlar-
dan yola ¢ikilarak cesitli endisler hesaplanmistir.

1 numaral bireye ait kafatasinin sag yarisi kumtag: ile kaph bulundu-
gundan bu kisma iliskin 6lciiler ne yazik ki direkt olarak alinamamisur.
Ancak, baz: 6lgiiler sol yarimdan alinarak, ikiyle ¢arpilmis ve Slciilerin de-
gerinin bulunmasina ¢aligilmigtir (Tablo 1).
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Fosillerin Tarihlendirilmesi

Yapilan bu arastirmada elimizdeki materyalin ait oldugu dénemin sap-
tanmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Ciinki bu materyalin ¢agdasi diger veri-
lerle karsilagtinlabilmesi veya belirli bir zaman dilimi igindeki gelisim c¢izgi-
sinin ortaya konulabilmesi igin ait oldugu dénemin bilinmesi zorunludur.

Yukarida da belirttigimiz gibi, elimizdeki fosil kafataslarindan birincisi-
nin Karain Magarasi’na ait olabilecegini diisiinmekteyiz. Bu fosili ¢ikaran
Koékten, buluntunun tarihine iliskin herhangi bir sey kaydetmemistir.
Ustelik, ilgili materyalin magaranin hangi noktasindan gikugini ve onunla
birlikte bagka bir buluntunun ele gecip ge¢medigine iliskin bir kayit da bu-
lunmamaktadir. Ancak bu fosil, degerli hocamiz tarafindan Ankara Anadolu
Medeniyetleri Muzesi'ne teslim edilmis ve Paleolitik doneme ait sergi mal-
zemesi i¢ine konulmustur.

Bu kayd1 dikkate alacak olursak, fosilin ait oldugu bireyin gliiniimizden
30-10 bin y1l 6ncesinde yasamig Ust Paleolitik Gag1 adami olmasi muhtemel-
dir. Ancak bu verinin bilimsel oldugunu séyleyemeyiz. Ciinkii daha énce de
deginildigi gibi Karain fosilinin Oxford Universitesi’nde Accelerator Unit’te
yapilan analizlerde kollajen azlig1 nedeniyle tarihlendirme isleminin gercek-
lesemedigi bildirilmistir. Bilindigi gibi kollajen, kemigin yapisinda yer alan
bir maddedir. Organizmanin 6limiinden sonra zaman siirecinde kollajen
miktar giderek azalir. Bunun yaninda Karain fosilinde tarihleme yapilama-
yacak kadar az kollajen bulunmasi da bizim icin 6nemli bir veri kabul edile-
bilir. Bu ylizden eger olagandisi kimyasal etkilere ugramamigsa bu fosilin ait
oldugu bireyin yasadig1 dénemi Ust Paleolitik-Mezolitik Cag'a kadar indir-
memiz olanakhdir.

Kadipinar1 Magarasi’nda bulunan fosillerin tarihlendirilmesine gelince;
ne yazik ki 3 numarah fosilde de Karain kafatasindaki kollajen yetersizligi
karsimiza cikmaktadir. flk asamada bu bulgu, Giiney Anadolu’nun, bu birbi-
rine yakin iki magarasina ait fosillerin aym ¢agda yasamus iki insana ait ola-
bileceginin bir isareti sayilabilir. Ancak, kollajen bazen de dis etkenlerle kisa
bir siirede kemik yapisindan silinebilmektedir. Bu durumun Kadipinari'min
3 numarah fosili igin gecerli olabilecegi diisiiniilebilir. Ciinki 2 ve 3 numa-
rah fosiller ayn1 magaradan ve birbirlerine ¢ok yakin bir durumda bulun-
mustur ve morfolojik acidan da benzemektedirler. Bunlardan birisinde ta-
rihlendirme i¢in yeterli kollajen bulunmasi, ancak digerinde bulunmamasi,
bu maddenin baslangicta bu bireyde de varolabilecegini, ama bilemedigimiz
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baska etkenlerin araya girmesiyle sonradan azaldigin: akla getirmektedir.
Aym varsayim, kollajen yetersizligi gosteren Karain fosili icin de akla gelebi-
lir. Ancak bu fosilin genel morfolojik yapisi, bireyin Kadipinari’ndakilerden
daha 6nceki bir donemde yagsamas: olasihgim kuvvetlendirmektedir. Kasg
kemerlerinin ¢ikintuli olugu, hafif bir prognatizmanin varhg, burun agikl-
ginin genel goérinimii, kafadaminin basikhg ve arkaya dogru uzams sekli
bireydeki primitif 6zellikleri ortaya koymaktadir. Bu 6zelliklerin fosil Homo
Sapiens ve Neanderthaloid formlarda bulundugu bilinmektedir.

2 numarah Kadipinan kafatas: tizerinde ARCD yontemiyle yapilan labo-
ratuvar analizi sonunda fosilin giinimiizden 4910 ¥ 70 y1l 6ncesine ait ol-
dugu ortaya ciku. Bdylece bu bireyin yaklagik M.O. 3. binin baslarinda yasa-
digim kabul edebiliriz. Ancak bu bulgu Kékten’in yukanda ahnti yapugimiz
yazisinda verdigi tarihle farklihk icindedir. Her iki Kadipinan fosili de in
situ durumda belirli bir tabaka iginde bulunmadigindan elimizde Ust
Poleolitik’e konulabilmesini kuvvetlendirecek baska bir veri mevcut degildir.
Bu nedenle ARCD metodunun verdigi sonucu dikkate almamiz yerinde ola-
cakur. Kokten dogal olarak bu kafataslannm hem fosillegsmis olduklarindan
hem de Kadipinart Magarasi'nda Aurignacien’in varligina rastladigindan
Ust Paleolitik olarak diigiinmiistiir.

Anadolu’da insanin yerlesik hayata gectigi Neolitik kiiltiirden sonraki
bir donemde, Akdeniz bolgesinde héld magara insanimin varhgin ileri siir-
memiz kugkuyla kargilanabilir. Ancak Anadolu’da bircok magarada ¢ok daha
ge¢ donemde bile -s6zgelimi Roma veya Bizans devrinde- yagamis insanlarin
yerlesimini gdsteren izler bulunmustur. Ustelik eski donemlerin ilkel ulagim
kosullan i¢inde Anadolu gibi biiyiik ve farkli cografik kosullara sahip bir Gl-
kede boyle bir durumla karsilagsmak olagandir.

Morfoloji

Materyalimiz biyometrik olarak ele alindig: gibi, deskriptif 6zellikleri
acisindan da incelenmistir. Buna iliskin gozlemlerimiz §oyledir:

1 numarah kafatasinda (Resim 1, 2, 3) maxilla, nasal, frontal ve parietal
kemiklerinin sol yarimlarina ait bazi kissmlar mevcuttur. Kafatasinin sag ya-
nsini kaplayan sertlesmis kum tabakasi sergilenme agisindan orijinal bir go-
rinim vermesi nedeniyle temizlenmemistir ve temizlenmesine izin de ve-
rilmemektedir.
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Vertex ve bregma aym yiikseltidedir. Norma verticalis’ten bakildiginda
tuber parietalelerde hafif bir ¢ikinti yapma egilimi gézlenir. Ancak gézlene-
bilen sol tarafta tuber parietale kopmus ve kayiptr. Bu nedenle gelisme de-
recesi hakkinda kesin bir yargiya varmak miimkin degildir. Frontal kemik
arkaya dogru uzanmaktadir; bunun sonucunda coronal dikis bag tizerinde
onemli 6l¢iide geride yer almaktadir. Kafatasinda kas kemerleri ve glabella
gelismistir. Sol tuber frontale hafif¢e belirgin olup, arcus superciliaris {ize-
rindeki derin ¢okiintii, kas kemerlerinin ¢ikinusini daha da belirginlestir-
mektedir.

Nasal kemik 6nde belirgin bir ¢ikinti olusturmaktadir ve naso-frontal
dikis ortada yarim daire seklinde bir ylikseltiye sahiptir. Sol goz ¢ukurunun
tist kenari, horizontal bir durumda yana dogru uzanir ve incisura frontalis
mevcuttur. Goz ¢ukuru, kare seklinde oldugu izlenimini vermektedir.
Foramen infra orbitale cifttir.

Ustcenede hafif bir alveolar prognatizma mevcuttur. Apertura priformis
sagda daha keskin bir kenara sahiptir. Burun acikligi, kenarlarindaki kirik-
tan dolay1 sekil agisindan kesin bir yargiya varmamizi engellemektedir.
Ancak, hafif¢e genis oldugu izlenimi edinilmektedir. Kumtagiyla kapli olma-
yan ve gorulebilir kissmlarda, tistgenedeki incisive’ler ve sol canine postmor-
tem kayipur. Maxillada sol ikinci kesici disin ta¢ kisminin yarisit ve koki
mevcuttur. Bu diste asinma belirgin dizeydedir. Yan dislerin premortem
kaybr nedeniyle damakta alveolar bolge belirgin bir sekilde dizlesmistir ve
torus palatinus mevcuttur.

Ustten goriindigii kadaryla, kafatas: suturlan agikur. Sadece coronal
suturun sol yarnis1 goriilebilmektedir, ki burada da yer yer hafif kapanma iz-
leri mevcuttur.

2 numaral kafatas1 (Resim 4, 5): Bu kafatasimin yalmzca calva kismi ele
gecmistir. Calva’yl, sag ve sol parietal, frontal, occipitalin squama kismi ve
sol temporalin squama, tympanic, pyramis ve mastoid kisimlar1 olusturmak-
tadir.

Frontal hemen hemen tamdir; bu kemigin sadece incisura nasalis kis-
miyla sag ve sol orbita tavaninin medial kisitmlarindan birer par¢a kayipur.
Glabella siliktir ve arcus superciliaris’ler hemen hig gelismemistir. Supra or-
bital foramen yoktur. Her iki tarafta da incisura frontalis vardir. Tuber fron-
taleler orta derecede gelismistir. Alin dar ve arkaya dogru uzundur ve linea
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temporalisin processus zygomaticus’tan belirgin bir sekilde baslayip, arkaya
dogru siliklestigi gérilmektedir.

Temporal: Sol temporalin squama, tympanic, pyramis ve mastoid kisim-
larinin mevcut olmasina karsin, sag temporalin yalnizca squamasinin st
kismina ait bir parca korunabilmistir. Mastoid ¢ikintinin alt ucunun bir bé-
limi kopmustur. Mevcut kisimdaki yana dogru genisleme bu ¢ikintinin ge-
lismis bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Crista supramastoidea ol-
dukga belirgindir. Porus acusticus externus ovaldir. Fossa mandibularis de-
rindir. Pterion bdlgesi her iki yanda da “H” seklindedir.

Occipital: Bu kemigin sadece squama kism1 mevcuttur. Lambda bolge-
sinden baglayarak altta linea nuchae superior’a kadar devam eden yumru
seklinde ¢ok belirgin bir siglik mevcuttur. Sol asterion bdlgesinin hemen ar-
kasinda, linea nuchae superior tizerinde yaklagik 1 cm ¢apinda bir kabart
gozlemlenmektedir. Lambdoid sutur tlizerinde wormian kemik yoktur.
Suturlarn arasinda dolgu maddesi bulundugundan sutural yas tayini yapi-
lamamisur.

Parietaller: Sol parietal tamdir, sag parietalin margo squamosa’sinin
arka kisminin bir boliimi kopmustur. Tuber parietaleler fazla belirgin de-
gildir. Sutura sagittalis 5nde hafif bir kabart1 olusturmaktadir. Linea tempo-
ralis yukarida da belirtildigi gibi parietaller {izerinde epeyce siliklesmistir.
Foramen parietaleler mevcut degildir ve coronal sutur arkasinda post coro-
nal ¢okinti medialde yoktur. Bu olusum yanlarda hafifce belirgindir.
Sagittal suturun lambdoid bolgesine yakin olan kisminda dizlesme yoktur.
I¢ kissmda ¢imentolagmis dolgu maddesi oldugundan parietal kalinhk ah-
namamistir.

3 numarah kafatasi (Resim 6, 7, 8): Bu kafatas1 bir 6ncekiyle hemen
hemen ayni kisimlan icermektedir. Genel yapilar1 agisindan da her iki kafa-
tas1 biyiik benzerlikler gostermektedir. Kafatasinda frontal, sag ve sol pari-
etal, squama occipitalis, sol temporale ait squama, tympanica, pyramis ve
mastoid kisimlarla ethmoid kemigin tist kismi1 mevcuttur.

Frontal: Kemigin hemen hemen tamami mevcuttur. Sadece sol orbital
tavanin medialinin arka boliimii kopmustur. Glabella ve arcus supercilliaris-
ler orta derecede geligmistir. Naso-frontal dikis ortada yuvarlak bir bicimde
yukselmektedir ve Naso-maxillar dikisten daha tist seviyededir. Margo orbi-
talisler yanlarda hafifce asagiya dogru inmekte olup, supra orbital foramen
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ve incisura frontalisler yoktur. Frontal, dar ve arkaya dogru uzanan bir genel
gériniime sahiptir. Tuber frontale’ler orta derecede gelismistir. Frontal
lizerinde, sagda tuberin alunda, solda tuberin tlizerinde, yine sagda tuber
frontalisin arkasindan baslayarak, arkada parietal iizerinde devam eden,
solda biraz daha geriden baslayan ve genisligi 7 cm uzunlugu 9 cm’ye varan
cukurlar vardir. Sol taraftaki derin ¢ukurlugun ortasinda yaklagik 2-2. 5 cm
capinda bir delik bulunmaktadir.

Temporal: Sag temporalin squamosa’sinin piterion bodlgesine komsu
kiigiik bir pargasi mevcuttur. Sol temporal, arcus zygomaticus ve mastoidin
u¢ kismi disinda hemen hemen tamdir. Mastoid 2 numarah bireydekinden
daha ince ve sivridir. Crista supramastoidea az gelismistir. Porus acusticus
externus ovaldir. Pterion bélgesi her iki tarafta da “H” seklindedir.

Occipital: Kemigin yalnizca squama kismi1 mevcuttur. Lambda bélgesin-
den baglayarak, altta linea nuchae superior’a kadar devam eden ve bir 6n-
ceki bireydekine benzeyen yumru seklinde bir ¢ikinti mevcuttur. Bu durum
bilindigi gibi, narin Akdeniz irkinin tipik bir ézelligidir.

Kafatasina norma verticalis’ten bakildiginda ovoid bir form sergiledigi
goruliir. Vertex ve bregma aym: diizlemde yer alir. Suturlar agikur. Parietal
kalinlik 6 mm’dir. Kas tutunma yerleri bir énceki bireye oranla daha az be-
lirgindir.

Parietal: Tuber parietaleler hemen hi¢ gelisme gostermezler. Kafada
hafif bir asimetri mevcuttur. 2 numarah kafatasinda oldugu gibi linea tem-
poralis’ler ¢ok az belirgindir. Sagittal sutur’'un labmda bélgesinde hafif bir
cukurlagsma s6z konusudur. Parietal kalinhk 6 mm olarak Sl¢ilmiustiir.
Pterion bolgesi sag ve solda “H” seklindedir.

Bulgular ve Tarigma

inccledigimiz ¢ kafatasindan alinan 6lgtiler Tablo 1’de, bu olgiilerden
yola gikarak hesapladigimiz endisler de Tablo 2’de gosterilmistir.

1 numaral bireyde parietal ve occipital olmadig icin kafatasinin genel
formu hakkinda, kesin bir yargiya varilamamstr. Ancak, alin ve yiize iliskin
olgiiler alinmig ve 3 endis degeri hesaplanabilmistir. Buna gére, orta dere-
cede yiiksek alinhlar (orthometop) kategorisine giren birey, burun yapisi
acisindan da orta genislikte (mesorrhin)’dir (Martin ve Saller 1957: 490-
496). En biiyiik ahn genisliginin alinamamasina karsin stephanik genisligin
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maksimum alin genisligine ¢ok yakin degerler verdigi gerceginden hare-
kete, bireyin alninin yukari-arkaya dogru genisleme derecesinin ¢ok fazla
olmadig s6ylenebilir.

2 numaral bireyde 1 numarah bireyin aksine kafatasinin genel morfolo-
jisini belirleyebilecegimiz uzunluk, genislik ve yiikseklige ait 6lgiiler alina-
bilmistir. Ancak yiiz morfolojisine ait herhangi bir bilgi edinmemizi saglaya-
cak buluntular mevcut degildir.

Bu fosil dolikokran endis kategorisinin tist sininnda yer almaktadir.
Ayrica kafatasi, hem uzunluguna hem de genisligine oranla yiiksek bir yapiy1
belirleyen, sirasiyla hypsikran ve akrokran endis degerlerini gostermektedir
(Comas 1960: 407). Bireyin transvers alin endisi, alin genisligindeki en kii-
cuk ve en biiyiik degerlerin birbirinden ¢ok farkli olmadigina, dolayisiyla da
almin yukari-arkaya dogru genisleme derecesinin ¢ok fazla olmadigina isaret
eden 84,48 degerini vermektedir.

Alnin genisliginin kafatasi genisligi oranina bakildiginda, bu bireyin
genis alinh oldugu (eurymetop); almin yuvarlakhk derecesini gosteren sagit-
tal frontal endis degeri agisindan ise yuvarlak alinhlar (orthometop) i¢inde
yer aldig ortaya ¢itkmaktadir (Martin ve Saller 1957: 490-491).

Bu bireyin kafa kapasitesi Lee-Pearson formiiliine goére 1287,64 cm? bu-
lunmugstur. Sarasin’in (Martin ve Saller 1957: 470) simiflamasina gore bu
deger orta biiyiikliikteki bir kafatas1 hacmini gostermektedir.

3 numaral bireyimiz ¢agdag oldugunu digiindiigiimiiz 2 numarah bi-
reyden biraz daha uzun ve dar kafa yapisina sahip olmakla birlikte, genel
morfolojik cizgileri acisindan bu bireye yakin benzerlikler sergilemektedir.

Bireyin cranial endisi ¢ok dar ve uzun kafa yapisim belirleyen hyperdo-
likokran endis degeri icinde yer almaktadir. Kafa morfolojisini yiikseklik aci-
sindan ele aldigimizda, bu deger uzunluk bakimindan chamaekran, genislik
aqisindan ise metriokrandir (Olivier 1969: 133). Boylece uzunluguna oranla
az yiiksek, genisligine oranla ise orta derecede yiiksek bir kafa yapis: belir-
lenmis olmaktadir.

Bireyin transvers alin endisi yukan-arkaya dogru orta derecede genisle-
yen bir alina, sagittal frontal endisi ise almin yuvarlak olusuna isaret etmek-
tedir. Ahin genisliginin kafa genisligine oram ele alindiginda, ortaya ¢ikan
eurymetop deger, bu bireyin genis alinli oldugunu géstermektedir (Martin
ve Saller 1957: 490).
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Cinsiyet ve Yas

Tim morfolojik ézelikleri dikkate alindiginda 1 numaral: bireyin erkek,
2 numarali bireyin kadin ve 3 numarah bireyin de buyiik bir olasilikla kadin
oldugu anlagilmaktadir. Her {i¢ buluntuyu birbiriyle kiyasladigimizda, bi-
rinci kafatasinin dgerlerinden ¢ok daha kaba yapili ve kas tutunma yerleri-
nin belirgin oldugu gézlenmektedir. Diger ikisinde ise kas tutunma yerleri
daha az belirgindir ve genel olarak narin bir yap:1 géze carpmaktadir. Bu du-
rum cinsiyet farkindan kaynaklanabilecegi gibi, irksal farklilasmadan da ileri
gelebilmektedir.

1 numaral bireyin mevcut olan suturlar1 endokranialden kapanma de-
recesine gore degerlendirildiginde, coronal suturun kapanmis oldugu, sa-
dece orta bolgesinde (C,) hafif izlerin bulundugu gériilmektedir. Sagittal
suturun mevcut olan §, bolgesi ise tamamen kapanmisur. Vallois’e gére co-
ronal suturun ikinci bélgesi (C;) 60 yasindan sonra S, ve C, bolgeleri ise 40-
50 yaslan arasinda kapanmaktadir (Knussmann 1980:145). Ustcenedeki bazi
dislerin de yasam sirasinda diistiigiinii ve alveollerin kapandigim da géz
oniine alacak olursak, bu bireyin orta yasin tizerinde (40-60) oldugunu séy-
leyebiliriz.

2 numarali bireyde ektokranial sutur kapanmasi incelenmis ve lamb-
doid suturun tamamen acik, coronal ve sagittal suturlarin ise ¢ok az kapan-
mis oldugu anlasilmisur. Buna gore, kafatasinin geng eriskin bir bireye ait
oldugu séylenebilir.

3 numarali bireyde ise lambdoid sutur tamemen agikken, sagittal sutu-
run mevcut bolgesinde ve coronal suturda yer yer kapanma izleri gériilmek-
tedir. Sutur kapanmasi kriteri acisindan ele alindiginda bu birey 2 numaral
bireyle yaklasik ayni yaslarda -belki biraz daha yash- olabilecegi anlasgilmak-
tadir.

1 numaral bireyin biyometrik verileri ile Mezolitik, Ust Paleolitik ve
Neanderthaloid fosiller arasinda yapugimiz kargilasirma, Grafik 1’de su-
nulmaktadir®. 10 degiskenin kullamldig: grafikte bu bireye alin ve yiiz mor-
folojisi agisindan en yakin grubun Mezolitik dénem insanlan oldugu géril-
mektedir. Bunu Dar-es-Soltan buluntusu izlemektedir. Quafzeh fosili de alin

3 Profil grafiklerini ousturmakta yararlandigimiz degerler Genet-Varcin (1969, 1979) ve
Martin ve Saller (1959)’den alinmistir.
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olgtileri disinda diger biyometrik veriler agisindan fosilimize yakin degerleri
sergilemektedir. Diger fosillerin ise kimi 6l¢uleri yaklagik sonuglar verirken,
kimi 6lg¢tileri ise oldukc¢a farkhlik gostermektedir.

Sagittal frontal endisi temel alindig Profil Grafik 2’de yine cesitli Ust
Paleolitik ve Neanderthaloid fosillerle karsilaganlmistir. Burada da goriile-
cegi gibi, La Ferrassie, Dar-es-Soltan, Oberkassel ve Quafzeh buluntulan ile
bu bireyimizin degerlerinin olduk¢a yakin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Fransa Mezolitik insanlarina iligkin sagittal frontal endis degerinin bulun-
mamas1 nedeniyle bireyimizle bu agidan yakinhklarim belirleyememis bu-
lunmaktayz.

Evrimsel acidan ve 1irk belirlemede 6nemli bir kriter olan burun endi-
sinden yola cikilarak olusturulan Profil Grafik 3’te de goriildigi gibi, bulun-
tumuza en yakin degerlerin Grotte du Cavillon, Fransa Mezolitik insanlan ve
Lautsch oldugu gérilir. Diger 6zellikleri agisindan biiyiik benzerlikler gos-
teren Quafzeh ve Dar-es-Soltan fosillerinde burun endisinin sapma goster-
mesi ilgi ¢ekicidir. Bu farkhihik, s6zii edilen her iki fosilin burun agikhifinin 1
numaral fosilden yiiksekligine oranla daha genis olmasindan kaynaklan-
maktadir.

Buluntumuzun ve diger fosillerin birbiriyle kiyaslandig: sekil 8’de de
gorulebilecegi gibi, Karain kafatasinin, Carigtiela disinda diger buluntulara
-kiicuik farkhhklar olmasina karsin- genelde benzerlikler gosterdigi anlagil-
maktadir.

1 ve 2 numaral bireylerin 6l¢ii ortalamalarnnin ¢agdas Anadolu popu-
lasyonlariyla karsilagirilmasi Profil Grafik 4’te sunulmaktadir. Baz1 olgiileri
eksik olmasina karsin en yakin grup Yimiiktepe’dir. Porionbregma yiiksek-
ligi ve alin endisi degiskenleri disinda kalan dlgiiler agisindan Troya
Yiumiiktepe'yi, Seyh Hoyik iskeletleri de Troya’yr izlemektedir. Orta
Anadolu buluntu yerlerinde ele gecen Ihica-Ayas ve Alaca Hoyiik buluntula-
rinin degerlerimizden oldukga farklihklar gostermesi, buna karsin kiyr seri-
dinde yer alan populasyonlarin degerlerimize daha yakin sonuglar vermesi
dikkat cekicidir. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki, ticaret merkezi olan ve gegis
bolgesinde yer alan Kiiltepe iskeletleri ve Glineydogu Anadolu’da bulunan
Lidar, yukanda belirtilen iki grup arasinda degerlere sahiptirler. Ancak var-
digimiz bu sonug, grafikte yer alan populasyonlardaki iskelet sayisimin azhg
ve Anadolu’daki buluntu yerlerinde ele gegen iskeletlerin bir kisminin profil
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grafige girebilecek yeterli sayida metrik degere sahip olmamast nedeniyle ih-
tiyatla karsilanmahidir.

Profil grafikte yer alamayan diger toplumlarla yapilan karsilagurma so-
nuglan soyledir:

2 numarah birey maksimum kafa uzunlugu acisindan Alisar’da bulunan
ve Bakir Cagi'na tarihlenen 1 numarah bireyle () (Senyiirek 1941),
Kusura’da bulunan ve yine aym ¢agda yasamis 1 numarah bireyle (?)
(Senyiirek 1941) uygunluk icerisindedir. Ancak Alisar’da yagami§ bireyin
kafa genisligi daha biiyiik bir degere sahipken, Kusura’dan ¢ikarulan 1 nu-
marah birey (Bakir Gag, @) 128 mm’lik degerle daha dar bir kafatasina sa-
hiptir.

Kusura’da ele gecen 6 kadina ait (Kalkolitik-Bakir) endis ortalamasi
76,75’tir (Kansu ve Atasayan 1939) ve sdzkonusu iskeletimizden biraz daha
yuvarlak bir kafa kapisim sergilemektedir. Hayaz Hoyuk’tc bu iki yapinin
arasinda bir degerle ise (endis 75,00, Erken Bronz, Q) (Ozbek 1984), Masat
Hoyiik’te ¢ok daha dolikokranial bir formla karsilasmaktayiz. Bu héyiikten
ele gecen 7 numarali erkek bireyin endisi 66,85’tir (Bakir Cag) (Senyiirek
1946) ve daha ¢ok 3 numarah bireyimize yakinlk gostermektedir. Karatag’ta
bulunan Erken Bronz Cagi'na ait 24 kadin iskeletinde bulunan 79,00 endis
degeri mezosefal kategori icerisinde yer almaktadir ve her iki bireyimizden
de daha yuvarlak bir kafa yapisina isaret etmektedir (Angel 1968). Biytuk
Giilliicek’te yasamis olan Kalkolitik dénem erkeginde 70,93 olarak bulunan
kafatasi endisi (Senyiirek 1950) 3 numaral bireyimize oldukga yakindur.

Frontoparietal endis agisindan eurymetop olan 2 numarah bireyimizin
endis degeri (74,81), Troya I-IV katlarindan cikarilan disi bireylerin endis
ortalamasindan (69,35) daha yiiksek olup, 3 numarah bireyimize daha ya-
kindir. Troya’da yine aym katlarda bulunan dért bireyin horizontal ¢evre or-
talamas1 510 mm, Karatag'ta ele gecen 24 kadinin ortalamas ise 499,1 mm’-
dir. 2 numarah bireyde de 502 mm, 3 numarah bireyde ise 501 mm olarak
bulunan bu deger Karatas populasyonuna oldukga yaklasmaktadir.

Kranial kapasite 2 numarah bireyde 1287,64 cm?® olarak hesaplanmis
olup, 1391,25 cm® (n = 4)’lik Troya populasyonundan oldukga diisuktir
(Angel 1951); 1180,51 cm®liik bir deger veren 3 numarah birey daha da ki-
clik bir kafa kapasitesini sergilemektedir.

Belleten C. LVIII, 835
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Sonug

Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nde sergilenen ve Akdeniz
Bolgesi'nden gelen iig fosil kafatasindan ve calvasinin 6n yarisi ile yliziiniin
tst kismu bulunan birincisi muhtemelen Antalya-Karain, sadece calvalan bu-
lunan diger ikisi ise Alanya Kadipinarn magaralarinda bulunmustur.

Antalya/Karain’den gelen kafatasinda diger ikisinden daha farklh bir
yap1 gérilmektedir. Orta yasin tizerindeki bir erkege ait olan bu kafatasinda
kas kemerlerinin ¢ikikhgi, orta derecede prognatizma ve burun agikhiginin
genel sekli gibi morfolojik 6zellikler daha primitif bir gériniim sergilemek-
tedir. Orta derecede yiiksek alinli ve orta derecede genis burunlu olan bu
bireyin kafatasi basikur ve arkaya dogru uzamaktadir. Ust Paleolitik-
Mezopolitik ve Neanderthaloid buluntulardan paralel metrik degerleri ve-
renler arasinda profil grafik olusturularak yapilan analizde bireyin Fransa’da
Mezolitik donemde yasamis insanlarla ve Dar-es-Soltan buluntusuyla alin ve
yuz yapisi acisindan biiyiik yakinhik sergiledigi anlagilmistr.

Yaklasik olarak M.O. 3. binin basinda yasadigini distindigimiiz diger
iki bireyden 2 numaral olani uzun, dar ve ylksek kafa ve orta derecede ge-
nigleyen alin yapisina sahipken, 3 numaral birey yine uzun, daha dar ve
daha az yiiksek bir kafa yapisini sergilemektedir. Genel yapilan arasinda bii-
yik benzerlik bulunan bu iki disi bireyin ortalamasiyla Anadolu’daki ¢agdas
populasyonlarin kargilagtirnlmasindan olusturulan profil grafikte bireyleri-
mizin Orta Anadolu’dakilerden ¢ok, kiy seridi ya da gecis yollan tizerinde
yasamis toplumlara benzerlik gosterdikleri izlenimi edinilmigtir.

Fosillerin Oxford Universitesi’nde tarihlendirilmesi konusundaki yar-
dimlarindan dolay: British Museum Natural History’den Dr. Chris Stringer’e
ve sekillerin ciziminden dolay Dr. izzet Duyar’a tesekkiir ederim. Ayrica fo-
silleri incelemem icin gerekli izni veren Anitlar ve Miizeler Genel
Midiirligi’'ne ve cahgmalar sirasindaki ilgi ve yardimlarindan dolay
Anadolu Medeniyetleri Miizesi Mudirligi elemanlarina minnet bor¢luyum.



