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Oz

Arastirmada, tiniversite 6grencilerinin goriisleri dogrultusunda kadina siddet kavramina iligkin yiiklenen anlamlarin incelenme-
si amaglanmugtir. Nitel arastirma desenlerinden olgu bilim deseni kullanilmigtir. Caligma grubunun belirlenmesinde uygun 6r-
nekleme (Easily Accessible) teknigi kullanilmistir. Aragtirmanin ¢aligma grubunda, 2020-2021 ders yilinda Bingél Universitesin-
de 6grenim goren 245 iiniversite 6grencisi yer almigtir. Calismada 6grencilere metafor ctimlesi igeren form online ortamda (Mail,
WhatsApp) gonderilmistir ve elde edilen verilerin analizinde “igerik analizi” tekniginden yararlanilmigtir. Arastirma sonuglarina
gore Universite 6grencileri tarafindan en fazla “medeni olmayan bir davranis olmasi” kategorisinde metafor iiretilmigtir (f=71).
Universite 8grencilerinin iirettigi metaforlar frekans bakimindan; medeni olmayan bir davranis olmasi (f=61), topluma zarar ver-
mesi (f=45), beceriksizlikten ve bilingsizlikten kaynaklanmas: (f=38), toplumsal kétii sonuglara sebep olmasi (f=37), bulasici olmasi
(f=15), stirekli devam etmesi (f=8), psikolojik bir rahatsizliktan kaynaklanmasi (f=7), ¢aresizlikten kaynaklanmasi (f=4), tizerinin
ortiiliiyor olmasi (f=4), toplumda mesru goriiliiyor olmasi (f=3), toplumsal kaynakl olmas: (f=3) ve ayrimciligin olmas: (f=2) gibi
toplam 12 kategori baslig1 altinda yer aldig1 goriilmustiir. Arastirma sonucunda, kadina yonelik siddetin, asil 6nemli sebebinin
toplumsal cinsiyet temelli oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Siddet, Metafor, Universite Ogrencileri, Acizlik, Toplumsal.
The Concept of “Violence Against Women” from University Students’ Perspective

Abstract

The study, it was aimed to examine the meanings attributed to the concept of violence against women in line with the opinions of

university students. Phenomenology design, one of the qualitative research designs, was used. A convenient sample technique was
used in determining the study group. The study group of the study included 245 university students studying at Bingol University
in the 2020-2021 academic year. In the study, the form containing a metaphor sentence was sent to the students online (Mail,
WhatsApp) and the “content analysis” technique was used in the analysis of the obtained data. According to the results of the study;,
metaphors were mostly produced by university students in the category of “having an uncivilized behavior” (f = 71). Metaphors
produced by university students in terms of frequency; Being an uncivilized behavior (f = 61), harming society (f = 45), resulting
from incompetence and unconsciousness (f = 38), causing social, bad consequences (f = 37), being contagious (f = 15) continuity
(f = 8), originating from a psychological illness (f = 7), despair (f = 4), hiding (f = 4), seen legitimate in society (f = 3), social origin
(f = 3) and discrimination (f = 2), it was found to be under the headings of 12 categories in total. As a result of the research, it was
determined that the main cause of violence against women is social gender-based.

Keywords: Woman, Violence, Metaphor, University Students, Incapacity, Social.
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Giris

Insanlik tarihi boyunca her toplumda kadin, farkl: statiilerde kabul edilmistir. Mesela, ilkel topluluk-
larda anaerkil aile yapist bulundugu i¢in, kadin bu topluluklarin bazilarinda kutsallagtirilacak kadar deger
atfedildigi, bazilarinda erkeklerle esit konumda tutuldugu goriilmiistiir. Ataerkil topluluklarda ise genellikle
erkege nazaran arka planda yer aldig1 ve erkeklere gore ikinci derecede bir statiide bulundugu, bazi kiiltiirlerde
ise kadinin hi¢cbir hakk: olmadigi, erkeklere gore ikinci sinif vatandas denecek kadar diigiik bir statiide kabul
edildigi sdylenebilir.”

Hemen biitiin toplumlarda, ‘kadin” denince en ¢ok tartisilan konularin basinda oldugu kabul edilmesi
gereken bir gergektir. Oysa kadin, aynen erkek gibi, sadece bir cinsiyet ayiriminin ifadesi oldugu halde, kadina
yiikklenen anlam bunun ¢ok otesindedir. ‘Kadin’ kavraminin cagristirdiklar: aklimiza geldiginde, ‘kadin’,
toplumun hep birlikte hakkinda fikir yiiriitiip konustuklar: ve hitkiimler verdikleri bir alan olarak gormek-
teyiz.* Bu durum bile, kadina siddetin toplumda nasil temel bir sorun oldugunun gostergesidir. Ciinki tarih
boyunca hemen her toplumda degismeyen basat konu olarak tartisilan bir konu varsa, o konunun nedenlerini
derinde aramak gerekmektedir. ‘Kadina karsi siddet’ olgusunun temeline inebilmek i¢in kadin-erkek esitligi/

esitsizligi konusu tizerinde diisiinmek lazimdr.

Kadin-erkek esitligi/esitsizligi, cinsiyet temelli olarak ortaya ¢ikan ve toplumun her kesiminde tartigilan
bir konudur. Cinsiyet, insani fizyolojik ve biyolojik nitelikleri ile belirlenen bir olgu iken toplumsal cinsiyet,
herhangi bir toplumun erkege veya kadina bigtigi rolleri, davranislar1 ve 6zellikleri belirten sosyal bir olgudur.
Dogal bir olusum olan ‘cinsiyet’ten, ‘toplumsal cinsiyet’ olusturulur. Bu bakimdan, kadin ve erkek arasinda
cinsiyet agisindan dogal bir farklilik varken, toplumsal cinsiyette, o toplum tarafindan yapay bir sekilde olus-
turulan ve toplumsal yasamda ortaklik, imkénlarin kullanilmasi, ihtiyaglarin karsilanmasi, kaynaklara ula-
sabilme vb. konularini icine alan bir esitsizlik durumu mevcuttur. Ortaya ¢ikan bu esitsizlik durumu, kadina
siddet probleminin temelini olusturur diyebiliriz. Halbuki kadin ve erkegin varliklar: birbirlerine muhtag ol-
malar1 seklinde agiklanabilecekken, toplumlara ait deger yargilari ve bunlarin sebep oldugu davranis kaliplar:

kadinin aleyhine bir esitsizlige sebep olmaktadir.’

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan ‘Herhangi bir kisiye tehdit ya da gergeklik biciminde uygulanan fizik-
sel glic sonucunda, buna maruz kalan kisilerde yaralama, liim veya psikolojik zararlara neden olmas1® sek-
linde tanimlanan siddet, diinyada en ¢ok kadin, ¢ocuk ve yaslilara uygulanmaktadir. Kadina yonelik siddet,
diinya ¢apinda onemli fiziksel ve ruhsal sonuglari olan yaygin bir problemdir. Bu konuda saglam bir kamu

politikasi, iyi 6nlemlerin alinmasina baglidur.

Insanin tarihi kadar eski olan siddetin, aragtirmalara gore 3000 yil kadar éncelere dayandig1 sdylen-

mektedir. [lk dénemlere ait bu giddetlerin daha ¢ok fiziksel giddet ¢esidi oldugu o déneme ait mumyalarin

2 Omer Faruk Harman, “Kadin”, TDV Islam Ansiklopedisi 24 (2001): 82-86.

3 Elgin Elgi, “Tiirkiye’de ‘Kadin Olmak’ S6ylemi: Kadinlarla Yapilmis Bir S6ylem Calismast”, Psikoloji Calismalar: Dergisi 31
(2011): 1-28.

4 Fatma Basarir ve Mediha Sar1, “Kadin Akademisyenlerin ‘Kadin Akademisyen Olma’ya iliskin Algilarinin Metaforlar Yoluyla
Incelenmesi”, Yiiksekdgretim ve Bilim Dergisi 5/1 (2015): 41-51.

5 Mehmet Akif Sézer ve Recep Ozkan, “Ogretmen Adaylarinin Kadin Olgusuna Iliskin Algilarinin Belirlenmesi”, Usak Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 71 (2014): 264-278.

6 World Health Organisation, “What do we mean by volience against women”, 2014.
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kemiklerinde meydana gelmis olan kiriklardan anlagildig1 kabul edilmektedir. Diinyanin her yerinde var olan
kadina yonelik siddetin, insanligin varligiyla paralel oldugunu en eski medeniyetlerdeki yazitlar da goster-
mektedir. Mesela, Eski Roma kitabelerine gore, kandinlar erkeklerinden izinsiz olarak oyunlara katilamazlar.
Erkeklerden izinsiz oyunlara katildiklarinda veya zina yaptiklarinda, erkekler kadinlari cezalandirmak iizere
onlar1 bosama ve 6ldiirme hakkina sahiptirler. Ayni sekilde, Orta ¢agda erkek, kadina kars: istedigi konuda,
istedigi kadar zor kullanabilmekteydi. Ancak ¢ok yakin bir zamanda, yani 1883 tarihinde Maryland’de, kadi-

na siddetin sug sayildig1 ilk yasa hazirlanmistir.”

» e » <« » <«

Metafor kelimesinin Tiirk¢e kullanimlarina baktigimizda “igretileme”, “istiare”, “mecaz”,

» <«

kinaye”, “tel-
mih”, mecaz-1 miirsel”, “tesbih”, “tesbih-i belig”, “acik istiare”/“diiz mecaz” gibi birgok kavramin karsilig
olarak kullanildigini gormekteyiz. Metaforlar, anlagilmasi zor konular1 anlasilir kilmak i¢in, o konu ve olgular

hakkinda insanin zihninde bulunan imgelerdir.

Giinliik konusma ve eylemlerimizde kendimizi ifade ederken, bazen bilmeden olsa da metaforlar1 kulla-
niriz. Egitim siireclerinde 6zellikle 6gretimde, 6grencilerin kolay kavramalar: konusunda zor anlagilan soyut
kavramlarin somut bir sekilde anlatilmasinda metaforlar ¢ok 6nemli yer almaktadir. Metaforlar araciligiyla
egitim-Ogretim faaliyetlerinde 6zellikle 1980’li yillardan sonra arastirmalar agirlik kazanmigtir.® Ciinki me-
taforlarin arastirmalarda arag olarak kullanilmasi, insanin ¢evresindeki olay ve olgular1 kavramasi noktasin-
da bir anlama bi¢imi ve metodu oldugunu gostermektedir. Ornegin, bu konuda yapilan bir¢ok inceleme, me-
taforun, bir diisiinme tarzi, anlamlandirma konusunda bilimde 6zellikle dil izerinde etkisinin oldugu, ayrica

insanin kendini ifade ederken bigimlendirici bir etkisinin oldugunu ortaya koymaktadir.’

Metaforlar, bir konuda karmasik halde bulunan bir problemi, bilinen bir seyle iliskisini kurarak benzet-
me yoluyla agiklamaktir. Aristoteles’ten itibaren var olan metaforlar, analojik prensipler kapsaminda kullani-
lan 6rtiik kiyaslamalardir. Insan bir konu hakkinda duygu ve diisiincelerini ifade esnasinda imgeler olusturma
konusunda, olay ve olgulara iligskin bilinenleri zihinsel faaliyet olarak gruplara ayirarak kodlamak ve etrafinda
gordiiklerine dair anlamlandirma konusunda kavramlardan faydalanir. Clinkii 6grenme eyleminde kolaylik
saglayan onemli unsurlardan biri de algisal biitiinliik ve tasniftir. Bu anlamlandirmada kendisinden fayda-
lanilan kavramlar ortak o6zelliklere sahip oldugundan dolay1, egitim-6gretimde birbirini besleyen diisiince
birimleri seklinde kabul edilebilir. Metaforlar, kavranilmas: gii¢ olan s6z ve terimlerin, analoji metoduyla
ortaya konmasi seklinde bilinenlerle 6gretilmesi agisindan, egitim ve 6gretimin her kademesinde kullanilan

disiinme bicimleridir."

Biitiin diinyada tartisilan kadina siddet konusu tilkemizde de her zaman tartisilmis, bir ¢ok yasal diizen-
leme yapilmis, bu konuda birkag¢ olumlu adim atilmis olsa da kadina siddetin azaldigini sdylemek miimkiin
degildir. Mesela, Tiirkiye'nin de icinde bulundugu bir¢ok iilkenin 2011 yilinda imzaladig1 Istanbul sozlegmesi,
bu giine kadar biitiin kesimler tarafindan tartisilmis ve on yil sonra, ayni konudaki bu ¢aligmay1 yaptigimiz

zamanda, bu giin (20 Mart 2021) Tirkiyenin sozlesmeden ¢ekilmesiyle gecerliligini yitirmistir. Kadina yo-

7 Aygil Yanik, Zeynep Hanbaba, Seving Soygiir, Biisra Ayalt1 ve Meral Dogan, “Kadina Yonelik Siddet Davranislarinin Degerlen-
dirilmesi: Tiirkiye’den Kanit”, Electronic Journal of Vocational Colleges 5(1) (2014): 105.

8 Mustafa Celikten, “Kiiltiir ve Ogretmen Metaforlari”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 21/2 (2006): 70.
9 Sozer ve Ozkan, “Ogretmen Adaylarinin Kadin Olgusuna Iliskin Algilarinin Belirlenmesi”, 264-278.

10 Zeynep Meral Tanri6gen, “Metaforlarla Kadina Yonelik Siddet”, Aile Arastirmalar: iginde, ed. Asuman Altay (Bursa: Ekin
Yayinevi, 2018), 281.
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nelik siddetle ilgili tim konulari icine alan Istanbul Sozlesmesi, baska konulari da barindirdig: ve iilkemizin
aile yapisina uymadigi, orf-adet ve inangalarina ters oldugu gerekgesiyle halkin geneli tarafindan kabul gor-

memistir.

1. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci Universite grencilerinin “kadina siddet” kavramini nasil algiladiklarini ve kavramsal-

lastirdiklarini metaforlar aracilig ile tespit etmektir. Bu baglamda asagidaki sorulara cevaplar aranmastir.
1. Universite 6grencilerinin kadina siddet kavramina yonelik metaforlari nelerdir?

2. Universite dgrencilerinin kadina siddet kavramina yonelik iirettigi metaforlar, benzer 6zellikler bakimin-

dan hangi kategoriler altinda toplanmaktadir.

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Universite 6grencilerinin kadina giddet kavramini nasil algiladiklarini aragtirmay1 amaglayan bu caligma-
da, nitel arastirma desenlerinden fenomenoloji deseni kullanilmistir. Fenomenoloji deseni, farkinda olunan ancak
derinlemesine bir bilgiye sahip olunmayan gerceklere odaklanir. Bagka bir deyisle Fenomenoloji, kisinin yabanci
olmadig1 ama biitliniiyle kavrayamadig1 gercekleri aragtirmay1 amag edinen ¢aligmalara uygun ¢aligma ortami
olusturan bir yaklasimdir." Fenomenoloji, bir fenomeni deneyimleyen katilimcilarin, ortak yasanmigliklari tize-
rine odaklanmaktadir. Fenomenoloji arastirmalary, kisilerin deneyimlerini yalnizca bir fenomen ile sinirlamakta,
ne deneyimledikleri ve nasil deneyimledikleri {izerine odaklanmaktadir.’? Fenomenoloji desenini kullanan aras-
tirmacilar, farkli insanlar tarafindan deneyimlenen fenomenin ¢oklu algisini ¢alisirlar ve bu yolla fenomene ba-
kis agisinda ve gosterilen tepkide ortak olan seylerin neler oldugunu saptamaya ¢alisirlar. Fenomenoloji desenini
kullanan arastirmacilar, genellikle insanoglunun benzer deneyimleri algilamalarinda ve yorumlamalarinda bazi
ortak yonler oldugunu varsayarlar.” Cepni (2007), insanlarin bir fenomenin belirli bir yoniinii tecriibe etmede,
yorumlamada, anlamada veya kavramsallagtirmada ortaya koydugu farkli yollar: tanimlamanin fenomenolojik
aragtirmanin amaci oldugunu belirtmistir. Egitim ¢aligmalarinda ise bu yaklasimin amaci, 6grencilerin 6grenme
deneyimlerini anlamaktir. Bu baglamda bu ¢aligmada, tiniversite 6grencilerinin kadina siddet kavramini nasil an-
lamlandirdiklarini ve bu anlamlandirmada ortak, benzer ya da farkl: deneyimlerini saptamak icin nitel aragtirma

desenlerinden fenomenoloji deseni kullanilmistir.

2.1. Aragtirmamin Calisma Grubu

Caligma grubunun belirlenmesinde olasilig1 bilinmeyen 6rnekleme yontemlerinden uygun érnekleme (con-

venient sample) teknigi kullanilmistir. Bu teknik ile katilimcilarin belirlenmesinde, bir evrenden evreni temsil ede-

11 Bk. Ali Yildirim ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Segkin Yayinevi, 2016).
12 Bk. John W. Creswell, Arastirma Deseni Nitel Nicel ve Karma Yontem Yaklasimlari, ¢ev. S. B. Demir (Ankara: Egiten Kitap, 2017).
13 Bkz. A. Fraenkel, N. E. Wallen and H. H. Hyun, How to Design and Evaluate Research in Education (New York: Mc. Graw Hill, 2012).
14 Bkz. Salih Cepni, Arastirma ve Proje Calismalarina Giris (Trabzon: Celepler Matbaacilik, 2007).
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bilecek biiyiikliikte rastgele 6rneklem secilmektedir.” Bu arastirma igin belirlenen ¢aligma grubunda, 2020-2021
egitim gretim yilinda Bingol Universitesinde 6grenim goren 239 dgrenci yer almistir. Ancak kadina siddet kav-

ramina iliskin hatali metafor olusturan 12 form elenmis, sonug olarak 227 kisiden elde edilen metafor olusmustur.

Tablo 1. Universite 6grencilerine ait demografik bilgiler

Degiskenler Kategori N %
Kadm 153 67,8
Cinsiyet
Erkek 74 32,2
Toplam Ogrenci Sayist 227 100

2.3. Verilerin Toplanmas:i

Arastirmada Google forms ortaminda form olusturulmustur. Form igerisinde katilimcilardan, kisisel bilgi-
lerinin yaninda “Kadina siddet ......... gibidir/benzemektedir, ¢iinkii .......” climlesini tamamlamalari istenmistir.
Ayrica metaforun ne oldugu ve nasil kullanildigina iliskin hem agiklamalarda bulunulmus hem de 6rnekler veril-

mistir.* Hazirlanan formlar online (whatsapp) olarak gonderilmis ve ayni sekilde toplanmuigtur.

3. Verilerin Analizi

Metaforlarin analizinde ve ¢oziimlemesinde igerik analizi yontemi kullanilmstir. Igerik analizinde amag,
verilerin agiklanabilecek temalar ve kavramlar etrafinda bir araya getirip, bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir
bigimde organize ederek yorumlamaktir.”” Balci (2016) igerik analizini; insanlarin séyledikleri ve yazdiklarini agik

talimatlara gore kodlayarak sayisallastirma siireci olarak agiklamaktadur.®

Arastirmanin igerik analizinde, Creswell'in (2017)" kitabinda yontem olarak basamaklar halinde siralanan
ve alanyazindaki bir¢ok arastirmaci (Celiker ve Akar®; Saban?, Sezgin, Kosar, Kosar ve Er*?) tarafindan yapilan
calismalarda uyarlanarak kullanilan bes asamali degerlendirme stireci dikkate alinmistir. Bunlar sirasiyla: 1. Ad-
landirma ve Eleme Asamasi, 2. Tasnif Etme Asamasi, 3. Kategori Gelistirme Asamasi, 4. Gegerlik ve Giivenirligi

Saglama Asamast, 5. Nicel Veri Analizi Icin Verilerin Diizenlenmesi Asamasidir.

Adlandirma ve eleme agsamasinda tiniversite 6grencileri tarafindan olusturulan metaforlarin dogru ola-
rak iiretilip Giretilmedigine bakilmistir. “Kadina siddet” kavramina iliskin dogru iiretilmeyen metafor verileri

elenmistir (f=12). Caligma, toplam 227 form ile yiiriitiilmistiir. Degerlendirmeye alinan metaforlara ait tim

15 Bkz. Fraenkel, Wallen, and Hyun, How to Design and Evaluate Research in Education.

16 Bahadir Kilcan, Metafor ve Egitimde Metaforik Calismalar Igin Bir Uygulama Rehberi (Ankara: Pegem Akademi Yayincilik, 2017), 25.
17 Yildirim ve §imsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 30.

18 Bkz. Ali Balcy, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontem Teknik ve Ilkeler (Ankara: Pegem Akademi, 2016).

19 Bkz. Creswell, Arastirma Deseni Nitel Nicel ve Karma Yontem Yaklasimlar:.

20 Denis Celiker ve Ali Akar, “Ortaokul Ogrencilerinin Dogaya iliskin Metaforlari’, KEFAD 16 (2015): 2.

21 Ahmet Saban, “Okula iliskin Metaforlar”, Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi Dergisi 14/3 (2008): 459-496.

22 Ferudun Sezgin, Didem Kosar, Emre Er, ve Serkan Kosar, “Ogretmenlerin Ogrenciye Yonelik Metaforlarinin Belirlenmesine Hi§kin
Nitel Bir Arastirma”, Hacettepe U. Egitim F. Dergisi 32(3) (2016): 44.
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veriler i¢in U1, U2... U227 seklinde kodlama yapilmigtir. Tasnif etme agamasinda olusturulan tiim metaforlar

tek tek okunup gozden gegirilmis ve siralanmustir.

Elde edilen veriler, kategori gelistirme asamasinda metaforlara iliskin yapilan agiklamalar dogrultu-
sunda bir araya getirilmis ve farkli kategoriler altinda toplanmuistir. Verilerin kategorilere ayirma isleminde
verilmis olan nedenlere gore hareket edilmistir. Nedenleri farkli metaforlar1 ayn1 olan veriler, farkl: kategori-
lere alinmigtir. Ornegin “Kadina siddet cehalet gibidir, ¢iinkii insanlik digi bir davramigtir (U46).” ciimlesindeki
cehalet metaforu medeni olmayan bir davranms olmasi kategorisine alinirken “Kadina siddet b ulmaca gibidir,
¢iinkii ne yaptigini bilmez (U219).” ciimlesindeki cehalet metaforu ise iletisim beceriksizliginden kaynaklanmas

kategorisine alinmistir.

Gorsellestirmedeki kelimenin boyutu, kelimenin giris metnindeki goriinme sayis ile orantilidir. Bagka bir
ifade ile, gorseldeki boyutu bityiik olan metaforlar, frekansi biiyiik olan metaforlar olarak ayarlanmaktadir.>> Ayri-

ca galigmada kadina siddete dur mahiyetinde olan sekil 1 deki gorsel kullanilmaistir.

4. Gegerlik ve Giivenirligi Saglama Asamasi

Toplanan verilerin ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuglara nasil ulastigini agiklama-
s1 nitel bir arastirmada gecerligin énemli dlgiitleri arasinda yer almaktadir.* Bu nedenle ¢alismanin gecerligini
saglamak i¢in, caligmada elde edilen kavramsal kategorilerin altinda belirtilen metaforlarin s6z konusu katego-
riyi temsil edip etmedigini teyit etmek amaciyla uzman goriisiine bagvurulmustur. Metaforlarin alfabetik sira
ile dizildigi bir liste ve kavramsal kategorinin isimleri bir uzmana verilmistir. Daha sonra hicbir metafor disarda
kalmayacak sekilde, metaforlarin bu kategorilere yerlestirilmesi istenilmistir. Sonraki siirecte arastirmacinin olus-
turdugu kategorilerle uzmanin yaptig1 eslestirmeler karsilastirilmistir. Bu karsilastirmada goriis birligi ve goriis
ayrilig1 frekanslari belirlenerek arastirmanin giivenirligi saglanmuistir. Nitel aragtirmalarda, uzman ve arastirmaci
degerlendirmeleri arasindaki uyum %90 ve tizeri oldugu durumlarda arzu edilen diizeyde bir giivenirlik saglan-
maktadir.® Aragtirmanin giivenirligi; Miles ve Huberman’in (1994)* formiilii; Giivenirlik= Goriis Birligi / (Goris
birligi+ Goriis ayrilig))*100] kullanilarak hesaplanmistir. Kadina siddet metaforu igin giivenirlik (209/227*100)
=%92 oran ile saglanmigtir. Metaforun tanimlanmasindan ve bu metaforlarin olusturdugu kavramsal kategoriden

sonra, elde edilen verilerin frekanslar (f) hesaplanmustir.

5. Bulgular

5.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Sekil 1. Universite 6grencilerinin Kadina siddet kavramina yonelik iirettikleri metaforlar

23 K.V. Bletzer, “Visualizing the qualitative: Making sense of written comments from an evaluative satisfaction survey”, Journal of Edu-
cational Evaluation for Health Professions 24(3) (2015): 12.

24 Yildirim ve Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 50.
25 Saban, “Okula Iliskin Metaforlar”, 461.

26 Bkz. Matthew B. Miles and Michael Huberman, Qualitative data analysis: An expanded sourcebook (London: Sage Publications,
1994).
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Sekil 1" de Universite 6grencileri tarafindan

Beyinsizlik Denetlemek

En sevdiginiz tath

Yeni dogmusg bebek

“kadina siddet” kavramina iligkin toplam 167 farkli metafor

tiretildigi gortilmektedir. Kadina siddet kavramina yonelik en fazla tiretilen metaforlar; acizlik (f=9), cehalet (f=7),
cehennem (f=6), hayvanlik (f=6), ates (f=5), canilik (f=4), canavarlik (f=4), vahset (f=3), intihar (f=3), ahmaklik (f=3)

ve 6lim (f=4) seklinde olmustur.

5.2. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 2. Kadina siddet kavraminin kategorileri

Kategori (Alintilar)

Metaforlar M f

Medeni olmayan bir davranis olmasi, “Kadina
yonelik siddet hayvanlk gibidir, ¢iinkii sadece hay-

vanlar bir iisttinliik kurma ¢abasina girer ( U87).”

(1): Dini ve ahlaki olarak hos goriilmeyen bir davra-
nis, doga disi, merhametsizlik, ahlaksizlik, dogada
var olan insan 1rki, domuz, timsah, képek balig1, hay-
vanlar alemi, kadini kontrol etmek, denetlemek, gevre
kirliligi, insanlik dig1 hareket, insani olmayan, insan-
ligin emanete ihanet etmesi, kendini canli canli yak-
mak, tiim insan1 duygularindan arinmig en agagilik
kademede bulunan sey, insanin i¢indeki zehir, vahsi
dogadaki hayvanlar, vahsi ve ag bir canavar, vahsilik,
ilkel ¢ag, kiigiik diisiirmek, asagilamak, korkaklik, il-
kel hayat, ilkellik, irk¢ilik

38
61

(2): Sug, haysiyetsizlik

(3): Benzetilemez, insanlik dis1, vahset
(4): Canilik, canavarlik

(5): Cehalet

(6): Hayvanlik

Haziran 2021 @ #15 temaga



166 @ Hiiseyin Caldak

Topluma zarar vermesi, “Kadina yonelik siddet depreme benzer, ¢iinkii depremde yikint1 nasil zarar veriyor-

sa siddet de topluma zarar verir (U91).”

(1): Seytan: diirtii, sinek, bozuk araba, kusmuk, giil bahgesini solduran siddetli firtina, en sevdiginiz tatls,
yildirim diigmesi, freni patlamig kamyon, kasirga, yikim, trafik kazasy, tarifi yapilamayacak kadar igreng bir

sey, dogal afetler, toplumu idam etmek, tiimor, zehirli ilag, insanin kendi yagamina son vermesi, yanlis teshis
goren ve bunun tizerine yanls tedavi uygulanan bir hastalik, hortum firtinasi, vahsi savas, insan 6ldiirme,

les kokusu, tiim insanliga yapilan siddet, kalp krizi, teror

(2): Intihar, sigara, cehennem, seytan, deprem, bindigi dali kesme, simgek

(5): Ates

Beceriksizlikten ve bilingsizlikten kaynaklan-
masi, “Kadina yonelik siddet acizlik gibidir, ¢iinkii
erkegin zayifligini 6rtme cabast ve gercekle yiizlesme-

ye korktugunun gostergesidir (U144).”

Daha kétii toplumsal sonuglara sebep olmasi ,
“Kadina yonelik siddet intihar gibidir, ¢iinkii bindigi
dali kesen nasil kendini oliime itiyorsa, gelecegi kar-
ninda tagtyan ve hayat anlamli kilan kadina siddette
hayatin sonunu getirmektir (U50).”

Bulagici olmasi, “Kadina yonelik siddet illet gibidir,
¢iinkii goriildiikge, duyulduk¢a daha ¢ok insana bu-
lagir (U188).”

Siirekli devam etmesi, “Kadina yonelik siddet
Frizbi gibidir, ¢iinkii bir baslaymca devami geliyor
(0215).”

Psikolojik bir rahatsizliktan kaynaklanma-
s1, “Kadina yonelik siddet psikolojik bir rahatsiz-
ik gibidir, ¢iinkii siddet olgusunun baska hicbir
agiklamasi olamaz (U231).”

Caresizlige sebep olmasi, “Kadina yonelik siddet
sistematik siddet davranisi gibidir, ¢iinkii kadmin
korku ¢aresizlik icinde yasamasina sebep olur (U65).”

Uzerinin ortiiliiyor olmasi, “Kadma yonelik
siddet iic maymun gibidir, ¢iinkii kimse gormez
duymaz konusmaz hal boyle olunca siddet vakalari
azalmak bilmez (U224).”

Toplumda mesru goriilityor olmasi, “Kadina yo-
nelik siddet oliimciil hastalik gibidir, ¢iinkii tedavisi
olmayan ve normallestirilen bir durumdur (U71).”

Toplumsal kaynakli olmasi, “Kadina yonelik sid-
det tuvalet gibidir, ¢iinkii siddet uygulayan bir insan
ne kadar temizlenirse temizlensin lagimla bir

baglantis1 oldugunu her zaman bilirsiniz (U55).”

Ayrimciligin olmasi, “Kadina yonelik siddet ben-
cillik gibidir, ciinkii ayrimcilik yapimaktadir (U113).”

Not: Alintilar, tabloda kategorilerin altinda yer
almaktadir. Parantez i¢cindeki her say1 metaforun
frekansim belirtir.

temasa #15 @ Haziran 2021

(1): Alzheimer, acizligin en dip noktasy, giigsiizliik,
kopek, hadsizlik, beyinsizlik, yobazlik, zavallilik,
akalsizlik, insanin bedenini kontrol etmemesi, ka-
raktersizlik, vasifsiz ig, kuduz kopek, insanlik digt
yaratikliktan daha Gte bir ey, insafsizlik, en bityiik
kepazelik

23

(2): Zayiflik, cahillik, asagilik kompleksi, cahiliye
devri, cehalet

(3): Ahmaklik

(9): Acizlik

(1): Karanlikta kaybolmak, kangren, ayagina silah sik-
mak, ¢atisiz ev, batakliga batma, ciimle kelime gibisi
benzemesi, yalnizlik, kelimelere sigdirilamaz, giizel
bir gi¢egi dalindan koparma, pislik, zuliim, evini yak-
mak, kezzap, tufan, insanin kendi canina kastetmesi,
¢irkin eylem, kopan damar, aysiz bir gece, papatya,
temeli ¢iirtik bina, nokta, karanlik ¢ukur, kiiresel 1s1n-
ma, intihar, meyvenin bozulmas, yilan zehri, teror

30

(2): Cinayet, zifiri karanlik
(3): Oliim

(4): Cehennem

(1): Camur, labirent, viris, illet, tiimor, grip, hava kir-
liligi, gripli insan, Covid-19

12

(2): Veba, kanser, bulagict hastalik

(1): Frizbi, uyusturucu, madde bagimlilig, dongii,
akan nehir, adim atmak, igne ~

(1): Hayat boyunca unutulmayacak psikolojik bir
durum, psikolojik bir rahatsizlik, akli melekesinde
noksanlik bulunmasi, ruhsal yonden hasta bireylerin
davranuglari, gerilim

(2): Hastalik

(1): Kimsesiz kalmig ¢ocuk, yumurtadan yeni ¢ikmig
caresiz bir yavru, bebege uygulanan siddet, sistematik
siddet, yeni dogmus bebek

1): I"Jc; maymun, hayal, fisilti, kibus,

<
(1): Ruhsal hastalik, 6liimciil hastalik, hastalikli zihin
[2p}
(1): Islam’dan uzaklagmis toplum, toplumsal sorun,
tuvalet
(22}
(1): Bencillik, feminen kesimin bos atan dolu tutan «

silah1

45

38

37
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Tablo 2" de Kadina siddet kavramina yonelik metaforlarin olusturdugu kategoriler sunulmustur. Tablo in-
celendiginde frekans bakimindan; medeni olmayan bir davranis olmasi (f=61), topluma zarar vermesi (f=45),
beceriksizlikten ve bilingsizlikten kaynaklanmasi (f=38), toplumsal kétii sonuglara sebep olmasi (f=37), bulasic
olmasi (f=15), stirekli devam etmesi (f=8), psikolojik bir rahatsizliktan kaynaklanmas: (f=7), ¢aresizlikten kay-
naklanmasi (f=4), iizerinin ortiiliiyor olmasi (f=4), toplumda mesru goriiliiyor olmasi (f=3), toplumsal kaynakli
olmasi (f=3) ve ayrimciligin olmas: (f=2) kategorilerinin oldugu goriilmektedir. En fazla metafor iceren medeni

olmayan bir davrams olmas: (f=61) kategorisi olarak saptanmustur.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Kadina yonelik siddet problemi, gerek diinyada gerekse Tiirkiye’de belki de iizerinde en ¢ok aragtirma
ve ¢aligmanin yapildigi konulardan biridir. Hem devletlerin resmi politikalar: hem de sivil toplum kuruluslar:
kadina yonelik siddetle miicadele konusunda bircok faaliyet gerceklestirdigi halde, problemin diinyanin her
yerinde devam ediyor olmasi, bu konunun ¢ok yonlii ve ok paydasli kesimler tarafindan ele alinmasini gerek-
li kilar. Yapilan biitiin ¢alisma ve arastirmalarda kadina siddetin kotii oldugundan bahisle, insanlarin hemen

hepsinin ayni kanaatte oldugu gercegi bile bu siddetin bitmesine yetmemektedir.

Caligmada, tiniversite 6grencilerinin ‘kadina yonelik siddet’ konusunda metaforik algilar: 6l¢tilmiistiir. Bu
konudaki literatiir tarandiginda hem ‘kadin sdylemi’ tizerine hem de ‘kadina yonelik siddet’e iliskin metaforik
alg1 konusunda bir ¢ok ¢alismaya rastlanmaktadir. Ancak Tiirkiye’de “Giniversite 6grencisine gore kadina sidde-
tin metaforik algisr konusunda bir aragtirmaya rastlanmadi. Kabasakal ve Girlinin (2012) yaptig1 bir ¢aligma,
tiniversite 6grencisinin kadina siddet konusunda goriislerine iligkin oldugu halde metaforik algi ¢alismasi

degildir. Bu agidan ¢aligmamiz bir ilk olup, 6nem arz etmektedir.

Arastirmamizdaki bulgular tahlil edildiginde en fazla metafor lireten “Medeni olmayan bir davranis ol-
mast” kategorisidir. Universite 6grencileri, kadina siddeti gercekten de ¢ok anlamli metaforlarla ifade etmis-
lerdir. ‘Insanlik digy, ilkellik ve insan dig1 varliklara ait davranig’ seklinde 6zetleyebilecegimiz metaforlarla,
kadina siddeti yerinde bir anlamlandirmayla ortaya koymuslardir. Ciinkii hemcinsine, hem de genelde yakini
oldugu bir insana siddet uygulamak ancak insani degerlerden yoksun, insanlik dis1 6zellikleri tagryan varlik-
lara ait bir acizlik ifadesi olabilir. Tanri6gen’in (2018) yaptig1 ¢caligmada, arastirmamizda elde edilen metaforlarla
ortiisen sonuglar cikmustir. Her iki ¢aligmada da kadina yonelik siddette, siddeti uygulayan kisilerin insani 6zellik-
lere sahip olmadigy, farkli bir yaratik olduklar1 ifade edilmistir. Ozellikle Tanridgen’in (2018) ¢alismasinda ortaya
¢ikan ve lizerinde durulan “mankurt” ifadesi, calismamizda elde ettigimiz “domuz, timsah, képek baligi, hay-
vanlar alemi, insanlik dig1 hareket, insani olmayan, insanliin emanete ihanet etmesi, tiim insani duygularindan
arinmis en asagilik kademede bulunan sey, vahsi dogadaki hayvanlar, vahsi ve a¢ bir canavar, vahsilik, insanlik
disy, canilik, canavarlik” gibi metaforlarla birebir uyusmaktadir ve ayri caligmalarda ayni imgelerin ¢ikmasi ¢alig-

mamiz agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Tanridgen’e (2018) gore, insanlik dzelliklerini kaybetmis, bagka bir yaratik anlamindaki “mankurtluk” 6zel-
ligini, toplum olarak bizler erkeklere vermekteyiz. Ciinkii onlar1 belli kaliplara sokup, onlarin giiclii olduklarini,
higbir konuda aglamayacaklar: kadar metanetli olmalar: gerektigini empoze ederek, insanlik 6ziine uymayan se-
kilde davranmalarini isteyen toplumdur. Sézer ve Ozkan’in (2014) yaptigi caligmada, 6gretmen adaylarindan kadi-
na iliskin metaforlar iiretilirken ‘erkek 6gretmen adaylar’ genelde olumsuz metaforlar iretmislerdir. Bu da erkek-
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lerin zihinsel algilarinda, kadina yonelik siddetin varligini gostermektedir ki yukarida belirttigimiz gibi toplumsal
bir alg1 yiiklemesi oldugunu teyit eden bir sonugtur. Ayrica Akkas ve Uyanik’in (2016) ¢alismasinda, erkegin ka-
dina istedigi gibi davranma sebebinin, kadin tarafindan erkege bahsedilmis bir hak oldugu ifade edilmektedir.”
Ayni sekilde Can’in (2013) yaptig1 ¢aligmada, toplum tarafindan kadindan farkli olarak erkege verilen hak gibi

kabul edilen bir ¢ok nitelemenin, toplumsal cinsiyet temelli oldugu ifade edilmektedir.>*

Caligmada ikinci olarak en fazla metafor iiretilen “Topluma zarar vermesi” kategorisidir. Bu kategoride
ogrenciler, toplumu zehirleyen, ortadan kaldiran ve insanligin diismani seklinde ifade edecegimiz metafor-
lar Giretmislerdir. “Biitiin insanliga verilen zarar” metaforu, kadini toplumun temel tas: olarak kabul eden bir
anlam icermektedir. Toplumun temel yapisi olan aile ve ailenin de en 6nemli unsuru olan kadin yok edilirse,
toplum kokten sarsilmis olur. Bu konuda yapilan bir ¢aligmada (2019) olusturulan kategorilerden biri olan
“kadin yasam kaynagidir”™ ile galismamizdaki bu kategoride olusturulan metaforlar parelellik arz etmektedir.
Bu metaforlar icinde en dikkatimizi ceken “insanin kendi yasamina son vermesi’ ve “yanlis teshis goren ve bunun
iizerine yanhs tedavi uygulanan bir hastalik” metaforlardir. Ogrenciler bu kategoride, kadina giddetin, toplumu
yok eden bir durum oldugunu belirtmislerdir. Kadin unsuru toplumda asli unsur olmas: hasebiyle siddetin,
kendini yok etmesi anlamina geldiginin diisiintildiigii goriilmektedir. Ayrica katilimcilarin kadina siddet ko-
nusunda gerek toplum gerekse politikalar agisindan yanlis teshis konuldugu kanaatindelerdir. Bunun sebebi,
sonug kisminda da belirttigimiz gibi, kadina siddetin toplumsal bir problem olmasi nedeniyle, bu konudaki
yanlis algilarin devam ettigi siirece ¢6ziim bulunmas: noktasinda fazla bir mesafe katedilmedigi bir realite
olarak goriinmektedir. Bu konuda Afsar’in (2015) belirttigi gibi, biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ka-
din ve kadina siddet konularinin yillarca bilimsel ¢evrelerce arastirilip tartisildig: bilinmektedir. Hem ulusal
hem de uluslararas: kurulus ve STK’lar tarafindan binlerce ¢aligma gergeklestirilmektedir. Bununla birlikte
kadina yonelik siddeti onlenmek i¢in cesitli politikalar iiretilmeye ¢alisildig1 halde, bu konu hala yikic1 sonug-

lar dogruran, bir insan hakki ihlali ve evrensel bir problem olarak devem etmektedir.*

Arastirmada ogrencilerin olusturdukalr1 metaforlardan elde ettigimiz kategorilerden biri de “kadina
yonelik siddetin bilingsizlik ve beceriksizlikten kaynaklandigi”dir. Yanik, Hanbaba, Soygiir, Ayalti, Dogan’in
(2014) yaptig1 ¢alismada, siddete maruz kalmanin, egitim durumlarina gore farklilik gosterdigi tespit edil-
mistir. Yani egitim diizeyi diisiik olandan yiiksek olana dogru ¢ikildikea siddetin azaldig: goriilmiistiir.” Bu
calismada da olusturulan metaforlar, egitimsizlik ve bilingsizligin siddetin en 6nemli sebeplerinden oldugunu
gostermektedir. Bu yoniiyle iki ¢calismadan elde edilen bulgular paralellik gostermektedir. Ancak, Kabasakal
ve Girlinin (2012) Giniversite 6grencileri tizerinde yaptiklar1 kadina yo6nelik siddet konusundaki ¢alismada,
egitim seviyesi yiliksek olan kadinlarin da, yiiksek oranda geleneksel-ataerkil cinsiyet rollerini benimsedikle-

rini ortaya koyan sonuglar> ¢ikmistir. Kadina siddetin sebeplerini belirleyen bu kategorideki “cahiliyet devri”

27 Ibrahim Akkas ve Zeki Uyanik, “Kadina Yénelik Siddet”, Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 6/1 (2016): 32-42.

28 Yiicel Can, “Kadina Yonelik Siddetin Toplumsal Cinsiyet Temelleri: Nigde Ornegi”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken 5/1
(2013): 203-216.

29 Rabia Asya Dalkilig, “Kadin Algist: Farkli Yas Gruplarindaki Kadinlarin Toplumsal Cinsiyet Algilarina Dair Metaforik Bir
Calisma”, Calisma Ortami Dergisi 1 (2019): 18-22.

30 Selda Tagdemir Afsar, “Tirkiye’de Siddetin Kadin Yiizi”, Sosyoloji Konferanslar: 52/2 (2015): 715-753.
31 Yanik, Hanbaba, Soygiir, Ayalti ve Dogan, “Kadina Yonelik Siddet Davraniglarinin Degerlendirilmesi: Tiirkiye’den Kanit”, 108.

32 Zekavet Kabasakal ve Alev Girli, “Universite Ogrencilerinin Kadina Yonelik Siddet Hakkindaki Géoriislerinin, Deneyimlerinin
Bazi Degiskenler ve Yagsam Doyumu ile {liskisi (Deti Buca Egitim Fakiiltesi Ornegi)”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 14/2 (2012): 105-123.
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metaforu, yukaridaki ¢aligmanin sonucuyla ayn1 anlami tasgimaktadir. Kadina yonelik siddette egitimsizlikle

birlikte ataerkil bir toplumun algisinda var olan zihin yapisinin etkisini de gérmekteyiz.

Kadina yonelik siddetin 6nemli sebeplerinden olan ve ¢alismamizda ‘bilingsizlik ve becerisizlik’ seklin-
de olusturulan bu kategorideki metaforlar, egitimsizligin farkli imgelerle ifade edilmesi olarak goriilmiistiir.
Dolayisiyla modern toplumlarda, seviyeli ve kaliteli bir yasamin birinci sart1 olan egitim, glintimiizde hizla
degisen ve gelisen siiregte anahtar kavramlardan biri olarak goriilmektedir. Dolayisiyla giiniimiiz toplumla-
rinda bireylere verilecek olan egitimin kalitesi, toplumun biitiin kesimlerini kapsamas: bakimindan biyiik
onem tagtmaktadir.” Bunun i¢in basta kadin olmak tizere siddeti 6nlemenin yolu, bireyleri, aileleri ve toplumu
egitim yoluyla bilgilendirmektir. Bilhassa kadina yonelik siddettin, bir egitim araci gibi gosterilmemesi ve
bunun normal karsilanmamasinin gerekli oldugunu 6gretmenin en 6nemli engelleyici faktor oldugu bilinme-

lidir. Bu ise egitim ve bilin¢lendirmeden ge¢mektedir.**

En fazla iiretilen metaforlardan “acizlik ve cehalet” kavramlari, 6grencilerin algilarinda, siddeti uygu-
layan erkegin eksikligini 6rtmesi, bilgisizligini ve becerisizligini kapatmas: seklinde gériinmektedir. Aslinda
siddet uygulayan erkek, idare etmeyi bilmemekte, insani duygular1 tasitmamakta ve toplumdaki “erkek” algi-

sina uygun olarak, kadin tizerinde hakim ve sz sahibi oldugu algisini yansitmaktadir.

Bulgulardan elde edilen ‘toplumsal kétii sonuglar dogurmasr’ kategorisine bakildiginda, kadina siddetin
topyekiin toplum iizerinde olumsuz etkiler olusturdugunun diisiintildiigii saptanmistir. Toplumun bireyleri
olan kadinlarin siddete maruz kalmasi, ‘bahg¢edeki giillerin dalindan koparilmasi, kopan damar, intihar’ gibi
metaforlarla ifade edilmesi 6nem arz etmektedir. Ozellikle bu konuda iiretilen metaforlarda, hem erkek hem
de kiz 6grenciler tarafindan ayni sekilde diisiiniiliiyor olmasinin goriilmesi olumludur. Oztiirk, Oztiirk, ve
Tapan’in (2016) bu konudaki ¢alismalarinda, siddete maruz kalan kadinlarin toplum i¢inde yalnizlastig1, ca-
ligma ve iiretim hayatinda olumsuz sonuglar dogurdugu, dolayisiyla toplumsal hayatin direk olarak olumsuz
etkilendigi tespiti aktarilmaktadir.” Toplumun bireyleri olarak kadin ve erkek, birbirini tamamlayan olmasi
gerekirken, birinin yok edilmesi toplumsal saglik agisindan kabul edilemez bir ¢eliskidir. Bu kategoride ayrica
‘kangren ve meyvenin bozulmasr’ gibi metaforlarin olusturulmasi, 6grenci goziiyle kadina siddetin, dogrudan

saglikli toplumun ortadan kaldirilmasi olarak kabul edildigini diisiindiirmektedir.

Arastirmada olusturulan kategorlerden birisi de ‘toplumsal kaynakli olmasr’dir. Bu konuda yukarida
deginildigi gibi, kadina siddetin sebeplerin basinda, toplumsal cinsiyet temelli olmasi durumu gelmektedir.
Can’1in (2016) yaptig1 ¢caligmada, kadina yonelik siddetin temelinde toplum tarafindan erkege yiiklenen yanlis
nitelemelerin, gereksiz ve yersiz oldugu, bunun da siddetin sebeplerinin basinda geldigi ifade edilmektedir.*
Bagar ve Demirci'ye (2015) gore, kadina uygulanan siddetin en basta gelen sebebini, toplumsal yapidaki hakim
erkek fikri olusturmaktadir. Bu hakim fikir (ekonomik, sosyal, siyasal vb. yapilar), kadina yonelik siddetin

33 Kevser Ozaydinlik, “Toplumsal Cinsiyet Temelinde Tiirkiye’de Kadin ve Egitim”, Sosyal Politika Calismalar: Dergisi 14/33
(2014): 93-112.

34 Fatma Bagar ve Nurdan Demirci, “Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve Siddet”, KASHED 2/1 (2015): 41-52.

35 Ozlem Oztiirk, Ozkan Oztiirk ve Birkan Tapan, “Kadina Yénelik Siddetin Kadin Ve Toplum Saghigi Uzerine Etkileri”, Saglik
Akademisyenleri Dergisi 3 (2016): 139-144.

36 Can, “Kadina Yonelik Siddetin Toplumsal Cinsiyet Temelleri: Nigde Ornegi”, 208.
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dogmasina sebep olmakta, beslemekte ve dahasi1 da kadinlarin yardim almalarina mani olup bu siddetin de-

vamina sebep olmaktadir.

Caligkan ve Cevik’e (2018) gore, siddetin engellenmesi ancak egitimin artmasi, kadin-erkek biitiin bi-
reylerin bilinglenmesi ve bu konuda sadece kadinlarin magdur olmadigini bilmekle olabilir.”® Bunun i¢in de
oncelikle toplumda yanlis algilanan cinsiyet esitligi/esitsizliginin dogru bir sekilde anlatilmasi ve bir devlet
politikasi olarak uygulanmasi gerekmektedir. Clinkii kadina yonelik siddetin, sadece erkeklerin zihin yapi-
larindan kaynakli bir problem olmadigini ve toplum olarak, kadin-erkek el birligiyle kadina yonelik siddeti

dogurdugumuzu kabul etmeliyiz.

Kiz-erkek farketmeksizin ¢ocukluk doneminde ¢ocugun siddete maruz kalmasinin veya ¢ocugun buna
sahit olmasinin ¢ocukluk dénemi travmalarina benzeyen etkilere neden oldugu ve bu etkilerin farkli donem-
lerde ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Cocuklarin maruz kaldig: veya tanik oldugu bu siddetin etkileri kendini,
ergenlik ve yetigskinlik donmelerinde bunalti, saldirganlik, depresyon ve 6zkiyim seklinde gostererek cesitli

sorunlara neden olmaktadir.®

Arastirmada, “Toplumda mesru kabul edilmesi, iistii ortiiliiyor olmasr’ seklinde iki kategoride tiretilen
metaforlar, ‘toplumsal kaynakli olmas1’ kategorisindeki iiretilen metaforlarin anlamlarini tamamen destekler
mahiyettedir. Mesela, “Kadina yonelik siddet karsisinda insanlar ii¢ maymun gibidir, ¢tinkii kimse gdrmez, duymaz
konusmaz; hal boyle olunca siddet vakalar: azalmak bilmez” seklinde ifade edilen metafor da, toplumsal kaynakl

olmasinin bir sonucu oldugunu gosterir. Bu ise dnemli bir tespit say1labilir.

Arastirmada kadina siddetin ‘bulasici olmasi, siirekli devam etmesi’, seklinde tiretilen birer metafor
diistintildigiinde; ‘toplumun bireyleri tarafindan, hatta kadinlarin bir kismi tarafindan siddetin normal kar-
sillandigy, 6zellikle esler arasinda “erkektir, sever de, dover de” gibi algilarin varligi, bazi siddet gesitlerinin sid-
det kabul edilmedigi, toplumsal bask: nedeniyle vakalarin gizlendigi, 6rf-adetlerin etkisiyle kadinin susmasi
gerektigi, erkegin kadin tizerinde istedigi gibi tasarruf hakkinin oldugu algisr’ gibi bir ¢ok sebepten dolayi,
kadina siddetin bulasici bir illet seklinde devam ettigini soyleyebiliriz.

Kadina yonelik siddet konusunun hararetle tartisildigi, siddetin dniine gecilmesi i¢in toplumun biitiin
kesimleri tarafindan ¢agri yapildig1 ve kadina yonelik siddet illetine kars: topyekiin duruldugu halde, her giin
yeni vakalarin sahidi olmak toplumsal bazda bir seylerin degismesi gerektigini gostermektedir. Gerek diin-
yada gerek iilkemizde bu konuda ciddi olumlu mesafelerin alinmadig: kabul edilen bir gergektir. Bunun en
biiyiik sebebi ise, kadina yonelik siddetin, toplumsal temelli bir problem olmasidir. Zira hemen biitiin toplum-
larda kadina siddet konusu bitmeyen bir problemdir. Kadin-erkek arasindaki ayirimin yanlis algilamalar so-
nucunda meydana gelen vahim hatalar hala dogru teshis edilmis degildir. Halbuki kadin-erkek denildiginde,
cinsiyete dayali bir ayirimin olmasi gerekirken, ¢ok farkli ve ¢ok yanlis algilamalarin olmasi, kadina siddetin
devam etmesinin basat nedenlerinden gelmektedir. Yapilan ¢alismamizda, benzer ¢aligmalarda oldugu gibi

kadina siddet konusunun ayni sonuglar1 vermesi toplumsal bir yara oldugunun isareti kabul edilebilir. Kisaca

37 Basar ve Demirci, “Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve Siddet”, 43.

38 Hande Caligkan ve Emrah Ismail Cevik, “Kadina Yénelik Siddetin Belirleyicileri: Tiirkiye Ornegi”, Balkan Sosyal Bilimler
Dergisi 7/14 (2018): 228.

39 Demet Giileg Oyekgin, Dilek Yetim ve Erkan Melih Sahin, “Kadina Yénelik Farkli Es Siddeti Tiplerini Etkileyen Psikososyal
Faktorler”, Tiirk Psikiyatri Dergisi 23 (2012): 6.
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‘kadina yonelik siddet” konusunda uygulanan siddetin, insanlik dis1 bir davranis oldugu, bunun sadece kad:-
na degil insanligin tiimiine yonelik oldugu, toplumsal bir algidan kaynaklandiginin en biiyiik sebeplerinden
oldugu, toplumsal bir problem oldugu ve gormezden gelindigi i¢in de durmadan devam ettigi gibi sonuglar,

calismaya katilan tiniversite 6grencilerinin hemen hepsi tarafindan kabul edildigi soylenebilir.
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