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KiRA SOZLESMELERINDEN KAYNAKLANAN TiCARi
DAVALARDA GOREVLI MAHKEME
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Oz

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu md. 4 uyarinca her iki tarafin da ticari
isletmesine iligkin olan hususlardan dogan uyusmazliklar, ticari davadir. Tiirk
Ticaret Kanunu md. 5’e gore ise bu tiir davalarda gorevli mahkeme asliye ticaret
mahkemeleridir. Ancak Yargitay, taraflarin ticari isletmelerine iliskin olan kira
sOzlesmelerinden kaynaklanan ticari davalarda sulh hukuk mahkemelerinin
gorevli oldugu goriisiindedir. Bu ¢calismada Yargitay’in s6z konusu uygulamasi
elestiri konusu yapilacaktir. Bu kapsamda oncelikli olarak kira sozlesmelerinde
gorevli mahkeme ve kira sozlesmelerinden kaynaklanan ticari davalar hakkinda
genel bir bilgi verilecektir. Ardindan Yargitay’in konuya iliskin goriisii ve
yabanci hukuk sistemlerindeki durum ele alinacaktir. Son olarak neden bu tiir
davalarda asliye ticaret mahkemelerinin gorevli kabul edilmesi gerektigi
gerekgeleri ile agiklanmaya calisilacaktir.
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THE COURT OF JURISDICTION FOR COMMERCIAL CASES
ARISING FROM LEASE AGREEMENTS

Abstract

According to the Article 4 of the Turkish Commercial Code (Law Nr. 6102)
lawsuits, which are arisen from matters regarding both parties’ commercial
enterprises, are commercial case. As stated in Article 5 of the Code, court of
jurisdiction for such cases is commercial court of first instance. Yet the Court of
Cassation is of the opinion that civil courts of peace are court of jurisdiction for
commercial cases arising from lease agreements concerning both sides'
commercial enterprises. In this study, stated practice of the Court will be
criticized. Firstly, it will be given an outline of court of jurisdiction for lease
agreements and commercial cases arising from lease agreements. Following that,
the view of the Court on the matter and conjuncture in foreign law systems will
be addressed. Lastly it will be explained why commercial courts of first instance
should be considered court of jurisdiction for this type of cases.

Key Words

Lease Agreement ® Relative Commercial Case ® Commercial Court of First
Instance ¢ Civil Court of Peace ® Jurisdiction

GIRIS

Medeni yargida gorev konusuna iliskin temel diizenlemeler 6100
sayil Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda [HMK] yer almaktadir. Bunun
disinda bir¢ok bagska kanunda da (6zellikle 6zel mahkemelerin gorev
alanlarma iliskin olarak) gorev hususunda diizenlemeler bulunmaktadar.
Bu kanunlardan biri de 6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu'dur [TTK]. TTK
md. 4'te hangi hususlarin ticari dava oldugu belirlendikten sonra md. 5'te
ticari davalarin (kural olarak) asliye ticaret mahkemelerinde goriilecegi
hiikiim altina alinmigtir.
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Genel mahkeme niteligini haiz asliye hukuk mahkemesi! ile asliye
ticaret mahkemesi gibi bir 6zel mahkemenin? gorev sahalarmn
belirlenmesi, asliye hukuk mahkemesinin gorevine iligkin diizenleme
olan HMK md. 2/1’de yer alan “... aksine bir diizenleme bulunmadik¢a ...”
ibaresi sebebiyle nispeten kolaylik arz etmektedir. Buna karsin diger
mahkeme tiirlerinin gorev alanlarinin belirgin cizgilerle birbirinden
ayrilmast her zaman kolay degildir. Belirli niteliklere sahip kira
s0zlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarla ilgili olarak sulh hukuk
mahkemeleri ile asliye ticaret mahkemeleri arasinda gorev hususunda

yapilacak belirleme bu tarz bir zorluk arz etmektedir.

Bu calismada kira sozlesmesinden dogan ve TTK md. 4 uyarinca
ticari dava niteligi tasiyan uyusmazliklarda gorevli mahkemenin
belirlenmesine calisilacaktir. Oncelikle konunun genel cercevesi gizilecek
olup; ardindan Yargitay'in ilgili husustaki yerlesmis uygulamasi ele
aliacaktir. Son olarak konuya iliskin degerlendirmeye yer verilecektir.

I. KIRA SOZLESMELERINDEN KAYNAKLANAN
UYUSMAZLIKLARDA GOREVLI MAHKEME

Kira s6zlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarda goreve iligkin
temel diizenleme HMK md. 4/1 — a’dir. S6z konusu diizenlemeye gore;
2004 sayih Icra ve Iflas Kanunu'nda [iiK] diizenlenen kiralanan

1 ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder/TASPINAR AYVAZ, Sema/HANAGASI, Emel,
Medeni Usul Hukuku, 5. Basi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2019, s. 101; AYHAN,
Rlza/CAGLAR, Hayrettin/OZDAMAR, Mehmet, Ticari 1§letme Hukuku Genel
Esaslar, 12. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 85 dn. 133; KURU, Baki, Istinaf
Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 1. Basi, Yetkin Yaymnlari, Ankara,
2017, s. 25; PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni
Usul Hukuku, 6. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2018, s. 38; TANRIVER, Siiha,
Medeni Ustil Hukuku - Cilt I, 2. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 140; ULGEN,
Hiiseyin/HELVACL Mehmet/KAYA, Arslan/ERTAN NOMER, Nedret Fiisun, Ticari
i§letme Hukuku, 6. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2019, s. 138.

2 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 86; BORU, Levent/KOCYIGIT, ilker, Ticari Dava,
1. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2013, s. 507; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s.
40; TANRIVER, s. 151 — 152; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 138 —
139. Bkz. asliye ticaret mahkemesinin 6zel degil bir genel mahkeme oldugu goriisii
i¢in, KURU, s. 25. Arslan ve digerleri ise 6zel mahkemeler arasinda asliye ticaret
mahkemesini saymamaktadir. Bkz. ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR
AYVAZ/HANAGASI, s. 103.
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tasinmazlarin ilamsiz icra yoluyla tahliyesi® harig kira iliskisinden dogan
tiim uyusmazliklarda gorevli mahkeme sulh hukuk mahkemeleridir. Kira
iliskisinden kaynaklanan tiim uyusmazliklar sulh hukuk mahkemesinin
gorev alanina dahil olup; burada miktar agisindan da herhangi bir sinir

bulunmamaktadir?.

Kira sozlesmesi i¢in konunun diizenlendigi 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu'nda [TBK] herhangi bir sekil sart1 ongoriilmemistir5; baska bir
deyisle kira sozlesmesinin sozlii olarak akdedilmesi onun gegerliligine
halel getirmez. Buna baglh olarak kira sézlesmesinden kaynaklanan bir
uyusmazligin sulh hukuk mahkemesi Oniine getirilebilmesi igin

sOzlesmenin yazili olmasi da sart degildir®.

HMK md. 4'te yer alan diizenlemenin kapsamina tasinmaz kira
sozlesmeleri basta olmak tizere her tiirlii tasinir (motorlu tasit, makine

vb.) kiras1 ve {iriin kiras1 sozlesmesi girmektedir”.

II. KIRA SOZLESMELERINDEN KAYNAKLANAN TiCARIi

DAVALAR

Calismanin kapsami ve odaklandig1 konu sebebiyle burada kira
sozlesmesine iligkin bir bilgi verilmeyecek olup; hangi tiir kira
sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin ticari dava olarak
degerlendirilecegi hususu iizerinde durulacaktir®.

A. Genel Olarak Ticari Dava Kavrami

Bir davanin ticari dava olup olmamas: esasen ilgili uyusmazhgm,
bu tiir davalar i¢in kurulmus bir mahkeme (Tiirk Hukuku 6rneginde

3 Konu [IK md. 26914 276’da diizenlenmistir. Bkz. daha fazla bilgi i¢cin, PEKCANITEZ,
Hakan/ATALAY, Oguz/SUNGURTEKIN OZKAN, Meral/OZEKES, Muhammet,
Icra ve Iflas Hukuku, 6. Basi, On iki Levha Yayimncilik, Istanbul, 2019, s. 271 ve devamu.

4 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 63.

5 ARAL, Fahrettin/AYRANCI, Hasan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg ﬂi@kileri, 12. Basi,
Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2019, s. 264.

6 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 64.

7 GORGUN, Sanal/BORU, Levent/TORAMAN, Baris/KODAKOGLU, Mehmet,
Medeni Usul Hukuku, 7. Basi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2018, s. 145; KURU, s. 52 dn.
2; TANRIVER, s. 143 — 144. Bkz. Yargitay'in da goriisiiniin bu oldugu hususunda,
ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGAS]I, s. 201.

8 Bkz. kira sozlesmesine iliskin ayrintili bilgi igin, ARAL/AYRANC], s. 253 ve devamu.
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asliye ticaret mahkemesi) oniinde ¢oziimlenmesi ve ilgili uyusmazhgm
goriilmesinde diger davalardan farkli usul kurallarinin uygulanmasi
noktasinda énem arz etmektedir®. Ticari uyusmazliklar icin ayr1 bir usul
ongoriilmedigi i¢in'® Tiirk Hukuku agisindan bir davanin ticari olmasi,
yalnizca s6z konusu uyusmazhigin (kural olarak) asliye ticaret mahkemesi

oniinde goriilmesi sonucunu dogurmaktadir!!.

Ticari davalarin neler oldugu esas olarak TTK md. 4/1'de
gosterilmistir. Doktrinde ilgili madde uyarinca ticari davalar bakimindan
i¢lii bir ayrima gidilmektedir: Mutlak ticari davalar, ticari sayilmasi i¢in
bir ticari isletmeye iliskin olmas1 gereken davalar ve nispi ticari davalar?.

Mutlak ticari davalar, taraflarin kim oldugu ve uyusmazlik konusu
isin ne oldugundan bagimsiz olarak TTK veya baska kanunlar tarafindan
ticari oldugu kabul edilen davalardir’®. TTK md. 4/1 — a ila f bentleri

9 ARKAN, Sabih, Ticarl i§letme Hukuku, 25. Basi, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma
Enstitiisii, Ankara, 2019, s. 105, BAHTIYAR, Mehmet, Ticari isletme Hukuku, 20.
Basi, Beta Basim, Istanbul, 2019, s. 91; POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi, Ticari
i§letme Hukuku, 17. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2018, s. 113;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 123 - 124.

10 ARKAN, s. 106; POROY/YASAMAN, s. 114; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN
NOMER, s. 150. Bununla birlikte ticari defterlerle ispat hususunda oldugu gibi bazi
konularda genel wusul hiikiimlerinden farkli diizenlemelere gidildigi de
goriilmektedir. Bkz. ticari davalarda usule iliskin farklilik 6ngoren diizenlemeler
igin, BAHTIYAR, s. 102 - 103; POROY/YASAMAN, s. 125
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 146 — 151.

11 Belirtilen hususun “kural oldugu”; aksine durumlarin yani TTK md. 4 uyarinca ticari
davaniteligini haiz ancak 6zel kanun hiikiimleri geregi baska mahkemelerde goriilen
uyusmazliklarm da oldugu dikkatten kagirilmamalidir. Bu konuya iligkin
agiklamalar bir sonraki bashk altinda yapilmigtir.

2 ARKAN, s. 107, BAHTIYAR, s. 92 — 95; POROY/YASAMAN, s. 114 - 115
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 125. Bkz. yalnizca mutlak — nispi
ticari dava seklinde ikili bir ayrim goriisii i¢in, ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR
AYVAZ/HANAGASI, s. 197, AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 65;
BC)RU/KO(;YiCiT, s. 8 KURU, s. 54; TANRIVER, s. 153. ikili ayrim yapan yazarlar,
ticari sayilmasi igin bir ticari isletmeye iliskin olmasi gereken davalar seklinde
belirtilen kategoriyi nispi ticari davalar igerisinde degerlendirmektedir.

13 ARKAN, s. 107, ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 197;
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 66; BAHTIYAR, s. 92; BORU/KOCYIGIT, s. 9;
POROY/YASAMAN, s. 115; TANRIVER, s. 153; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN
NOMER, s. 127.
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arasinda sayilan davalar ile iflas davalari igin [IK md. 154 6rneginde
oldugu gibi kendi kanunlarinda ticari oldugu ya da asliye ticaret
mahkemesinde goriilecegi belirtilen davalar, mutlak ticari davadir!4.

Ticari sayilmas: igin bir ticari isletmeye iliskin olmas1 gereken
davalar seklinde kategorize edilen uyusmazlk tiirti, TTK md. 4/1'in son
ciimlesinden kaynaklanmaktadir'>. Buna gore; havale, vedia ile fikir ve
sanat eserlerinden dogan uyusmazliklarin ticari dava olarak kabulii igin
ilgili uyusmazligin, taraflardan en az birisinin ticari isletmesine iliskin
olmas1 gerekmektedir®.

Son ticari dava tiirii ise nispi ticari davadir. Nispi ticari dava, TTK
md. 4/1’in basinda belirtildigi tizere, “[h]er iki tarafin da ticari isletmesiyle
ilgili hususlardan dogan hukuk davalari”dir'?. Nispi ticari davalarin bu
sekilde tanimlanmasindan ¢ikarilacak ilk sonug, bu tiir bir davanin her iki
tarafinin da tacir olacagidir'’®. Zira Kanun, “[h]er iki tarafin da ticari
isletmesiyle ilgili” diyerek, bu tiir bir ticari uyusmazlhiktan bahsedilebilmesi
icin taraflarin her birinin bir ticari isletme isletmesi gerektigini; bunun
dogal sonucu olarak da TTK md. 12/1 geregi, taraflarin tacir olacagina
isaret etmektedir.

Ancak bu demek degildir ki her iki tarafi da tacir olan her

uyusmazlik, bir nispi ticari davadir. Adi sahas1 bulunmayan tiizel kisi

14 ARKAN, s. 107 - 108 ve 114; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI,
s. 197 — 198; AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 66 — 75; BAHTIYAR, s. 92 — 94;
BORU/KOQYIGIT, s. 9; KURU, s. 54 - 55 TANRIVER, s 153;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 135.

15 ARKAN, s. 114; AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 77, TANRIVER, s. 153.

16 ARKAN, s. 114; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 198;
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 77; BAHTIYAR, s. 94 — 95; BORU/KOCYIGIT, s.
25 - 29; KURU, s. 55; POROY/YASAMAN, s. 119 — 120; TANRIVER, s. 153 — 154;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 135.

7 ARKAN, s. 115, ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 198;
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 76; BAHTIYAR, s. 95; BORU/KOCYIGIT, s. 29;
KURU, s 55 POROY/YASAMAN, s. 121; TANRIVER, s. 157;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 136.

18 ARKAN, s. 115, ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 198;
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 76; BORU/KOCYIGIT, s. 29; TANRIVER, s. 157;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 136.
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tacir konumundaki ticaret sirketleri ayr1 tutulursa; gergek kisi tacirin
ticari isletmesine iliskin olmayan bir uyusmazlik, kars: taraf tacir olsa ve
uyusmazlik yine kars: tarafin ticari isletmesine iliskin de olsa, bir nispi
ticari uyusmazlik olarak degerlendirilemez!. Ciinkii Kanun'un nispi
ticari davalarin smnirin belirlerken kullandig: 6lgiit, uyusmazligin her iki
tarafin da ticari isletmesine iliskin olmasi hususudur. Taraflarin tacir
olmasi ise bu Olgiitiin yalmizca bir sonucudur. Durumu o6zetlemek
gerekirse; bir nispi ticari davanin her iki tarafi da tacirdir, ancak iki tarafi

da tacir olan her uyusmazlik, bir nispi ticari dava degildir.

B. Kira So6zlesmesinden Kaynaklanan Uyusmazliklarin Nispi
Ticari Dava Oldugu Haller

Ticari dava kavrami hakkinda anlatilanlari, calismanin konusu olan
kira sozlesmeleri baglaminda degerlendirmek gerekirse; kira
sOzlesmelerinin, mutlak ticari dava ya da ticari dava sayilmasi i¢in bir
ticari isletmeye iliskin olmas1 gereken uyusmazliklara sebebiyet vermesi
miumkiin degildir®. Buna karsin kira s6zlesmesinden kaynaklanan bir
uyusmazligin nispi ticari dava olmasi ise miimkiindiir. $oyle ki; bir kira
sOzlesmesi, kiraya veren ve kiralayan her iki tarafin da ticari isletmesine

iliskin ise s6z konusu kira sdzlesmesinden kaynaklanan uyusmazlik, bir

19 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 198; BAHTIYAR, s. 95;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 136.

20 Burada akla ismi sebebiyle finansal kiralama s6zlesmesi gelebilir. TTK md. 4/1 - f'te
finansal kurumlara iliskin diizenlemelerden dogan uyusmazlhklarin ticari dava
sayilacaginn belirtilmesi ve 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman
Sirketleri Kanunu md. 1’de finansal kiralama sirketlerinin birer finansal kurulus
olarak nitelendirilmesi karsisinda; finansal kiralama sdzlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklarin ticari dava oldugu ifade edilmektedir. Bkz. TOPUZ, Murat, Finansal
Kiralama (Leasing) Sozlesmesi, 2. Basi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s. 225 — 226.
Esasen doktrinde bu konuda bir goriis birligi oldugu soylenebilir. Bkz. ARKAN, s.
113; AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 74, BORU/KOCQYIGIT, s 22
POROY/YASAMAN, s. 119; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 134.
Ancak her ne kadar isminde “kiralama”, 6361 say1l1 Kanun’da diizenlenirken icerigine
iliskin “kiract” ve “kiralayan” gibi ifadeler kullanilsa da finansal kiralama sdzlesmesi,
TBK diizenlendigi sekli ile bir kira sdzlesmesi degildir. Bkz. TOPUZ, s. 200. Bu agidan
¢alismada s6z konusu s6zlesme tipi ayrica inceleme konusu yapilmayacaktir. Bkz.
finansal kiralama s6zlesmesinin, kira s6zlesmesinden farklari1 i¢in, TOPUZ, s. 200 ve
devamu.
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nispi ticari dava olacaktir. Buna karsin taraflardan yalnizca birinin ticari
isletmesine iligkin olan bir kira sdzlesmesinden kaynaklanan uyusmazhik
ise kural olarak nispi ticari dava olarak degerlendirilemeyecektir?!. S6z
gelimi tacir olmayan bir gergek kisiye ait diikkanin, bir anonim sirket
tarafindan kiralanmasi halinde, her ne kadar bahsi gegen s6zlesme TTK
md. 19/2 geregi her iki taraf i¢in de ticari is niteligini haiz olsa da bundan

kaynaklanacak bir uyusmazlik ticari davaya viicut vermeyecektir.

Asil olarak bir kira sézlesmesinin, hangi 6zellikleri tasimasi halinde
bundan kaynaklanacak  uyusmazliklarin  ticari ~dava olarak
nitelendirilecegi sorunu, tartismali bir husus degildir. Zira TTK md. 4'tin
kira sozlesmesine uygulanmasinda diger sozlesme tiplerine gore farklilik
ya da 6zellik gosteren herhangi bir taraf bulunmamaktadir. Ilgili konuda
sorun teskil eden ve bu calismanin odaklandig1 asil nokta nispi ticari
davaya sebebiyet verecek nitelikte bir kira s6zlesmesinden kaynaklanan
uyusmazlhigin sulh hukuk mahkemesinde mi yoksa asliye ticaret
mahkemesinde mi goriilecegidir.

Kural olarak, TTK md. 5 geregince, ticari dava seklinde nitelenen
bir uyusmazlikta gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir. Ancak
ilgili hiikiimde “[a]ksine hiikiim bulunmadikca” seklinde belirtildigi tizere
bir davanin ticari dava olarak nitelendirilmesi onun asliye ticaret
mahkemeleri disinda diger 6zel mahkemelerin gorev alanina girmesine
engel degildir. Ornek vermek gerekirse; 6502 sayili Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun [TKHK] md. 22’de diizenlenen tiiketici
kredisi sozlesmeleri, bir tiiketici islemi olup; bu tiir sozlesmelerden
kaynaklanan uyusmazliklarda TKHK md. 73/1 uyarinca tiiketici
mahkemeleri gorevlidir??. Ancak aymi zamanda bahsi gecen
sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklar, TTK md. 4/1 - f uyarinca,
mutlak ticari dava niteligini haizdir?. Burada da goriildiigli tizere bir

21 POROY/YASAMAN, s. 121; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 136 —
137.

2 BORU/KOCYiCiT, s. 22; YILMAZ, Abdiilhamit, "Bolge Adliye Mahkemesi Kararlar1
Isiginda Ticari Davalarda Zorunlu Arabuluculuk ve Tiiketici Kredisi Sozlesmeleri”,
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4 (1), 2018, s. 233.

% YILMAZ, s. 233.
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davanun ticari dava olarak nitelendirilmesi onun asliye ticaret mahkemesi
disindaki diger 6zel mahkemelerin 6niinde goriilmesine engel degildir?.

S0z konusu durum goz oniine alindiginda; bu ¢alismanin odak
noktasi, hangi tiir kira sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarin
ticari davaya sebebiyet verecegi tartismasindan ziyade; bir kira
sOzlesmesinden kaynaklanan ticari davanin hangi mahkemede
goriilecegidir.

III. YARGITAY’IN GORUSU

Yargitay istikrarli bir sekilde taraflarin ticari isletmelerine iliskin
olan kira sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarda gorevli
mahkemenin sulh hukuk mahkemesi oldugu goriisiindedir®. S6z konusu

24 ARKAN, s. 119; BAHTIYAR, Mehmet/BICER, Levent, "Adi Is/Ticari Is/Tiiketici
Islemi Ayrimi ve Bu Ayrimm Onemi", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 22 (3), 2016, s. 422; BAHTIYAR, s. 98; YILMAZ, s. 233.
Benzer durum bagska sdzlesme tiirleri igin de gegerlidir. Tiiketici islemi niteligini haiz
sigorta sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklar, her ne kadar sigortaya iliskin
hiikiimlerin TTK'da diizenlenmis olmasi sebebiyle ticari dava olsa da TKHK’da yer
alan 0zel diizenleme sebebiyle tiiketici mahkemelerinde goriilecektir. Bkz.
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 66 — 67. Yine benzer sekilde 6769 sayili Sinai
Miilkiyet Kanunu'na [SMK] iliskin davalar TTK md. 4/1 — d uyarinca mutlak ticari
dava olmasina ragmen; bu uyusmazlhiklar agisindan gorevli mahkeme SMK md.
156/1 uyarinca fikri ve smnai haklar hukuk mahkemeleridir. Bkz.
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 71; POROY/YASAMAN, s. 116 - 117;
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 133.

%5 Yargitay 3. HD. 20.06.2018, E. 2018/3276, K. 2018/6854; Yargitay 3. HD. 21.06.2018, E.
2017/8280, K. 2018/6898; Yargitay 3. HD. 26.06.2018, E. 2017/8767, K. 2018/7086;
Yargitay 17. HD. 14.10.2019, E. 2016/6854, K. 2019/9341; Yargitay 20. HD. 04.02.2019,
E. 2018/6462, K. 2019/558; Yargitay 23. HD. 05.12.2019, E. 2018/1293, K. 2019/5145.
Sayilan soz konusu kararlarda taraflarin tacir ve uyusmazhigin taraflarin ticari
isletmelerine iliskin oldugu karar metninden anlagilmaktadir. Buna karsin
Yargitay'in kira sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklara iliskin olarak
taraflarin tacir olup olmadiginin karar metninden anlasilmadig1 ancak sulh hukuk
mahkemesinin gorevli oldugu gerekgesiyle asliye ticaret mahkemesi kararlarina
iligkin olarak verdigi bir¢ok bozma karari mevcuttur. Bkz. Yargitay 3. HD. 23.05.2018,
E. 2017/5853, K. 2018/5654; Yargitay 11. HD. 18.04.2017, E. 2016/786, K. 2017/2211;
Yargitay 17. HD. 24.10.2019, E. 2016/18282, K. 2019/9958; Yargitay 17. HD. 04.11.2019,
E. 2016/16980, K. 2019/10061. Bkz. bu dipnotta verilen tiim kararlar i¢in, Yargitay
Karar Arama, https://karararama.yargitay.gov.tr (Erisim tarihi: 27.07.2020). Bkz.
Yargitay'in yerlesik uygulamasinin bu oldugu goriisii icin,
ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 137.
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kararlarda birbirine benzer sekilde kira sdzlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklarda, HMK md. 4/1 — a gerekge gosterilerek sulh hukuk
mahkemelerinin gorevli oldugunun belirtilmesi ile yetinilmis; doyurucu
bir gerekge ya da bu konuda neden asliye ticaret mahkemelerinin gorevli
olmadigina doniik bir agiklama getirilmemistir. Daha da ilginci incelenen
kararlarda (birka¢ kararda yer alan muhalefet serhleri harig)

uyusmazhigin ticari dava niteliginden de hi¢ bahsedilmemistir.

Konuya iliskin verilen bir¢cok Yargitay kararmma Ornek olmasi
amaciyla burada 3. Hukuk Dairesi'nin bir karari iizerinde durulacaktir?.
Ilgili karara konu olan olayda — kars1 oy yazisinda belirtildigi {izere — her
ikisi de tacir olan taraflar arasinda bir ekskavator icin kira sézlesmesi
yapilmistir. S6z konusu arag kiralama sozlesmesinde ongoriilen bedelin
O0denmemesi tizerine baslatilan ilamsiz icra takibine itiraz edilmis; bunun
tizerine davaci, Yargitay kararina konu olan itirazin iptali davasini asliye
hukuk mahkemesinde agmigstir. {lk derece mahkemesi, asliye ticaret
mahkemesi sifatiyla davanin kismen kabuliine karar vermistir. Bunun
iizerine ilgili hiikiim davac: tarafindan temyiz edilmistir.

Yargitay 3. Hukuk Dairesi, uyusmazligin kira sozlesmesinden
kaynaklandigin tespit ettikten sonra HMK md. 4/1 — a hiikmii uyarinca
davanin sulh hukuk mahkemesinde goriilmesi gerektigi gerekgesi ile
bozma karar1 vermistir. Ayni konuda diger Yargitay kararlarinda oldugu
gibi burada da davanin ticari dava olup olmadig1 hususu iizerinde

durulmamastir.

llgili kararda yer alan karsi oy yazisinda ise sdz konusu
uyusmazhgimn ticari dava oldugu ifade edilmistir. Bahsi gecen yazida
buna baglh olarak TTK'nin HMK’dan daha sonra yiiriirliige girdigi ve
TTK’da ticari davalara iliskin Ongoriilen goreve iligkin hiikiimlerin,
HMK’da yer alan diizenlemelere gore daha o6zel nitelikte oldugu
gerekgeleri ile asliye hukuk mahkemesinin asliye ticaret mahkemesi sifati

% Yargitay 3. HD. 02.07.2018, E. 2017/6504, K. 2018/7356. Bkz. karar metni igin,
KENDIGELEN, Abuzer/SOYKAN, ismail Cem/AYDINALP, Yasemin/OGUZ,
Elif/SANDA, Onur, Yargitay Hukuk ve Ceza Dairelerinin Tiirk Ticaret Kanununa
Iliskin Kararlari, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2019, s. 20; Yargitay Karar Arama,
https://karararama.yargitay.gov.tr (Erisim tarihi: 27.07.2020).
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ile gorevli mahkeme oldugu belirtilerek ¢ogunluk goriisiine muhalefet
edilmisgtir.
IV. YABANCI HUKUK SISTEMLERINDEKiIi DURUM

Alman Hukuku'nda kira soOzlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklarda gorev konusuna iliskin akla gelebilecek ilk kanun
hitkmii  Gerichtsverfassungsgesetz (Alman Mahkeme Tegkilati Kanunu)
[GVG] § 23/2 - a’dwr. Gorevli oldugu uyusmazliklar bakimindan
degerlendirildiginde sulh hukuk mahkemesinin Alman Hukuku'ndaki
karsilig1 oldugu soylenebilecek Amtsgericht’lerin gorev kapsaminin
belirlendigi § 23’te yer alan ilgili diizenlemeye gore; bir konutu?
(Wohnraum) konu alan kira iliskisinden kaynaklanan uyusmazliklari
gormekle (uyusmazliga konu olan hususun degerine bakilmaksizin)
Amtsgericht miinhasiran (ausschliefilich) gorevlidir. Ancak konusu konut
olmayan kira sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarda GVG §

23/2 — a degil, goreve iliskin genel kurallar uygulanacaktir?.

Konut haricinde bir konuya sahip kira sozlesmesinden
kaynaklanan uyusmazhgin degeri para ile ifade edilebiliyor ve bu deger
5.000 €u gegmiyorsa § 23/1’e gore yine Amtsgericht gorevli olacaktir®.
Bunun disinda kalan, bagka bir deyisle degeri para ile ifade edilemeyen
ya da degeri 5.000 €' dan fazla olan kira stzlesmesinden kaynaklanan
uyusmazliklarda ise kural olarak Tiirk Hukuku'ndaki karsiliginin asliye
hukuk mahkemeleri oldugu® sdylenebilecek olan Landgericht’'in hukuk

27 Konut (mesken — Wohnraum) kavramiyla kastedilenin, gercek kisilerin is saatleri
disinda 6zel hayatlarmi olusturan uyuma, yemek yeme vb. gibi faaliyetlerini
gergeklestirmek igin kullandiklar yer oldugu belirtilmistir. S6z konusu “yer”, bir
apartman dairesi olabilecegi gibi, belirtilen amaclarla kullanilmas: sartiyla bir baraka
ya da karavan da olabilir. Bkz. HAUMER, Christine, "Klageverfahren", in Schach,
Klaus/Schultz, Michael/Schiiller, Peter (ed.), Beck'sche Online-Kommentar Mietrecht,
20. Basy, Verlag C. H. Beck, Beck-Online, Miinchen, 2020, Rn. 17; NIESLER, Lars,
"GVG § 23 - Zustandigkeit in Zivilsachen", in Graf, Jiirgen Peter (ed.), Beck'sche
Online-Kommentar GVG, 7. Basi, Verlag C. H. Beck, Beck-Online, Miinchen, 2020,
Rn. 11.

23 HAUMER, Rn. 26.

2% HAUMER, Rn. 13; NIESLER, Rn. 4.

% BORU/KOCYIGIT, s. 502.
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daireleri gorevlidir (GVG § 71/1)%. Ancak sz konusu tiirde bir
uyusmazhigin GVG § 95/1 uyarinca ticari dava niteligini haiz olmas:
halinde gorevli mahkeme, Landgericht’in ticari davalar dairesi®? (Kammer
fiir Handelssachen) olacaktir®.

Konuya iligkin olarak Isvigre Hukuku'na bakildiginda ise dikkate
alinmas1 gereken ilk kanun hiikmii Zivilprozessordnung (Isvicre Medeni
Usul Kanunu) [ZPO] md. 243'tiir. Bahsi gecen diizenleme basit yargilama
usuliiniin (vereinfachtes Verfahren) hangi uyusmazliklarda uygulanacagin
gostermektedir. ZPO md. 243/2 - c¢ uyarinca; kira bedelinin depo
edilmesi*, suistimal niteligi tasiyan (missbriuchlich) kira bedeline karsi
koruma®, feshe kars1 koruma veya kira iliskisinin uzatilmasma® iliskin
olmak iizere konut ve isyeri kirasindan®” dogan uyusmazliklarda basit
yargilama usulii uygulanacaktir. Bahsi gegen konulara iliskin ve kira
sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarin Handelsgericht (ticaret
mahkemesi) 6niinde goriilemeyecegi; bu durumun ZPO md. 243/3’te yer
alan ve ticaret mahkemelerinde goriilen uyusmazlklarda basit yargilama
usuliiniin uygulanmayacagimni emreden hiikmiin dogal bir sonucu
oldugu doktrinde belirtiimektedir®. Isvicre Federal Mahkemesi de ayni
gortstedir®.

Yukarida bahsedilen konulara iligkin olmayan ve kira
s0zlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarin ticaret mahkemelerinde
goriilmesi ise genel hiikiimlere tabidir; buna bagli olarak ZPO md. 6/2'de

31 FRITZ, Jirgen, Gewerberaummietrecht, 4. Basi, Verlag C. H. Beck, Beck-Online,
Miinchen, 2005, Rn. 583.

22 BORU/KOCQYIGIT, s. 502.

3 FRITZ, Rn. 589.

34 QObligationenrecht (Isvigre Borglar Kanunu) [OR] md. 259g.

% OR md. 269 ve devamu.

3%  OR md. 272 ve devamu.

% Diizenlemenin kapsamina iiriin kiras: sozlesmesi (Pachtvertrag) de girmektedir.

%  BERGER, Bernhard, "Verfahren vor dem Handelsgericht: Ausgewéhlte Fragen,
praktische Hinweise", Zeitschrift des Bernischen Juristenvereins, (8), 2012, s. 478.

% Bundesgericht [BGer] I zivilrechtliche Abteilung, 22.10.2013, 4A_346/2013,
Erwagungen [E.] 4.4.3.3, https://bit.ly/353N6Km (Erisim tarihi: 02.09.2020); BGer 1.
zivilrechtliche Abteilung, 27.02.2017, 4A_648/2016, E. 2.2, https://bitly/3]JuV2v
(Erigim tarihi: 02.09.2020).
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belirtilen ticari dava kriterleri basta olmak iizere gerekli sartlarin
saglamasi halinde ticaret mahkemesinin gorevli olmasi miimkiindiir®.
Ancak burada ticaret mahkemelerinin kira sozlesmelerine iliskin gorev
sahalarinda bir baska sinirlandirma mevcuttur. ZPO md. 6/2 — b uyarinca
bir uyusmazligin “ticaret hukukuna” (handelsrechtlich) iliskin oldugunun
kabul edilebilmesi icin bahsi gecen uyusmazlik agisindan Isvigre Federal
Mahkemesi'ne itiraz (Beschwerde) yolunun agik olmas: gerekmektedir.
Konuya iliskin olan Bundesgerichtsgesetz (Isvicre Federal Mahkemesi
Kanunu) [BGG] md. 74/1 — a’ya gore; kiraya iliskin uyusmazliklarda
15.000 Isvicre Frang1 [CHF] ve {iistii degerdeki kararlara kars: itiraz
yoluna bagvurulabilir. Ayrica ZPO md. 243/1'de yer alan diizenlemeye
gore de degeri 30.000 CHF'na kadar olan malvarhgina iliskin
uyusmazliklarda basit yargilama usulii uygulanacaktir. Bu diizenlemeler
de goz Oniine alindiginda (ve bir oOnceki paragrafta bahsedilen
sinirlamalarin yaninda) kira sozlesmelerinden kaynaklanan ve “ticaret
hukukuna” iliskin olan wuyusmazhklarin ticaret mahkemesinde
goriilebilmesi igin dava degerinin en az 30.000 CHF olmas:
gerekmektedir*!.

Isvigre Hukuku'na iliskin yapilan bu degerlendirmeler, yalnizca
federal diizeydeki diizenlemeler dikkate alinarak yapilmistir. Calismanin
hacmi ve yogunlasti§1 konu sebebiyle burada kantonlara*? iligkin bir

40 BERGER, s. 478.

4 BERGER, s. 479.; Bkz. ZPO md. 243/1 sebebiyle 30.000 CHF degerinde bir
uyusmazlikta ticaret mahkemesinin gorevli olmadigi karart igin, BGer L
zivilrechtliche Abteilung, 27.02.2017, 4A_648/2016, https://bit.ly/3]JuV2v (Erisim
tarihi: 02.09.2020).

2 [svigre’de her kantonda ticaret mahkemesi olmadig: gibi; bazi kantonlarda ZPO md.
3 ve 4’iin verdigi yetkiler sayesinde Mietgericht (kira mahkemesi) gibi ayrica ihtisas
mahkemeleri kuruldugu goriilmektedir (HULLIGER, Urban/MAAG, Andreas, "Zur
sachlichen Zusténdigkeit der Handelsgerichte in mietrechtlichen Streitigkeiten — ein
Zwischenbericht", MietRecht Aktuell, (3), 2014, s. 103). 26 kantondan dort tanesinde
(Aargau, Bern, St. Gallen ve Ziirih) ticaret mahkemesi bulunurken; beg tanesinde
(Fribourg, Genf, Jura, Waadt ve Ziirih) kira mahkemesi bulunmaktadir
(HULLIGER/MAAG, s. 103). Her iki mahkeme tiiriiniin de bulundugu Ziirih'te,
ticaret mahkemesi ile kira mahkemesinin gorev sahalarimin smirlari Isvigre Federal
Mahkemesi tarafindan degerlendirilmis ve iki anonim sirket arasinda da olsa kira
sOzlesmelerinde “feshe karsi koruma”ya iliskin davalarm ZPO md. 243/1 - c uyarinca
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degerlendirme yapilmayacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki, Isvicre
Hukuku'nda mahkemelerin gorev sahalarma iliskin tam bir
degerlendirme  yapilabilmesi i¢in kantonlarn bu  konudaki
diizenlemelerine bakilmasi bir zorunluluk arz etmektedir. Zira ZPO md.
3’e gore, ZPO’da ayrica diizenleme bulunmayan hallerde mahkemelerin
organizasyonunu belirleme yetkisi ve ZPO md. 4/1'e gore de (yine
ZPO’da aksine bir hiikiim bulunmamasi halinde) mahkemelerin
gorevlerine iliskin diizenleme yapma yetkisi esas olarak kantonlara aittir.
Fakat gorev hususu bir uyusmazlik konusunun degerine baglanmis ise
bu deger ZPO’da yer alan hiikiimlere gore belirlenecektir (ZPO md. 4/2).
Bu hiikiimler agisindan degerlendirildiginde ZPO'nun kantonlarin
goreve iliskin yapacaklar1 diizenlemeler agisindan temel cergeveyi
¢izdigini soylemek miimkiindiir®. Bu sebeple de ¢alismada sadece ZPO
baglaminda genel bir degerlendirme yapilmas: yanlhshk arz

etmemektedir.
V. DEGERLENDIRME

Burada degerlendirme yaparken birden fazla noktadan konu ele
alinmaya calisilacaktir. Oncelikli olarak daha énce yer verilen Yargitay
kararinda bulunan kargi oy yazisindaki gerekgelerin irdelenmesinde
fayda vardir.

TTK, 13.01.2011 tarihinde kabul edilmis olup; 14.02.2011 tarih 27846
sayili Resmi Gazete’de yaymmlanmistir. TTK md. 1534/1 hiitkmii geregi
01.07.2012 tarihinde yiirtirliige girmistir. Buna karsimm HMK, 12.01.2011
(yani TTK’dan bir giin 6nce) kabul edilmis, 04.02.2011 tarih 27836 sayih

basit yargilama usuliine tabi olmasi sebebiyle ticaret mahkemesinin gorevli
olmadigina karar verilmistir. Bkz. BGer 1. zivilrechtliche Abteilung, 16.05.2018,
4A_359/2017, https://bitly/3gULy7Q (Erisim tarihi: 02.09.2020). Bkz. kira
sozlesmelerinde ticaret mahkemelerinin yetkisine iliskin kanton mahkemelerinin
uygulamalar: i¢in, HULLIGER/MAAG, s. 105 — 109.

# Benzer sekilde Isvicre Federal Mahkemesi de kantonlarm, ZPO'da yer alan yargilama
usullerine iligkin  hiikiimlere aykir1 gsekilde mahkemelerin gorevlerini
diizenleyemeyeceklerini belirtmistir. BGer 1. zivilrechtliche Abteilung, 22.10.2013,
4A_346/2013, E. 4.4.3.3, https://bit.ly/353N6Km (Erisim tarihi: 02.09.2020).

4 Bkz. Isvigre Hukuku'nda da konuya iligkin yalnizca federal diizeyde diizenlemeler
olan ZPO ve BGG agisindan bir degerlendirme icin, BERGER, s. 478 — 479.
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Resmi Gazete’de yaymmlanmistir. HMK md. 451 uyarinca 01.10.2011
tarihinde yiiriirliige girmistir. Baska bir deyisle TTK, HMK’ya gore yeni
tarihli bir kanundur.

HMK’da yer alan gorev konusuna iliskin kurallar, TTK md. 4’e
nazaran “genel” hiikim niteligini haizdir. Zira HMK, medeni usul
hukukunu diizenleyen temel kanundur. Ticaret hukuku da dahil olmak
tizere 0zel hukukun kural olarak tiim dallarmna iliskin uyusmazlhklarda
HMK uygulama alani bulur. Buna karsin TTK md. 4 ve 5, yalnizca ticari
davalar bakimmdan uygulanma sahasma sahiptir. Bu sebeple gorev
konusunda TTK, HMK’ya nazaran 6zel bir kanundur.

Incelenen Yargitay kararinda yer alan karsi oy yazisinda ileri
siiriilen bu iki gerekge ve ayni konuya iliskin “yeni tarihli 6zel kanun
hitkmiiniin eski tarihli kanun hiikmiinden daha once uygulanacag1”
ilkesi* g0z Oniine alindiginda ticari davalarda TTK md. 4 ve 5in, HMK
md. 4’e nazaran Oncelikle uygulanmasi gerektigi ve buna bagh olarak kira
sozlesmesinden kaynaklanan ticari uyusmazhklarda sulh hukuk
mahkemesinin degil asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugu
sOylenebilir.

Ancak kars1 oy yazisinda belirtilen bu gerekgeler yaninda asliye
ticaret mahkemesinin, ihtisas mahkemesi olmasi noktasinda da bir

argiiman tretilebilir.

Asliye hukuk mahkemelerinin, hukuk yargis: igerisinde genel
mahkeme oldugu tartismali bir husus degildir. Buna kargin sulh hukuk
mahkemesinin genel bir mahkeme olup olmadig1 noktasinda doktrinde
farkli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore; sulh hukuk mahkemeleri,

5 OGUZMAN, Kemal/BARLAS, Nami, Medeni Hukuk - Giris Kaynaklar Temel
Kavramlar, 24. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2018, s. 85.

4 Bkz. benzer sekilde TKHK nin HMK’ya nazaran yeni tarihli ve 6zel nitelikte olmasi
sebebiyle, tiiketici islemi niteligindeki kira s6zlesmelerinden kaynaklanan
uyusmazliklarda sulh hukuk mahkemelerinin degil tiiketici mahkemelerinin gorevli
oldugu goriisii igin, KOCQYIGIT, Pinar, Tiiketici Mahkemelerinin Gorevi ve Yarg1
Yetkisi, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2018, s. 67.
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asliye hukuk mahkemeleri ile birlikte genel mahkeme niteligini haizdir?’.
Sulh hukuk mahkemelerinin belirli konularda gorev yapmasi ya da 1086
say1il1 miilga Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu [HUMK] zamaninda
var olan sulh hukuk mahkemeleri ile asliye hukuk mahkemelerinin
gorevleri agisindan 6ngoriilen parasal simnirin HMK ile kaldirilmasi, sulh
hukuk  mahkemesinin  genel = mahkeme  oldugu  gercegini
degistirmemektedir®®. Doktrinde ¢ogunlukla kabul edilen goriisiin bu

oldugu ifade edilmistir*.

Diger goriise gore ise sulh hukuk mahkemeleri, 6zel
mahkemelerdir®. HMK ile birlikte sulh hukuk mahkemelerinin belirli
davalara bakmakla gorevlendirilmesi ve yine HMK’da sayilan
gorevlerden anlasildig1 kadariyla “fonksiyonel” olarak bu mahkemelerin
bir 6zel mahkeme olarak degerlendirilmesi gerekmektedir®!.

Sulh hukuk mahkemelerinin gorevli oldugu uyusmazliklar
incelendiginde birbirinden olduk¢a farkli tiirde davalara bu
mahkemelerin baktig1 goriilmektedir. Ad - soyad degisikliginden
dernegin  feshi davasma, kira sozlesmesinden kaynaklanan
uyusmazliklardan 634 sayih  Kat  Miilkiyeti  Kanunu'nun
uygulanmasindan dogan uyusmazliklara kadar birbirinden oldukga
farkli davalar sulh hukuk mahkemesinin gorevi kapsaminda
kalmaktadir®>. Sadece cekismesiz yargi islerinde (kural olarak) sulh
hukuk mahkemelerinin goérevli olmasi bile (HMK md. 383), bu
mahkemelerin ne kadar farkhi tiirde uyusmazliklara baktiklarmi
gostermektedir. Bu sebeple ilgili mahkemelerin belirli bir alanda
ozellesmis, ihtisaslasma amaciyla kurulmus mahkemeler oldugunu

¥ ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 101;
AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 85 dn. 133;
GORGUN/BORU/TORAMAN/KODAKOGLU, s. 79 ve 145 — 146; KURU, s. 25;
TANRIVER, s. 140; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 138.

1  GORGUN/BORU/TORAMAN/KODAKOGLU, s. 145 — 146.
49 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 40.

50 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 39 — 40.

51 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 40.

52 Bkz. sulh hukuk mahkemesinin gorevli oldugu uyusmazliklar igin,
GORGUN/BORU/TORAMAN/KODAKOGLU, s. 146 — 147; KURU, s. 52 - 54.
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soylemek oldukga giictiir®®. Cilinkii bir mahkemenin “uzmanlasmasinin”
saglanmasi icin uyusmazlik cesitlerinin sinirlandirilmasi
gerekmektedir®. Kald1 ki sulh hukuk mahkemelerinin 6zel gorevli
mahkeme oldugunu ileri siiren goriiste de temelde bahsi gegen
mahkemenin genel mahkeme olan asliye hukuk mahkemeleri
karsisindaki durumu “6zel” addedilmekte ve bu mahkemeler igin
“ihtisas mahkemesi” ibaresi kullanilmamaktadir®.

Sayilan gerekgelerle sulh hukuk mahkemelerinin, kira sozlesmeleri
konusunda “ihtisas mahkemesi” olmadigin1 sdylemek yanls
olmayacaktir. Bunun tersini ileri siirmek, soz gelimi, asliye hukuk
mahkemelerinin satim sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarda
“ihtisas mahkemesi” oldugunu sodylemek gibi absiirt bir sonuca es
degerdir. Bu sebeple kira sozlesmesi kaynakli uyusmazliklarin sulh
hukuk mahkemelerinde ya da baska bir mahkemede goriilmesi
uyusmazliklarin konusu agisindan farklilik arz etmemektedir.

Ancak uyusmazlhigin ticari nitelikte olmasi halinde farkli bir
degerlendirme yapilmas: gerekmektedir. Zira ticari uyusmazhklar icin
ayr1 ihtisas mahkemeleri ongoriilmiistiir. Bu sebeple incelenen konu
acisindan asliye ticaret mahkemelerinin gorevli olup olmadigimnin tespiti
icin nispi ticari davalarin TTK tarafindan neden asliye ticaret
mahkemesinin gorevi kapsaminda alindigmin oncelikle irdelenmesi
gerekir.

Ticari dava seklinde bir smiflandirma yapilmasi ve bu davalarin
¢Ozlimlenmesi icin asliye ticaret mahkemesi gibi ihtisas mahkemelerinin
kurulmasindaki temel amacin, ticari faaliyetlerden miitesekkil olan ticari
hayatin kendine has yapisi ve bu yap1 igerisinde ortaya c¢kan

5 Bkz. sulh hukuk mahkemelerinin gérev kapsammin HMK ile daraltilmis oldugu;
buna ragmen &zel mahkemelere kiyasla ¢ok daha genis oldugu goriisii igin,
ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGAS]I, s. 101.

54 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 103; TANRIVER, Siiha:
"Sulh Hukuk - Asliye Hukuk Mahkemesi Ayriminin Anlam ve Onemi Uzerine Bazi
Diistinceler", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, (105), 2013, s. 48.

55 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 38 — 40. Bkz. “genel mahkeme” kavraminin,
gorevli olduklar1 uyusmazliklarin belirli kisi veya islere gore smirlandiriimadig
mahkemeleri ifade etmek igin kullanuldig1 goriisii igin, KURU, s. 25.
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uyusmazliklarin incelenmesinin belirli bir uzmanlik gerektirmesidir®.
Mutlak ticari dava olarak belirlenen hususlarin, kendiliginden
(taraflarmin kim oldugundan bagimsiz olarak) ticari hayata iliskin
oldugu kabul edilmisken®; nispi ticari dava kriteri bakimindan ise
uyusmazhigin ticari isletme ile iliskili olmasi ve buna bagh olarak
taraflarin sifaty, ilgili uyusmazliklarin ticari hayat ile olan iligkisini ortaya
koymaktadir. Bu agidan nispi ticari davalarda, taraflar tacir oldugu ve
aralarindaki iligki ticari isletmelerine iliskin oldugu i¢in mevcut durum
ticari hayatin kapsaminda degerlendirilir ve buradan kaynaklanan
uyusmazliklar da ticari dava olarak, bir ihtisas mahkemesi olan asliye
ticaret mahkemesinde goriiliir. Nispi ticari davalarin igerigini olusturan,
taraflar arasindaki iliskinin hukuki niteliginin ne oldugunun ise kural
olarak bir 6nemi yoktur. Bu agidan taraflar1 tacir ve taraflarin ticari
isletmelerine iliskin olmasi kaydiyla satim, 6diing, vekalet sozlesmeleri,
haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesme gibi esas olarak asliye hukuk
mahkemesinin gorev alamina giren hususlardan kaynaklanan
uyusmazliklarda asliye ticaret mahkemesi gorevli olacaktir. Zira — ticari
isletmelere iliskin olmalar1 ve taraflar1 sebebiyle — s6z konusu hukuki
iliskiler artik ticari hayat icerisinde kabul edilerek bu alanda uzmanlasmis
mahkemeler olan asliye ticaret mahkemeleri tarafindan ¢oziimlenmesi
gereken birer uyusmazlik kaynagi haline gelmistir. Zaten nispi ticari dava
kategorisinin olusturulmasinin da temel amacmin bu oldugu rahatlikla
sOylenebilir.

Nispi ticari davalar agisindan taraflarin sifattnin  6nemi ve
uyusmazhigin igerigini olusturan iligkinin 6nemsizligi karsisinda kira
sozlesmesinin neden (taraflar tacir ve taraflarin ticari isletmesine iliskin
olan) diger sozlesmelerden farkli olarak asliye ticaret mahkemesinde
degil de sulh hukuk mahkemesinde goriilmesi gerektigi sorusuna gegerli
bir cevap bulunmamaktadir. Taraflar1 sebebiyle bir satim s6zlesmesinden
(ornekler c¢ogaltilabilir) kaynaklanan uyusmazhgin asliye ticaret
mahkemesi oniinde ¢oziimlenmesi gerekirken, kira sozlesmelerinden

56 ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 123 — 124.
57 ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 127 — 128.
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dogan uyusmazliklarin sulh hukuk mahkemesi 6niinde ¢oziimlenmesi
gerektigine yonelik ayrik bir uygulamaya gidilmesinin ikna edici bir
gerekcesi mevcut degildir.

HMK md. 4/1 - a hitkkmiiniin tek basina, kira sozlesmelerinden
kaynaklanan ticari davalarin sulh hukuk mahkemelerinde goriilmesinin
dayanag1 olarak gosterilmesi de ikna edici degildir. Zira benzeri bir
durum ticari ¢ekismesiz yargi isleri bakimindan da zamaninda giindeme
gelmis idi. HMK'nin yiiriirliige girmesi sonucu g¢ekismesiz yarg: isleri
agisindan genel gorevli mahkemelerin sulh hukuk mahkemesi (HMK md.
383/1) olarak belirlenmesi ile birlikte asliye ticaret mahkemeleri bir
¢ekismesiz yargi isi olan kiymetli evrakin iptali isi ile ilgili olarak
gorevsizlik karar1 vermislerdi®. O siralarda sulh hukuk mahkemeleri de
ayni konuya iliskin olarak TTK'nin HMK’ya gore 6zel kanun olmasini
gerekge gostererek gorevsizlik karar1 veriyorlardi®. Konuya iligskin olarak
Yargitay 17. Hukuk Dairesi kiymetli evrakin iptali isinde gorevli
mahkemenin sulh hukuk mahkemesi olduguna karar vermisken®; 11.
Hukuk Dairesi asliye ticaret mahkemesinin gorevli olduguna
hiikmetmisti®’. Ancak 6335 sayili Kanun ile TTK md. 4 ve 5te yapilan
degisikliklerle bu tartisma sona ermis; tiim ticari cekismesiz yargi
islerinin asliye ticaret mahkemelerinin gorevi kapsaminda oldugu acikga
diizenlenmistir®>. Boylece uygulamada sulh hukuk ve asliye ticaret
mahkemelerinin gorev sahalarina iliskin ortaya ¢ikan sorun, asliye ticaret
mahkemelerinin lehine olacak sekilde ¢oziimlenmistir.

HMK md. 4/1 - a ile kira sozlesmelerinden kaynaklanan ticari
davalarda da sulh hukuk mahkemelerinin gorevli oldugu goriisiine kargi
ileri stirtilebilecek argiiman da tam bu noktada kendini gostermektedir:

53 BORU, Levent/KOQYIGIT, ilker, "Kiymetli Evrak Iptaline Iliskin Cekismesiz Yarg
Isinde Gorevli Mahkemenin Belirlenmesine Iliskin Degerlendirme" (Kiymetli Evrak
Iptali), Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 28 (1), 2012, s. 315.

5 BORU/KOQYIGIT, Kiymetli Evrak Iptali, s. 315.

60 Yargitay 17. HD. 21.11.2011, E. 2011/12469, K. 2011/12751. Bkz. karar metni igin,
BORU/KOQCYIGIT, Kiymetli Evrak Iptali, s. 316 - 318.

6 Yargitay 11. HD. 02.12.2011, E. 2011/13181, K. 2011/16340. Bkz. karar metni igin,
BORU/KOCQCYIGIT, Kiymetli Evrak Iptali, s. 318 - 319.

2 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 84; BORU/KOCYIGIT, Ticari Dava, s. 506.
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Ozellikle 6335 sayili Kanun ile yapilan degisiklikler cercevesinde sulh
hukuk mahkemelerinin, (Yargitay’in uygulamasi sebebiyle kira
s0zlesmelerinden kaynaklanan ticari davalar hari¢ olmak tizere) gorevleri
kapsaminda herhangi bir ticari dava kalmamistir®. 6335 sayili Kanun ile
getirilen diizenleme ile aslinda kanun koyucunun iradesinin tiim ticari
nitelikteki uyusmazliklarin asliye ticaret mahkemesinin gorevine dahil
edilmesi oldugu soylenebilir. Halihazirda mevcut olan bdyle bir
durumda, kira sozlesmelerinden kaynaklanan ticari davalarin kanun
koyucu tarafindan ozellikle sulh hukuk mahkemelerinin gorevinde
birakildig1 gibi bir yorumun yapilmasi oldukga zordur. Bu sebeple kira
sOzlesmelerinden kaynaklanan ticari davalar agisindan HMK md. 4’tin
degil, TTK md. 4 ve 5'in uygulanmasi1 gerekmektedir.

Su ana kadar belirtilen hususlar gergevesinde sdylenebilir ki; hem
TTK'nin HMK’ya gore daha 6zel nitelikte bir kanun olmasi hem sulh
hukuk mahkemelerinin kira soOzlesmeleri konusunda “ihtisas”
mahkemesi olmayis1 hem de nispi ticari davalar agisindan davanin
icerigini olusturan iliskiden ziyade taraflarin onemli olusu gerekgeleri ile
her iki tarafi tacir ve taraflarin ticari isletmelerine iliskin kira
sOzlesmelerinden  kaynaklanan uyusmazliklarda asliye ticaret
mahkemesi gorevlidir®*. Konuya iligkin olarak Yargitay’m TTK md. 4 ve
5i goz ard1 eden “yerlesmis uygulamas1” yerinde degildir.

6 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 86; ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER,
s. 142. Ancak Ulgen ve digerleri, ayn1 yerde ticari davalara iliskin olaylar icin talep
edilecek delil tespiti ve kira sozlesmesinden kaynaklanan ticari davalarda sulh
hukuk mahkemesinin gérevli oldugunu belirtmistir.

64 Bkz. aymi yonde goriis i¢in, KOQYIGIT, s. 108. Poroy ve Yasaman'a gore; “Kiract
aleyhine diizenleme yasag1” baglikli TBK md. 346'ya iliskin davalarda kural olarak sulh
hukuk mahkemesi; “kiracimin tacir olmasi halinde” ise asliye ticaret mahkemesi
gorevlidir (POROY/YASAMAN, s. 124). Ulgen ve digerlerinin eserinde konuya iligkin
ilk yerde; iki tarafin da ticari isletmesine iliskin kira s6zlesmelerinde Yargitay'in
gorevli mahkeme olarak sulh hukuk mahkemesini kabul ettigi ifade edilmistir
(ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 137). Ayni eserde bagka bir yerde ise
HMK md. 4/1 - a sebebiyle “... her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili bir kira
sozlesmesinden dogan uyusmazlifin da, sulh mahkemesinde goriilebilmesi miimkiindiir”
ifadesi yer almaktadir (ULGEN/HELVACI/KAYA/ERTAN NOMER, s. 142).
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SONUC

TTK md. 4/1 uyarinca her iki tarafin da ticari isletmesine iligskin
hususlardan dogan hukuk davalari, doktrin tarafindan nispi ticari dava
olarak adlandirilmakta ve s6z konusu tiirdeki uyusmazliklar, kural
olarak TTK md. 5 geregi asliye ticaret mahkemesi tarafindan
goriilmektedir. Ancak Yargitay, HMK md. 4/1 — a’y1 gerekge gostererek
her iki tarafi da tacir ve bu taraflarin ticari isletmelerine iliskin olan kira
sOzlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarin da sulh hukuk
mahkemelerinin gorevi kapsamina dahil oldugu seklinde yerlesmis bir

uygulama olusturmustur.

Yargitay, konuya iliskin verdigi kararlarinda uyusmazlik konusu
hususlarin nispi ticari davaya sebebiyet verip vermemesi ve neden asliye
ticaret mahkemelerinin gorevli olmadig1 hususlarinda herhangi bir
aciklama yahut gerekce getirmemektedir. Bazi kararlarda yer alan kars:
oy yazilarinda bahsi gecen tiirde uyusmazhklarda asliye ticaret
mahkemelerinin gorevli oldugu, TTK'min goreve iliskin kurallarinin
HMK’da yer alan gorev kurallarina nazaran daha 0zel nitelikte oldugu
gerekgesi ile belirtilmektedir.

Her iki tarafin da ticari igletmesine iliskin olan kira
sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarda, gorevli mahkeme asliye ticaret
mahkemesidir. Zira oncelikle; TTK md. 4 ve 5 hiikiimleri, HMK md. 4’te
yer alan sulh hukuk mahkemesinin gorevinin diizenlendigi hiikme
nazaran Ozel niteliktedir. TTK'min HMK’dan daha sonra yiiriirliige
girdigi de birlikte diisiiniildiigiinde ticari davalar agisindan TTK md. 4 ve
5'in 6ncelikle uygulanmasi gerekmektedir.

Her iki tarafin da ticari igletmesine iliskin olan kira
sOzlesmelerinden  kaynaklanan uyusmazhklarda asliye ticaret
mahkemelerinin gorevli oldugu hususunda ileri siirtilebilecek bir diger
gerekge ise sulh hukuk mahkemelerinin, kira s6zlesmeleri agisindan bir
“ihtisas” mahkemesi olmamasidir. Sulh hukuk mahkemelerinin gorevine
giren uyusmazliklarin gesitliliginin ¢ok fazla olmasi bu durumun en iyi
kanitidir. Durum béyle olunca (her iki tarafin ticari isletmesine iligkin
olmasi kaydiyla) nispi ticari davaya sebebiyet verdigi kabul edilen bir
satim, vekalet sozlesmesi ya da haksiz fiil iligkisi ile kira sozlesmeleri
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arasinda gorev konusunda bir ayrim yapilmasmin hakli bir gerekgesi
bulunmamaktadir.

Ayrica 6335 sayili Kanun ile TTK md. 4 ve 5’te yapilan degisiklikler,
kanun koyucunun iradesinin ticari davalarin tamamen asliye ticaret
mahkemesinin  gorevi kapsamina dahil edilmesi oldugunu
gostermektedir. Ozellikle sz konusu degisikler sonucu denebilir ki
(Yargitay’in kira sozlesmelerine iliskin bu c¢alismanin konusu yapilan
uygulamas1 hari¢ olmak iizere) sulh hukuk mahkemelerinin, ticari
davalar sahasinda gorevi kalmamustir.

Tim bu yazilanlar sonucunda Ozetle tekrarlanabilir ki; her iki
tarafin da ticari isletmesine iliskin olan kira sodzlesmelerinden
kaynaklanan uyusmazliklarda gorevli mahkemenin sulh hukuk
mahkemesi oldugu seklinde ifade edilebilecek Yargitay uygulamasi
yerinde degildir. Tlgili tiirdeki uyusmazliklarda asliye ticaret mahkemesi

gorevlidir.
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