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TACUDDIN es-SUBKI'NiN NESiH PROBLEMINE YAKLASIMI

Abdurrahman CANER*

Oz

Nesih konusu sahabe déneminden itibaren dnemsenmis ve dini dogru anlamanin bir &lciti
olarak degerlendirilmistir. Bu sebeple ulema konuyu degisik boyutlaryla inceleme ihtiyacini
hissetmistir. S6z konusu meseleyi farkl agilardan ele alan alimlerimizden biri de, bir¢ok alanda
eser telif eden ve usulcu kisiligiyle 6ne ¢ikan Tactddin es-Subki'dir. Kendisi, Safii mezhebine
mensup olmakla beraber zaman zaman gelenekten farkli goérugler ileri sirmis hatta bazi
konularda dért mezhebin genel gorlsiine muhalefet edebilmistir. Onun ¢ogu alimden farkh
disiindiigi alanlardan biri de nesih meselesidir. Ozellikle haber-i vahid ve kiyasin, Kitap ve
mutevatir stinneti nesih edebilecegi gorusu dikkat cekicidir. Calismamizda Tactiddin es-Stbki'nin
nesih konusuna yaklasimini ve konuyla ilgili genel gérlise muhalif goruslerini tespit ve tahlil
etmeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: TAciiddin es-Siibki, Nesih, Beyan, izle, Hiikiim.

The Approach Of Tajuddin es-Subki To The Abrogation Problem

Abstract

Abrogation was considered important from the sahabi period and was evaluated as a criterion
to understand the religion correctly. So, Ulema (scholar) needed to examine this topic from
different aspects. One of the ulema who takes the topic from different aspects is Tactuddin
es_Subki who compiled many works in many fields and became prominent with his
methodologist personality. He was belong to the shafii sectarian, and also from time to time he
asserted different views from tradition, and even in some topics he opposed to the four well-

Atif: Caner, Abdurrahman. “Tactddin Es-Sibki'nin Nesih Problemine Yaklasimi”. Furat
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 24:1 (2019): 127-156.
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known secterians’ general views. One of the fields that he thought different from most scholars
is abrogation matter. Especially, the view about haber-i vahid and comparision can abrogate the
scripture and mutawatir sunnah is remarkable. In our study, we try to determine and analyse
Tacuddin es_Suibki's approach to the topic and his opposed views to the general view.

Key Words: Tacliddin es_Siibki, Abrogation, Declaration, Removing, Judgment.

Giris

Nesih kavrami farkl tirevleriyle Kur'an-1 Kerim ve hadislerde yer
almistir. ilk dénem islam ulemasi, genel anlamda neshin aklen caiz, naklen
de vaki oldugu konusunda ittifak etmistir." Hicri dérdiinci asirdan itibaren
neshin alaniyla ilgili tartismalar ortaya ¢ikmistir. Mu'tezile kelamcilarindan
Ebd Mislim el-isfahani (6.322/924) onceki seriatlar icin neshi mimkiin
goérmekle beraber islam seriati icin onun, aklen caiz olsa da naklen vaki
olmadig fikrini ileri sirmustir. Ona gére islam seriati icin neshin vaki oldugu
hakkinda ileri siiriilen deliller, neshi degil, tahsisi ifade etmektedir.?

Neshe yonelik itirazlarin bir kismi neshin farkli anlamlandiriimasindan
kaynaklanmistir. Nitekim sahabe ve tabiin dénemlerinde s6z konusu kavram
mutlakin takyidi, ammin tahsisi, micmelin tebyini seklinde genis bir
yelpazede algilanmis ve kullaniimistir. Nesih kavrami ayrica, unutturma, Hz.
Peygambere indirilmeyip terk edilen mana, mutesabih ayetlerin muhkem

T Amidi, Seyfuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-ihkdm fi usili'l-Ahkém (I-IV), Daru’s-
sami’, Riyad 2003, c. lll, s. 143.

EbG Mislim el-isfahani'ye gére ehl-i siinnet alimlerinin nesh icin ileri stirdigu deliller neshi
degil, tahsisi ifade etmektedir. Zira hikmi belli bir zamanla sinirlama séz konusudur. Belli
sahislar icin tahsis olabildigi gibi belli zamanlar icin de tahsis olabilir.(Bkz. ici, Abdurrahman
b. Ahmed, Serhu'l-Adid ald Muhtasari’l- Muntehe'l-usul, Déaru’l-kutubi’l-ilmiyye, BeyrGt 2000,
s. 272; ibn Neccar, Serhu'l-kevkebi'l-munt (1-1V), thk. Muhammed ez-Zuheyli-Nezir Hadmad,
Mektebetu'l-ubeykan, Riyad 1993, c. Ill, s. 535.) Seyfuddin el-Amidi'ye gére, isfahani'nin
yapilan isleme, onun meshur ismi olan nesih degil, tahsis demekle neshin varligini kabul
etmemis ve biitin Muslimanlara muhalefet etmistir. Amidi'ye gére onun bu muhalefeti
aslinda lafzidir. Zira islemi inkar etmemis, onu farkli adlandirmistir. Hz. Peygamberin getirdigi
seriat, kendisinden &nceki seriatlara bircok konuda muhalefet etmisken isfehani'nin bunu
kabul etmemesi diistiniilemez. isfahani'ye gére dnceki seriatlerin hiikiimleri Hz. Peygamberin
seriatiyla nihayet bulmus ve siresi sonlanmistir. Hz. Peygamberin seriati da sadece Allah’'in
bildigi bir stireyle sinirlidir. Zamani geldikce nesih edici hiikiimler gelerek dnceki hikimlerin
surelerini sonlandirir. Nitekim lafizlar da bir sireyle siniri ve o slirenin bitmesiyle
sonlandirilmaktadir. Aslinda bu sekilde neshin, tahsis olarak adlandiriimasinin nedeni ortaya
cikmis olmaktadir. Ayni zamanda Isfahani’'nin bu muhalefetinin de gercek muhalefet
olmadigi anlasiimis olmaktadir. Amidi, ihkdm, c. Ill, s. 143-144.
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olarak ifade edilmesi seklinde de yorumlanmlstlr.3 Neshin sinirlarini cizen ve
onu diger kavramlardan ayiran ilk alimin imam Safii oldugu belirtilmistir.*

Klasik fikih usuliinde neshin anlami daraltiip onun daha teknik
tanimlar ortaya konsa da bu alanda yapilan tartismalar artarak devam
etmistir. Neshi reddedenler®, onun kabulii durumunda naslarda celiski ve
beser kelami oldugu vehmini uyandirmasi ihtimaline binaen reddetmektedir.®
Onu mutlak manada kabul edenler ise tarihselligi 6ne sirerek nasla
belirlenen acik hikimlerin degisebilecegi fikrine bir anlamda kapi aralamis
olmaktadir.

Tarihte oldugu gibi ginimizde de nesih konusu 6nemini
korumaktadir. Biz bu calismamizda, hicri sekizinci asrin onemli Safii
alimlerinden Taclddin es-Subki'nin konuyla ilgili goruslerini inceleyecegiz.
S6z konusu alimin gorislerini esas almamizin nedeni sudur: Onun fikih usuli
alaninda yazdigi Cem'u’l-cevdmi’, ylzyillarca medreselerde ders kitabi olarak
okutulmus, Uzerine serh, ihtisar, hasiye, ta'likler yazilmis, nazma
dénistirilerek ezberletilmistir. ilim hayatimiza énemli eserler kazandiran ve
bircok alimin dvgisiine mazhar olan Taciddin es-Subki'nin nesih hakkindaki
gorislerinin tespiti hem konunun saglikli bir zeminde tartisiimasina hem de
bu alanda yapilan calismalara katki saglayacagini disinmekteyiz.

Tacliddin es-Siibki, neshin ser'an vukuu konusunda ittifak oldugunu
distndiginden onun varligiyla ilgili Kur'an ve hadislerden ayrica deliller

3 ibn Kesir, Eb('I-Fida ismail b. Kesir el-Kuresi, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, Beyrut 1969, c. |, s. 149.
imam $&fii, er-Risdle adindaki eserinde nesih lafzini miicmel nassin beyani veya hiikmiin izale
edilmesi seklinde kullanmaktadir. Bunun icin bkz. S&fil, Muhammed b. idris, er-Risdle, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2010, s. 65-66. imam Safinin nesh kavramina teknik bir tanim
kazandirdigi ifade edilse de sahabe ddneminden itibaren onun genis bir cercevede
kullanildigi bilinmektedir. Nitekim Ibn Abbas ve ibn Mesut'tan gelen rivayetlerde onlarin
mutesabih ayetler icin mensuh, muhkem ayetler icin de nasih ifadesini kullandiklari
belirtilmistir. (Bunun icin bkz. Taberi, Eb( Cafer Muhammed b. Cerir, Cami'u’l-beydn an te'vili
ayi'l-Kur'an (I-XX), Daru'l-fikr, Beyrut 1995, c. Ill, s. 234) Satibi'nin ifadesine goére gerek,
sahabe, gerekse tabiin tarafindan mutlak’in takyidi, muttasil ya da munfasil bir delil ile am
lafzin tahsisi, miphem veya micmelin beyani, ser'f bir hikmin sonradan gelen bir hikiimle
kaldirilmasi “nesh” olarak kabul ediliyor ve nesh kelimesi tim bu anlamlara gelecek sekilde
musterek manada kullaniliyordu. Hatta Kur'an-i1 Kerim'in levh-i mahfuzdan indirilmesine nesh
deniliyor, nesh ile tahsis ve nesh ile istisna birbirinin yerine kullanilacak sekilde anlam
kargasasi yasaniyordu. Bkz. Gezgin, Ali Galip, "Kur'an'da Nesh problemine Elestirel Bir
yaklasim”, islami Arastirmalar dergisi, c. XIV, sayi: 1, 2001, s. 3.
5 Bunun icin bkz. Bakkal, Ali, “imam Safii'de Nesh Anlayisi’, Harran Universitesi ilahiyat
fakdiltesi Dergisi, 1996, say!: 2, s. 33-74.
6  Bkz. Hasan, Ahmed, “Nesh Teorisi lll", Ceviren Mehmet Pacaci, [sldmi Arastirmalar, 1987, c: |,
sayl: 4, s. 102-107.
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sunma geregini duymamistir. Biz de bu genel kabulden hareketle neshin
tanimi, cercevesi ve cesitleri Gizerinde duracagiz. Ozellikle Kur'an'in Kur'an ve
Sunneti, Stnnetin Kur'an ve Sinneti, ahad haberin mdutevatiri neshedip
etmeyecegiyle ilgili gorusleri inceleyecek, Tacliddin es-Sibki'nin konuyla ilgili
genel gortse muhalif dislincelerini tahlil etmeye calisacagiz.

1. Nesih Kavrami ve Alani
Nesih kelimesi sozliikte ortadan kaldirmak, yok etmek, nakletmek’
anlamina gelmektedir. Ornegin “Giines, gdlgeyi ortadan kaldirdi, yok etti”

manasinda &l w2l seus ya da “Rlzgér, ayak izini yok etti anlaminda
g':ﬁl\ il @)\ <sidenir. Ayni sekilde “Kitabi neshettim yani bir nlshayi
digerine naklettim anlaminda —SJ! s, kullanilir.® Ruhlarin bir bedenden

digerine gecisine inananlarin kullandiklari  “tenasih” kelimesi, intikal
manasindadir. Giinliik konusmalarda da “ihtiyarlik, gencligi giderdi”, “Asirlar
ve zamanlar birbirini yok etti”, “Su kisiden hastalik ve elem yahut ondaki
saglik ve nimet zail oldu” seklinde ifadeler kullaniimaktadir. Gorlldigu tzere
nesih kelimesinin sézlik anlami, izale ve intikal manasini ifade etmektedir.
Neshin terim anlami ise; “Ser'i bir hiikmin daha sonra gelen ser'i bir
delille kaldirimasi”® ya da “Hikmiin siiresinin bittiginin beyan” olarak ifade
edilmistir. Bu ikinci tanim seklini genellikle Hanefiler benimsemistir. °
Tacliddin es-Subki, neshi soyle tanimlamaktadir; “Fiile taalluk etmesi
yoniyle ser'i hitkkmin bir hitap ile kaldinlmasidir.”"" Onun yaptigi bu tanim,
neshe ugrayan hikmin amel edilmeden 6nceki durumunu da kapsar. Yani
bir hikmiin neshe ugramasi icin daha 6nce onunla amel edilmis olmasi sart
degildir. Hi¢ uygulanmamis bir hikiim de neshe ugrayabilir. Nitekim Allah,
Hz. ibrahim'den oglu ismaili kurban etmesini istemis, ancak fiil

7 Ibn Manz(r, Lisdnii'l-Arab (I-V1), Daru’l-Me'arif, Kahire 1119, c. VI, s. 4407.

8 Bkz. Amidi, ihkém, c. lll, s. 127; ibnii's-Stibki Abdulvehhab b. Ali b. Abdulkafi, Refu’l-Hdcib
‘an muhtasar ibn Hécib (I-1V),'Alemu’l-kutub, Beyrut 1999, c. IV, s. 26-27.

°  Bkz. Raz, Fahruddin Muhammed b. Omer el-Huseyin, el-Mahsil fi ilmi usGli'l-fikh (1-V1), thk.
Cabir Feyyaz el-‘alvani, Miiessesetii'r-risale, yy, ty., c. lll, s. 282; Amidi, fhkdm, c. ll, s. 134,

10 Bkz. Buhari, Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed Alauddin, Kesfu'l-esrar serhu usili'l-Bezdevi
(I-IV), Daru’l-Kutubi'l-islami, yy, ty., c. lll, s. 234; Emir Padisah, Muhammed el-Hiseyni,
Teysiru't-tahrir (1-1V), Mustafa el-Babi el-Halebi, yy 2015, c. llI, s. 185.

" ibni's-Stibki Abdulvehhab b. Ali b. Abdulkafi, Cem'u’l-cevdmi' fi usili'l-fikh, Daru’l-kutubi’l-
ilmiyye, Beyr(t 2003, s. 57.
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gerceklesmeden o isteginden vazgecmistir. Dolayisiyla onceki talep/emir
neshedilmistir. Tanim, bu ydniyle daha kapsayici olmaktadir.

Neshin alani, ser'i hikumlerdir. Seri hikimlerin disinda kalan
mevzular nesih alanina girmez. Ornegin aklin bir sonucu olarak bazi seylerin
yenilmesinde ya da kullanilmasinda sorumlulugun kaldirlmasi nesih
kapsamina girmez. Zira esyada aslolan ibahadir. Ayni sekilde teklifin disinda
kalan(ehliyeti ortadan kaldiran ya da daraltan) 6lim, delilik ya da dalginhk
gibi durumlar, hikiim sonucu meydana gelmediginden nesih alanina girmez.
Yani neshin konusu olmaz.'

Neshin vaki oldugunu kabul edenler-ki bunlar alimlerin
¢ogunlugudur- nassin neshedici (nasih) 6zellige sahip olabilmesi icin baz
sartlar dne siirmuslerdir. One sirilen sartlardan bazilari sunlardir;

1. Nesheden hikmiin mensuhtan sonra olduguna dair icma
bulunmalidir. Taciddin es-Subki burada su noktaya dikkat cekmektedir.
Kur'an'da yer alan ve birbirine muhalif olan iki hilkiimden hangisinin 6nce ya
da sonra oldugunu tespit etme konusunda onlarin Kur'an'daki yazilis sirasinin
bir etkisi yoktur. Zira niz(l bakimindan daha 6nce olup yazilista sonra yer
alan naslar bulunmaktadir. Aslinda o, siralamayi butinlyle reddetmemekle
beraber ona gore bu yazilistaki sirama zorunluluk ifade etmez. Baz
usulcllere gore Kur'an'da yazilis sirasinin etkisi vardir. Zira asil olan ayetlerin
ntzal sirasina goére yazilmis olmasidir. Bunun zorunluluk ifade etmedigini,
kocasi 6len kadinin iddet silresinin belirlenmesi konusundaki nasslarda
gormekteyiz.'?

2. Nesheden hukim, Hz. Peygamberin s6zi olmalidir; Hz
Peygamber kendi ifadeleriyle “Bu hikim nasihtir” ya da “Bu hikim, su
hikimden sonra gelmistir” veya “Ben sunu size yasaklamistim. Ancak
bundan bdyle onu yapiniz” gibi ifadelerle nasih ve mensuhun tespitini yapmis

2 Bkz. Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 859-860; Mahalli, Bedru‘t-tdli’, c. |, s. 449.

13 Kur'an'da iddet suresini konu edinen iki ayet yer almaktadir. Bunlardan birincisi, Bakara
stiresinin 234. ayetidir. ilgili ayetin meali séyledir; icinizden &lenlerin geride biraktiklar esleri
kendi baslarina (evlenmeksizin doért ay on giin beklerler. Bekleme sirelerinin sonuna
geldiklerinde kendileri hakkinda normal 6&lgllerde yapip ettiklerinizden size bir sorumluluk
yoktur. Allah yaptiklarinizdan haberdardir. ikincisi ise ayni surede yer alan 240. Ayettir. Bu
ayetin melali de sdyledir; icinizden vefat edip de geride esler birakanlar, bir yila kadar
evlerinden c¢ikariimaksizin eslerinin gegimlerini vasiyet etsinler. Onlar cikar giderlerse
kendilerinden yaptiklari uygun seylerde sizin icin bir vebal yoktur. Allah, izzet ve hikmet
sahibidir. Goriildigu Uzere Onceki ayette iddet siresi dort ay on giin, sonraki ayette ise bir
yil olarak belirtilmistir. Cogunluga gore 234. ayet, yazilista dnce olsa da niizulde 240. ayetten
sonradir. Nizulde sonra oldugu icin 6nceki ayetin hikminu nesh etmistir. Bunun igin bk.
Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 457; https//kuran. diyanet.gov.tr/tefsir/ (Erisim tarihi 02.04.2019).
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olmasi gerekir. Ornegin Hz. Peygamber, “Sizi kabir ziyaretinden men
etmistim. Simdi kabir ziyaretini yapiniz’'* yani yapabilirsiniz demistir. Burada
Hz. Peygamber, daha 6nce koydugu yasagi kaldirdigini bizzat kendisi ifade
etmistir.

3. Nesheden hiikiim, énceki hitkmiin hilafina bir nas olmalidir. Daha
once zikredilenin tam aksi bir durumun zikredilmesi durumunda &ncekinin
mensuh, sonra olanin nasih oldugu anlasilacaktir. Taciddin es-Stbki burada
su hususa dikkati c¢ekmektedir: Beraet-i asliyye, nasih olan hikmi
belirleyemez. Baska bir ifadeyle iki nastan hangisinin dnce ya da sonra
oldugu bilinmediginde beraet-i asliyeye uygun olan nass sonraki nastir ve
nasih odur denilemez.

Hanefilere gore séz konusu durumda beraati asliyeye uygun olan
hiikiim nasih hiikiimdiir denilebilir."® Zira aslolan, seriatin beraet-i asliyeye
muhalif olmasidir. Yani ser'i hikiim varsa beraet-i asliyeye bakilmaz. Yoksa
beraet-i asliyeye bakilir.  Bu ydnlyle seriat, beraet-i asliyeye muhalif
olmaktadir. Bu durumda beraet-i asliyeye muhalif olan hikiim daha &6nce,
ona muvafik olan ise daha sonradir denilir.

Tacliddin es-Subki, buna karsi cikmaktadir. Ona goére Hanefilerin ileri
slirdigu gerekgenin aksi de mimkindur. Yani beraet-i asliyeye muvafik olan
hiikim daha 6nce konmus olabilir.™®

4, Nesheden hukim, ravi tarafindan ifade edilmelidir. Ravinin, kendi
ifadesiyle “Bu hilkiim, sundan Oncedir” demesi gibi. Taciddin es-Sibki'ye
gore ravinin “bu nasih hakimdir” deyip onun hangi hikmi neshettigini
belitmeden sézlnl belirsiz birakmasinin nasih ya da mensuh hikmin
belirlenmesinde bir etkisi yoktur.

Hanefi, Safii ve Hanbelilere goére ravinin bdyle bir séziiniin nasih ya
da mensuh hikmuin belirlenmesinde etkisi vardir. Zira ravinin adalet sahibi
olusu, onun bir delile dayanak bunu sdyledigini ortaya koymaktadir."
Taclddin es-Subki, ravinin dayandigi delilin kendi ictihadi sonucu meydana
gelebilecegini ifade ederek bunun baglayici olmadigini ifade etmektedir. Ona

4 Muslim, b. Haccac el-Kuseyri, Sahihu Miislim (I-V), Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru
ihyai't-Turasi'|-Arabiyye, Beyr(t, ty., Kis(f, 41; EbG Davad, Stleyman b. Es'as el-Ezdi, Stineni
Ebi David, Thk. Muhyiddin Abdulhamid, Mektebetu'l-Asriyye, Beyrut, ty., Cenaiz, 82.

Leknevi, Muhammed b. Abdulal b. Nizamuddin Muhammed es-Sehalevi el-Ensari, Fevatihu'r-
Raham(t Serhu miisellimu’s-Subdt,(I-11), Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, 2002, c. Il, s. 116.

6 Taclddin es-Sibki, Cem'u’l-cevdmi’, s. 60; Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 474.

Leknevi, Fevatih, c. Il, s. 115; Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir, Tesnifu'l-mesdmi’ bi
Cem'i’l-cevami’ li Taciiddin es-Stibki (1-1V), Mektebetu’l-Kurtuba, Kahire 1998, c. Il, s. 895; ibn
Neccar, Serhu’l-Kevkeb, c. Ill, s. 566.
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gore iki hikiimden hangisinin daha énce ya da sonra oldugunu tespit etme
konusunda o naslari rivayet eden ravilerin Misliman oluslarindaki 6nceligin
veya sonraligin da bir etkisi yoktur. Bazi usulcllere gdre sonra Misliman
olan ravinin rivayeti sonra, dnce Misliman olaninki ise 6ncedir. Tacliddin es-
Subki, bu goristn genel anlamda dogru oldugu kabul edilse bile bunun bir
zorunluluk ifade etmeyecegini, zira bunun aksinin de ihtimal dahilinde
oldugunu ifade etmekte bu nedenle de s6z konusu gorisin zayif oldugunu
dile getirmektedir.'®

Neshin konusu seri hikimler olduguna gére bu hikimlerin
dayandigi deliller de dogal olarak neshin alanina girmektedir. Buna gore
Kur'an'in Kur'an'i, Kur'an'in stinneti, stiinnetin Kur'ani, stinnetin stinneti, icma
ve kiyasin ise her ikisini neshedip etmeyecedi seklinde alti mesele ortaya
¢tkmaktadir. Ayrica mefhumu muvafik ve muhalifin, insa ve haber ifade eden
cimlelerin nassi nesih edip etmeyecegdi konulari da tartisilmistir. Biz burada
oncelikle Kur'an'in Kur'ant ve slinneti nesihedip etmeyecedi konusundaki
gorisleri inceleyelim.

2. Kur'an'in, Kur'an'i ve Siinneti Nesih Etmesi

Alimlerin cogu, Kur'anin Kur'an'i neshedebilecegi ve ayni zamanda
bu durumun meydana geldigi gorisindedir. Kur'anin, Kur'an't neshettigine
delil olarak da esi olen kadinlarla ilgili “Bir yil beklesinler"°ayetindeki
hiikmiin, “Dért ay on giin beklesinler™™® ayetinin hiikmuyle neshedildigini
ifade etmislerdir. Sonraki ayet her ne kadar tilavette 6nce ise de nizulde
sonra inmistir.?! Tactiddin es-Siibki de ayni goriisii paylasmaktadir.

Ulema, Kur'an'in stinneti neshetmesi konusunda ise ihtilaf
etmektedir.?* Safii'ye gore Kur'an, Kur'an'; siinnet de siinneti nesheder.?®

'8 Bkz. Tacuddin es-Sibki, Cem'u’l-cevami’, s. 60; Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 894-898;, Mahalli,
Bedru't-tali', c. |, s. 473-474.

9 Bakara, 2/240.

20 Bakara, 2/234.

21 Mabhalli, Calaluddin Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed, , el-Bedru't-tali’, fi halli Cem'i'l-
cevami' (I-11), thk. Murtaza Ali ed-Dagistani, Muessesetl'r-risale, Beyrut 2012, c. |, s. 457.

2 | eknevi, Fevatihu'r-rahamit, c. |, s. 92; ibn Hacib, Cemaluddin Osman b. Omer b. Ebibekr b.
Yunus, Muhtasaru Miintehe's-sil ve'l-emel fi ‘ilmeyi‘l-usal ve'l-cedel (I-1), Daru ibn Hazm,
Beyrut 2006, c. I, s. 1002; Karafi, Sihdbuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris, , Serhu‘t-Tenkihi'l-
Fusdl fi ihtisari'l-Mahsal fi'l-usal, Daru'l-fikr, Beyrut 2004, s. 243; Razi, Mahsul, c. lll, s. 340;
Amidi, ihkam, c. 1ll, s. 181, 185.

2 Safil, Muhammed b. idris, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Mustafa el-Babi el-Haleb,
Misir 1940, s. 66.
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Baska bir ifadeyle siinnet, Kur'an't neshedemeyecegi gibi Kur'an da slnneti
neshedemez. Onun konuyla ilgili ortaya koydugu deliller kisaca su sekilde
ifade edilebilir;

Allah Teala, Hz. Peygambere kendisine vahyolunana tabi olmayi ve o
vahiyleri kendiliginden tebdil etmemeyi emretmistir. Nitekim “Kendilerine
ayetlerimiz acik¢a okunup anlatilinca bize geleceklerine inanmayanlar” Bize
bundan baska Kur'an getir ya da bunu degistir” dediler. Onlara de ki "Onu
kendiligimden degistirmeye hak ve yetkim yoktur. Ben ancak bana
vahyedilene tabi olurum. Eger Rabbime itaatsizlik edersem sliphesiz dehsetli
bir giinin azabindan korkarim.”?* imam Safi'ye goére burada “Onu
kendiligimden degistirmeye hak ve yetkim yoktur” ifadesi, Allah'in kitabini,
yine Allah'in kitabindan baskasi neshedemez demektir.

Baslangicta farzi koyan Allah oldugu gibi o farzi ibka veya izale
edecek olan da Allah'tir. Nitekim "Biz bir ayeti neshedersek yahut
unutturursak ondan daha hayirlisini veya benzerini getiririz’?> ayeti neshin
veya inzaldeki tehirin ancak Kur'an’la miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir.
Yine "Biz bir ayetin yerine bagka bir ayeti getirdigimiz zaman -ki Allah neyi
indirecegini cok iyi bilir- “Sen sadece uyduruyorsun” dediler. Oyle degil, fakat
insanlarin cogu bilmezler”®® ayeti de neshin sadece Kuranla mimkiin
oldugunu belirtmektedir.

imam Safil, stinnetin Kur'an'i neshedemeyecegi ile ilgili yukaridaki
ayetleri delil getirirken Kur'anin siinneti neshedemeyecegi konusunda da
ayni delilleri zikretmektedir. Ona go6re beyan gorevi Hz. Peygambere
verilmistir. Dolayisiyla Kur'anin boyle bir gorevi yoktur. Sayet Kur'an'in boyle
bir gorevi oldugu farz edilse bu durumda mutlak ve micmel Kur'an
hikimlerinin bitin sinnetleri neshetmesi gerekecektir. Hz. Peygamberin
stinneti de boyledir. Onu yine kendi stinnetinden baska bir sey neshedemez.
Allah, Hz. Peygamberin dnceki stinnetine muhalif bir slinnet ihdas ettigi vakit,
Hz. Peygamber de ayni mesele hakkinda bir siinnet ihdas eder ve halka ilk
stinneti nesheden yeni bir stinneti oldugunu aciklar. Allah, Kitaptan sonra
yalnizca Hz. Peygamberin soziine uymayi farz kilmistir. Bu itibarla slinnet
insanlardan hicbirinin sézine denk degildir. Siinnete denk olmayan bir s6z
onu neshedemez. Dolayisiyla stinnet ancak stinneti neshedebilir.?’

24 Yunus, 10/15.
% Bakara, 2/106.
% Nahl, 16/101.
27 SAfil, er-Risdle, s. 66-67.
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Sem'ani'nin (6.489/1096) ifadesine gére Séafiilerin bir kismi da imam
Safii ile ayni kanaatte olup Kur'an'in stinneti neshedemeyecegi goriisiindedir.
Onlara gore Kur'an'da “Biz, onlara indirilenleri aciklayasin diye sana zikri
indirdik."*® ayeti stinnetin Kur'an'in aciklayicisi oldugunu gostermektedir.
Baska bir ifadeyle Kur'an mibeyyen, siinnnet ise mibeyyindir. Mibeyyen,
mibeyyini aciklayamaz. O halde Kur'an, Siinneti aciklayamaz.*®

Ancak imam S&fii'nin ileri sirdigi deliller alimlerin cogunlugu
tarafindan elestirilmistir. ileri sirtlen delillerin zayif kaldigi belirtilmistir.
Ornegin “Ben onu kendiligimden degistirmeye giic ve yetkim yoktur. Ben
ancak bana vahyedilene tabi olurum” ayeti Kur'anin ancak Kur'an'la
neshedilebilecegi konusunda zayif kalmaktadir. Zira hi¢ kimse Hz.
Peygamberin kendiliginden Kur'ant degistirebilecegini ifade etmemektedir.
Kendiliginden Kur'an'i degistirmenin kufri gerektirdigi ortadadir. Hz.
Peygamberin Kur'an hikimlerini neshetmesi ancak Allah’in izniyle mimkin
olmaktadir. Zaten "ben, bana vahyedilene tabi olurum” ifadesi de bunu
desteklemektedir. Dolayisiyla siinnet de vahiy kaynakli olduguna gore
Kur'an'in siinnetle, siinnetin de Kur'an'la neshi mimkin olmaktadir. Ayni
sekilde Kur'an'in neshedilebilmesi icin ondan daha hayirlisinin veya denginin
olmasi gerektigini ifade eden “Biz bir ayeti neshedersek veya degistirirsek
ondan daha hayirlisini veya benzerini getiririz” ayeti de delil olarak zayif
durmaktadir. CUnku Kur'an ayetlerinin birbirine rlchaniyeti séz konusu
olamaz. Burada “insanlar icin daha hayirli olmak” bakimindan kiyaslama
yapilmistir. Ayrica suinnetinin de vahiy kaynakl oldugu ve Hz. Peygambere
itaatin Allah’a itaat olugu gerceginden hareketle stinnetin de Kur'an'a miisavi
oldugu  soylenebilir®®  Taciddin  es-Siibki, cumhurun  goriisini
desteklemektedir.! O, siinnetin Kur'an'in acliklayicisi olmasinin Kur'an’in onu
neshetmesine mani olmayacagini sdyle izah etmektedir; Kur‘an ile Siinnetin
kaynadt birdir. Her ikisi de Allah katindandir. Zira "O, hevasindan konusmaz">
ayeti stinnetin de vahiy kaynaklt oldugunu g6stermektedir. Ayrica "Biz, her seyi

% Nahl, 16/144.

29 Bunun icin bkz. Sem'ani, Eb( Muzaffer Mans(r b. Muhammed b. Abdulcebbar, Kavati'u'l-
edille fi usali'l-fikh (1-1V), thk. Abdullah b. Hafiz b. Ahmed el-Hakemi, Mektebetu't-tevbe,
Riyad 1319, c. lll, s. 176; Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 453; Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 865.

3 Cemaluddin Abdurrahim b. el-Hasen el-isnevi, Nihdyetu's-sGul fi serhi Minhdci'l-usul (I-1V),

Alemu’l-kutub, yy, ty., c. |, s. 604.

Tacuddin es-Sibki, Cem’u’l-cevdmi’, s. 58.

32 Necm, 53/ 3.
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aciklayasin diye sana Kitabt indirdik >* ayetinde belirtilen “her sey” ifadesinin
ierisine siinnet de girmektedir. Bu durumda Kur'an, siinneti de aciklar.3*

Tacliddin es-Sibki, imam Safii'nin “Sayet bir yerde hadis'in Kur'an'i
neshettigine dair bir delil varsa orada sozi edilen ayetin neshiyle ilgili
mutlaka baska bir ayet de vardir. Ayni sekilde bir yerde Kur'an'in slinneti
neshettigine dair bir delil varsa orada o stinneti nesheden baska bir slinnet te
mevcuttur. Sayet Allah, Hz. Peygamberin tuttugu yolun disinda bir yol
tutmayl murad etseydi Hz. Peygamber de Allah’in murad ettigi yolu tutar ve
insanlara Allah'in  tuttugu yolun kendisinin tuttugu yolu neshettigini
aciklardi”®® soziinii sdyle anlamistir; Her ne kadar konuyla ilgili neshedici bir
siinnet olsa da Kur'an'i ancak, Kur'an nesheder. Ayni sekilde konuyla ilgili
neshedici bir ayet olsa da sinnet ancak siinneti nesheder. Her birisi
muhakkak digerinden bir neshedicinin varligina ihtiya¢ duyar. Tacuddin es-
Subki'ye gore stinnetin Kur'an'a muvafik olarak hikim koydugunda siiphe
yoktur. Nitekim Hz. Peygamber, Mescid-i Aksa'ya ddnerek namaz kiliyordu.
Kiblenin degistirilmesiyle ilgili “Yiiziinii mescid-i haram tarafina cevir."*® ayeti
inince Hz. Peygamber, daha o6nceki uygulamasini degistirerek Mescid-i
Haram tarafina yonelmistir. Bu ayni zamanda Kur'an'in siinneti neshettiginin
de delilidir.

Kur'anin stinneti neshedebilecedi ve bunun da vaki oldugu gorisi
daha isabetli goriinmektedir. Nitekim az Once gectigi UGzere Kur'an, Hz
Peygamberin Beytl'l-Makdis'e ydnelerek namaz kilmasini, Hz. Peygamberin
ramazan gecelerinde eslerle cinsel iliski yasagini, Hudeybiye antlagsmasi
geregi Mekkeli Misliman bir kisinin Medine'ye siginmasi durumunda iade
edilmesi sartini,3’ ayni sekilde Hendek savasi esnasinda Hz. Peygamberin bes
vakit namazi bir vakitte kilma uygulamasini neshetmistir.® Tim bunlar,
Kur'an'in siinneti neshettigini, neshin vaki oldugunu ve bunun nakli delillere
dayandigini ortaya koymaktadir. Ayetin stinneti neshettigi acikca anlasiliyorsa
bu durumda Kur'anin slinneti neshedebilmesi icin slinnetin mensuh
oldugunu gosteren ikinci bir siinnetin varligini aramaya ve onu sart kosmaya
gerek yoktur. Yukarida da ifade edildigi gibi siinnetin Kur'an'in aciklayicisi
olmasi Kur'anin onu neshetmesine mani degildir. Zira her ikisinin kaynagi

3 Nahl, 16/809.

34 Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 453.

35 SAfil, er-Risdle, s. 66-67.

36 Bakara, 2/149.

37 Bunun icin bkz. Mumtahine, 60/10.

38 Bunun icin bkz. Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 866.
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birdir. Dolayisiyla stinnet sabit olmak sartiyla Kur'ani, neshedebildigi gibi
Kur'an da siinneti neshedebilir. imam $afii'nin ise ihtiyati esas aldig
soylenebilir. Clnkl sltnnetin neshi icin ayetle beraber ikinci bir slinnetin
varligi o delili daha da kuvvetlendirecektir. Ayni sekilde Ayetin neshi igin
stinnetle beraber ikinci bir ayetin mevcudiyeti o delili pekistirecektir. Zaten
Safii alimlerden Zerkesi de imam Safi'nin gériisiini, sinnetin neshedildigine
dair hem kitap hem de slinnette nassi beraber olmaldir ki bu neshin her
ikisiyle oldugu konusunda insanlar igin bir delil olsun ve neshin sadece birine
dayandirldigi siiphesi dogmasin seklinde yorumlamistir.3

3. Siinnetin Kur'an’i ve Siinneti Neshetmesi

Stnnetin Kur'ant neshedip etmeyecedi mevzusu, usul alimlerini
mesgul eden 6nemli meselelerden biridir. Konuyla ilgili (¢ temel goristen
bahsetmek miuimkinduir.

Birincisi: Stinnet kesinlikle Kur'an-1 neshedemez. Bu goriist basta Eb(
ishak es-Sirazi (6.476/1083) olmak lizere bazi usulciiler savunmaktadir. Bu
gorise goOre "Biz bir ayeti nesheder ya da unutturursak ondan daha hayurlisint
veya onun mislini getiririz’*® ayeti bunu engellemektedir. Zira siinnet
Kur'an'in dengi degildir. Cinkii Kur'anin tilaveti sevap, lafizlari da icazhdr.
Siinnette ise bu 6zellikler mevcut degildir. Ayrica “De ki, kendiligimden onu
degistirecek degilim."*' ayeti de buna manidir. Zira Siinnetin Kur'an'
neshetmesi demek, onu degistirmek demektir.*?

ikincisi: Stinnet tek basina Kur'an'i neshedemez. Baska bir ifadeyle
stinnet ancak mevzuyla ilgili baska nesheden bir ayetle beraber Kur'an'
neshedebilir. Bu goérisi imam Safit savunmaktadir. Onun mevzuyla ilgili en
glcli delili yukarida da ifade edildigi Uzere "Biz bir ayeti nesheder veya
unutturursak ondan daha hayirlisini veya mislini getiririz” ayetidir. Bu ayet
neshin gergeklesebilmesi icin en azindan onun misli bir delilin olmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Halbuki stinnet Kur'an'in misli degildir ki onu
neshedebilsin. Ayrica Allah, ayeti neshetme isini kendisine izafe etmektedir. O
halde siinnet tek basina Kur'an'i neshedemez ancak Kur'an'daki neshi beyan

39 Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah, el-Bahru'l-muhit fi usGli'l-fikh (IV1),
Daru’s-safve, Kuveyt 1988, c. IV, s. 120.

40 Bakara, 2/106.

41 Yunus, 10/15.

42 Sirazi, EbQ ishak ibrahim b. Ali el-Firuzabadi, el-Lima’ fi usili‘l-fikh, thk. Abdulkadir el-Hatib
el-Huseyni, Mektebetu Nizdm, Bahreyn ty., s. 172; Amidi, ihkam, c. Ill, s. 189; Zerkesi, Tesnif,
c. ll, s. 867.
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eder ve onu pekistirir. Ayni sekilde Allah'in yarattiklari icerisinde siinnetin de
bir benzeri yoktur ki onu neshedebilsin. Dolayisiyla slinnet ancak slinneti
neshedebilir.** Burada sunu belirtmek gerekir. imam Safil, mutlak manada
stinnetin Kur'an'i neshedip etmeyecegi lizerinde durmus, mitevatir ve ahad
ayirimina gitmemistir. Onun bdyle bir ayirima gitmemesinin sebebi, neshin
Hz. Peygamber doénemi icin mimkin oldugundan hareketle, o donemde
bdyle bir ayirima gitmenin yersizligini disiindigi igin olabilir. Zira mutevatir
ve ahad sonraki dénemlerde isnad sisteminin bir sonucu olarak ortaya
cikmistir.

Cumhur, mitevatir haberin Kur'an't neshedebilecegi ve bunun da
vaki oldugu goérisiindedir. Onlar konuyla ilgili su delilleri ileri stirmektedir;
Anne babaya vasiyeti emreden ayetin hikmi, “Varise vasiyet yoktur”
hadisiyle neshedilmistir. Burada anne babaya vasiyeti emreden ayetin
hikminun diger vasiyet ayetleriyle neshedildigi seklinde gelen itiraza su
sekilde cevap verilmistir; Vasiyeti emreden ayetin hikmi diger ayetlerle
neshedilemez. Clinkii onlarin aralarini telif etmek mimkindir. Nesih ise
hikmi gecersiz kilmaktir. Buna gore vasiyeti emreden ayetin hilkma mezk{r
hadisle neshedilmistir. Zina eden kadin ve erkede ylz celde vurmayi emreden
ayetin hikmi, Hz. Peygamberin recm uygulamasiyla neshedilmistir. Burada
da so6z konusu ayetin hikmu, lafzi mensuh hikmi baki olan ayetle
neshedildigi seklinde gelen itiraza sdyle denilmistir; Lafzi mensuh, hikmi
baki oldugu ifade edilen s6z, Kur'an'dan bir ayet degildir. Sayet o, lafzi
neshedilen bir ayet olsaydi Hz. Omer, herhangi bir endise tasimadan onu
zikrederdi. Ayrica s6z konusu rivayet, ahad yolla nakledilmistir. Bu da lafzi
neshedildigi zikredilen ayetin degil, hadis uygulamasinin celde ayetini
neshettigini ortaya koymaktadir* Cumhur, haber-i vahidin Kur'an'
neshedemeyecegi goriisiindedir.*® Onlara gore Kur'an kesinlik ifade eder,
haber-i vahit ise zann ifade eder. Dolayisiyla zann, kesinligi ortadan
kaldirmadigi gibi Stinnet de Kur'an'i neshedemez.*®

Cumbhur, S&fii'nin konuyla ilgili ileri stirdigu delillere ise su sekilde
cevap vermistir; Oncelikle Kur'an ve siinnetin kayna@i birdir. Kur'an, vahy-i
matluv Hz. Peygamberin siinneti ise vahy-i gayri matluvdur. Bu yoniyle

43 Safii, er-Risdle, 66-67.

44 RaZ, Mahsdl, c. I, s. 348-349: Amidi, ihkdm, c. Ill, s. 191-192.

4 Leknewvi, Fevatihu'r-rahamdt, c. Il, s. 93; ibn Hacib, Muhtasar, c. Il. s. 1002; Karafi, Serhu't-
Tenkih, s. 244; Razi, Mahsul, c. Ill, s. 347; Amidi, fhkam, c. lll, s. 189.

4 Amidi, fhkam, c. lll, s. 189; Zerkesi, Tesnif, c. |, s. 867.
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stinnet, Kur'an gibidir. Dolayisiyla Kur'an stinneti neshedebilecegi gibi stinnet
de Kur'an'i neshedebilir.

"Biz bir ayeti nesheder veya onu unutturursak ondan daha hayrlisint
ya da onun mislini getiririz" ayetinde belirtilen hayrin nass vasitasiyla olmasini
gerektiren bir delil yoktur. Bu hayrin, nesheden nasstan farkli bir seyle olmasi
da mumkundir. Ayrica bu hayri getirmekten maksat hilkmun tesrii ve onun
ilzamidir. Stinnet de bu konuda Kur'an gibidir.*’

Zahirilere gore mdutevatir stinnetle Kur'an neshedilebilecegi haber-i
vahitle de neshedilebilir. Nitekim haber-i vahitle neshin meydana geldigini
gosteren rivayetler bulunmaktadir. Ornegin “Varise vasiyet yoktur."*® Hadisi,
ahad bir sekilde rivayet edilmekle birlikte “ Sizden &lecedini anlayan biriniz,
geriye mal birakacaksa anasi babasi ve akrabasi i¢cin munasip bir tarzda
vasiyet etmesi size farz kilindi”*® ayetini neshetmistir.*

Taclddin es-Subki, Kur'an'in sinneti, mitevatir siinnetin de Kur'an'i
neshedebilecedi, bunun da vaki oldugu konusunda cumhurla ayni gorisi
paylasmaktadir. Ona godre miutevatir siinnetin Kur'ant neshetmeyecegiyle
ilgili ileri surtlen gerekgeler zayiftir. Neshin Hz. Peygamberin hevasiyla
olmayacagini “O, hevastyla konusmaz.">" ayetini delil olarak sunan Taciiddin
es-Subki, Hz. Peygamberin ayni zamanda boyle bir yetkisinin oldugunu ifade
etme baglaminda “Onlara indirilenleri aciklaman icin zikri indirdik.">
ayetinde gecen "aglklama” ifadesinin de neshin bir c¢esidi oldugunu
zikretmektedir. Ancak o, haber-i vahidin Kur'ant neshetmesinin mimkin
olup olmadigi konusunda cumhurdan farkli diisinmektedir. Cumhur, haber-i
vahitle Kur'anin neshini mimkin ve vaki gérmezken Tactddin es-Sibki,
bunun mimkin ancak vaki olmadigini belirtmektedir.>®> O, “Kur'an, kesinlik;
haber-i vahit ise zann ifade eder. Dolayisiyla zann, kesinligi ortadan
kaldirmadigi gibi siinnet de Kur'an'i neshedemez” gorlsinin isabetli
olmadigini ifade etme sadedinde ise sunu kaydetmektedir. Neshin alani

47 Gazzali, Mustasfd, c. Il, s. 102; Razi, Mahsil, c. lIl, s. 352-353; Amidi, ihkédm, c. IlI, s. 195-196.

48 Ebu Davut, Vesaya, 2870; Tirmizi, Muhammed b. is4 b. Sevre b. Musa b. Dehh3k et-Tirmizi,
Stinen (I-1V), thk. Ahmed Muhammed Sakir-Ahmed Fuad Abdulbaki, Matb’atu Mustafa el-
Babi, el-Halebi, Misir 1975, Vesaya, 2120.

49 Bakara, 2/180.

50 jbn Hazm, Eb( Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said, el-ihkdm fi usili'l-ahkdm (1-VIII), thk.
Ahmed Muhammed $akir, yy, ty., c. IV, s. 477; el-Baci, Ebu'l-velid, fhkamu'l-fusal fi ‘ilmi'l-usdl,
thk. Abdulmecid Turki, Daru’l-Garbi'l-islami, yy, 1986, c. I. 5. 426.

51 Necm, 53/3.

52 Nahl, 16/ 44.

53 Taclddin es-Siibki, Cem‘u’l-cevdmi’, s. 58; Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 454.
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hiktimlerdir. Kur'an’in hikme delaleti ise zannidir. Hikme delalet etme
yonuyle Kur'an'in bir kismi da zann ifade ettigine goére zannin zann ile neshi
caiz ve mimkiindir.>* Ayni sekilde miitevatirin siibutu kat'i, delaleti zanni;
haber-i vahidin siibutu zanni delaleti kat'i ise her ikisi misavi olur.>®

Burada su husus 6nemlidir. Kur‘an tarafindan stibutu ve delaleti zanni
olan bir hiikiim olsa da o hikmiin streklilik arz edip etmeyecegi kesin degil,
zannidir. Haber-i vahit ise o hikmin sureklilik arz etmedigini beyan etmis
olmaktadir. Dolayisiyla bu agidan her ikisi de zan ifade edecegdinden zannin
zanla neshi mimkiin olabilmektedir.

O, Zahirilerin goruslerine delil getirdikleri hadisin ahad degil,
mutevatir olabilecegini dile getirmekte bu meyanda su ifadelere yer
vermektedir. S6z konusu hadisin, ayeti neshettigine hilkmeden mictehidler,
Hz. Peygambere yakin bir zamanda yasamalari, onlarin o hadisi mitevatir
olarak goérdikleri icin boyle hiikmettikleri izlenimini vermektedir.

Taclddin es-Suibki, baska karinelerle desteklenmeyen haber-i vahidin
Kur'an'i neshetmesinin  mimkin olmadigini, konuyla ilgili ileri surtlen
delillerin mutlaka yan karinelerinin oldugunu dolayisiyla onlarin bu sekilde
zan konumundan tevatir derecesine ulastigini, tevatiriin tevatirle neshinin
ise cogunluk tarafindan zaten miisellem oldugunu ifade etmektedir.>® Ona
gore neshin gergeklesebilmesi icin mensuhun ser'i bir hiikim olmasi gerekir,
aksi takdirde neshten bahsedilemez. O konuyla ilgili su érnegi vermektedir:
Azi disi olup yirtici olan hayvanlarin etini yasaklayan haber-i vahit, "De ki,
bana vahyedilende meyte veya akitilmis kan yahut domuz eti ya da Allah'tan
baskast adina kesilen hayvandan bagka yiyecek kimse icin yasaklanmis bir sey
bulamworum...”>” ayetinin hikmiini gecersiz kilamaz. Clinkii ayette neshe
konu olan bir durum soéz konusu degildir. Soyle ki; Ayette zikredilen dort
seyin disinda yasaklanan bir seyi simdi bulamiyorum denmektedir. Buy,
gelecekte baska seylerin de yasaklanmayacagi anlamina gelmez ki haber-i
vahitle ¢elissin. Burada amag, bu dort seyin disinda haramligin olmamasini
bildirmektir. Bir seyde haramligin olmamasi, onun beraati asliyeye tabi olmasi
demektir. Dolayisiyla burada haber-i vahit, ser-i bir hikmi degil, beraat-i
asliyeyi ortadan kaldirmaktadir. Bu da neshin alanina girmemektedir.

5 Mahalli, Bedrru't-tali’, c. |, s. 454.

% TAclddin es-Siibki, Refu’'l-Hécib, c. IV, s. 81.
6 Tacliddin es-Siibki, Refu’'l-Hdcib, c. IV, s. 58
57 En'am, 6/145.



F.U. llahiyat Fakiltesi Dergisi 24:1 (2019) 141

Tacuddin es-Slbki, tahsis ile neshi birbirinden ayirmakta, bunlarin
farkli kavramlar olduguna vurgu yapmaktadir. Ona gore tahsis, iki delilin
arasini cem etmek ve bunlari telif etmek iken nesih, iki hikimden birini
yurlrlikten kaldirma ve gecersiz kilmaktir. Daha sonra gelecegi Uzere o,
nassin hikmine yapilan ziyadeligi veya ondan bir cizin ¢ikarilmasini nesih
olarak degil, tahsis olarak degerlendirmektedir. Ancak o konuyla ilgili su
detay da vermektedir. Haber-i vahit, mitevatir am bir hilkm tahsis edebilir.
Bu am hikim kendisiyle amel edildikten sonra olursa tahsis degil, nesih
gerceklesmis olur.

Tacliddin es-Siibki slinnetin siinnetle neshi konusunda cumhurun
gorisiine muvafik olarak, mutevatirin mitevatiri ve ahad'l, ahad slinnetin de
ahadi neshedebilecegi goriisiindedir.”® O, siinnetin siinneti neshettigine delil
olarak Hz. Peygamberin "Esiyle cima edip kendisinden meni gelmeyen kisi
hakkinda ne gerekir? diye soruldu. Hz. Peygamber, “Su sudan dolayidur” yani
meni varsa gusil gerekir. Yoksa gerekmez buyurdu.”*® hadisinin, “Kisi esiyle
cima ederse ona gusiil gerekir."®® hadisiyle neshedildigini zikretmektedir. Bu
hadisin 6nceki hadisi neshetmesinin sebebi onun daha sonra varit olmasidir.

Yukaridaki ifadelerden anlasildigi Gzere Tacliddin es-Siibki, stinnetin
Kur'an'i ve sitinneti neshetmesi konusunda genel olarak cumhurla ayni
gorisleri  paylasmakta fakat ahad haber konusunda onlardan farkli
distinmektedir. Cumhur, ahad haberin Kur'an'i neshedemeyecegi gorislinde
iken o, ahad haberle Kur'an’in neshini vaki olmasa da miimkiin gérmektedir.
Ancak ona gore Kur'an'in hilkme delaleti zanni olmak durumundadir. Clinki
bu sekilde zannin zanla neshi mumkiin hale gelmektedir. Aksi takdirde
haber-i vahidin siibutu ve delaleti kat'i olan Kur'ant neshetmesi mumkiin
degildir.

Bize gore Haber-i vahitle Kur'anin neshini caiz ve mimkin gorip
onun vaki oldugunu soyleyenlerin gorisi daha isabetlidir. Cinkid bunun
drnekleri mevcuttur. Nitekim Abdullah b. Omer'den rivayet edildigine gére
insanlar Kuba mescidinde sabah namazini kilmak tizere iken bir adam gelerek
onlara soyle dedi; "Bu gece Allah'in nebisine vahiy indi ve kendisine kibleyi
degistirmeyi emretti. Siz de kiblenizi degistiriniz.” O esnada onlarin yuzleri
Sam’‘a donik idi. Onlar (bu haber lzerine) hemen Kabe'ye déndler.”®!

%8 TAaclddin es-Siibki, Cem‘u’l-cevdmi’, s. 58.

% Mislim, “Hayd", 80.

0 Buhari, Eb( Abdillah Muhammed b. ismail, el-Buhari Sahthu'l-Buhari (1-1X), thk. Muhammed
Zuheyr b. Nasir en-Nasir, Daru Tavki'n-necat, yy, 1422,"gusul”, 28.

61 Buhari, “Salat”, 32; Mislim, “Mesacid”, 2.
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Burada haber-i vahit, Kuran'in delaletinin de oldugu ifade edilen mitevatir
bir haberin hiikmin{ neshetmistir. Haber-i vahit, mirevatiri neshedebiliyorsa
Kur'ant da neshedebilir. Ayrica Hz. Peygamber, degisik memleketlere bazen
yeni bir hikm bildirmek bazen de uygulamada olan bir hilkmi neshetmek
icin elcgileri gondermis, onlar da gidip oranin ahalisine o ahkami icra
etmislerdir. Onlar bu ahkami icra ederken Hz. Peygamberin emriyle bazen
mutevatirin de neshedildigini bildirmis konu hakkinda herhangi bir ayirima
gitmemislerdir.> Giden elcilerin sézleri, haber-i vahit ifade ettigine gore
haber-i vahidin mitevatiri, dolayisiyla Kur'an'i neshedecilecegi ve neshin de
vaki oldugu ortaya ¢ikmis olmaktadir. Bunlarin yan karinelerle desteklendigini
soylemek zorlama bir tevil olur. Cunki onlarin yan karinelerle
desteklendigine dair bir delil mevcut degildir. Zaten Taclddin es-Subki' de
bu tlr haber-i vahitlerle mitevatirin neshedildigini kabul etmekte fakat
bunlarin baska karinelerle desteklendigini dile getirmektedir. O, bu
karinelerin ne oldugunu ise ifade etmemektedir. Sunu da zikretmekte yarar
vardir; Kur'anin bazi hikimlerinin mutevatir hadisle neshedildigi belirtilen
rivayetler tizerinde icma olusmus degildir. Ornegin “varise vasiyet yoktur"®
hadisini mutevatir kabul edenler oldugu gibi zayif gorenler de olmustur.
Buna ragmen anne baba ve akrabaya vasiyeti emreden ayetin hikmi bu
hadisle neshedildigi ifade edilmistir. O halde Kur'an ayetlerinin hikm,
sadece mutevatirle degil, ahad haberle de neshedilebilir.

4. icma’in Nassi Neshetmesi

icméa'in Kur'an ve Siinneti neshedip etmeyecedi konusu tartisilmistir.
Bazi alimler bunu caiz gérmiuslerdir. Caiz gorenler, Kitap ve siinnet gibi
icma’in da kat'i bir delil oldugunu ve onun nassi neshettigine dair delilin
bulundugunu ifade etmektedir. Onlara goére Nisa suresinin on birinci
ayetinde mirasin paylasimiyla ilgili hikiim, icma ile neshedilmistir. Séyle ki;
ilgili ayette, “Eger 6len kisinin kardesleri varsa anaswina altida bir diiser..."*
denilmektedir. Rivayete gore ibn Abbas, “ehevan” ifadesini cem’ seklinde
anlamadigindan Hz. Osman’a "Dilimizde “ehevan” kelimesi, “ihvetiin” gibi
degerlendiriimemektedir. Neden anneye altida bir pay veriyorsun” diye itiraz
etmistir. Bu itiraza karsilik Hz. Osman “insanlar arasinda eskiden beri
stregelen bu aliskanhgi degistiremem” demistir. Dolayisiyla bu uygulamayla

62 Gazzali, Mustasfa, c. ll, s. 106; Tactiddin es-Siibki, Ref'u'l-Hécib, c. IV, s. 82-83.
6 Buhari, "Vesaya", 6; Tirmizi, Vesay, 5.
64 Nisa, 4/11.
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annenin payi Ugte birden altida bire dustrilmustir, yani hacb edilmistir.
Hacb islemi ise insanlar arasinda slregelen ve karsi cikilmayan bir
uygulamaya dontsen, icma ile mimkin olmustur. Buna gdre icma, nassin
hitkmini nesh etmistir.®

Alimlerin cogunlugu ise icma'in nassin hikmiini neshedemeyecegi
gorisiindedir. Onlara gore icmanin nassin hilkmiini neshedebilmesi igin bir
delil olmasi gerekir. Bu delil, ya nass ya icma ya da kiyas olacaktir. icma’nin
dayanagi nass olmasi halinde icma degil, nas hiikmi neshetmis olur. Baska
bir ifadeyle bir nass baska bir nassi nesheder. Uzerinde icma olusmus bir
hikmin baska bir icma tarafindan neshedilmesi de mumkin degildir. Clinki
bdyle bir icma gecersizdir. Ayni sey kiyas igin de sdylenebilir. Dolayisiyla her
durumda dayanak nass olacagina gore icmanin nassin hilkkmini neshetmesi
mimkin olmamaktadir. Ayni sekilde icma'in Kitap ve slinnet gibi kesin bir
seri bir delil olmasi, onun nassi neshedebilecegi anlamina gelmez. Ciinki
icma’in Kitap ve slinnete benzetilmesi kiyas yoluyla olmaktadir. Kiyas, zan
ifade etmektedir. Zan ise kat'iyi neshedemez.®®

Cogunluga gore annenin payini belirleyen ayette nesih s6z konusu
degildir. Clnku “ihvetin” lafzi gibi "ehevan” lafzi da ¢ogul ifade etmektedir.
Diger bir ifadeyle ¢cogul lafzin en azinin ¢ oldugu konusunda ittifak yoktur ki
icma onu ikiye distirmis olsun. Dolayisiyla icma, nastaki annenin payinda bir
degisiklik meydana getirmediginden nesih olayindan bahsedilemez.®’

Taciddin es-Subki, cogunlugun gorisine muvafik olarak, icma’in,
Kur'an ve sitnnetin hikminu neshedemeyecegi gorusindedir. Ona gore
icma, Hz. Peygamberin vefatindan sonra olmak durumundadir. Hz
Peygamberin vefatindan sonra ise nesih kalkmistir. Sayet bir konuda nassa
muhalif icma olusmussa o icma, mutlaka neshedici bir hikmi kapsamakta ve
o hikmin dayanagi da nassa dayanmaktadir. Bu durumda icma degil, nass
hitkmu neshetmis olmaktadir.®®

5. Kiyasin Nassi Neshetmesi
Kiyasin  nassi  neshedip etmeyecegiyle ilgili dort gorus ileri
strGimstar.

6 Bkz. Amidi, ihkdm, c. lll, s. 200.

6  Bkz. Amidi, ihkdam, c. Ill, s. 201.

6 Amidi, ihkdm, c. lll, s. 201.

68 Taclddin es-Siibki, Cem'u’l-cevdmi’, s. 58; Mahalli, Bedru't-tali', c. |, s. 450.



144 Abdurrahman CANER

Birinci goriise gore mutlak manada kiyas nassi neshedemez. Buna
gore ister celi ister hafi olsun her iki sekilde de kiyasla nassin neshi miimkdin
olmamaktadir. Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeliler genel olarak bu goristedir.
Onlara gore neshin kiyasla mimkin olmasi durumunda kiyas nassin online
gegecek ve onun yerini alacaktir. Halbuki kiyas nassin degil, nass kiyasin
ashdir. Nass, kiyasin asli olduguna gore kiyas fer' olmaktadir. Fer' asli gegersiz
kilmayacagi gibi kiyas da nassi neshedemez.%

ikinci goriise gére mutlak manada kiyas nassi neshedebilir. Buna
gore celi ve hafi kiyasin her iki sekliyle de nassin neshi mimkiin olmaktadir.
Bu gorlsi Tacuddin es-SlUbki savunmaktadir. Ona gore kiyas dayanagini
nasstan almaktadir. Bu durumda nassin neshi yine nassla olmaktadir. Diger
bir ifadeyle neshin nasihi kiyas degil, onun dayandigi nasstir.

Uclincli goriise gére sadece celi kiyas, nassi neshedebilir. Bu goriise
gore hafi kiyasla nassin neshi mimkin degildir. Bu gorisi savunan Safii
fakihlerden Ebu'l-Kasim Enmati'ye (6.288/901) gore illet acik ise nass kiyas
yoluyla neshedilebilir, kapali ise edilemez.”’

Dordiinct goriise gore Hz. Peygamber zamaninda olmak sartiyla
kiyas nassi neshedebilir. Bu goriise gore Hz. Peygamberden sonra kiyasin her
iki sekliyle de nassin neshi mimkin degildir. Amidi (6.631/1233), ibn Hacib
(6.636/1248) ve AdGduddin el-ici (6.756/1355) bu gorist savunmaktadir.
Onlara gdre Hz. Peygamber zamaninda yapilan kiyas, nassi nesheder. Clinku
kiyasin dayandigi illet, yine nassa dayanmis olmaktadir. istinbat yoluyla elde
edilen illetin kiyasiyla nass, neshedilemez. Ayni sekilde Hz. Peygamberden
sonra yapilan kiyasla da nass, neshedilemez. Zira nesih, Hz. Peygamberin
vefatiyla son bulmustur. 2

Bize gore Taclddin es-Sibki'nin tercih ettigi goriis daha isabetlidir.
Nitekim kiyas, yeni bir hikiim ihdas etmekten ziyade var olan hikmu ortaya
¢lkarma isleminden ibarettir. Bu durumda kiyas, nassin daha Once
neshedildigini ortaya cikarma islemi olmaktadir. Baska bir ifadeyle kiyas,
nassin hikmind neshetmemekte, nassin hikminin 6nceden kaldinldigini
gostermektedir. Dolayisiyla kiyasin her iki sekliyle de var olan hikim ortaya
¢ikabildigine gore her ikisiyle de nesih yapilabilir.

8  Leknevi, Fevatihu'r-rahamit, c. ll, s. 100; ibn Hacib, Muhtasar, c. Il. s. 1014; ibn Neccar,
Serhu'l-Kevkeb, c. Ill, s. 571; Razi, Mahsul, c. ll, s. 360; Zerkesi, Tesnif, c. I, s. 870.

0 Taciddin es-Siibki, Cem‘u’l-cevdmi’, s. 58; Mahalli, Bedru't-tdli, c. |, s. 459.

7' Bkz. Amidi, ihkam, c. Ill, s. 203.

2 Amidi, ihkam, c. IIl, s. 203; ici, Serhu'l-Adud, s. 282.
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6. Mefhumu Muvafik ve Muhalifin Nassi Neshetmesi

Mefhumu muvafik: Mefhumun hiikmiiniin mantukun hiikmiine
muvafik olmasidir.” Diger bir ifadeyle lafzin delalet ettigi mana ile onun
iceriginden anlasilan mananin ayni seyi ifade etmesidir. Mefhumu Muhalif ise:
Mefhumun hiikmiintin mantukun hiikmiine muhalif olmasidur.™

Ulema, prensipte mefhumu muvafikla nassin neshini mimkin
gormekle beraber mantuk ile mefhum’dan birinin neshi durumunda digerinin
de neshedilip edilmeyecegi konusunda ihtilaf etmistir. Usulcllerin ¢coguna
gore asu ile mefhum’'dan birisinin neshi, digerinin de neshini gerektirir.
Ornegin “te'fif" yani 6f demenin haram kilinmasinin neshedilmesi vurmanin
da haramhginin neshini gerekecektir. Baska bir ifadeyle 6f deme yasagi
kalkarsa vurma yasagi da kalkacaktir. Zira bunlar birbirlerini gerektiren
durumlardir.”> Bazi usulcilere gore ise birinin neshi digerinin de neshini
gerektirmez.’® Zira tabi olanin kaldinlmasi, metbunun kaldiriimasini
gerektirmez. Burada tabi olan mefhum, metbu olan da asil olduguna gore
mefhumun neshi aslin da neshini gerektirmez.

Tacuddin es-Siibki, ise bu gorlisi desteklemekte ve su noktaya
dikkati cekmektedir: Gerektirmek ile yapilabilir olmak ayri kavramlardir. Asil
ile mefhumdan her birinin digerinin neshini gerektirmesi ile onlardan her
birinin digerini neshedebilir olmasi arasinda fark bulunmaktadir. Birincisinde
asil ile mefhum arasinda bir zorunluluk gerektirirken ikincisinde zorunluluk
degil yapilabilirlik séz konusudur. ibn Hacib de asil ile mefhum arasindaki
iliskinin zorunluluk ifade etmedigi gorusindedir. Bu durumda bunlardan
birinin neshi, digerinin de neshine imkan verir ancak zorunlu kilmaz.””

Alimlerin  cogunlugu mefhumu muvafikla nassin neshini caiz
gorduikleri halde onun muhalifiyle nassin neshini caiz gérmemislerdir. Onlara
gore mefhumu muhalifin dayanagi kiyastir. Kiyas ise nassa karsi zayiftir. Zayif
olan delil gugli delili neshedemez.”® Sirazi, mefhumu muhalifin nassi
neshedebilecedi gorisiindedir. Ona goére mefhumu muhalif mantuk gibidir.

3 Taclddin es-Siibki, Cem‘u’l-cevamt’, s. 22.

Tacuddin es-Subki, Cem‘u’l-cevami’, s. 23.

5 Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 247; Amidi, ihkam, c. Ill, s. 205; ibn Neccar, Serhu'l-Kevkeb, c. IlI, s.
576-577; Beydavi, Nasiruddin Abdulldh b. Omer, Minhéacu'l-vusil ila ilmi'l-usdl, thk. Sa'ban
Muhammed ismail, Daru ibn Hazm, Beyrut 2008, s. 150.

6 Leknevi, Fevédtihu'r-rahamit, c. I, s. 104; Razi, Mahsul, c. Ill, s. 361; Amidi, ihkam, c. Ill, s. 205-
206, Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 876-877.

7 ibn Hacip, Muhtasar, c. Il, s. 1015.

8 Ensari, Eb( Yahya Zekeriyya, Gdyetu'l-vusil serhi Libbii'l-usul, Daru’l-kutubi'l-Arabiyye, Misir

ty. s. 94; ibn Neccér, Serhu'l-Kevkeb, c. ll, s. 580.
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Lafzin mantukuyla nassin neshi miimkin olduguna gore onun muhalifiyle de
mumkindir.”® Tacuddin es-Subki, bu konuda ¢ogunluga muvafik olarak
mefhumu muhalifin nassi neshedemeyecegi gorisindedir.®

Kiyasla nassin neshini miimkin goérmeyenler, mefhumu muhalifle de
bunu mimkin gérmemeleri anlasilir bir durumdur. Bu gorisi savunanlara
gore kiyasin nassi nesh edememesinin nedeni, onun zan, nassin ise kesinlik
ifade etmesidir. Onlara gore ayni sey mefhumu muhalif icin de gecerlidir.
Clnku o da zan ifade etmektedir. Dolayisiyla her ikisiyle de nesih mimkdin
olmamaktadir. Ancak Taciiddin es-Sibki'nin bir taraftan kiyasla nassin neshini
mumkin gorurken diger taraftan mefhumu muhalifle onu mimkdn
gérmemesi bir problem olusturmaktadir. Onun mefhumu muhalifle nassin
neshine olumsuz bakarken bunun gerekgesini zikretmemesi bu problemi
anlamamizi zorlastirmaktadir.

7. insa ve Haber ifade Eden Ciimlelerin Nassi Neshetmesi

Arapcada sidk ve kizb yani dogrulanma ve yalanlanma ihtimaline
kapali olan sdz yapilarina insai cimle denir. Dogrulanma ve yalanlanmayi
kabul eden, diger bir ifadeyle tasdik ve tekzip ihtimali olan sozlere ise haberi
ciimle denir. Ser't haberlerin cogunun insai bir karakter tasidigi zikredilmistir.
81 Buna gore dinin esas itibariyle insai bir yapi sergiledigi soylenebilir. Bu
sebeple insai ifadeler, fikih usulinde hikiimlerin temelini teskil eden asillarla
alakalari nedeniyle islenmistir. Cumhura gore insai cimleler neshedilebilir. Bu
insai ciimleler hiikim ifade etse de durum degismez. Ayni sekilde cumhura
gore insai cimle "ebedilik"le ya da baska bir s6zle kayitlansa bile yine de
neshedilebilir?  Ornegin “Ebediyen oruc tutunuz’ ifadesi ebediyetle
kayitlandigi halde neshedilebilir. Yine “zorunlu olarak orug tutunuz” ifadesi de
neshedilebilir ancak insa anlaminda olmayan haber climleleri icin neshi s6z
konusu degildir. Zira salt haber cimlesinin neshedilmesi, nasihin mensuhu
yalanlamasi anlamina gelecektir ki Allah’in kitabi bundan beridir.®

9 Sirazi, Lima’, s. 173.

80 Bkz. Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 462.

81 Gérglin, Tahsin, “ingd”, DIA, Istanbul 2000, c. XXII, s. 341-342.

8 Leknevi, Fevatih, c. Il, s. 90; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 243; ibn Neccér, Serhu'l-Kevkeb, c. Ill, s.
538; Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 879.

8 Bkz. Gazzali, Mustasfd, c. I, s. 63; Leknevi, Fevatih, c. I, s. 89; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 242-
243; ibn Neccar, Serhu'l-Kevkeb, c. lll, s. 538; Razi, Mahsul, c. IlI, s. 325; Amidi, ihkam, c. I, s.
180-181, Zerkesi, Tesnif, c. Il, s. 878.
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Hanefilerden bazilarina gore ebedilik ya da kesinlik gibi kayitlar
olmasi durumunda insai ciimleler neshedilemez.®* Zira nesih boyle ifadelere
zittir. Yani biri varsa digeri yoktur.

Dekkak'a gore lafiz insai tarzda olmadiktan sonra insa bildirse bile
neshedilemez. Mutezile mezhebinden Ebu Ali el-Clbbai'ye goére hikim
bildiren insal climleler neshedilmez. Clinki bu ifadeler degismez alanlarda
kullanilir. Ornegin “Rabbin sdyle hiikmetti; Allah'tan baskasina ibadet
etmeyin. Anaya babaya giizel muamele edin"® ayetinde hiikiim
degismeyecek bir emir manasinda kullanilmistir.%

Taclddin es-Sibki'ye gore haber kipinde gelip insa bildiren cimleler
de neshedilebilir. Ornegin “Bosanan kadinlar tic kur beklerler"®” ayetinde
“Beklerler” ifadesi muzari kipinde gelen bir fiil oldugu halde emir manasinda
“Beklesinler” demektir. Dolayisiyla boyle climlelerin neshi mimkindur.
Taciiddin es-Suibki, neshin ebedilikle zithk olusturmadigi goérisindedir. Ona
gore ebediligin ifade edilmesi, nasihin meydana geldigi zamana baglanmis ve
onunla sinirlandirlmistir. Yani “nasih zamanina kadar yapiniz” demektir.
Ornegin “Borclundan ebediyen ayrilma” dendiginde “alacagini verinceye
kadar” demektir. Yine insa manasinda olup haber kipinde gelen ve ebedilik
bildiren ciimleler de neshedilebilir. Ornegin “Orug, ebedi ve siirekli olarak
vaciptir” ifadesi neshedilebilir.®®

Taclddin es-Siibki'ye gore bir sey meydana gelmeden 6nce onun
vacip oldugunun haber verilip daha sonra ifade edilenin aksi soylenerek
dnceki haberin neshedilmesi mimkiindiir. Ornegin “Zeydin ayakta oldugunu
haber verin” denilerek kalkma olayr gerceklesmeden 6nce “Zeydin ayakta
olmadigini haber verin” denilerek dnceki cimlenin hikmi gecersiz kilinabilir.
Zira birinci cimle degisebilir bir durumla ilgilidir. Mutezileye gore haber
verilen sey alemin hadis olmasi gibi degismeyecek bir durumla ilgiliyse bu
durumda bunun ziddi haber verilerek onun neshi s6z konusu olamaz. Zira
alem sonradan var edilmistir ve bu degismez bir kuraldir. Bunun ziddi
yalandir. Yalanin teklif edilmesi ise caiz degildir.

Tacuddin es-Subki ise yalani gerektiren dogru amacglarin olabilecegini
bu baglamda kisinin yalani séylemeyle miikellef tutulabilecegini ve bunun da
bir celiski olusturmayacagini ifade etmektedir. Zira fakihler, gerektiginde

8 Leknevi, Fevatih, c. Il, s. 121; ibn Neccar, Serhu'l-Kevkeb, c. I, s. 540.

85 jsra, 17/23.

8 Bkz. Razi, Mahsul, c. Ill, s. 325; Mahalli, Bedru't-tdli', c. 1, s. 462.

87 Bakara, 2/228.

88 Taclddin es-Suibki, Cem'ul-cevdmi’, s. 59; Mahalli, Bedru't-tdli', c. |, s. 462-463.
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yalan sdylemenin vacip oldugu durumlan siralarken kisinin zalime karsl
mazlumu veya onun biraktigi emaneti korumak icin yalan sdyleyebilecegi
hatta bu konuda yalan sdylemenin ya da gerektiginde yemin etmenin vacip
oldugunu ifade etmislerdir. Ayni sekilde kisi yalan séylemeye zorlanir ve bu
zorlama canina zarar verebilecek boyuta ulasirsa onun yalan sdylemesi
vaciptir demislerdir.®

Tacuddin es-Subki'nin de dahil oldugu cumhura gore degisebilir
durumlarla ilgili olsa bile sadece haber bildiren climleler neshedilemez. Zira
bir seyin haber verilip sonrasinda o haberin olmadiginin séylenmesi insan
zihnine onun yalan oldugunu vehmettirir. Yalanin Allah’a isnat edilmesi ise
s6z konusu degildir.®° Beydavi'ye gére haber, degisebilir ve gelecekte olacak
durumlarla ilgili ise onun neshi mimkinddr. Clnkd Allah’in 6nceden takdir
ettigi seyi silmesi caiz gorilmistir. Zira “Allah, diledigini siler, diledigini sabit
birakir®’ ayeti Allah'in gelecekle ilgili bazi seyleri degistirebilecegini
gostermektedir. Haber, olacak olan ise tabidir. is olacaksa haber de olur,
olmayacaksa haber de olmaz. Ancak ge¢misi haber vermek 6yle degildir. Bu
nedenle maziyi ifade eden haber neshedilemez.®? Razi ve Amidi ise mazi
haber ciimlesinin de neshedilebilecegi gorisiindedirler. Onlara gore 6rnegin
Allah, soyle diyebilir: Nuh (as), kendi toplumunda bin yil yasadi deyip daha
sonra “Nuh, onlarin icinde dokuz yiiz elli yil yasadi”®® diyebilir.** Bize gore
burada nesihten ziyade tahsis s6z konusudur. Clinkl nesihte iptal ve gegersiz
kilma mevcut iken, tahsiste beyan ve telif vardir. Zikredilen 6rnekte de dnceki
durumu gecersiz kilan bir durumdan bahsedilemez. Aksine istisna edatiyla
bin yil beyan edilmis olmaktadir.

8. Nassin Hiikmiine Yapilan ilave

Nassin hikmiine sonradan yapilan ilavenin mevcut hiikmi neshedip
etmeyecedi tartisilmistir. Oncelikle sunu ifade etmek gerekir; Alimler,
sonradan yapilan eklemenin mustakil bir ibadet olmasi halinde onun nassi

8 Mabhalli, Bedru't-tali', c. |, s. 464.

% Leknewi, Fevdtih, c. Il, s. 88; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 242; ibn Neccar, Serhu'l-Kevkeb, c. Ill, s.
541-542; Tactuddin es-Subki, Cem’u’l-cevam’, s. 59.

9 Ra'd, 13/35.

92 Celaluddin el-Mahalli, bdyle bir ifadeyi Beydavi'ye nisbet etmektedir. Bkz. Mahalli, Bedru't-
tali', c. |, s. 465. Ancak, Beydavi'nin, Minhdcu'l-vusil adli eserinin ilgili boliminde benzer bir
ifadeye rastlamadik. Bkz. Beydavi, Minhac, s. 149-151.

9% Ankebut, 29/14.

% RAZ, Mahsdl c. Il s. 325; Amidi, ihkdm, c. Il s. 180.
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neshetmeyecedi konusunda ittifak etmislerdir. Buna gore Ornegin vitir
namazinin bes vakte ilave olarak vacip kilinmasi namazin bes vakit oldugunu
bildiren nassin® hikmiinii neshetmez, diger bir ifadeyle onu alti vakte
cikartmaz.®® Ancak onlar, yapilan ziyadenin vacibin parcasi olup onu
butiinleyen bir 6zellige olmasi halinde onun nassi neshedip etmeyecegi
konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefilere gore bdyle ilave nassi nesheder.
Buna gore o6rnedin kefaret hiikkmiinde kélenin sifati ile ilgili yapilan ziyade, ya
da kazf'in cezasiyla ilgili yapilan ziyade, eski hiikiimleri nesheder.®’

Tacuddin es-Silbki'ye gore sonradan nassin hiikkmiine yapilan ziyade,
var olan hiikmi neshetmez. Ona ilave bir hikim katar. Ornegin Namazin
rek'at sayisina ya da rikiya yapilan ilave, dnceki rek’at sayilarini neshetmez.
Onlarin hikma baki kalmakla birlikte sonradan gelen hikim ona ilave
hikim katmis olur. Ayni sekilde kefaret hikminde kdlenin sifati ile ilgili
yapilan ekleme, ya da kazf'in cezasiyla ilgili yapilan ekleme, eski hikimleri
neshetmemekte sadece onlara ilave hiikiim katmaktadirlar.®® Bu goris
ayriliginin odak noktasi sudur: Yapilan ilave, hikmi gegersiz kilar mi kilmaz
mi? Taclddin es-es-Subki'nin de dahil oldugu ¢odunluga gore yapilan ilave
hikmi gecersiz kilmaz. O halde onlara gére bu bir nesih degildir.®®
Hanefilere gére hikmu gegersiz kilar. Hikmu gegersiz kildigi igin nesihdir.%
Bu kaide Uizerine bagka kaideler bina edilmistir. Ornegin cumhura gére Kur'an
nassina ahad haberle yapilan ziyade, nesih sayllmaz ve onunla amel edilmez.
Tacuddin es-Subki, zikredilen duruma soyle bir 6rnek vermektedir: Celde ile
ilgili “Zina eden bekarlarin cezasi yuz celde ve bir sene stirgtindir"™" hadisi
Kur'an'in nassina ilave bir hikiim eklemektedir. Ancak ahad haber oldugu icin
bununla amel edilmemistir. Yine sahitlikle ilgili “Hz. Peygamber bir sahit ve
yeminle hukmetti"'% hadisi, Kur'an'in nassina ilave hikim eklemektedir.
Kur'an'in hikmdi, iki erkek sahit yahut bir erkek, iki kadin sahit getirmekten

%  Bkz. Bakara, 1/238.

% Amidi, ihkdm, c. lll, s. 210; Leknevi, Fevatihu'r-rahamdit, c. Il, s. 110; Karafi, Serhu't-Tenkih, s.
248.

9 Serahsi, Eblibekr Muhammed b. Ahmed, b. Ebi Sehl, Usulu’s-Serahsi (1-11), thk. Ebu’l-Vefa el-
Efgani, Lecnetu ihyai'l-me‘arifi'n-Numani, Haydarabad, ty., c. Il, s. 82; Buhari, Kesfu'l-Esrar, c.
Il, s. 193; Leknevi, Favatih, c. I, s. 110-111.

% Taciddin es-Siibki, Cem‘u’l-cevdmt', s. 60; Mahalli, Bedru'tdli’, c. |, s. 470-471.

9 Bkz. Amidi, fhkam, c. Ill, s. 213-215; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 248; ibn Hacip, Muhtasar, c. I, s.

1022.

Serahsi, Usulu’s-Serahsi, c. Il, s. 82; Leknevi, Fevatihu'r-rahamdit, c. Il, s. 111.

91 Buhar, "Sehadat”, 8; Mislim, “Hudud”, 3; Ebu Davut, Hudud, 24.

102 Miislim, “Hud(id", 13; Ebu Davud, Akdiye, 21; Tirmizi, Ahkam, 13.

100
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ibarettir. Hadis, buna yemin etmeyi ilave etmistir. Ancak, Kur'an'in hikma
mutevatir, hadisin hiikmi ise ahad oldugu icin bu hadisle amel edilmemistir.

Tacuddin es-Slibki'ye gbre nassa yapilan ilave, nassi degistiriyor ve
onun yeni bastan yapilmasini gerekli kiliyorsa bu durumda yapilan ilave nesh
kabul edilir. Ornegin nass, aksam namazinin rek'at sayisini iki olarak belirlese,
kisi de onu iki rek'at olarak kilsa ancak daha sonra bir rek'at eklense bu
eklenen bir rek’'at oncekini bozacagindan kisi namazi yeniden kilmak
durumundadir. O halde bu ekleme bir nesih islemidir. Ancak yapilan ziyade
nassi degistirmiyorsa islem nesih degil, ilave hiikim kabul edilir. Ornegin zina
cezasina slrginin ilave edilmesi cezayl neshetmez. Sirglin cezasini ona
eklemis olur. Keza yapilan ilave hikim o6nceki hikimle birlesiyor ve bir
bitlnlik olusturuyorsa bu da nesih olarak kabul edlilir. Yukaridaki 6rnekte
namaza vyapilan ziyadelik gibi. Yapilan ilave digeriyle butunluk
olusturmuyorsa nesih degil, ilave hikim olarak degerlendirilir. Yine
yukaridaki 6rnekte zina cezasina siirginiin ilave edilmesi gibi.

Nassin hikminden bir ctiiz’in ¢ikarilmasinin da nesih olup olmadigi
tartisilmistir. Hanefilere gore islem nesihtir.'® Zira ctz cikarilmadan énce
nassi kisaltmak haramdir. Ancak cuzin c¢ikarilmasini gerektiren hikim, bu
islemi ya caiz kilar, ya da vacip kilar. Bu durumda nesih hiikmiin bitind igin
gecerli olacaktir. Cumhura goére ise ciiz ile ilgili hikmin, sadece nassin
ctiziinG ilgilendirdigi icin nesih clzin miktar kadar gegerlidir.’%4

Nassin hikmune yapilan ilave konusunda cumhurun goérisi daha
isabetli goérinmektedir. Clnkl yemin kefaretiyle ilgili “Allah, sizi kasitsiz
olarak yaptiginiz yeminlerden dolayt sorumlu tutmaz. Ama bilerek yaptiginiz
yeminlerden 6tlirii muaheze eder. Béyle bir yemini bozarsaniz onun keffareti,
coluk cocugunuza yedirdiginiz orta halli yemek cesidinden on fakiri doyurmak
yahut on fakiri giydirmek veya bir kéleyi hirriyetine kavusturmaktur."1%
ayetinde U¢ secenek birbirine ilave edilerek sunulmustur. Ancak yapilan bu
ilavelerle bir oncekinin hikmini neshedilmemis, oncekilerin hikmi baki
kalmakla beraber ilave secenekler sunulmustur. Ayni sekilde abdestin
farziyetini bildiren ayette'® ayaklarin yikanmasi emredilmis, daha sonra
ayaklara mesh yapilabilecegi hikmu ilave edilmistir. Kisi bu iki secenek

103 Leknevi, Fevatihu'r-rahamit, c. I, s. 113.

104 Amidi, fhkam, c. I, s. 220; ibn Hacib, Muhtasar, c. I, s. 1022; Mahalli, Bedru't-tali’, c. |, s. 472.
195 Maide, 5/ 89.
196 Maide, 5/6.
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arasinda muhayyer birakilmistir. Dolayisiyla mesh ziyadesiyle, ayaklari yikama
hikmi neshedilmemis, ona ilave bir secenek sunulmustur.

9. Neshin Cesitleri

iki cesit nesih bulunmaktadir.’”” Birincisi; Neshedilecek hikim
karsihginda yeni bir hitkkiim konularak yapilan nesih. ikincisi; Neshedilecek
hikim karsihginda herhangi bir hikiim konulmadan yapilan nesih. Birinci
nesih cesidi de kendi icerisinde daha hafif, esit ve daha agir hikim
karsiliginda neshin meydana gelmesi seklinde lice ayrilmaktadir. Daha hafif
ve esit hikim karsihginda neshin olmasi konusunda ittifak varken daha agir
hiikiim karsiliginda neshin olup olmayacad ile ilgili ihtilaf bulunmaktadr.'®®

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbelilere gore daha agir bir hikim
karsiiginda neshin olmasi mimkiindiir.'® Taciiddin es-Siibki de bu gérise
katilmaktadir.

Mutezileye goére daha agir hikim karsiliginda nesih olamaz. Zira
kolaydan zora gecisin bir maslahati yoktur.'

Taclddin es-Subki, Mutezilenin aksine kolaydan zora gegisin bir
maslahat gerektirebilecegini ve bu cesit neshin vuku buldugunu ifade
etmekte ve bu baglamda su 6rnegi delil olarak ileri stirmektedir. Orug tutma
ile ilgili “isteyen fidye verir'"" ayeti oruc ile fidye arasinda muhayyerlik

07 Ulema neshin iki sekilde vaki oldugunu bildirmislerdir. Birincisi: Nesh edilecek hiikmiin
karsiiginda yeni bir hitkim konulur. ikincisi: Nesh edilecek hiikiim karsiliginda herhangi bir
hiikiim konulmaz. Birinci kissm da kendi iginde ¢ gruba ayrilir. Birincisi: Yeni hikim, nesh
edilecek hiikimden daha hafiftir. Ornegin kocasi 6len kadinin iddet bekleme siiresi daha
once bir yil idi. Ancak bu hikim nesh edilerek yerine dort ay on giin bekleme hiikmi kondu.
ikincisi: Yeni hitkiim, nesh edilecek hiikkme esittir. Ornegin énceleri Mescidi Aksaya déniilerek
namaz kilinlyordu. Ancak bu hikim nesh edilerek onun karsiliinda Mescidi harama
yonelerek namaz kilma hiikmii kondu. Ugiinciisii: Yeni hiikim, nesh edilecek hiikiimden
daha agirdir. Ornegin daha 6nce Ramazan orucuyla ilgili onu tutma ile fidye verme arasinda
muhayyerlik hiikmi bulunmaktaydi. isteyen orug tutar, isteyen de fidye verirdi. Ancak bu
muhayyerlik hilkmi nesh edilerek daha agir olan orug tutma hikmi kondu. Bunun igin bkz.

Leknevi, Fevatihu'r-rahamit, I, 83; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 241; ibn Hacib, Muhtasar, c. Il. s.

988; Razi, Mahsul, c. Ill, s. 319; Amidi, fhkam, c. Ill, s. 170; Zerkesi, Tesnif, c. II, s. 882; ibn

Neccar, Serhu’l-Kevkeb, c. Ill, s. 545.

Leknevi, Fevdtihu'r-rahamat, c. 11, s. 83.

109 | eknevi, Fevdtihu'r-rahamit, c. Il, s. 83; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 241; ibn Hacib, Muhtasar, c.
II, s. 988; Razi, Mahsul, c. I, s. 319; Amidi, ihkam, c. Ill, s. 170; Zerkesi, Tesnif, c. I, s. 882; ibn
Neccar, Serhu’l-Kevkeb, c. Ill, s. 545.

10 Basri, Muhammed b. Ali b. et-Tayyib, Ebu’l-Huseyin, el-Mu‘temed fi usili'l-fikh (1-11), thk. Halil
el-Meys, Daru’l-kutubi'l-ilmiyye, BeyrGt 1403, c. |, s. 385.

" Bakara, 2/184.
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olduguna isaret etmektedir. Dolayisiyla islamiyet'in bidayetinde isteyen kisi
orug tutabiliyor, isteyen de fidye verebiliyordu. Ancak daha sonra “ O aya
ulasan oruc tutsun”''® ayeti nazil olmus ve Onceki ayetin hikmini
neshetmistir.'

Tacuddin es-Subki, herhangi bir hikim konmadan yani hikmin
karsiligi olmadan da neshin olabilecegini fakat pratikte bunun karsiliginin
olmadigi gorisiindedir.

Mutezile ise bunun bir maslahat gerektirmeyecegini ifade ederek
mimkiin olmadigini savunmaktadir.”™

Hanefi, Maliki, bir kisim Safii ve Hanbelilere gore s6z konusu durumla
ilgili nesih vuku bulmustur. Ornegin Hz. Peygamberle 6zel gériisme talebinde
bulunanlarla ilgili “Ey iman edenler! Peygamberle gériismek istediginizde
éncesinde ona bir sadaka veriniz.”""® ayeti, Hz. Peygamberle gérismenin bir
bedel karsiliginda oldugunu hikme baglamaktaydi. Ancak bu hikim daha
sonra neshedilmis ve yerine baska bir hiikim konmamistir.”'®

Taclddin es-Subki ise s6z konusu durumla ilgili bir hikmin
oldugunu belirterek zikredilen gorise katilmadigini ifade etmektedir. Zira
vacibin hikminun kalkmasi demek onun mibah veya caiz olmasi demektir.
Miibahlik ise bir hiikiim bildirmektedir.""’

Bize gbre Tacliddin es-Subki'nin goriisi mibaha yiklenen anlam
agisindan daha isabetli durmaktadir. Clinkii mibahi yapip yapmamada bir
serbestlik olsa da onun mibah olduguna inanma konusunda bir mecburiyet
bulunmaktadir. Bu ydniyle cumhur, mibahi teklifi hikimler katagorisinde
degerlendirmistir. Ayrica sari'nin bir konuda hikim vermemesi demek, o
konuda hikmin olmadigina hikmetmek demektir. Dolayisiyla her meselede
mutlaka bir hiukim var demektir. Buna gdre Hz. Peygamberle 0zel
gorismelerde konulan sadaka hikminin kaldirlmasi o konuda herhangi bir
hikmin konulmadigr anlamina gelmemektedir. Aksine onun karsiliginda
muhayyerlige hiikmedilerek yeni bir htikiim konmustur denilebilir.

"2 Bakara, 2/185.

3 Mahalli, Bedru't-téli’, c. |, s. 466.

4 Ebu’l-Huseyin el-Basri, Mu'temed, c. |, s. 385.

"5 Miicadele, 58/12.

16 | eknevi, Fevatihu'r-rahamit, c. Il, s. 81; Karafi, Serhu't-Tenkih, s. 241; ibn Hacib, Muhtasar, c.
II. s. 987; Razi, Mahsul, c. IlI, s. 320; Amidi, ihkam, c. Ill, s. 168; ibn Neccar, Serhu’l-Kevkeb,c.
Ill, s. 547.

7 Mahalli, Bedru't-téli’, c. |, s. 467.
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Sonug

Nesih kavrami, mahiyeti ve alani tartisilmakla beraber Kur'an ve
stinnette yer almistir. Bu konuda ittifaktan bahsedilebilir.

Nesih kavrami, islam'in ilk dénemlerinde daha genis bir alanda
kullanilirken zaman iginde anlam daralmasina ugramistir. Neshi diger
manalarindan ayiran ve onu belli bir sahaya hasrederek kullanan alimin imam
Safii oldugu kabul edilmektedir.

Neshin en 6nemli konularindan biri nasslarin birbirini neshedip
etmeyecegi meselesidir. imam Safii, Kur'an'in siinneti, siinnetin de Kur'an'i
neshedemeyecedi gorisini savunmustur. Ulemanin ¢ogu ise onun bu
gorisiine  katlmamis,  Kuran ve  mutevatir  slnnetin  birbirini
neshedebilecegini, haber-i vahidin ise Kur'an'' neshedemeyecegini ifade
etmislerdir.

Taclddin es-Subki, Kur'an ve mutevatir slinnetin birbirini
neshetmesiyle ilgili cogunlugun gérisiini benimsemekle beraber, imam
Safii'nin Kur'anin Kur'an'i, stinnetin de siinneti neshedecegi gorisiiniin baz
alimler tarafindan tam anlasiimadidi icin yadirgandigini, bu yadirgamanin ise
dogru olmadigini ifade etmistir. O, imam Safii'nin “Sayet bir yerde hadisin
Kur'an'i neshettigine dair bir delil varsa orada s6zi edilen ayetin neshiyle ilgili
mutlaka baska bir ayet de vardir. Ayni sekilde bir yerde Kur'anin slinneti
neshettigine dair bir delil varsa orada o stinneti nesheden baska bir stinnet
de mevcuttur”,diger bir ifadeyle "Sayet Allah, Hz. Peygamberin tuttugu yolun
disinda bir yol tutmayl murad etseydi onu Hz. Peygambere bildirir, Hz.
Peygamber de Allah'in murad ettigi yolu tutar ve insanlara Onceki
uygulamasinin neshedildigini acikca beyan ederdi” dedigini bunun da
yadirganacak bir tarafinin olmadigini belirtmistir.

Tactiddin es-Subki, haber-i vahidin Kur'an ve mdutevatir sinneti
neshetmesinin vaki degilse de mimkin oldugu fikrini benimseyerek
cumhura muhalefet etmistir. O, goriisiini gerekgelendirirken neshin alaninin
hikimler oldugu, Kur'an ve mitevatir siinnetin ekserisinin hiikme delaletinin
zanni oldugu, haber-i vahidin de zan ifade ettigi dolayisiyla zannin zanna
richaniyetinin olmadigini dile getirmistir. Ayrica Kur'an ve mutevatir sinnet
tarafindan belirlenen hikmiin daimi olup olmadiginin zanni oldugu, haber-i
vahidin de zan ifade eden bu devamliligi ortadan kaldirabilecegini dile
getirmistir.

Stnnetin Kur'an't neshettigine dair ileri sirllen deliller arasinda
mutevatir olmayan rivayetler de yer almaktadir. En azindan delil olarak
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zikredilen rivayetlerin tevatir ifade ettigine dair icma olusmus degildir.
Ornegin daha cok Hanefiler tarafindan vasiyeti emreden ayetin hikmini
neshettigine inanilan "Varise vasiyyet yoktur” rivayeti senet bakimindan
tevatiir sartlarini tasimamaktadir. Hatta delil alinmayacak kadar zayif kabul
edilmistir. Ayrica zikredilen rivayetin nasih oldugu konusunda da ittifak
olusmus degildir. Buna ragmen bu hadisin ayetin hikmunU neshettigi kabul
edilmistir. O halde uygulamada mdutevatir olmayan hadislerle de Kur'an'in
neshine delil getirilmistir. Bu agidan bakildiginda haber-i vahitle Kur'an ve
mutevatir siinnetin neshedilebilecedi ve bunun da vaki oldugu gorist daha
isabetli gorinmektedir.
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