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OZET

Bektasi gelenegi icerisinde “velayetname” adi verilen menakibnameler, bir tarikatin
biiyiiklerinin keramet adi verilen olaganiistii eylemlerinin anlatildigi metinlerdir. islam
diinyasinda orneklerinin verilmeye baslandigi ilk donemlerde temel anlami “Gviilecek
giizel is, hareket”e uygun diisecek sekilde menkibeler faziletli islerin, 6rnek davraniglarin
anlatildigi metinler iken tasavvuf diisiincesinin islam diinyasinda yaygmlik kazanmaya
baslamasiyla birlikte sufilerin kerametlerinin de anlatildigi metinlere doniismiistir. Pek
¢ok tarikat ¢evresinde Ornekleri verilen, iginden ¢iktigi tarikat gevresinin velilerinin
yiiceltilmesi mantigini tasiyan bu metinler sozli kiiltiir ortaminda aktarildiktan sonra
yaztya gegirilmislerdir. Yaziya ge¢irildikleri donemin kiiltiirii, inang yapisi, sosyal diizeni
ve dini inanglar1 hakkinda pek ¢ok bilgi veren bu metinler igerdikleri motifler bakimindan
da son derece zengin olduklari goriiliir. Bu baglamda Bektasi velilerinin kerametlerinin
anlatildig1 ve boylelikle yiiceltildigi velayetnameler igerisinde karsimiza pek ¢ok 6rnegi
¢ikan motiflerden biri de ejderha ile miicadeledir. Tiirk kiiltiirinde ve diinya tizerindeki pek
¢ok milletin tasavvurlarinda sahip oldugu biiyiik giigle ve yikici tabiatiyla yansitilan ejderha
ile Bektasi velilerinin giristigi miicadeleler dikkat ¢ekicidir. Velayetnamelerde yer alan bu
miicadele sadece mitolojik bir varliga kars: verilen bir savas olmanin otesinde derinlerine
inildikge mitik varligin irtibatlandirildig1 kaosla girisilen ve kozmosu veya en basit haliyle
sosyal diizeni korumanin esasini teskil ettigi bir boyuta sahiptir. Bu ¢aliymada Hermann
Gunkel’in kaosla miicadele kavrami cercevesinde Bektasi velayetnamelerinde ejderha ile
miicadele durumu irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Bektasi, velayetname, kaos, ejderha, Kaosla Miicadele

ABSTRACT

Menakibnames are called velayetnames in Bektashi culture and represent texts that narrate
tales of miraculous deeds or keramet performed by prominent figures of a sect. When the first
examples of menakibnames began to be offered in the ancient Islamic world, they aligned with
the essential value that good deeds should be praised, describing virtuous actions and exemplary
behaviors. However, as Sufism became widespread in the Islamic world, menakibnames
transformed into texts that also detailed the miraculous deeds of the Sufi saints. Examples of
the performed miracles were offered through word of mouth in numerous sect circles to glorify
the saints of the sect circle from which they originated. The initial oral testimonies were later
recorded in writing. These texts encompass vibrant motifs and represent sources of extensive
information about the culture, belief structure, social order, and religious beliefs of the period
wherein they were inscribed. Velayetnames extol and glorify the deeds of Bektashi saints; an
oft-encountered motif in them concerns a fight against a dragon, and numerous examples of
these accounts may be cited. The accounts are striking in their descriptions of Bektashi saints
grappling with this creature. The mythic form of the dragon as a being of immense power
has captured the imaginations of many cultures across the world, including the Turkish. Apart
from depicting fights against this mythological entity, the velayetnames convey the underlying
allegorical connotation of conflict against a mythic entity represented as a destructive force.
This cosmic battle against chaos constitutes a basis for the preservation of the cosmos in its
simplest form, the social order. The present study examines this battle between universal order
and disorder through the conceptual framework of Hermann Gunkel’s Chaoskampfy.
Keywords: Bektashi, velayetname, chaos, dragon, Chaoskampf
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EXTENDED ABSTRACT

Stories of miraculous deeds are called keramet. Narratives of such feats performed by
prominent figures of a sect are termed menakibnames and are also known as velayetnames
in Bektashi culture. These texts reveal considerable information about the culture, social
structure, and religious beliefs of the times in which they were recorded. The word menakib
means praiseworthy actions. In the early phase of Islam, these texts merely described the
praiseworthy acts performed by Prophet Muhammad’s companions. In time, as Sufism expanded
and large Sufi dervish orders were founded, the words of wisdom, virtuous deeds, and the
miraculous actions or keramet of the Sufi saints were also recorded. Initially, such accounts
of keramet in the Sufi tradition were orally transmitted. Numerous motifs may be observed in
the menakibnames, and Bektashi culture has instilled its velayetnames with many pre-Islamic
era elements of Turkish culture as well as features adapted from neighboring cultures with
which Turks were in contact. The struggle against a dragon is one such motif, many examples
of which may be cited in Bektashi velayetnames.

Dragons appear in the mythologies of numerous nations across the world. Although this
creature is sometimes depicted in a good way, the dragon symbolizes great power and can
wreak immense destruction. Hence, in certain cultures, including Turkish culture, it is an
oft-repeated leitmotif, a recurring theme, portrayed as a threat to the cosmos. The dragon is
thus related to chaos, which represents the antithesis of the order of the universe, which is
believed to have been constructed by the gods. The velayetnames are written records of the
miraculous deeds of the Bektashi saints. Their recurrent motif of the struggle against a dragon
to illustrate that an extraordinary feat does not merely signify fighting a mythical creature.
Rather, it conveys an underlying allegorical connotation of conflict against a mythic entity
represented as a destructive force. Hence, this conflict is between forces representing chaos
and those denoting the cosmos or order in any form.

In the Ancient Near East, the Babylonian creation myth Enuma Elish describes one of the
most ancient prototypes of the motif of the fight against chaos. Parallels to this account also
exist in the Baal Cycle, which forms a part of Ugarit texts. This motif also occurs in other
religious and mythological texts such as the Old Testament and the Rig Veda.

Hermann Gunkel attempted to expound this motif, which is also scattered in the Old
Testament, noting similarities with Enuma Elish in the struggle between Marduk representing
the cosmos and Tiamat denoting chaos in Enuma Elish to the battle between Yahweh and the
dragon Leviathan in the Old Testament. His Chaoskampf theory is based on his work titled
Schopfung Und Chaos in Urzeit und Endzeit: Eine Religionsgeschichtliche Untersuchung
Uber Gen 1 Und Ap Joh 12 (Creation and Chaos in the primeval era and the eschaton: A
religio-historical study of Genesis 1 and Revelation 12). This treatise was published in 1895,
and to date, it has attracted considerable support as well as much criticism. Scholars still
reference this concept in their studies. Chaoskampf'is conceptually adaptable, and its traces
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may be observed in works of oral literature as well as television series. The current study
applies Hermann Gunkel’s theory of Chaoskampf'to the analysis of the conflicts between
Bektashi saints and dragons.

This study comprises five sections. After the introduction, it describes the elements of the
Chaoskampf motif and demonstrates the conceptual flexibility of this theory. Next, it elucidates
the portrayal of the dragon as a chaotic mythical creature in Turkish culture. Then, it examines
Bektashi velayetnames through the perspective of Chaoskampf, or the motif of the struggle of
order against chaos, and renders an overall assessment.
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GIRIiS

“Menakibnameler” veya Bektasi geleneginde bu kavrama genellikle verilen isimle
“Velayetnameler” yazildiklar1 donemin sosyal, kiiltiirel durumu, i¢inden ¢iktig1 toplumun
sosyal tabakalari, gelenekleri, gérenekleri ve inang unsurlart hakkinda pek ¢ok bilgiyi sunabilen

kaynaklardir. Hasim Sahin, TDV Islam Ansiklopedisi’nin “menakibnime” maddesinde sunlart
sOyler:

Sozliikte “Oviiniilecek giizel is, hareket” manasina gelen menkabe (menkibe)
kelimesinin ¢ogulu olan menakib bu anlamiyla ilk defa, III. (IX.) yiizy1ldan itibaren
yazilan hadis kitaplarinda Hz. Peygamber’in ashabinin faziletlerine dair hadisleri
ihtiva eden boliimlerin ad1 olarak (Kitabii’l-Menakib) kullanilmaya baslanmustir. ..
Tasavvufun I11. (IX.) yiizy1ldan sonra islam diinyasinda yayginlik kazanmastiyla birlikte
menkibe kelimesi stifilerin hikmetli s6zlerini ve 6rnek alinacak faziletli davraniglarini
ifade etmek i¢in kullanilmaya baglanmis, bu alanda I11. (IX.) yiizyilda kaleme alinan
Tabakatii’s-stfiyye (Siilem), Kesfii’l-mahcab (Hiicvird), er-Risale (Kuseyri) gibi
tasavvufi eserlerde Bayezid-i Bistami, Ciineyd-i Bagdadi, Ebt Hafs el-Haddad gibi
stfilerin hikmetli sdzlerine ve faziletli davraniglarina yer verilmistir. Ayrica Tarihu
Bagdad, Tarthu Buhara gibi bolge ve sehir tarihlerinde buralarda yetisen stfiler
hakkinda bilgi verilirken onlarin menkibelerine temas edilmistir. V. (X1.) yilizyildan
itibaren Kadiriyye ve Rifaiyye gibi ilk biiyiik tarikatlarin tesekkiil etmesiyle birlikte
menkibenin muhtevasina “keramet” kavrami da eklenmis. .. (Sahin, 2004, s. 112).

Sozlii kiiltiir ortaminda dilden dile dolasan ve belirli bir tarikat ¢evresindeki velilerin
sergiledikleri olaganiistiiliikler olan kerametlerin aktarildigi metinler olarak menakibnameler,
Bektasi kiiltiir cevresinde velayetname adiyla bilinmektedir ve motif bakimindan oldukga
zengin bir goriiniim arz etmektedir. Tiirklerin Islamlik éncesinden getirdikleri motiflerinin
yanisira temas ettikleri kiiltiirlerden aldiklar1 ve kendi ruhlarina ve tabiatlarina uygun hale
getirdikleri pek ¢cok motif bu velayetname adli bu eserlerde karsimiza ¢ikmaktadir (Ocak,
2002, s. 53-179). Bektasi velayetnamelerinde pek ¢ok 6rnegi bulunan motiflerden biri ise
ejderha ile miicadeledir. Tiirk mitolojisinde ve diinya milletlerinin mitolojilerinde ejderha
olumlu anlamlar yiiklenmenin yaninda ¢ogu zaman sahip oldugu muazzam gii¢ ve yikicilikla
kurulu diizeni veya bir bagka deyisle kozmosu tehdit eden, bundan dolay1 da kaosu temsil
eden bir goriiniimle de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda Bektasi Velilerinin ejderhalara
kars1 giristigi miicadele ejderhanin temsilini Gistlendigi kaosa ve onun beraberinde getirdigi
sosyal diizen tahribatina kars1 girisilen bir miicadeledir.

Enuma Elig’te kozmosu temsil eden Marduk ile kaosu temsil eden Tiamat miicadelesinden
hareketle Eski Ahit’teki benzer motifleri ¢éziimlemeye calisan Hermann Gunkel, bu alanda
ardindan gelecek pek ¢ok kisinin gerek benimseyerek arastirmalarinda kullandig gerek siddetle
elestirerek tizerinde monografiler hazirladigt' chaoskampf “kaosla miicadele” teorisinin

1 Bkz: Watson, 2005.
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temelini atmistir. Gunkel, Enuma Elis mitinde kaosu temsil eden ve kozmosu veya diizeni
yikmaya calisirken biirtindiigii canavar suretiyle Tiamat ve onu dldiirerek diizeni koruyan
Marduk arasindaki miicadeleyle, Eski Ahit’te pek ¢ok sure i¢inde varligindan bahsedilen ve
ejderha suretinde oldugu anlasilan kaosun temsilcisi Leviathan ile kozmosu/diizeni var eden
Yehova arasindaki miicadelede benzerlikler bulmustur (2006, s. 14-39). Buradan hareketle
temelini atti1 kaosla miicadele motifi ve buna bagli unsurlar zaman icerisinde yapilan katkiyla
giiniimiizde de kullanilmaya devam etmektedir. S6z konusu motif s6zlii kiiltiir ortaminin
iiriinii olan pek c¢ok anlatidan, ¢izgi filmlere kadar pek ¢ok alanda adapte edilebilirligiyle
one ¢ikmaktadir.

Bektasi velayetnameleri baglaminda ejderha ile miicadele motifini farkli agilardan ele alan
calismalar yerli arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Bektasi velayetnamelerinde ejderha ile
miicadele motifinin hangi yollardan ge¢mis olabilecegine dair tespitlerde bulunan? ve yine
Bektasi velayetnamelerinde ejderha ve ejderha ile miicadele motifine arketipik boyutlartyla
temas etmenin yani sira Joseph Campbell’in karakter cemberi ile benzerligine de temas eden’
calismalar mevcuttur. Calismada Bektasi velayetnamelerinde ejderha ile miicadele Gunkel’in
“kaosla miicadele” kavrami dogrultusunda degerlendirilecektir. Bu nedenle dnce Hermann
Gunkel’in “kaosla miicadele/chaoskmapf™ teorisine deginmek gerekmektedir.

Chaoskampf/Kaosla Miicadele Motifi

Literatiirde Chaoskampf (kaosla miicadele)* adiyla anilan motif Hermann Gunkel’in
1895 yilinda yayinladigi Creation and Chaos In the Primeval Era and the Eschathon adli
kitabina dayanmaktadir. Gunkel kitabinin ilk boliimiinii Eski Ahit’teki Tekvin/Yaratilis 1 ve
sonraki boliimiinii Yeni Ahit’teki Vahiy/Esinleme 12 bablarina ayirmistir. Tekvin/Yaratilis
1’1 ele aldig1 boliimde Eski Ahit metnini yaziya gecirenlerin higbir etki altinda kalmamasi
gibi bir durumun s6z konusu olamayacagini belirterek 6zellikle buradaki bazi unsurlarin eski
yakin dogu geleneklerinden geldigini, 6zellikle Babil kokenli olduklarimi ve Ibrani kokenli
olmayacaklarini iddia eder (Gunkel, 2006, s. 5-12) ve takip eden boliimlerde bu iddiasini
kanitlamaya calisir.

Babil yaratilis miti Enuma Elis’in olay 6rgiisiinii ele alan Gunkel, bunun Tekvin/Yaratilis
1’le arasindaki benzerliklere, Eyiip, Mezmurlar ve Yesaya bablarindan aldig1 6rneklerle
karsilastirmalara giderek Babil yaratilis mitiyle Eski Ahit’te yaratilisla ilgili tasavvurlar
arasindaki paralelliklere deginir. Enuma Elis’te Ejderha suretinde gériinen Tiamat’in Marduk
tarafindan maglup edilip bedeninin par¢calanmasina, Tiamat’in mekaninin su olmasi ile Eski

2 Bkz: Ocak, 2002.

3 Bkz: Kogak ve Guirgay, 2017.

4 ‘Chaoskampf” kavramini revize etme ¢abalar1 neticesinde literatiirde bu adlandirma yerine ‘combat myth’
(miicadele miti) tabiri de kullanilmaktadir. Bu iki kavramin bir ayrim goézetmeksizin birbirinin yerine gececek
sekilde kullanilmasi da s6z konusudur (Batto, 2013, s. 218). Calismanin bundan sonraki kismimda Chaoskampf
motifini karsilamak iizere sadece “kaosla miicadele” tabiri kullanilacaktir.
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Ahit’te Leviathan® olarak anilan ejderhanin da mekéaninin su olmasina, Yahve/Yehova tarafindan
benzer bir miicadelenin bu kaotik varliklara karsi verildigine, bu ejderhanin da Tiamat’a benzer
bir gekilde pargalandigina ve sonrasinda yaratilisin vuku bulduguna isaret eder (2006, s. 14-39).
Boylelikle Gunkel, Enuma Elig’te kaosu simgeleyen Tiamat ve kozmosu simgeleyen Marduk
arasindaki miicadelenin Eski Ahit’te Yahve/Yehova ile Leviathan arasindaki miicadeleye
kaynaklik ettigini gostermis olur. Tipki Babil yaratilis mitinde oldugu gibi Eski Ahit’te
kozmosu temsil eden Yahve, kaosu temsil eden Leviathan’1 maglup ederek diizeni saglamistir.
Gunkel’in pek ¢ok ¢alisma ve tartismaya kaynaklik eden diisiincesinin temelini bu tespitler
olusturmaktadir. Aragtirmacilarin bir kismi farkli metinler lizerinde bu motifi kullanarak
¢ozlimlemeler yapmakla birlikte bir kism1 ya Eski Ahit’teki hangi pargalarin bu baglamda
yorumlanip yorumlanamayacagini tartismaktadir ya da bu konu hakkinda bir monografi
hazirlayan Rebecca Watson (2005) gibi Gunkel’in ¢alismasinda temel aldigi Enuma Elig
tesirini toptan reddetme egilimindedir.

Diinya milletlerinin mitolojilerine bakildiginda ejderhanin temsil ettigi kaosla miicadele
motifiyle paralellikler iceren pek cok ornege rastlamak miimkiindiir. Ancak s6z konusu
motif uzun bir miiddet genellikle Eski ve Ahit incelemeleri kapsaminda ele alinmigtir. Bu
baglamda Gunkel’in temellerini attig1 bu yaklagimi yeniden ele alarak bu kapsamin disinda
bir degerlendirme yapan caligma Rosanna Rackley (2014) tarafindan ortaya koyulmustur.

Rackley tarafindan hazirlanan “Kingship, Struggle, and Creation: The Story of Chaoskampf”
adli calismada kaosla miicadelenin klasik manada “kaosu temsil eden bir ejderhanin bir tanri
tarafindan maglup edilmesi ve pesinden bir yaratilisin gerceklesmesi” olarak anlasildigini ve
bunun kat1 bir kurallar biitiinii olarak algilanmasi nedeniyle kisir tartigmalarin siiriip gittigini
belirtir (2014, s. 5). Kaosla miicadelenin degisken ve devingen bir motif oldugundan ve bu
yoniiyle kolaylikla uyarlanabildiginden bahsederek bu motifi “eylemleri veya tabiati itibariyle
kaosu temsil eden bir canavarin maglup edilisi ve bu maglubiyetin bir yaratilis1 veya sosyal
diizeni dogurmasi1” seklinde tanimlar (Rackley, 2014, s. 6). Rackley ¢alismasinda inceledigi
metinlerin kaosla miicadele metni olup olmadigini degil s6z konusu motifin kullanilis amaglarinin
ne oldugunu incelemeye calisarak, kaosla miicadele motifinde yaratilisin ikinci planda kaldiginin,
esas olanin bir gii¢ gosterisi sergilemek ve kralligi veya ilahligi mesrulastirmak oldugunun
altin ¢gizer. Yaratim da kaosla miicadele motifi de gii¢ gosterisidir. Her iki kavram da biiytlik
giicli ve tam anlamiyla hakimiyeti 6ne ¢ikarmaya yaramaktadir (Rackley, 2014, s. 16-58). Bu
baglamda motifin adapte edilebilirligi de ortaya ¢ikmaktadir.

5 Mezmurlar 74: 12: Ama ge¢misten bu yana kralim sensin, ey Tanri, yeryiiziinde kurtulus sagladin. 13: Giiclinle denizi
yardin, ejderhalarin kafasini sularda pargaladin. 14: Livyatan'in baslarini ezdin, ¢6lde yasayanlara onu yem ettin.
Yesaya 27:1: “O giin Rab Livyatan’1, o kagan yilani, evet Livyatan’i, o kivrila kivrila giden yilani acimasiz,
kocaman, gii¢lii kiliciyla cezalandiracak, denizdeki canavari dldiirecek.”

Yesaya 51:9: “Uyan, ey Rab’bin giicii, uyan, kudreti kusan! Eski giinlerde, 6nceki kusaklar doneminde oldugu
gibi uyan! Rahav’1 pargalayan, ejderhanin bedenini desen sen degil miydin?

Eyiip 41: 15: Simsiki kenetlenmistir, Sirtindaki sira sira pullar, 16: Oyle yakindir ki birbirine aralarmdan hava
bile gegmez. 17: Birbirlerine ge¢misler, yapigmus, ayrilmazlar. 18: Aksirmasi 11k sagar, gozleri safak gibi parildar.
19: Agzindan alevler fiskirir, kivileimlar sagilir.
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Kaosla miicadele motifinin 6nemli bir pargasi olan kaos ile neyin kastedildigine de deginmek
gerekir.® Bu noktada chaoskampf kavramini yeni bakis agistyla revize eden Rackley, batili ve
dolayisiyla Yunan kaynakli bir yaklagim yerine Misir mitolojisine dayanan bir tanimlamay1
benimser ve bu baglamda maat ve isfet’ kavramlarina isaret eder. Antik Misir diisiincesine gore
her sosyal tabakadan kisinin hayatta takip etmesi gereken kurallar vardir ve eger bu yapilmazsa
kaos gelecek ve kozmosu tahrip edecektir. Antik Misir toplumu igin kaos toplumun yitip gitmesidir
ve firavunlarin ritiielleri bunu durdurmada 6nemli bir role sahiptir (Rackley, 2014, s. 7).

Bu baglamda en basit haliyle diinyanin diizenini veya sosyal diizeni tehdit eden ve yikim
getiren her seyin kaosla bir baglantist s6z konusudur. Dinler tarihinin daha genis perspektifinden
meseleye yaklasacak olursak kaos, kozmos dncesindeki ilk durumdur ve genel olarak diinya
mitlerinde de son derece karmasik bir hali, karmasik bir yapiy1, amagsiz bir hali veya diinyanin
diizenli bir sisteme kavusmasindan 6nceki canavarimsi bir yaratiga isaret eder. Daha da
genisletirsek mitlerdeki kaos fikri her tiirden anormal durum, olay veya gelencksel olarak
tasdik edilmis diizenin kodlart disindaki her tiirden mevcudiyeti niteleyen (Girardot, 2005, s.
1537-1539) bir kavram olarak ele alinmalidir.

Rackley her ne kadar bu sekilde kaos meselesini Bat1 perspektifi disina tasiyor olsa da
Yunan mitolojisinden bildigimiz haliyle baslangigta bulunan biiyiik bosluk olan kaos da
geleneksel olarak tasdik edilmis diizenin disindadir, bir baska deyisle diizenin ziddidir. O
nedenle yukarida belirttigimiz yaklagim, hangi mitolojideki tasavvura dayanacak olursa olsun
kapsayicilik arz etmektedir. Yunan mitolojisinde Zeus un insa ettigi diizeni tehdit eden Typhon
bir kaos bir timsalidir ve Zeus tarafindan yok edilmesi zaruridir. Ayn1 sekilde yakin dogu
mitolojik kahramani1 Marduk’un bir pargasi oldugu diizeni yok etmek isteyen tuzlu sularin
efendisi Tiamat da kaosu temsil etmektedir ve bu ylizden Marduk tarafindan yok edilmelidir.

Motifin adapte edilebilirligini anlatilarda gormek miimkiindiir. Eski Ahit’te Daniel 14’te,
Daniel’in Bel adli ejderhay1 herhangi bir savas ger¢eklesmeden sadece aklini kullanarak
maglup edisi Tiamat’1n parcalanmasina benzemektedir. Iskendername geleneginde iskender’in
Iskenderiye sehrini kurmadan 6nce orada bir ejderhay1 yok etmesinin ardindan sehri kurmaya
girismesi 6z konusudur. Bu eylem onun ele ge¢irdigi bolgenin halki nazarda kabul edilmesini
saglamanin yaninda kurulacak sehirle birlikte bir sosyal diizen ortaminin dogmasina da vesile olur
ve onun hitkkiimdarligini pekistirir (Rackley, 2014, s. 2). Motifin devingenligini, degiskenligini
ve adapte edilebilirligini “My Little Pony” adli ¢izgi filmde de gérmek miimkiindiir. Bu ¢izgi
filmde Discord® adli ‘ejder-at’ giictinii kotiiliik i¢in kullanarak kaosa neden olmakla 6ne

6  Kaosla miicadele motifini kullanan pek ¢ok calismada kaosun tanimimin yapilmadigi ya da Yunan mitolojisi
eksenli bir tanimlamanin yakin dogu metinlerine uyarlanmaya calisildigina yonelik elestiriler mevcuttur. Bkz:
(Watson, 2005, s. 13)

7  Ra’nn kiz1 olan “Maat” dogruluk, adalet, diiriistliik, diizen ve denge gibi anlamlara gelmektedir ve bir kralin
gorevi maat dogrultusunda ilerlemektir. Maat’in tam zitt1 olan isfet ise kaos ve adaletsizlik anlamlarma gelmektedir
(Pinch, 2002, s. 65, 159).

8  Kelime anlamui olarak zaten uyumsuzluk, uyusmazlik gibi anlamlara gelen bu ad s6z konusu karakterin kaosla
baglantisini ortaya koymaktadir.
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cikarken Fluttershy ile arkadasligini tehlikeye attigini1 goriince diizelir (Rackley, 2014, s. 3).
Kaosu temsil eden gii¢ burada 6liimle cezalandirilmamis olsa da bu anlat1 da kaosla miicadele
baglaminda degerlendirilecek bir orgiiye sahiptir. Motifin uygun pargalari metin yazarlari
tarafindan anlatinin kendine 6zgii baglami igerisinde metne adapte edilmistir.

Kaosla miicadele/chaoskampf motifine temel teskil eden metin Babil yaratilis miti Enuma
Elis’tir. Tuzlu sularin efendisi Tiamat ile tatli sularin efendisi Apsu’nun ¢ocuklart ve onlarin
da ¢ocuklarindan yeni tanrilar diinyaya gelir. Neseyle dolu bu tanrilarin giiriiltiilerinden Apsu
ve Tiamat ciddi bigimde rahatsiz olur. Apsu onlar1 yok etmeye karar verir ama Tiamat en basta
annelik giidiisiiyle buna yanasmaz ama kocasinin Ea tarafindan 6ldiiriilmesi iizerine intikam
almaya karar verir ve korkung yaratiklar hazirlayarak saldirtya geger. O esnada Ea’nin oglu
Marduk kral olarak tahta ¢ikarilir ve Tiamat’1 durdurmak i¢in ona umut baglanir. Marduk bir
ejderha formundaki Tiamat’1 6ldiiriir ve dev gévdesinden gogii ve yeri yaratir (Heidel, 2000, s.
57-67). Burada her ne kadar yine yaratilis meselesi 6ne ¢gikiyormus gibi goriinse de esas nokta
Rackley’nin de isaret ettigi gibi Marduk’un hiikiimranligini korumak ve tasdik ettirmek tizere
kaosu temsil eden Marduk’u maglup ederek bunu basarmasidir. Kaosla girisilen miicadele
Marduk’un gii¢ gdsterisinin ve hiikiimdarligimnin bir yansimasidir.

Hinduzim’in kutsal metinlerinden Rig Veda’da yilan formunda tasvir edilen Vritra ile
Indra arasindaki miicadele de kaosla miicadele motifinin kalibina uyan bir baska anlatidir. Su
kaynaklarini egemenligi altinda alip insanlara ulagmasini engelleyen Vritra, cennetin krali ve
koruyucu bir ilah olan Indra tarafindan maglup edilir (Demirci, 1991, s. 54-55). Vritra’nin
miidahalesi acik¢a diizeni tehdit etmektedir ve Indra’nin kralligina kars1 bir tehdittir. Bu
tehdidin bertaraf edilmesiyle Indra’nin tistiinliigii tescillenir. Nitekim Mircea Eliade de diinyanin
yapilmasini ya da siiregitmesini engellemesiyle, tezahiir etmemis olanin, gizilin, ya da bi¢imsizin
simgesi olarak Vritra’nin yaratiligtan dnce varolan kaosu temsil etmekte olduguna isaret eder
(1994, s. 33). Bunlara ek olarak Baal anlati1 zinciri igerisinde bir firtina tanrisi olan Baal ile
“Deniz Prensi” olarak anilan Yam (Leick, 2003, s. 20-22) arasindaki hakimiyet miicadelesi
de bu kavram kapsaminda ele alinmaya uygun bir yap1 arz etmektedir.

Buraya kadar aktardigimiz hususlar goz 6niinde bulundurulacak olursa kaosla miicadele
motifinin uyarlanabilirligi aciktir. En genig anlamda bu motif, eylemleri veya tabiat1 itibariyle
kaosu temsil eden bir canavarin maglup edilisi ve bu maglubiyetin bir yaratilisi veya yeninden
tesis edilen sosyal diizeni dogurmasidir. Burada daha dnce de belirtildigi tizere motifin kullanilis
amacinin yaratilisa kaynaklik etmekten daha ¢ok kralligin veya ustiinliigiin tasdiki ve bir gii¢
gosterisidir. Bu bilgiler 151ginda Alevi-Bektasi velayetnamelerinde yikiciligryla kaosun temsilini
iistlenen ejderhayla miicadeleyi Gunkel’in teorisi baglaminda ele almak miimkiindiir ancak
ejderhanin kaotik boyutuyla ilgili olarak Tiirklerin tasavvurlarina da deginmek yerinde olacaktir.

Tiirk Kiiltiiriinde Ejderhanin Kaotik Boyutu

Tiirk ve diinya kiltiirlerinde ugurlu bir varlik olarak algilanmanin yaninda neden oldugu
yikim ve kaosla koétiiciil bir varlik olarak da goriilen ejderha, sahip oldugu gii¢, kuvvet ve
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azamet dolayisiyla kimi zaman anlatilarda kahramanin 6niinde asilmasi gereken biiyiik bir
engel ve dolayisiyla da alt edildiginde kahramanin giicliniin ve yetkinliginin ispatlanmasinda
bir arag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk kiiltiiriinde yaygin olarak Farsca ‘azi-dSaka’ kelimesinden tiiredigi 6ne siiriilen
ejder veya ejderha (Boratav, 2016, s. 67) kelimeleriyle ifade edilen bu mitolojik varligi
karsilamak tizere eski Tiirklerde Cinceden 6diinglendigi 6ne siiriilen /uu kelimesinin kullanildig:
bilinmektedir (Roux, 2011, s. 67). Bunun yani sira “biiyiik y1lan” manasina gelen biike (Ogel,
1995b, s. 567) ve evir- fiilinden tiiredigi diisiiniilen evren kelimeleri de ejderha manasinda
kullanilan diger kelimelerdir (Roux, 2011, s. 67). Tiirk kiiltiiriine dair 6nemli bir vesika olan
Divanii Liigati’t-Tiirk’te ise ejderha anlaminda nek-yilan (Kasgarli Mahmut, 2006, s. 155)
ifadesi gegmektedir.

Yilans1 bir forma sahip bir mitolojik varlik olarak ejderhanin Islamiyet’ten &nce eski Tiirkler
tarafindan iyi bir surette algilandigint sdylemek miimkiindiir. Bu noktada bakabilecegimiz
ilk 6rnek Hsiung-nu’lar tarafindan kurulmus olan ve “yatan ejderin beldesi” olarak anilan
Gu-tzang sehridir. Ayrica yine bu baglamda “Ejder Sehri” Hsiung-nu’larin merkezinin adi
olmustur (Coruhlu, 2014, s. 31).

Ejderhanin eski Tiirklerin tasavvurlarindaki en 6nemli formu gok ejderidir. Tiirkce k6k-
Tuu denilen bu ejderin, gok ¢arklarini ¢evirdigine, atmosfer olaylarina etki ettigine, bolluk ve
bereketin timsali olduguna inanilirdi (Esin, 2001, s. 42-44; Coruhlu, 2014, s. 33). Ayn1 zamanda
sahip oldugu giicii ve kuvvetiyle de one ¢ikan ejderha, tipki Dede Korkut kitabinda goriildiigi
gibi savascilarn giiciinii gdsteren bir yakistirma olarak da kullanilmistir (Esin, 1970, s. 168).
Tiirk geleneginde ugurlu olarak addedilen evren/ejderle miicadelenin alplik olarak sayilmaya
baslamasinin Iran ve Bizans tesiriyle goriilmeye basladigina isaret edilmektedir. Nitekim
Emir Hiisrev Dihlevi’nin Tiirklerle ilgili olarak bir siirinde ‘oku 6rs delen Tiirk, her arslana ok
atar, her ejderi avlar’ (Esin, 1970, s. 178) seklindeki ifadeleri Islam kiiltiir dairesi ve bu daire
icerisinde temas edilen diger kiiltiirlerin etkisiyle ejderhanin kotii olarak tasavvur edilmeye
baslandiginin emareleridir. Diger mitolojik sistemlerin birgogunda oldugu gibi ejderhanin
Tiirk kiiltiiriiniin erken dénemlerinde bolluk, bereket, gii¢ ve kudret sembolii olarak goriiliirken
olumlu ve kutsal yanlarini kaybetmis, toplumun ve kahramanin 6niindeki bir engel, karanlik
ve kotii bir gii¢ olarak diisiiniildiigii bilinmektedir (Sarpkaya, 2018, s. 122-129).

Bir kaos timsali olan ejderha ile miicadele Danismendname (Demir, 2004, s. 109-110) gibi
sozlii gelenekten derlenen anlatilarin yaninda Danismendlilerden kalan maddi kiiltiir unsurlarinda
da goriilmektedir. Ejderha ile miicadele motifi Malatya meliki Nasiriiddin Muhammed zamaninda
basilan bir bakir sikke tizerinde bulunmustur. Malatya’nin Anadolu Sel¢uklular: tarafindan
Danismendlilerden alinmasinin ardindan yeni melik Muizeddin Kayser-sah zamaninda da
ayn1 motifin tizerinde yer aldig1 baska bakir paralar basilmistir (Pancaroglu, 2004, s. 156).

Islam Kkiiltiir dairesi iginde verilen baz1 eserlerde ejderhanin kétiiciil ve dehset verici bir
mabhiyette ele alindig1 goriiliir. Bu eserlerden biri olan Acayibii’l Mahlukat’ta da onun tahrip
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ediciligine dair bir anlatt mevcuttur (y, 2019, s. 454-455). Yine bu ¢ergevede Ahmedi’nin
Iskender-name’si ejderhanin diizeni, siikiinu ve insanlarin varligini tehdit ettigi; bir baska
deyisle tahripkarligiyla kaosu temsil ettigi 6rnekleri igeren bir baska eserdir (Ahmedi, 2019,
s. 491-497, 524-527).

Ejderha kaotik boyutuyla Islam dini biiyiiklerinin gosterildigi tasvirlerde de karsimiza
¢ikmaktadir. Tanrinin tarafini temsilen; ona karsi olan giicleri ifade eden ejderi avlamak,
yenmek veya oldiirmek seklinde bir anlam yiiklenmistir. Siyer-i Nebi minyatiirlerinde Hz. Ali
Beni Neccar kabilesiyle savagsmaya giderken karsilastigi ejderi dldiirmektedir (Coruhlu, 2014,
s. 158). Ayrica Hz. Ali’nin cenklerini anlatan ve Tiirk s6zli edebiyat geleneginde dnemli bir
yeri olan Hz. Ali cenknamelerinden biri olan Destan-1 Ejderha’da da (Gtizel ve Tatg1, 1990)
bu durum karsimiza ¢ikar.

Saltuk-name, ejderhanin yagamin devamliligini tehdit eden bir sekilde ortaya ¢iktigi bir
bagka anlatidir. Sar1 Saltik’1in Anka kusunun yavrularini ejderhanin elinden kurtardigi anlatinin
(Ebu'l Hayr-1 Rimi, 1987, s. 101-153) bir benzeri Er-Tostiik destaninda da gegmektedir. Er-
Tostiik, her sene Kara-kus’un yavrularini yiyen bir ejderhay1 maglup ederek (Ogel, 1995a,
s. 546) Sar1 Saltik gibi yasamin devamliligini saglamakta ve ejderhanin yagami tehdit eden
eylemlerine son vermektedir.

Ejderha, Kitab-1 Dedem Korkud’un yeni bulunan bir yazmasinda da kaotik boyutuyla
goriiliir. Bu metinde Salur Kazan’in {izerine gelen diigmani bozguna ugratmasindan sonra
ikinci bir anlati olarak ejderhayla miicadelesine yer verilir. Psikanalitik acidan bakildiginda
kendi bilgelesme seriivenine ¢ikan Salur Kazan (Kogak ve Kara Tekgiil, 2020) diger taraftan
tasvir edilis sekline bakildiginda dehset ve yikiciligin, viicut bulmus hali olan bir yaratigi
ortadan kaldirmustir. Ozellikle ejderhanin derisinden yaptirdig1 ve altinda Bayindir Han’mn
oturdugu golgelik® (Ekici, 2019, s. 151) onun yikimdan kendi milletini kurtardiginin ve diizeni
giivenceye aldigimnin ilan1 gibidir.

Ejderhanin buraya kadar degindigimiz 6rneklerde diizeni, siikiinu tehdit eden ve dolayisiyla
kaosu temsil eden bir boyutla ele alinmasi s6z konusudur. Ejderhanin diizeni tehdit ettigi
eylemlerine son veren kahraman, hayatin ve diizenin devamini saglayarak kozmosu yani diizeni
korumakta ya da yeniden yeryiiziinde hakim kilma roliiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Bu bilgiler
1s181nda Bektasi velayetnamelerinde ejderha ile girisilen miicadeleyi ele almak yerinde olacaktir.

“Kaosla Miicadele/Chaoskampf” Motifi Baglaminda Bektasi
Velayetnamelerinde Ejderha Ile Miicadele

Tahripkar eylemleriyle kaosu temsil eden ejderha ile miicadele Bektasi velayetnamelerinde
yer alan 6nemli bir motiftir. Bektasi tarikatinin velilerinin kerametleri arasinda yer alan bu

9  Salur Kazan’in bu eylemi 6ldiirdiigii Marduk’un cesediyle yer ve gogii yaratma isine girisen Marduk’u
andirmaktadir. Dahast Salur Kazan tipki onun gibi 6ldiirdigi diismaninin bedenine yaptiklariyla diismanini
kiigiik diisirmektedir.
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husus velayetnamelerin kendi baglami i¢inde onlarin veliliklerinin tescili ve halk nazarinda
tasdik edilmesi gibi bir islevi istlenmektedir. Velayetnamelerde kerametleri anlatilan bu kisiler
Allah’1n veli kullart olarak, onun kurdugu diizeni tehdit eden ve ¢ogu zaman Miislimanlara
zulmeden bu kaotik varliga kars1 verdikleri miicadele ile bir gii¢ gdsterisinde bulunmaktadirlar.

Bektasi velayetnamelerinde de karsimiza ¢ikan ejderha ile miicadele “Perseus, Marduk,
Herkiil, Apollo, Siegfried, Aziz Michael, Aziz George, Beowulf, Arthur, Tristan vb.” (Leach,
1972, s. 324) destan kahramanlar1 ve azizler etrafinda tesekkiil eden anlatilarda 6rnekleri
goriilen bir motiftir.

Ahmet Yasar Ocak, Bektasi velayetnamelerinde karsimiza ¢ikan bu motifin kaynaklari iizerinde
durarak Eski Hind ve fran’daki ejderha ile savas miicadeleleriyle Bektasi menakibnamelerinde
gortilenler arasinda dikkate deger benzerlikler oldugunu belirtir. Bununla beraber bu menkibeleri
tek mensee baglamanin miimkiin olmadigini ve Bektasi velilerine atfedilen bu menkibelerde
Eti efsanelerinin oldugu kadar Hiristiyan aziz menkibelerinin veya Cin’deki ejderha kiiltiiniin
izlerini gérmenin de miimkiin olduguna deginir. Ozellikle asagida ele alacagimiz Sar1 Saltik
hakkindaki menkibe ile Aziz George, Hacim Sultan’la Buda, Otman Baba ile Indra hakkindaki
anlatilar arasinda biyiik bir benzerlik olduguna temas eder (Ocak, 2002, s. 235).

Gunkel’in temelini attig1 “chaoskampf/kaosla miicadele” ekseninde Bektasi velileri
Enuma Elis’te Marduk’un yaptig1 gibi diismanlarini alt ettikten sonra bir yaratma eylemine
girismemektedirler ancak kaosun temsilini iistlenen ejderhay1 ortadan kaldirmak suretiyle
sosyal diizeni tesis etmektedirler. Diger taraftan Bektasi velilerinin hitkiimdarliklarini tasdik
ettirmek i¢in bir miicadeleye girismeleri de s6z konusu degildir. Velayetnamelerde, asagida
deginecegimiz iizere, kaosun temsilini {istlenen ejderhaya karsi girisilen miicadele neticesinde
onu maglup eden veliler sosyal diizeni yeniden tesis ederek veliliklerini kabul ettirmekte ve
bunu zorlu bir gii¢ gdsterisi vasitastyla yapmaktadirlar. “Bir diger perspektiften bakilacak olursa,
mitolojik kahramanin miicadele ettigi cinler, ufak ve biiyiik canavarlar, onun erginlenmesi
adimminin kilit noktasidir” (Kogak ve Giirgay, 2017, s. 41). Dolayisiyla da ejderha gibi biiyiik
bir canavari ortadan kaldiran Bektasi velileri velilik yolunda 6nemli bir esigi asmaktadirlar ve
sergiledikleri gii¢ gosterisiyle veliliklerini tasdik etmektedirler. Ayrica Allah’in emriyle kurulu
bir diizeni tehdit eden ejderi avlamak, yenmek veya dldiirmek Allah’in tarafini temsilen ona
kars1 olan gii¢leri yenmek anlamina gelmekte ve aynt zamanda bunu basaran kisinin dinsel
veya siyasi anlamda giiciine isaret etmektedir (Coruhlu, 2014, s. 158).

Bu baglamda ele alacagimiz ilk 6rnekler Bektasilerce “Vilayetname™'° adiyla bilinen
“Menakib-1 Hiinkar Hac1 Bektas-1 Veli”de gegmektedir. Vilayetnamedeki sirayi takip edecek
olursak ilk olarak Sar1 Saltik hakkindaki menkibeye deginmek gerekir.

10 Vilayetname i¢inde ad1 gegen 6nemli kisilerden biri de Ahi Evren’dir. Vilayetname i¢inde Ahi Evren’in ejderha
ile miicadelesi s6z konusu olmamakla birlikte onun ejderha manasina gelen “evren” adini aligia dair sézli
gelenekte tespit edilmis anlatilar mevcuttur. Bu anlatilardan birinde onun halka korku sagan bir biiyiik yilana
boyun egdirmesi, ayrica bir “evren” suretinde diigmana saldirdig1 gibi rivayetler de mevcuttur (Bayram, 1987,
s. 78).
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Vilayetnamede aktarilan sdylenceye gore Sar1 Saltik erenler seccadesi dedigi ve erenlerin
kendisini nereye salarsa oraya gotiirdiigiinii sdyledigi ucan seccadesine binip yaninda Ulu Abdal
ve Kici Abdal’la birlikte Kaligra denen bir kaleye gelir. Kale bir kafir beyinindir. Ansizin o
kalede, yedi basli bir ejderha belirmistir. Onun korkusundan beyle halk, kaleyi birakip uzak
bir kaleye giderler. Sar1 Saltik, dogruca o ejderhanin istiine varir ve bir nara atar. Ejderha
nefes alip, kuyrugunu kimildatir, bir kiikrer. Sar1 Saltik, eline ok, yay alip, yedi basina birer
ok atar. Ejderha can acisindan Sar1 Saltik’a, belinden sarilip onu sikar. Sar1 Saltik, yanindaki
kilict unutup Hizir Aleyhisselam’1 ¢agirir. O siralarda Haci1 Bektas, Hizir peygamberle sohbet
etmektedir ve Sar1 Saltik, cagirinca Hizir Aleyhisselam’a Sar1 Saltik’1 ejderhanin bunalttigini,
¢linkii kilicini unuttugunu, ona kilicini hatirlat. Hizir, hemen kalkip, Kaligra’ya gelir ve
mizragiyla ejderhaya vurur, mizrak, ejderhayi deler. Ondan sonra Sar1 Saltik’a, yanindaki kilict
¢ekip ejderhanin basini kesmesini sdyler. Sar1 Saltik, Tahta kilict ¢ekip ejderhanin birer birer
yedi basini da keser. Sonrasinda Ulu Abdal ve Kici Abdal gelip Sar1 Saltik’in gazasini tebrik
ederler. Ejderhadan kurtulan halk geri doner ve Miisliiman olurlar (Golpmarli, 1995, s. 46).

Kalede birdenbire peyda olan ejderha adeta kendi saltanatin1 kurmaktadir ve Ejderhanin
saltanati hayatin kaynaklarimin tehlikeye diistigli kaotik bir donemdir. Ejderha kurakligi,
karanlig1, kurallarin askiya alinmasini ve 6liimii simgeler (Eliade, 2000, s. 181). Ejderhanin
eylemi ve mevcudiyeti anormal bir durumu, olay veya geleneksel olarak tasdik edilmis diizenin
kodlar1 digindaki her tiirden mevcudiyeti yani kaosu nitelemektedir (Girardot, 2005, s. 1537-
1539). Bu anlatidaki ejderhanin eylemleri yasami ve kurulu diizeni tehdit eden eylemleriyle
Vritra’y1 animsatmaktadir. Eliade’ye gore sulara el koyup onu daglardaki oyuklarda tutan,
sular1 saklayip diinyay1 susuzluktan kavuran Vritra diinyanin yapilanmasini ve siiriip gitmesini
engelleyerek tezahiir etmemis olanin, gizilin, ya da bi¢imsizin simgesi olarak yaratiligtan 6nce
var olan kaosu temsil etmektedir ve onun Indra tarafindan 6ldiiriilmesi de yaratilis eyleminin
esdegeridir (1994, s. 32-33).

Yani canavarlar-ejderler diizeni tehlikeye sokan varliklardir ve ortadan kaldirilmalidir. ..
Ciinkii Tanrilar, atalar tarafindan kurulan bir diizen vardir ve bu diizeni bozan her sey
kaosa sebep olacaktir... Uretkenlige engel teskil eden engellerden biri ejderhadir ve
kahraman tarafindan ortadan kaldirilacak ve doga ritminin bozulmasi 6nlenecektir.
Canavarlar/ejderler (daha sonraki donemlerde, tarihi donem igerisinde olusan sartlara
gore bunlarin/engellerin sekil ve tiirleri degismektedir) Mircea Eliade’nin tabiriyle
ifade edecek olursak, diinyanin yapilanmasini ya da siiregitmesini engellemektedirler.
Kaosu yaratan canavar, ejder, kocakari (cadi, jalmaviz kempir), yabanci/ diisman
giicler olabilir (Arikan, 2005, s. 60).

Sar1 Saltik’in miicadele ettigi ejderha da diinya iizerindeki diizeni ve yasami tehdit ederek
acgikca kaosa neden olmaktadir. Bu durumda Sar1 Saltik’in Allah’in veli bir kulu olarak onun
yarattig1 diizeni/kozmosu tehdit eden kaotik varliga kargt miicadelesi ve onu dldiirerek sosyal
diizeni yeniden insa etmesi kaginilmazdir.
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Sar1 Saltik’in ejderha karsisinda kazandigi zafer Gunkel’in kaosla miicadele motifi
baglaminda bir gii¢ gosterisidir. Zaten Saltik lakabinin “cok giiclii erkek” manasina gelmesi
ve kendisine Cinlilerde ve Tiirklerde hakanlik rengi oldugu belirtilen “sar1” lakabimin da
verilmis olmasi (Yiice, 1987, s. 73,75) onun burada girisecegi miicadele i¢in gerekli unsurlarla
miicehhez oldugunun bir gostergesidir. Ejderhanin kaosla arasindaki baglantiy1 kuvvetlendiren
unsur onun eylemlerinin yani sira goriinlimiinde de yatmaktadir. Burada, ejderhanin kaosun
simgesi olusu yedi basli olarak tasvir edilmesiyle pekistirilmektedir. Anormal bir tasviri
ozellik, ¢ok baslilik, ¢ok biiylik ve ugan bir yilan olan ejderha ile birlestirildiginde insanin
karsisia gii¢lii bir ucube tasviri ¢ikar ve bu insanda korku yaratir (Sarpkaya, 2018, s. 129).
Dolayisiyla kaledeki ahaliyi korkutan bu ejderhanin yikiciligi ve kaotik boyutunu destekleyen
sey onun yedi basli olugudur. Yedi basiyla korkutuculugu artan bu ejderhanin maglup edilmesi
gorkemli bir zafer anlamina gelecektir. Ciinkii diigman ne kadar korkung olursa galibiyet de
o kadar biiyiik olacaktir. Sar1 Saltik’in bu sekilde kendi giiciinii ya da daha dogru bir ifadeyle
kerametini sergilemesiyle ejderha maglup olur ve mevcut diizeni tehdit eden kaos canavari
ortadan kalkar.

Daha 6nce de aktardigimiz gibi kaosla miicadele motifi baglaminda kaosun ortadan
kalkmasrtyla birlikte bir yaratilis degilse de en azindan sosyal diizenin yeniden saglanmasi
s6z konusudur. Bu 6rnekte ise Sar1 Saltik’in ejderhayi dldiirmesiyle birlikte kalenin yeninden
yasanabilir hale gelmesi ve insanlarin bunun iizerine geri donmeleri ve daha da ¢arpicisi
Miisliiman olmalarryla bu sart saglanmaktadir. Kaosu veya diizen dncesini yansitan ejderhanin
varlig1 ahalinin Miisliiman olarak Allah’in emrettigi diizenin hakim kilinmasi anlaminda bir
gerekliliktir. Kozmosu veya diizeni goriiniir kilan sey esasen kaostur. Kaosu temsil eden seyin
bi¢imlendirilmesi veya ortadan kaldirilmasi sayesinde kozmos hakim olabilir.

Sar1 Saltik’in Gunkel’in teorisi baglaminda kaosun kozmosu tehdit etmesini engellerken
sergiledigi gii¢ gosterisinin ¢arpici noktasi tahta kilig kullanmasidir. Onun veliligini de tasdik
eden bu miicadelede ejderhayi sadece bir tahta kilig yardimiyla 61diirmesi onun zaferini daha
da gorkemli kilmaktadir. Bektasi geleneginde, samanlarin ayinlerde ser giigleri defetmek
i¢in kullandiklar1 bilinen tahta kilicin benzer bir maksatla Bektasi velileri tarafindan da
kullanildigina dair 6rnekler mevcuttur (Ocak, 2002, s. 179). Menakib-1 Hac1 Bektas Veli’de,
Hac1 Bektas Veli’nin Ahmet Yesevi tarafindan kusatilan bir tahta kiligla diigmanlarini yenmesine
benzer sekilde, Vilayetname-i Abdal Musa’da da Abdal Musa, Kizil Deli’yi Rumeli’nde fethe
c¢ikarken bir tahta kiligla kusatir ve Hacim Sultan’a da Hac1 Bektag tarafindan bir tahta kilig
kusatilir (Ocak, 2002, s. 180-181). Benzer bir durum burada Sar1 Saltik i¢in de gecerlidir.
Bektasi geleneginde drnekleri goriilen tahta kilicin samanistik arka planindaki islevine
bakilacak olursa Sar1 Saltik’in ejderhaya karsi tahta kiligla giristigi bu miicadelenin ruhani
boyutu pekismektedir. Ayrica samanlarin ser giigleri defetmesine benzer bir sekilde Sari
Saltik’1n da kaotik ve dolayisiyla kotiiciil boyutu olan bir varliga kars1 miicadele verdigini
de belirginlestirmektedir.
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Bektasi sozlii geleneginin kendi ¢gevresine dahil ettigi Sar1 Saltik’in'' kaosla miicadelesi
sadece “Menakib-1 Hiinkar Hac1 Bektas-1 Veli”’de gecen bir 6rnekle sinirli degildir. Sar1 Saltik
hakkindaki anlatilarin toplandig1 Saltuk-ndme’de de ejderhanin kaosu temsilen bir yikicilik
ve saldirganlikla diizeni tehdit eder bir sekilde tasvir edildigi anlatilardan bir digeridir. Sar1
Saltik Kaf dagini seyre ¢iktigi yolculukta ve oldukea biiyiik ve ulu bir agacin tepesinde Anka
kusunun yuvasini buldugunda da bir ejderha dldiirtir (Ebu'l Hayr-1 Rimi, 1987, s. 101-153).
Sar1 Saltik’in buradaki eylemleri de Hac1 Bektas velayetnamesinde karsimiza ¢ikan kaos
timsali ejderhay1 alt eden bir veli olan Sar1 Saltik imajinin bir baska boyutudur. Sar1 Saltik bu
eylemleriyle Tanri’nin kutsal eylemiyle bilindik seklini verdigi, diizeni hakim kildig1 yerytiziinii
yani kozmosu tehdit eden ejderhalari ortadan kaldirmaktadir.

Vilayetname’de kaosla miicadele/chaoskampf baglaminda kargimiza ¢ikan ikinci ejderha
ile miicadele motifi Bektasi tarikatina mensup olmamanin 6tesinde bir veli de olmayan Sultan
Kiligarslan’dir. Sultan Kiligarslan’dan bahisle Vilayetname’de sadece “Bundan sonra oglu
Kili¢ Arslan Padisah oldu, Aksaray ilinde, Hasandag1 yakinindaki ejderhay1 tepeledi, o illeri
mamur etti.” (Golpinarli, 1995, s. 71) cimleleri gecmektedir ve ele aldigimiz teori baglaminda
bu climleler pek ¢ok seyi anlatmaktadir.

Daha 6nce iskender etrafinda olusan anlati dairesinde yer alan anlatilardan birinde Iskender’in
Iskenderiye sehrini kurmadan &nce bir ejderhay1 yok ettigi ve sonrasinda sehri kurdugu bir
ornege deginmistik. Burada da Iskender’in yeni ele gegirdigi topraklardaki halkin géziinde
kabul edilirligini artiran ve onun hiikiimranligini pekistiren kaosun temsilcisi ejderhay1 yok
ederek giic gosterisinde bulunmasi ve sonrasinda sehri kurarak sosyal diizeni saglamasi
gibi bir durum s6z konusudur. S6zIii gelenegin anlaticisinin tarihi olaylarla mitik olaylar1
ozdeslestirdigine dikkat ceken Metin Arikan bu konudaki diigiincelerimizi destekleyecek
sekilde su tespitlerde bulunur:

Destanlarda veya diger anlatmalardaki herhangi bir sebeple kahramanin giristigi
bir miicadele veya savas da aslinda o gelenekte daha 6nce var oldugu bilinen bir
miicadele veya savasla 6zdeslestirilerek, buna sembolik anlamindan daha baska,
6zel bir anlam yiiklenmektedir. Eliade, Nordik geleneginden su drnegi vererek bunu
aciklamaya c¢aligmaktadir. Nordik gelenegine gore ilk diiello Hrugnir adli devle Thor
arasindadir ve Thor onu tek bir kavgada yenmistir. Bundan sonraki savasgilarin da
Thor gibi ancak {i¢ bagli bir canavar1 yenerek askeri topluluga yani alplik siifina
gegebilecegini ifade etmistir Aslinda baska miicadeleler de; Babil’de Marduk ile

11 Bubaglamda deginilmesi gereken bir diger husus da Baba ilyas Horasani ve Velayetname’de ad1 gegen Emirci
Sultan gibi heterodoksi ekseninde Bektasiligin onciilii olarak kabul edilebilecek gevrelere ait figiirler hakkindaki
anlatilardir. Zira, Ahmet Yasar Ocak Baba [lyas hakkinda da iginde ejderha gegen bir anlatinin varligina dikkat
¢ekmektedir (Ocak, 2002, s. 230). Velayetname’de adi gegen bir Yesevi dervisi olan Emirci Sultan (Emir-i Cin
Osman) hakkinda da Kunhii’l Ahbar’da ejderha ile miicadele motifinin bulundugu bir anlati da bulunmkatadir.
Buna gore oldukga kiiciik yasta Ahmet Yesevi’nin hizmetine giren Osman, Cin diyarmdaki bir ejderhay1 6ldiirmek
iizere tipki Bektasi geleneginde Hac1 Bektas, Hacim Sultan, Sar1 Saltuk ve Kizil Deli 6rneklerinde oldugu gibi
seyhi Ahmet Yesevi tarafindan bir tahta kiligla donatilir ve o da Sar1 Saltuk gibi yedi basli bir ejderhayi 6ldiiriir
(Ocak, 1978, s. 137-139).
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Tiamat, Yahudi geleneginde Yehova’nin Rahab ve Leviathan ile, Hint’te Indra ve
Vrtra Misir’da Tanr1 Ra ile Apophis, vb. buna 6rnek olarak gosterilebilir. Dikkat
¢ekecek bir bagka husus da bu 6zelligin sadece ayni kiiltiir icinde degil, kiiltlirler
arasinda da gegerliligini korumasidir (Arikan, 2005, s. 59).

Kiligarslan da ejderha karsisindaki basarisiyla alplik siifina girdigi gibi yukarida isaret
edilen kiiltiirler aras1 gegerlilige sahip bir eylem kalib1 dahilinde kaotik bir varlig1 ortadan
kaldirdiktan sonra “illeri mamur eylemekte” yani sosyal diizeni getirmektedir. Tipk1 kral
ilan edildikten sonra kaosu getirmeye calisan Tiamat’la savasa girisen ve zaferiyle giiciinii
gostererek kralligini tasdik ettiren Marduk ya da kurulu diizeni tehdit eden Typhon’u maglup
eden Zeus gibi o da padisah olduktan sonra bir ejderhay1 yok etmis ve “illeri mamur ederek”
sosyal diizeni getirmis ve boylece kaosla miicadele/chaoskampf motifini tamamlamistir.

Ejderler “evrenin bi¢im-Oncesi tarzini, Yaratilis ncesinin bolinmemis “Bir”ini simgeler
Bu nedenle yilanlar ve ejderler hemen hemen her yerde “topragin efendileri” ile yeni gelenlerin
“fatihler”in, isgal edilmis bolgeleri bi¢imlendirmesi (yani yaratmasi) gerekenlerin dégiismek
zorunda oldugu otoklonlarla 6zdeslestirilirler.” (Eliade, 1994, s. 162-163). Dolayisiyla bir
hiikiimdar ve bir fatih olan Kiligarslan da bir hiikiimdar olarak hakimiyeti altindaki illeri
bigcimlendirebilmesi, sosyal nizami tesis edebilmesi i¢in yaratilis dncesinin kaosunu temsil
eden ejderhayi ortadan kaldirmak zorundadir.

Vilayetname’de ejderha suretindeki kaosla miicadelenin yer aldig1 ii¢iincli menkibe Bektagi
halifesi oldugu belirtilen Hacim Sultan’a dairdir. Vilayetname’de anlatildigina gore Bektasi
halifesi olarak Hacim Sultan yaninda Burhan Abdal’la Germiyan iline gelir, Susuz’a yaklasinca,
Banaz suyunun 6te yaninda yokusta bir ejderha yatmakta oldugunu, yolu kesip bekledigini
goriirler. Kimse, onun korkusundan o yola ugrayamaz. Hacim Sultan, Burhan Abdal’la yola
diiser ve tam ejderhanin 6niine geldikleri zaman ejderha kiikremeye ve solumaya baslar. Burhan
Abdal, korkudan Hacim Sultan’in bindigi esegin ardina gegip kuyruguna yapisir, Hacim Sultan
ise ejderhaya kars1 durup bir nara atar ve agzindan ates ¢ikararak, ejderhayi, oldugu yerde
yakar, kiil eder. Ejderha kiil oldugunu géren Burhan Abdal Hacim Sultan’in ayagina yiiz siirer.
Sonra, korkularindan titresip duran dervisleri de ¢agirir, onlar da ejderhanin yandigini gérerek,
Hacim Sultan’in ayagina yiiz siirerler. Ejderhanin 6ldiirtilmesi iizerine Hacim Sultan’1n iinii,
her yana yayilir ve birgok kisi gelip dervis olur (G6lpinarli, 1995, s. 85-86).

Bu metinde ejderhanin kaosu temsil eden suyun yakinlarinda ortaya ¢ikmasi manidardir ve
kaosla arasindaki baglantiya bir isaret gibidir. Yolu kapatan ejderha korku sacgarak insanlarin
oradan gegmesine mani olmaktadir. Ejderha bir kez daha eylemi ve mevcudiyetiyle tasdik
edilmis diizeni tehdit etmektedir. Ejderhanin Hacim Sultan ve beraberindekiler yaklastiginda
sergilemeye bagladig yirtici ve tehditkar hareketler onun kaosla bagini belirginlestirmekte ve
sosyal diizene kars1 olusturdugu tehlikeyi pekistirmektedir. Bu noktada bir halife ilan edilmis
olan Hacim Sultan’in bu sifati tasimak i¢in gereken gii¢ gosterisini sergilemesi ve kaosu
ortadan kaldirarak sosyal diizeni yeniden tesis etmesi gerekmektedir.
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Hacim Sultan ejderhay: bir nara attiktan sonra agzindan ¢ikan atesle kiile ¢evirir. Bu
durumda gii¢ gosterisini diigmaninin silahini kullanarak yapmis olur. Bu hareketi de onun
gii¢ gosterisini daha da gorkemli kilar. Hacim Sultan boylelikle kendisine verilen halifelik
sifatini tagtyacak giiclin sahibi oldugunu beraberinde gelenler dniinde tasdik ettirir ki pesinden
gelenlerin ejderhanin yok olmasinin ardindan gelerek ayagina yiizlerini siirmesi ve {iniiniin
her yana yayilmasi ve dervislerinin sayisinin artmast bunu dogrulamaktadir. Ejderhanin yok
olmasiyla tehdit edilen sosyal diizen yeniden saglanmis olur. Daha da 6nemlisi Hacim Sultan
bu kerametiyle birlikte pek ¢ok miirit edinerek manevi anlamdaki sultanligini ve bu baglamda
da diizenin korunmasini per¢inlemis olur.

Ejderha tizerinden kaosla miicadele motifinin gectigi diger velayetname Otman Baba
velayetnamesidir.'? Velayetnamesinde anlatildigina gore Otman Baba Balgik Hisar1 denilen yerde
oturmaktayken o civarda bulunan kdylerden birinden ¢ikan bir adam Kiligra pazarina gitmek
tizere giderken Balgik Hisar1 derelerinde bir ejderha peyda olur. Ejderha adam1 kuyruguyla
belinden kusatir ve atindan indirip yere ¢arpar. Adam can korkusuyla biitiin erenlere “medet!”
diye bagirsa da kurtulamaz. Ejderha adami yutmak tizereyken aklina Otman Baba’y1 ¢cagirmak
gelir. Bunun iizerine hemen Otman Baba kargida goriiniir ve bir agag ile ejderhaya isaret edip
kaybolur. Bunun iistiine ejderha adami1 birakir ve yok olur. Adamin korkudan kagan at1 eve
gidince ¢ocuklari bir terslik oldugunu anlayip atin izini takip ederek babalarini bulurlar ve
ondan neler oldugunu dinlediklerinde kurbanlar ve tiirlii nimetlerle Otman Baba’ya varirlar
(Kilig, Arslan ve Biilbiil, 2007, s. 125-126).

Ejderha burada da kaosla baglantili olan su i¢inde yani bir derede ortaya ¢ikar. Kaosun
timsali olan ejderha ortaya ¢iktig1 andan itibaren diizen ile ¢catigmaya ve onun pargasi olanlari
tehdit etmeye baglar. Bu noktada Mircea Eliade’nin su tespitlerine yer vermek gerekir:

Bizim diinyamizin kozmos oldugu dogruysa disaridan gelecek her saldir1 onu
“Kaos”a doniistiirme tehlikesini tagir. Ve madem ki bizim tanrilarin 6rnek
alinacak eseri kozmogoniye dykiinerek kurulmustur, ona saldiran diismanlar da
tanrilarin dismanlariyla, demonlarla, 6zellikle en biiyiik demon olan ilk ejderhayla
0zdeslestirilirler. Kozmosa karsi isyan eden ve onu yok etmeye ugrasan mitsel
ejderhanin intikamidir. Her kent yikilis1 kaosa dogru gerilemekle esdegerlidir.
Saldirgana kars1 kazanilan her zafer tanrinin Ejderha’ya karsi (“Kaos’a kars1) ilk
ornek zaferini yineler (Eliade, 2017, s. 45).

12 Otman Baba velayetnamesinde kaosla miicadele baglaminda enteresan bir durum da mevcuttur. Otman Baba
ve miiritlerinin Fatih Sultan Mehmet ile giristikleri miicadelenin anlatildigi kisimda Fatih Sultan Mehmet ile
askerlerinin ejderha ve yilan olarak nitelendirilmesi s6z konusudur (Kilig, Arslan ve Biilbil, 2007, s. 208-211).
Fatih’in Otman Baba ve miiritlerine kars1 takindig: tavir kaosla miicadele motifinin temel mantigia uygundur.
Fatih bir Tanr1 veya Veli degilse bile bir giicii temsil etmektedir ve Otman Baba zaviyesinden bakilirsa Otman
babanin temsil ettigi diizeni bu haliyle tehdit etmektedir. Dolayisiyla yine Otman Baba zaviyesinden onun bu
kaotik eyleminin velayetname iginde ejderhalikla 6zdeslestirilmesi son derece tutarli gériinmektedir.
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Dolayistyla ejderhanin sadece tek bir kisiye musallat olmus gibi goriinen hareketi aslinda
tiimden diizene yoneliktir. Onun burada baslayan eylemleri eger bir sekilde durdurulmazsa
kaosa doniisme tehlikesini barindirmaktadir. Iste tam bu noktada adamin Otman Baba’y1
anmas1 ve onun ortaya ¢ikarak ejderhay1 yok etmesiyle birlikte kaos nihayet son bulur. Otman
Baba’nin gii¢c gosterisi sadece bir agagla ejderhaya isaret ederek onu yok etmesiyle siirli
degildir, onun giicti biitiin erenler ¢agirildig1 halde adamin ejderhanin elinde igine diistiigi
miiskiil durumdan Otman Baba’yi1 ¢agirincaya kadar kurtulamamasidir. Kaotik canavarin bu
sekilde yok edilmesi ve sonrasinda adamin ogullarimin kurbanlar ve tiirlii nimetlerle Otman
Baba’nin huzuruna gitmesi onun gii¢ gosterisinin diger kisimlardir. Boylece kaosu temsil eden
ejderha ile girisilen miicadele Otman Baba’nin erenliginin tescilini saglamistir.

Kaosla miicadele motifi Koyun baba velayetnamesinde de mevcuttur. Bu velayetnamede
anlatildigina gore eger bir geyik ejderha dogurursa Allah-u Teala onun serrinden Miisliimanlart
esirgemek icin meleklerine emir verip yagmurlu giinde zincir ile o ejderhay1 Kaf Dagi’nin
ardina attirirmis. Koyun Baba Osmancik’a gelmeden 6nce bir geyik tarafindan boyle bir ejderha
dogar. O civardaki koyliiler ejderhanin serrinden kurtulmak i¢in Koyun Baba’ya giderler. Koyun
Baba Allah’in emriyle o zalimin serrini defetmek i¢in gider ve Kizilirmak’tan su igmekte olan
ejderhaya yanastiginda ejderha atesler sagarak iizerine yiiriir. Koyun Baba asastyla bir kez
vurup “Tas ol bre mel’Gn!” diyince Allah’in emriyle ejderha tas olur. Bunu géren halkin ona
olan itikadi artar. Koyun Baba’nin ayagina yiiz stirmeye gelirler (Doganbas, 2015, s. 80-81).

Koyun Baba Velayetnamesinde dikkat ¢ekici nokta ejderhanin bu diinyaya ait olmayisina
yapilan temastir. Ejderhanin serriyle Miisliimanlarin zarar gormemesi icin Allah’in Litfuyla
onun insanlari meskln olmadig yani insanlarin yasadigi diinyanin diizeninin bulunmadig1
bir yer olan Kaf dagina iletilmesi s6z konusudur. Ejderhanin agzindan atesler sagarak giristigi
saldirt hazirligr diizeni ve onunla baglantist olan her geyi tehdit manasi tagimaktadir. Kaotik
olan sey zaten eylemleriyle diizeni tehdit ettigi icin bu diinyaya ait degildir. Koyun Baba’nin
bolgeye gelmesinden sonra insanlarin ejderhadan kurtulmak ig¢in ona bagvurmasi onun kaosla
miicadele motifi baglaminda sergileyecegi gii¢ gdsterisinin hazirlayicisidir. Koyun Baba’nin
miicadelesinin -Otman Baba ile birlikte- bu calisma boyunca deginilen ¢atigmalardan fark:
onun sadece bir ¢ift s6z ile kaotik canavari helak etmesidir. Bu da kaosla miicadele baglaminda
onun gili¢ gdsterisini daha da parlak kilmaktadir. Tasa ¢evrilen ejderha artik diizeni tehdit
edemeyecektir ve Koyun Baba da erenligini boylelikle ispatlamis olacaktir.

Degerlendirmemizin konusu olan bir diger velayetname ise Demir Baba’ya dairdir. Demir
Baba velayetnamesinde Demir Baba’nin hem “Ozii sahra”’sinda hem de “Moskov diyar1”nda iki
tane ejderha dldiirmesi anlatilir. Buna gére Moskov diyarma gokten iki tane ejderha inmistir. Bu
iki ejderha bu diyardakileri ya yutmus ya da iirkiitmiistiir. Bir giin bunlardan biri Ozii Sahrasina
gider ve digeri de Moskov icine ilerler. Demir Baba bunlardan énce Ozii Sahrasina gideni
oldiriir. Ejderhay: 6ldiirdiikten sonra iki rekat namaz kilar ve dua eder. Takip eden bélimde
ise Moskov diyarina musallat olan ejderhayi dldiirmesi anlatilir. Ejderhanin elinde darda kalan
Moskov diyarinin krali Demir Baba’nin namini duyar ve bu pehlivani Tiirk padisahina elgi
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gondererek davet etmeye karar verir. Etrafindakiler eger davet edecekse “Ali agkina miiriivvet
eyleyin. Thsan siz erenlerden miiriivvet Ali’den” diyerek cagirmasini tembihlerler. Bu sekilde
davete cevap veren Demir Baba her igin Allah’in elinde oldugunu, eger Allah’tan nasip olduysa
ejderi kesecegini, eger bu yilana gida olmak nasibiyse igte geldigini séyleyerek miicadeleye
girisir. Ejderhay1 aklini1 kullanarak kandiran Demir Baba nihayet onu 6ldiirmeyi basarir. Pek
coklar1 gelip Demir Baba’ya miirit ve Miisliiman olurlar (Kili¢ ve Biilbiil, 2011, s. 79-94).

Burada iizerinde durulacak ilk nokta ejderhalarin ortaya cikis sekilleridir. insanin ulasabilecegi
smirlarin 6tesinden ve birdenbire iki tane ejderhanin ¢ikagelmesi s6z konusudur. Bu baglamda
Mircea Eliade’ nin su sozleri ejderhalarin ortaya ¢ikiglart noktasinda onlarin kaosla baglantilarimi
ortaya koymaktadir:

Meskin toprak, “Diinya”, Kozmostur; geri kalan ise artik kozmos degil, bir tiir
“Ote diinya”, kara koncoloslarla, demonlarla, “yabanci yaratiklar”’la dolu kaotik
yabanc1 bir uzamdur. i1k bakista uzamda yasanan bu kopusma, meskun ve drgiitlii,
yani “kozmiklestirilmis” bir toprakla onun sinirlarinin 6tesinde uzanan meghul
uzam arasindaki karsitliktan kaynaklaniyor gibi géziikmektedir: bir yanda kozmos
bir yanda kaos vardir. Her meskun toprak daha 6nceden kutsandigi, tanrilarin eseri
oldugu i¢in “Kozmos”tur (Eliade, 2017, s. 29).

Gokyiizii insanlarin meskiin olduklari topragin ¢cok &tesidir ve dolayisiyla buradan kaosun
timsali iki ejderhanin ¢ikip gelmesi bu noktada anlam kazanmaktadir. insanlarin eylemleri
ile kozmiklestirdikleri topraklarin 6tesinden gelen bu iki ejderha zaten eylemleriyle bunu
tasdik etmektedir. Ejderhalar kaosu temsil noktasinda bdlgede yasayan insanlari ya yutarak
ya da kacirarak sosyal diizeni alt iist etmislerdir. Demir Baba’nin ilk ejderhay: 6ldiiriip iki
rekat namaz kilmas1 Allah’1n diizeninin temsilini iistlenen bir kisi gayet anlamlidir. insanlara
zulmeden bir ejderhanin ortadan kaldirilmasi tipki Daniel’in Bel adl1 ejderhay1 yok etmesinin
bir kutsal kitap nezdinde o dinin tanrisi ve o dine inananlar i¢in kazanilan bir zafer olmasi gibi
burada da Demir Baba’nin zaferi 6nce onun Allah’in bir Veli kulu olmasi nedeniyle temsil ettigi
yaraticl ve o tarikatin mensuplari i¢indir. Demir Baba zaten zaferinden sonra kildigi namazla
bunu dogrulamakta ve ote taraftan sosyal diizenin yeniden insa edildigini beyan etmektedir.
Demir Baba’nin yok ettigi ikinci kaotik varlik da onun gii¢ gdsterisinin bir devamidir. Onun
basarisinin tescili ise ejderhanin dldiiriilmesinin ardindan ona gelip miirit olanlar ve daha da
onemlisi Miisliiman olanlar sayesindedir. Bu durum ayni1 zamanda ejderhalarin yok edilmesiyle
birlikte sosyal diizenin de yeniden tesis edilisine isaret etmektedir.

SONUC

Tiirk ve diinya mitolojilerinde kaosla baglantili olarak tasavvur edilen ejderhanin Bektasi
velayetnamelerinde eylemleriyle mevcut diizeni tehdit eden ve sahip oldugu gii¢le tahripkar
bir sekilde hareket eden bir varlik olarak yansitildigi goriilmiistiir. Ejderhanin s6z konusu
yikici ve diizeni tehdit eden eylemlerinin karsisinda ise diizenin/kozmosun temsilini {istlenen
Bektasi velileri yer almistir.

374 Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 61, Say1: 1, 2021



Kalayct, E.

Hermann Gunkel’in “kaosla miicadele/chaoskampf” motifine uygun olarak ejderhanin kurulu
sosyal diizeni tehdit eden eylemleri, Bektasi velayetnamelerinde adeta diinya mitolojilerinde
ornekleri bulunan ve en bilindik eylemlerinden biri insanlig1 veya yasami tehdit eden
bir canavari ortadan kaldirmak olan kiiltiirel kahramanlar gibi Bektasi velileri tarafindan
durdurulmaktadir. inceledigimiz velayetnamelerdeki goriiniimleriyle, diinya mitolojilerinde
benzerlerine rastlayabilecegimiz bir sekilde, kaosu temsil eden bir canavar olarak ejderha
tipki “kaosla miicadele/chaoskampf” motifinin teorik zeminine kaynaklik eden Leviathan ve
Marduk gibi diizeni veya kozmosu tehdit edici bir goriiniim arz etmektedir.

Bektasi velileri -veli olmasa bile eylemleriyle bu kaliba uyan Kiligarslan da dahil olmak
iizere- birer tanr1 olmasalar ve bir tanr1 gibi yaratmakla 6n plana ¢ikmasalar bile kaosu bertaraf
edip sosyal diizeni yeniden hakim kilma konusundaki basarilariyla Gunkel’in “kaosla miicadele/
chaoskampf” motifine uygunluk arz etmektedirler. Ayrica kaosla miicadele motifinde esas olanin
yaratma eyleminden ziyade kaosu temsil eden giigle girisilen miicadele neticesinde kazanilan
galibiyetle bir giic gdsterisi yapmak oldugu tekrar hatirlanacak olursa Bektasi velilerinin
-ve tabi ki Kiligcarslan’in- eylemleri bu noktada da motifin ¢izdigi ¢erceveye uymaktadir.
Inceledigimiz velayetnamelerdeki veliler gerek amansiz bir miicadele ile gerek bir ¢ift s6z
veya hareketle kaotik bir varligin eylemlerini durdurarak ve sergiledikleri kerametlerle gii¢
gosterisinde bulunarak veliliklerini mesrulastirma zemini elde etmektedirler. Bektasi velilerinin
kaosla miicadele/chaoskampf motifi baglaminda sergiledikleri gii¢ gosterisi islevsel agidan
onlarin dini manadaki giliglerine isaret etmekte ve temsilini listlendikleri tarikat ve mensuplari
acisindan da psikolojik bir iistlinliik vesilesi olmaktadir.
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