Yiiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science OZGUN ARASTIRMA/ORIGINAL ARTICLE
DOI: 10.5961/jhes.2015.116

Yonetim Biligim Sistemleri Disiplininin Tiirkiye'deki Mevcut
Durumu Uzerine Bir Inceleme

An Investigation on the Current Situation of Management Information
Systems Discipline in Turkey

Serdar YARLIKAS

0z

Bu aragtirmanin amaci, yénetim bilisim sistemleri anabilim dalinda ve yonetim bilisim sistemleri bilim dalinda, Tiirkiye'deki tiniversitelerde
ytriitiilen tezlerin degerlendirmesini yaparak, yonetim bilisim sistemleri alaninin gelisimini incelemektir. Calisma, oncelikle, tezlerin
yillara, konulara gére dagilimy, tezlerin kullanilan aragtirma yontemlerine gére dagilimini belirleme amacini tagir.  Calismanin diger bir
amaci ise, tezlerde yonetim bilisim sistemleri ile iligkili hangi disiplinlerin daha gok kullanildigini belirlemektir. Biitiin bunlara ek olarak,
galisma sonucunda, yazilms olan tezlerle yonetim bilisim sistemleri lisanstistii programlarinda verilen derslerin uyumluluk derecesi tespit
edilmistir. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Bu yontem ile tezlerin her biri ¢alijmanin amaci dogrultusunda olusturulan
10 soruluk bir ‘tez degerlendirme soru seti’ ile degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda, alanin mevcut durumu belirlenmistir. Alan
ile ilgili doktora tezlerinin az sayida oldugu goérilmektedir. Tezlerde en fazla nitel ve nicel tekniklerin bir arada kullanilmasi, yonetim
bilisim sistemlerine iligkin tezlerde disiplinlerarasi yaklagimlarin benimsendigini gostermektedir. Tezlerde, aragtirma metodu olarak en gok
literatiir analizi ile “survey” tekniginin kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica, istatistiksel teknikler de tezlerde yiiksek oranda kullanilmaktadir.
Bu galisma ile incelenen tezlerin, yonetim bilisim sistemlerinin iligkili oldugu disiplinlerden daha ¢ok yonetim bilimi, bilgisayar bilimleri
ve istatistik disiplinleri ile ilgili oldugu sonucuna varilmaktadir. Calismanin sonuglar: toplu olarak degerlendirildiginde, yonetim biligim
sistemleri disiplininin 2000°li yillarin bagina nazaran 6nemli diizeyde gelisim gosterdigi gortiilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Disiplinlerarasi yaklagim, Icerik analizi, Tez degerlendirme soru seti, Yonetim bilisim sistemleri

ABSTRACT

The purpose of this research is to investigate the development of management information systems field by evaluating the theses conducted
at universities in Turkey in the departments of management information systems and science of management information systems. First,
this study aims to determine the distribution of the theses in terms of years, subjects and the research methods used. Another purpose of
this study was to determine which of the related disciplines of management information systems are used most in the theses. In addition, as
a result of the study, the compatibility degree between the theses written and the courses taught in the graduate programs of management
information systems were determined. In this research, content analysis method is used. Through this method, each of the theses was
evaluated with a 10-question ‘thesis evaluation question set’ constructed towards the purpose of the study. Through this evaluation, the
current situation of the field was determined. It was observed that the number of doctoral theses associated with the field was less. Using
the combination of qualitative and quantitative techniques most in the theses denoted that the interdisciplinary approaches were adopted
in the theses associated with management information systems. It was observed that the literature analysis and survey techniques were the
most studied research methods in the theses. Besides, statistical techniques were used highly in the theses. As a result of this study, it was
concluded that out of the associated disciplines of management information systems, management science, computer science and statistics
disciplines were more associated with the investigated theses. When the study results were evaluated as a whole, it was seen that significant
progress was made in the discipline of management information systems compared to the early 2000s.
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GIRIS

Yonetim bilisim sistemleri bilgisayar bilimleri, yonetim bilimi
ve yoneylem arastirmasi disiplinlerini, uygulamaya yonelik bir
cercevede gercek hayatta meydana gelen problemlere yonelik
¢ozimler gelistirmek ve bilisim teknolojileri kaynaklarini en uy-
gun bicimde ydnetebilmek icin birlestiren cok disiplinli bir alan-
dir. Bu alan ayrica, bilisim teknolojilerinin kullanimi, etkileri,
gelisimi gibi sosyoloji, ekonomi ve psikoloji alanindaki konularla
da ilgilidir. Yonetim bilisim sistemleri alanindaki konularda ya-
pilan calismalarda, 6zellikle son yillarda istatistiksel tekniklerin
kullanimi gézlemlendiginden dolayi, alanin istatistik disiplini ile
de iliskili oldugu soylenebilir (Laudon & Laudon, 2006).

Turkiye’de yonetim bilisim sistemlerinin genel durumu ile ilgili
ortaya konan en 6énemli calismalardan birisi, Bensghir (2002)
tarafindan yiiritulen galismadir; bu galismada bilisim sistemle-
ri disiplini ve yonetim bilisim sistemleri literatlri 6ncelikle ele
alinmis, daha sonra Tiirkiye'de iktisadi ve idari bilimler fakil-
telerinde verilen bilisim egitimleri, bilisim konusunda uretilen
tezler, kitaplar, makaleler ve siireli yayinlar Gizerinde inceleme-
ler yapilarak yonetim bilisim sistemleri disiplini hakkinda genel
kanilar ortaya konmustur. Ancak, belirli anahtar kelimeler ile
bilisim konulu tez, makale ve kitaplara ulasarak sadece onlarin
siniflandiriimalarini icermesi, bu calismanin en énemli sinirla-
malarindan biridir; yonetim bilisim sistemleri bir konu olarak
irdelenmekle beraber, calismanin yapildigi dénem itibariyle
heniiz bir yénetim bilisim sistemleri ana bilim dali olmamasi ve
yuritilen herhangi bir tez ¢alismasinin da sonuglanmamasin-
dan dolayi, temelde bilgisayar mihendisligi bolimunin iceri-
sinde yapilan bilisim sistemleri ile ilgili tezler ortaya konmustur.
Turkiye’de bilisim sistemleri bilim dalinda, ilk olarak 2002 yilin-
da sadece iki tez tamamlanmistir. Yonetim bilisim sistemlerini
tezlerin icerisinde bir konu olarak inceleyen c¢alisma, bu konu
ile ilgili tezlerin cogunlukla yiiksek lisans diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Chapman ve Brothers (2006) tarafindan yapi-
lan ¢alismada, yonetim bilisim sistemleri dergilerinin veri ta-
banlari ve arastirmacilar tarafindan referans verilen dergi ma-
kalelerinin kapsami incelenmistir. 12 temel bilimsel veri tabani
ele alinarak hangi veri tabanlarinin yonetim bilisim sistemleri
dergilerini en iyi sekilde kapsadigi ve hangi veri tabanlarinin bu
alandaki arastirmacilar tarafindan referans olarak verilen dergi
makalelerini kapsadigi sorulari cevaplandiriimaya calisiimistir.
Karanja ve Zaveri (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ise,
1990-2010 yillari arasinda yonetim bilisim sistemleri alanindaki
dokuz temel dergide “survey” metodu kullanilarak olusturulan
yonetim bilisim sistemleri ile ilgili 749 makalenin igerik analizi
yapilmistir. Ozellikle “survey” odakl yénetim bilisim sistemleri
calismalarinin, bu belirtilen 21 yilda dokuz temel dergideki
yillara goére dagilimi, verilerin hangi birimlerden toplandigi,
hangi istatistiksel yontemlerin kullanildigi ve hangi istatistiksel
yazilimlarin hangi sikhkta kullanildigi gibi bazi noktalar ele alin-
mistir. Ozellikle bu ¢alisma sonucunda 2002 yili ve sonrasinda
yonetim bilisim sistemleri alaninda yazilmis “survey” teknigini
benimsemis makalelerin ylizdesel olarak biyik bir artis goster-
digi, “survey” teknigi kullanilan makalelerin en ¢ok 2006 yilinda
yazildig sonucuna varilmistir. Palvia, Pinjani & Sibley (2007)
tarafindan yapilan calismada, en 6nemli akademik dergilerden
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biri olarak kabul edilen Bilisim ve Yonetim dergisinde 1992-
2005 yillari arasinda yayinlanan makaleler incelenmis; yonetim
bilisim sistemlerine iliskin hangi konularin en ¢ok incelendigi
ve hangi arastirma metotlarinin ¢alismalarda en fazla kullanil-
digi arastirilmistir. Ayrica, hangi Universitelerin ve yazarlarin
yonetim bilisim sistemleri makalesi Gretme konusunda iiretken
olduklari incelenmistir. Buna gére en ¢ok kullanilan metot uzak
ara ile “survey” teknigidir. icerik analizi, kiitiphane arastirmasi
ve nitel arastirma gibi yontemler ise oldukca az kullaniimistir.
En ¢ok incelenen (i¢ konu ise bilisim sistemlerinin kullanimi,
bilisim sistemlerinin yonetimi ve elektronik ticaret konularidir.
Palvia ve ark. (2004) tarafindan yapilan galismada, 1993-2003
yillari arasinda, yedi temel yonetim bilisim sistemleri dergisin-
de yayinlanan tiim arastirma makalelerinin konu alanlari ve bu
makalelerde kullanilan arastirma yontemleri incelenmistir. Bu
¢alismada, yonetim bilisim sistemleri alani kapsamina giren
konular ve yénetim bilisim sistemleri alaninda kullanilan arags-
tirma metotlari siniflandirilmis ve dagilimlari ortaya konmustur.
“Survey” tekniginin en cok benimsenen yontem oldugu ortaya
konulurken, matematiksel model ve laboratuvar deneylerinin
kullanimindaki artisin alanin gelisimine yonelik bir gosterge
oldugu belirtilmektedir. Ayrica, bilisim sistemleri kullanimi ve
yonetimi konularinin en ¢ok benimsenen konular oldugu belir-
tilmistir. Cocosila, Serenko & Turel (2011) ise, U¢ temel yénetim
bilisim sistemleri konferansindaki 1974-2008 yillari arasindaki
yayinlari inceleyerek, en tretken yazarlari bulma yoluna gitmis-
tir. Bu ¢alisma, birgok ¢alisma yonetim bilisim sistemleri alani
ile ilgili dergilerdeki makalelelerin analizi yoluna giderken daha
az incelenen yonetim bilisim sistemleri konferanslarindaki
yayinlarin durumunu inceleyerek, dergilerde yer almayan bazi
yonetim bilisim sistemleri konularinin da ele alinmasi ile alana
daha genis bir perspektiften bakilmasina olanak tanimistir. Bu
calisma, makale basina disen yazar sayisinin bu konferanslar
baglaminda, 1974-1990 dénemiile 2001-2008 donemi karsilas-
tinldiginda, giderek arttigini ve tek yazarli galismalarin sayisinin
giderek azaldigini gostermektedir. Dolayisiyla, ortak isbirligi ile
yazilan ¢alismalarin artisi ile yénetim bilisim sistemleri disipli-
ninin akademik olgunluga dogru ilerledigini vurgulamaktadir.
Temel olarak, yukarida bahsedilen ¢alismalarin ortak noktasi,
hepsinin yonetim bilisim sistemleri alaninin gelisimi Uzerine
incelemeler yapmalaridir. Yonetim bilisim sistemleri alaninda
genelde yapilan galismalarda, arastirma konularinin ve arag-
tirma metotlarinin dagilminin incelendigi gorilmektedir. Bu
incelemeler yapilirken, 6zellikle alan ile ilgili dergi makalele-
rine iliskin analiz, inceleme ve degerlendirmelerin 6n planda
oldugu, konferans yayinlarinin ise daha az siklikta incelendigi
gorulmektedir.

Yonetim bilisim sistemleri alaninda yapilan tezlerin bu cerce-
vede incelenmesinin ise sadece yukarida belirtilen Bensghir
(2002) galismasi ile sinirl kaldigi gortlmektedir. Ancak belir-
tilen galismada, bilisim alanindaki tezlerde yonetim bilisim
sistemi konulu tezleri bulma yoluna gidilmis olmasi ve yonetim
bilisim sistemleri alanina iliskin tezlerin ayri bir akademik alan
olarak incelenmemesi nedeniyle ayri bir disiplin olan yonetim
bilisim sistemleri akademik alaninda yazilan tezlerin literatiirde
incelenmemis olmasi bir eksiklik olarak gérilmektedir.
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Bu calismada, Turkiye’de yonetim bilisim sistemleri disiplininde
yazilmis olan tezlerin dagihmi, degerlendirilmesi ve analizi ya-
pilarak bu alanin gelisimi incelenmektedir.

YONTEM

Bu arastirmanin amaci, yénetim bilisim sistemleri disiplininde
(ana bilim dal ve/veya bilim dal), Turkiye’deki Gniversitelerde
yuritilen tezlerin degerlendirmesini yaparak, yonetim bilisim
sistemleri alaninin gelisimini incelemektir. Bu baglamda c¢alis-
ma oncelikle tezlerin yillara, konulara gore ve tezlerin kullanilan
arastirma yontemlerine ve aragtirma ydntemlerinin niteligine
gore dagilimini belirleme amacini da tasimaktadir. Galismanin
diger bir amaci ise, tezlerde yonetim bilisim sistemleri ile iliskili
hangi disiplinlerin daha ¢ok kullanildigini belirlemektir. Bitlin
bunlara ek olarak ¢alisma sonucunda Tirkiye’de yonetim bili-
sim sistemleri alaninda yuksek lisans ve doktora egitimi veren
Universiteleri ve bu programlarda verilen yilksek lisans ve
doktora derslerini temel alarak, yazilmis olan tezlerle yonetim
bilisim sistemleri lisanststli programlarinda verilen derslerin
ne yonla bir uyumluluk gosterdigi de tespit edilmistir.

Calisma, 10 Ekim 2014 ile 15 Aralk 2014 tarihleri arasinda,
Yiksekogretim Kurulu’nun web sitesinde bulunan Ulusal Tez
Arsivi‘ne erisilerek hazirlanmistir. Arastirmada igerik analizi
yontemi kullanilmistir. icerik analizi, metinlerin igerigini top-
lama ve daha sonra bu metinleri sistematik bir sekilde analiz
ederek, ulasilan bilgiler dogrultusunda ¢ikarimlar ve degerlen-
dirmeler yapilmasina olanak taniyan bir aragtirma yontemidir.
(Macnamara, 2005; Palvia et al.,, 2004; Neuman, 2006). Bu
calismada, Yiksekogretim Kurulu’na ait Ulusal Tez Merkezi'nin
web sitesinde (http://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/), detay-
I tarama bolimune erisilerek ilgili tezlere ulasiimistir. Bu erisim
sonucunda incelenmesi gereken tez sayisinin 125 oldugu tespit
edildi. inceleme yaparken agirlik, incelenecek 125 tezden tam
metinlerine ulasim izni olan 112 teze verilmistir. Kalan 13 tez
adi, turd, konusu, Ozet, anahtar kelimeler, yazim yih, bilgi-
lerinden yararlanilarak analizin belli asamalarina katilmistir.
incelenen tezlerle ilgili 10 soruluk bir soru formu olusturularak,
tezlerin gruplandiriimasi saglanmistir. ilgili soru setinin ilk yedi
sorusu tim 125 tez icin cevaplanmistir, son (¢ sorusu ise tam
metinleri erisime agik olan 112 tez icin cevaplanmistir. Clink{
son (¢ soruyu cevaplamak igin, tezin sadece 6zeti ve bashgi
bilgilerinin yeterli olmadig goriilmustir. Bu sorularin cevapla-
rina ulagsmak igin, tezlerin giris, sonug ve arastirma metodu bo-
limleri de okunmustur. Cevaplandirilmaya calisilan bu sorular
Tablo 1’de belirtiimektedir.

Bir tez icin yukaridaki sorulari cevaplama siiresi uzun olan tez-
lerde yaklasik 45 dakika kadar slrerken, kisa tezlerde bu siireg
yaklasik 35 dakikaya kadar dismustiir. Tam metnine erisim izni
verilmeyen tezlerde, sadece ilk yedi soru cevaplandigi icin ve
sadece tezin 6zeti okundugundan, bu durumdaki 13 tezde ise
sorulari cevaplama sireci ortalama yedi ile 10 dakika arasinda
sirmastar.

Bu sorulari cevaplama siireci sonlandirildiktan sonra, ilgili veri-
ler SPSS 10.0 programina girilerek analizler yapilmis, bununla
birlikte Microsoft Excel programi da kullanilarak ilgili tablolar
ile grafikler olusturulmustur. Calismanin diger bir temel amaci
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Tablo 1: Tez Degerlendirme Soru Seti
m ilgili Soru

Tez no

Tez adi

Tezin orijinal dili

A WO N R

Tezin yili

Tezin tirl nedir?
5 a) Yuksek lisans
b) Doktora

6 Tezin yazildig) Gniversite

Tez yonetim bilisim sistemleri disiplini ile ilgili
olan asagidaki hangi bilim dallaryla iliskilidir?
a) Bilgisayar bilimleri

b) Yoéneylem arastirmasi

7 c) Yonetim bilimi

d) Psikoloji

e) Sosyoloji

f) Ekonomi

g) lstatistik

Tezin arastirma yonteminin niteligi nedir?
a) Kalitatif

b) Kantitatif

c) Kalitatif ve kantitatif

Tezde istatistiksel analiz teknikleri kullaniimis
midir?

a) Evet

b) Hayir

Tezde yonetim bilisim sistemleri alaninda
kullanilan asagidaki arastirma yontemlerinden
hangileri kullaniimistir?

* Dayanaksiz goruis/Yorum

* Cerceve ve kavramsal model

e Kituphane arastirmasi

* Literatur analizi

* Durum galismasi

10 *  “Survey” teknigi

¢ Alan g¢alismasi

¢ Alan deneyi

* Laboratuvar deneyi

* Matematiksel model

¢ Nitel arastirma

* Gorlisme

e ikincil veri

e gerik analizi

olan, yazilmis olan tezler ile yonetim bilisim sistemleri lisans-
Ustl programlarinda verilen derslerin ne yonli bir uyumluluk
gosterdigi sorusunun cevaplanabilmesi icin ise asagidaki adim-
lar izlenmistir:

Adim 1: Tirkiye'de 2014-2015 yili itibariyle lisans egitimi
vermekte olan Universiteler, Yuksekogretim Kurulu kararlari
dogrultusunda hazirlanan asagidaki web linkinde yer alan 2014
Ogrenci Secme ve Yerlestirme Sistemi (OSYS) Yiksekdgretim
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Programlari ve Kontenjanlari Kilavuzu incelenerek belirlendi

(http://dokuman.osym.gov.tr/pdfdokuman/2014/0SYS/
Tercih/2014-OSYSKONTKILAVUZU14072014.pdf).

Adim 2: Bu Universitelerden hangilerinin, yiiksek lisans ve dok-
tora programini aktif olarak ylrattiigu ortaya kondu.

Adim 3: Adim 2’de tespit edilen Universitelerden en az bir adet
tez yazilmis olan Universiteler tespit edilerek, hangi tniversite-
lerin ylksek lisans ve doktora derslerinin incelenmesi gerektigi
belirlendi.

Adim 4: Adim 3’de belirlenen Universitelerin yliksek lisans ve
doktora dersleri, ilgili programlarin “web” sitelerine gidilerek,
icerik acisindan incelendi. Bu dersler, ders alanlari ve ders ko-
nulari gergevesinde siniflandi ve ortak bir tabloda sunuldu.

Adim 5: Tez incelemelerinden elde edilen tez temel konu bagh-
g1 ile ilgili tez sayilarini ifade eden tablo ortaya kondu.

Adim 6: Son olarak ise, adim 5’deki tabloda ifade edilen temel
konu basligi ile ilgili tezlerin sayilari ve bu konularla ilgili okutu-
lan ders sayisini ortaya koyan bir tablo olusturuldu. Bu tabloda
belirtilen sonuglardan ¢ikarimlar yaparak, yazilan tezler ile veri-
len yiksek lisans ve doktora derslerinin ne yonla bir uyumluluk
gosterdigi sorusu da cevaplandirildi.

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirma sonucunda ulasilan toplam 125 adet tezin yillara gére
dagihmlari Sekil 1’de gésterilmistir. En cok tez yazilan yillar, 25
er adet olmak Gizere 2010 ve 2011 yillaridir. 2002, 2006 ve 2007
yillarinda sirasiyla iki, dort ve iki adet olmak Gzere oldukca az
sayida tez yazilmistir. Burada dikkat gekilmesi gereken bir nok-
ta da, 2003-2005 yillari arasinda hig tez yazilmamis olmasidir.
2008-2010 yillari arasinda tez sayisinda giderek artan bir yuk-
selis gorilmektedir ve 2012 yilinda yazilan tez sayisinda biyik
bir diislis olmustur; 2013 ve 2014 yillarinda tekrar tez sayisinda
artis gortilmeye baslamistir.

Arastirma sonucunda erisilen 125 tezin, tez tiiriine gore dagih-
mi ise Sekil 2'de belirtiimektedir. Yazilan toplam 125 tezin 124
tanesi yuksek lisans, 1 tanesi ise doktora tezidir. Asikar olarak
bu calismada doktora tez sayisinin yiksek lisans tez sayisina
gore oldukga az sayida oldugu sonucuna varilmistir. Doktora
tezi sayisinin az olmasi halihazirda doktora egitimi veren
okullarin henliz doktora mezunu vermemesi ve ilgili disiplinde
doktora egitiminin yiksek lisans ile es zamanli degil, daha geg
acilmis olmasi ile iliskilendirilebilir. ilk yiiksek lisans programi-
nin 2003 yilinda Bogazigi Universitesi tarafindan agildigi dikkate
alindiginda, yuksek lisans programinin daha uzun bir sireg
gecirmesinden dolayi, yliksek lisans tez sayisinin doktora tez
saylisina gore daha ¢ok olmasi dogaldir.

Alan olgunlastik¢a, doktora tez sayisinda artis olacagi distini-
lebilir. Bu sonug, Bensghir (2002) tarafindan yapilan galismanin
sonuglari ile kismen de olsa uyumluluk géstermektedir. Bensg-
hir (2002) yonetim bilisim sistemlerini tezlerde bir konu bashgi
olarak incelemesine ragmen, bu konudaki tezlerin ¢ogunlukla
yiksek lisans dizeyinde oldugunu belirtmistir. Su anda da, bu
alanda yazilan tezlerin ¢ogunlukla ylksek lisans tezleri oldugu
gorilmektedir.
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Yapilan arastirma sonucunda, yonetim bilisim sistemleri alanin-
da yazilan toplam 125 tezin, tgU vakif, ikisi devlet Universitesi
olmak Uzere toplam bes Universitede yapildigi anlasiimistir.
Tezlerin yazildigi vakif Universiteleri, Halig, Beykent ve Kadir
Has Universiteleri iken tezlerin yazildigi devlet Universiteleri
ise Bogazici ve Gazi Universiteleridir. Sekiller 3-7’de sirasiyla
Bogazigi, Gazi, Halic, Beykent ve Kadir Has Universitelerindeki
yazilan tezlerin yillara gére dagilimi verilmektedir. Sekil 8'de ise
ilgili Gniversitelerde yazilan tezlerin, toplam yazilan tez sayisi
icerisindeki ylzdeleri, grafik ile gdsterilmistir.

Bogazici Universitesinde, en cok tez 2011 yilinda yazilmis (16
adet), en az tez ise 2007 yilinda yazilmistir (bir adet) (Sekil 3).
2009 yilindan 2011 yilina kadar tez sayisinda surekli bir artis
gorilmektedir, 2012 yilinda ise tez sayisinda bilyiik bir disis
olmustur. Bogazici Universitesinde yiiksek lisans programi
2003 yilinda agilmistir. Yiksek lisans egitiminin azami siiresinin
Ug yil oldugu gercegi dislinildiginde, bu programin ilk me-
zunlarini 2006 yilinda vermis oldugu, 2006 ve sonraki yillarda
da hig kesintiye ugramadan mezun verdigi anlagilmaktadir.

Gazi Universitesi’nde en ¢ok tezin 2014 yilinda (12 adet) yazildi-
g1, en az tezin ise 2012 yilinda (bir adet) yazildigi belirlenmistir

Tez Sayisi
30
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A
e

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Sekil 1: Tezlerin yillara gére dagihmi.

Tez Sayisi
150

100 +

50 - M Tez Sayisi
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Sekil 2: Tezlerin tiirline gore dagihimi.

Bogazigi Universitesindeki Yillara Gére
Tez Sayilari

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Sekil 3: Bogazici Universitesi'ndeki tezlerin yillara gére dagihmi.
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(Sekil 4). Gazi Universitesi’nde bu alanda yiiksek lisans progra-
mi1 2007 yilinda agilmistir. Bu program olasilikla ilk mezunlarini
2010 yihnda vermis olup, 2010 ve sonraki yillarda hig kesintiye
ugramadan mezun verdigi de anlasiimaktadir.

Hali¢ Universitesi’nde en cok tez 2010 yilinda (sekiz adet), en
az tez ise 2007 ve 2012 yillarinda birer adet yazilmistir (Sekil
5). Ayrica, 2008 ve 2013 yillarinda Halig¢ Universitesi’nde, yo-
netim bilisim sistemleri alaninda hig tez yazilmadigi da tespit
edilmistir.

Beykent Universitesi’nde tezler sadece 2002, 2006 ve 2013
yillarinda yazilmistir (Sekil 6). Diger yillarda tez yazimlarinin
olmamasi ilgili donemlerde programa 6grenci alinmamasiyla
iliskili olabilir. Bunda Beykent Universitesi’nde, yénetim bili-
sim sistemleri programinin, isletme yonetimi ana bilim dalinin
altinda bir bilim dali olmasi ile iliskisi olabilir. Dolayisiyla, bu
programa her yil 6grenci alinmamasi olasidir.

Kadir Has Universitesi’/ndeki tezlerin yaziminin 2011-2013 yil-
lari arasini kapsayan g yillik bir donemi igerdigi belirlenmistir
(Sekil 7).

En cok tezin Bogazici Universitesi'nde (%51), en az tezin ise
Kadir Has Universitesi’'nde (%3) yazildigi belirlenmistir (Sekil 8).

Yazilan tezlerin %77’si devlet Universitelerinde, %23’l ise vakif
Universitelerinde yazilmistir (Sekil 9). Arastirma sonuglarina
gore, devlet Universitelerinin, vakif Universitelerine gore tez
sayisl agisindan blyik bir Gstlinlige sahip oldugu soylenebilir.
Yazilan tezlerin %54’tiniin orijinal dili ingilizce, %46’sinin ise
Turkce'dir (Sekil 10). Yazilan tezlerin orijinal dillerinin dagil-
minin ¢ok blyilik yuzdesel bir farklilk gostermemesi, alan ile
ilgili hem Tiirkge hem de ingilizce ¢alismalarin yapildiginin gos-
tergesidir. Bu sonug, yonetim bilisim sistemleri alaninin hem
yerel, hem de global boyut tasima yolunda hizla ilerlediginin
gostergesi olarak dustndlebilir.

Gazi Universitesindeki Yillara Gére
Tez Sayilari

15

mm 1l

2010 2011 2012 2013 2014

Hali¢ Universitesindeki Yillara Gore
Tez Sayilari

10

5
O;II,-_L

2007 2009 2010 2011 2012 2014

Sekil 4: Gazi Universitesi’ndeki tezlerin yillara gére dagilimi.

Sekil 5: Halic Universitesi'ndeki tezlerin yillara gére dagihimlari.

Beykent Universitesindeki Tezlerin
Yillara Gore Dagilimi

1 =
0
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Kadir Has Universitesindeki Tezlerin
Yillara Gore Dagilimi

1
0

2011

2012 2013

Sekil 6: Beykent Universitesi'ndeki tezlerin yillara gére dagilimi.

Sekil 7: Kadir Has Universitesi’ndeki tezlerin yillara gére dagilimi.

Universite Bazinda Tez Oranlari

B Bogarzici M Halic ™ Gazi MKadirHas M Beykent

% %4

%16

B Devlet W Vakif

Sekil 8: Universitelere gére yazilan tezlerin yiizdeleri.
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Sekil 9: Universite tiiriine gore yazilan tezlerin yiizdeleri.
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Tezlerin Orijinal Dillerinin Dagilimi

Tiirkge

%46  Ingilizce
%54

Sekil 10: Tezlerin orijinal dillerine gére dagihmi.

Yontem bolimiinde ifade edilen alti adiml yéntemin uygulan-
masi ile yazilan tezlerin, yonetim bilisim sistemleri lisansisti
programlarinda verilen dersler ile ne yonli bir uyumluluk
gosterdigini ve tezlerin mifredat ile ne derece iligkili oldugunu
belirten ilgili sonuglar saptandi. 2014-2015 Egitim-Ogretim
yili itibariyle ‘yonetim bilisim sistemi’ lisans egitimi vermekte
olan Universite sayisinin 23 oldugu tespit edildi. Lisans egitimi
veren bu 23 Universiteden, 14’inde yiksek lisans ya da dokto-
ra programi olmadigi belirlendi. Kalan dokuz tiniversiteden bir
tanesinin yliksek lisans ve doktora programi acisindan kurulus
asamasinda oldugu, lc¢ tanesinin ise sadece tezsiz yluksek lisans
programi oldugu tespit edildi. Sonug olarak, 23 {iniversite ara-
sindan sadece Ug Universitenin hem yiiksek lisans hem doktora
programi oldugu, iki tiniversitenin ise sadece tezli ylksek lisans
programi olmak lizere, toplam 5 Universitede tezli yonetim bi-
lisim sistemleri programi oldugu ve bu bes Universitede yiksek
lisans ve doktora programinin aktif olarak yirGtilduga tespit
edildi. Bu Universiteler, yukaridaki analizlerde de belirtildigi
lizere, Bogazici, Gazi, Kadir Has, Halic ve Beykent Universite-
leridir. Bu bes Universitede de su ana kadar yonetim bilisim
sistemleri ana bilim dalinda veya bilim dalinda en az bir adet
tez yazildigi icin, besinin de derslerinin incelenmesi gerektigi
tespit edildi. Bu inceleme yapilirken, iki 6nemli durum ile karsi-
lasildi. Birincisi, Kadir Has Universitesi’nin doktora programinin
su an kurulus asamasinda olmasiyla iliskilidir. ikinci durum ise,
Beykent Universitesi’nin ydnetim bilisim sistemleri tezli yiiksek
lisans programinin, isletme yonetimi anabilim dali programi
altinda egitim yapan bir bilim dali programi olmasindan dolayi,
yonetim bilisim sistemleri derslerinin agirliginin bir hayli disiik
olmasidir. Bundan dolayi, derslerin alanlari, konulari ve ilgili
ders sayisi bilgilerini iceren ortak tablo olustururken, Kadir Has
Universitesi yénetim bilisim sistemleri doktora programi ve
Beykent Universitesi yénetim bilisim sistemleri tezli yiiksek
lisans programindaki dersler dikkate alinmadi. Bitiin bu incele-
me ve kosullar toplu olarak degerlendirildikten sonra, yonetim
bilisim sistemlerinde Ug¢ temel ders alanin oldugu tespit edildi.
Bu alanlar, yénetim, teknoloji, yénetim ve teknoloji olarak ifade
edildi. Tablo 2 bu alanlari da dikkate alarak, ders alanlarina
gore ders konulari ve ilgili ders sayilarini ifade etmektedir.

Tezlerin konulara gore dagilimi ise, daha 6nce de ifade edildi-
gi gibi tez basliklari incelenerek elde edildi. Toplam 22 temel
konu bashgi oldugu tespit edildi. Bir tez birden ¢ok konu ile ilgili
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olabileceginden, toplam incelenen tez sayisi 125 iken, toplam
konu sayisi 175 olarak belirlendi. Bir tezin en fazla dort konuyla
iliskili olabilecegi kisitlamasi kondu.

Tezlerin konulara gore dagihimi, Tablo 3’de ifade edilmektedir.
En cok tez “bilisim sistemlerinde karar verme” konusunda, en
az tez ise, “isletme bilisim sistemleri, bilissel uygulamalar,
elektronik kayit sistemleri, finansal yénetim ve modelleme”
konularinda yazilmistir (Tablo 3).

Daha sonraki asamada ise tezler, tez konulari ve ilgili okutulan
ders sayilari seklinde iliskilendirilmistir. Bu durum ise, Tablo
4'de ifade edilmektedir. Sekiz tez konusu ile ilgili yiksek lisans
ve doktora programinda dogrudan okutulan ders yoktur. Bu tez
konulari, egitimde bilisim, mobil bilisim, bilisim sistemlerinin
degerlendirmesi, sinyal isleme ve iletisim uygulamalari, bilissel
uygulamalar, elektronik kayit sistemleri, insan-bilgisayar etkile-
simi ve medyada bilisim uygulamalari konularidir.

Son olarak, Tablo 4’den yararlanarak ve de ayni tez konusuna
giren tezlerin tekrarlari ortadan kaldirilarak, tezlerin kag tane-
sinin dogrudan okutulan derslerle iliskili oldugu durumu tespit

Tablo 2: Yonetim Bilisim Sistemleri Ders Alanlari

Sayisi

Yoneylem arastirmasi 2
Arastirma metotlari
istatistik

Pazarlama

a O W w

Bilgi teknolojileri ekonomisi
Yonetim Bilgi teknolojilerinde hizmet
yonetimi

Bilisim sistemleri denetimi 1

Bilisin'.l.sistewler.i, kurumlar, 271
strateji ve yonetim
Bilgisayar etigi

Veri tabanlari

Bilgisayar aglari

Sistem analizi ve tasarimi

Veri madenciligi

N U1 W Ul N

Teknoloji Benzetim (simtlasyon)

Yazilim gelistirme ve
programlama

[EEY
[EEY

Sosyal aglar

Anlamsal web

Karar destek sistemleri
Bilgi yonetimi

Yonetim ve | Bilgi glivenligi
Teknoloji Elektronik isletme

Proje yonetimi

R M W R W PR R

is stireci yénetimi
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edilmistir. 36 tezin konulari derslerde ana konu olarak gésteril-
memis iken, 89’unun konulari ise derslerle birebir ve dogrudan
iliskilidir.  Bu durumda, yazilan tezlerin %71.2°si derste ana
konu olarak gdsterilen konular ile ilgilidir. %28.8’i ise derslerde
alt konu olarak gésterilen ya da 6grencilerin gegmis lisans egi-
timlerinde aldiklari ders deneyimleri sonucunda ortaya ¢ikmis
olan tezlerdir.

Sonug itibariyle, 6grencilerin bircogu aldiklari derslerle iligkili
konularda tezler yazmayi tercih etmislerdir. Bu durum, ayrica
yonetim bilisim sistemleri ana bilim dalinda zorunlu ve segmeli
ders profilinin oldukga genis ve kapsamli oldugunun bir goster-
gesi olarak da nitelendirilebilir.

Sekil 11’de tezlerde kullanilan arastirma yontemlerinin nite-
liginin yillara gore dagilimi gosterilmistir. Tezlerde kullanilan
arastirma yontemlerinin niteligi, (¢ temel grupta siralanabilir.
1. grup, sadece nitel arastirmalar igeren tezleri, 2. grup sade-

Tablo 3: Yonetim Bilisim Sistemleri Tez Konu Dagilmi

Konu . ilgili Tez

K1 Kurumsal bilisim sistemleri 12
uygulamalari

K2 Bilgi yonetimi 9

K3 Bilisim sistemlerinde karar verme 35

K4 Yazilim 14

K5 Egitimde bilisim 15

K6 BF.Ii§irr) si_stemleri olusturma ve 10
yonetimi

K7 Bilisirr.\-sistemleri, kurumlar ve )
strateji

K8 Elektronik isletme 12

K9 Bilisim sistemleri glivenlik yonetimi

K10 is stirecleri ve bilisim sistemleri 5

K11 internet 18

K12 Bilgisay:ir aglarl ve iletisim 9
teknolojileri

K13 Mobil bilisim 11

K14 Biliv§im sist'emler.inin 5
degerlendirmesi

K15 isletme bilisim sistemleri 1

K16 Sinyal isleme ve iletisim 3
uygulamalari

K17 Pazarlama 2

K18 Bilissel uygulamalar 1

K19 Elektronik kayit sistemleri 1

K20 insan-bilgisayar etkilesimi 3

K21 Medyada bilisim uygulamalari 2

K22 Finansal yonetim ve modelleme 1
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ce nicel arastirmalar iceren tezleri, 3. grup ise hem nitel hem
de nicel arastirmalar igeren tezleri ifade etmektedir. Tezlerde
hem nitel hem nicel teknikler ilk kez 2006 yilinda kullaniimaya
baslamistir. Hem nitel hem de nicel tekniklerin tezlerde en fazla
kullanildigr yil ise 2011 yilidir. 2008 yilindan itibaren kesintisiz
olarak her U¢ grupta da tezler yapiimaktadir.

Tezlerin tiiminln tim yillarin toplamini alarak arastirma yon-
teminin niteligine gore ylizdesel dagilimi ise Sekil 12’de yer
alan grafikte gosterilmektedir. Daha 6nce galismanin yontem
bolimiinde de belirtildigi lizere, tam metni erisime acik ol-
mayan tezlerin sadece baslik ve 6zetlerinden tezde kullanilan
arastirma yonteminin niteligini belirlemek mimkin olmadi-
gindan, tezlerde kullanilan arastirma yonteminin niteligine
gore dagihm belirlerken, tam metni erisime agik olmayan 13
tez ele alinmamistir. Dolayislyla, burada, dikkate alinan toplam

Tablo 4: Yénetim Bilisim Sistemleri Tezlerine iliskin Ders Sayilarinin
Dagilimi

ilgili Tez | Okutulan

Kurumsal bilisim sistemleri
uygulamalari
Bilgi yonetimi 9 3
Bilisim sistemlerinde karar verme 35 14
Yazilim 14 11
Egitimde bilisim 15 0
B.|.I|§|n'.1 s[stemlerl olusturma ve 10 12
yonetimi
Bilisim sistemleri, kurumlar ve
. 2 2
strateji
Elektronik isletme 12 3
Bilisim sistemleri glivenlik
LT 4 2
yonetimi
is siirecleri ve bilisim sistemleri 5 1
internet 18
Bilgisayar aglari ve iletisim
S 9 3
teknolojileri
Mobil bilisim 11 0
Bilisim sistemlerinin
o ) . 5 0
degerlendirmesi
isletme bilisim sistemleri 1 1
Sinyal isleme ve iletisim 3 0
uygulamalari
Pazarlama 2 6
Bilissel uygulamalar 1 0
Elektronik kayit sistemleri 1 0
insan-bilgisayar etkilesimi 3 0
Medyada bilisim uygulamalari 2 0
Finansal yonetim ve modelleme 1 2
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Sekil 11: Tezlerin
arastirma yonteminin
niteligine gére dagilimi.

tez sayisi 112'dir. Bu 112 tezin, 47’si (%42) hem nitel, hem de
nicel teknikler iceren tezler, 37’si (%33) yalnizca nitel teknik-
ler iceren tezler, 28’si (%25) ise yalnizca nicel teknikler iceren
tezlerdir. Genel toplama bakildiginda, hem nitel, hem de nicel
teknikler iceren tezlerin sayica en fazla oldugu goriilmektedir.
Bu durum ise, disiplinlerarasi yaklasimin benimsendigi nicel ve
nitel tekniklerin bir arada kullaniimasi gerekliligi diisiincesiyle
uyumlulugu ifade etmektedir.

Yonetim bilisim sistemlerindeki arastirma metotlarinin dagi-
limini belirlerken, Palvia ve ark. (2004) tarafindan 6nerilen
siniflama semasi temel alinarak, burada belirtilen 14 arastirma
metodunu inceledigimiz 112 tezdeki dagilim belirlenmeye ca-
listimistir.

Bu semada belirtilen 14 arastirma metodunun listesi asagida
yer almaktadir:

* Dayanaksiz gériis/yorum (DY)
* Cerceve ve kavramsal model (CKM)
* Kiitliphane arastirmasi (KA)

e Literatiir Analizi (LA)

*  Durum ¢alismasi (DG)

*  Survey teknigi (SURT)

* Alan ¢alismasi (AC)

* Alan deneyi (AD)

* Laboratuvar deneyi (LABD)

* Matematiksel model (MM)

* Nitel arastirma (NTLA)

* Gérisme (GRS)

e kincil veri (iV)

e cerik analizi (ICA)

Tablo 5’de tezlerde kullanilan yukaridaki 14 arastirma meto-
dunun yillara gore dagihmi ifade edilmektedir. Bir tezde birden
cok arastirma metodu kullanildigi i¢in, incelenen tez sayisi 112

Hem Nitel
Hem Nicel
%42

Yalnizca Nitel
%33

Yalnizca Nicel
%25

Sekil 12: Tezlerin arastirma yonteminin niteligine gore ylizdesel
dagihmu.

olmasina ragmen, metotlarin toplam kullanim sayisi 281 olarak
cikmistir. Tezlerde en ¢ok kullanilan ilk doért yontem, sirasiyla,
literattir analizi, “survey” teknigi, nitel arastirma ve matema-
tiksel model yontemleridir. Dayanaksiz goriis/yorum teknigi
ise hicbir tezde kullanilmamistir. Bu teknik, genelde yetersiz
desteklenen ya da giicli bir sekilde desteklenmemis fikir ya da
deneysel bulgulara dayali calismalari ifade etmektedir (Palvia
et al., 2004). Ancak, tez calismalarinda ortaya konan ¢ikarimla-
rin genelde glicli kanit ve bulgularla desteklenmesi gerekliligi
oldugu igin, higbir tezde bu yontemin kullanilmamis olmasi do-
gal ve beklenen bir sonuctur. icerik analizi ve alan deneyi de
en az kullanilan iki metottur. Bu galisma ile ortaya gikan igerik
analizinin az kullanilan arastirma yéntemlerden birisi olduguna
dair tespit, bu ¢alismanin Palvia ve ark. (2007) tarafindan yapi-
lan ¢alisma ile uyumlulugunu géstermektedir. En ¢ok kullanilan
ilk dort metodun 2006-2014 yillari arasinda gosterdigi egilim
Sekil 13’de gosterilmistir. 2002 yilinda kullanilan yontem sayisi,
sayica ¢ok az oldugundan ve egilim analizindeki strekliligi boz-
mamasi icin egilim grafiklerinde yer almadi.
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Tablo 5: Tezlerde Kullanilan Arastirma Metotlarinin Yillara Gére Dagilimi

| Metot 2002 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | Toplam_
LA 10 12 17 14 4 71

0 4 1 5 4
SURT 0 2 1 5 8 7 12 4 4 5 48
NTLA 0 2 2 2 6 8 5 1 3 3 32
MM 1 1 0 4 1 9 3 1 1 2 23
GRS 0 2 1 3 3 4 1 2 0 3 19
iv 0 1 0 2 3 5 3 1 1 1 17
DC 1 1 1 1 3 1 3 0 5 0 16
CKM 0 3 1 2 1 3 2 1 0 0 13
KA 1 0 1 0 1 3 3 1 2 1 13
AC 0 1 0 4 1 2 2 1 2 0 13
LABD 0 0 0 1 1 4 3 0 3 0 12
AD 0 0 0 0 1 1 1 0 0 0 3
iCA 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
DY 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
TOPLAM 3 17 8 34 42 64 52 16 26 19 281
Metot Kullanim Egilimleri
20

e /7~ N\

Sayisi

- /_/
M e SURT
-~ b
5 > o N LA
- _—
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Yil Sekil 13: En ¢ok kullanilan dort

Literatir analizi, matematiksel model ve nitel arastirma teknik-
leri en ¢ok sayida 2010 yilinda yazilan tezlerde kullaniimigtir.
“Survey” teknigi ise en ¢cok 2011 yilinda yazilan tezlerde kul-
lanilmistir. Palvia ve ark. (2004) tarafindan yapilan ¢alismada
en ¢ok benimsenen teknik “survey” iken, bu ¢alismanin so-
nuclarina gore ise “survey” teknigi en ¢cok benimsenen ikinci
tekniktir. Tabii ki burada, makaleler ile tezlerin temel farki da
belirleyici olmaktadir. Ozellikle, tezlerin yeterli bir literatir alt
yapisi gerektiren daha uzun soluklu ¢alismalar oldugu dikkate
alindiginda, tez ¢alismalarinda literatiir analizinin ilk sirada ol-
masi beklenen bir sonugctur. Karanja ve Zaveri (2013) tarafindan
yapilan ¢alismada, “survey” tekniginin yonetim bilisim sistem-
leri dergilerinde yayinlanmis olan makalelerde, en ¢ok 2002-
2006 doéneminde artan bir hizla kullanildigi belirtilirken, bu
calismada incelenen tezlerde, bu yontemin en ¢ok 2007-2011
doéneminde artan bir hizla kullanildigi anlagilmaktadir. Genelde
tez calismalarinda bir ydontemin kullaniimasinin benimsenmesi,
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metodun kullanim egilimleri.

o yontemin daha 6nce dergi makaleleri ve benzeri yayinlarda
kullaniimasini takip ettigi icin, bu sonuglar “survey” tekniginin
benimsenip olgunlasmaya basladiktan sonra tez calismalarinda
daha ¢ok kullaniimaya basladigi fikrini destekler niteliktedir.

Yapilan arastirma sonucunda, tam metni erisime acik 112 tez-
den 69 tane tezde istatistiksel teknikler kullaniimistir. Tezlerin
yaklasik %62’sinde istatistiksel teknikler kullanilmasi, istatistik
disiplininin yonetim bilisim sistemleri tezlerinde sikca kullani-
lan ve 6nemli bir disiplin oldugunu géstermektedir. Bu tezlerin
yillara gore yiizdesel dagilimi Sekil 14’te gosterilmektedir. 2007
yilinda yazilan tezlerin hicbirinde istatistiksel teknikler kulla-
nilmamistir. Istatistiksel teknikler en fazla 2011 yilinda yazilan
tezlerde, en az ise 2002 yilinda yazilan tezlerde kullaniimistir.
2008-2011 yillari arasinda istatistiksel teknik kullanilan tezlerin
sayisinda surekli bir artis g6zlemlenmektedir.

Kimeleme analizi, gruplanmamis olan verileri benzerliklerine
gore gruplandirma ve siniflama amaci i¢in kullanilan ¢ok de-
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Sekil 14: istatistiksel teknikler kullanilan tezlerin yillara gére yiiz-
desel dagilimi.

giskenli istatistiksel yontemlerden biridir. Kimeleme analizi,
gozlenen birimlerin olcllen degiskenler (zerindeki degerini
hesaplayarak kendi icinde homojen kiumeler olusturmayi ve
farkl 6zellik tasiyan diger birimlerin de diger kiime gruplarinda
temsil edilmesini saglar. Ayrica, degiskenlerin gézlenen birim-
lerdeki degerlerini belirleyerek, bu degerlere gore, ortak 6zellik
taslyan degiskenleri kiimelere ayirma islevini de yerine getirir
(Everitt & Dunn, 1992; Kalayci, 2009; Lorr, 1983; Ozdamar,
1999).

Daha 6nceki béliimlerde belirtildigi Gizere inceledigimiz 125 tez
22 temel konuya ayrilmisti. Ayrica, yonetim bilisim sistemleri
ile iliskili olan yedi temel disiplinden bahsedilmisti. Bu temel di-
siplinler, bilgisayar bilimleri (BB), Yoneylem arastirmasi (YOA),
Yénetim Bilimi (YB), Psikoloji (PSl), Sosyoloji (SOS), Ekonomi
(EKO), Istatistik (IST) seklinde ifade edilmisti. Bu asamada 22
temel konu ile yedi temel disiplin iliskilendirilerek, kiimeleme
analizi vasitasiyla hangi disiplinlerin ayni kimede yer almasi
gerekliligi belirlenmeye calisiimistir. Bununla beraber, yonetim
bilisim sistemleri ile iliskili olan disiplinlerin tez konulari ile
iliskili olma sikliklari temel alinarak, hangi disiplinlerin tezlerde
yer alma sikligi agisindan benzer nitelikler tagidigi sorusu ce-
vaplanmaya calisildi.

Kimeleme analizinde, yontem olarak hiyerarsik kiimeleme
yontemi ve bu kiimelemenin en yaygin olarak kullanilan yon-
temi olan, yigmaci hiyerarsik kiimeleme yontemi kullanildi. Bu
yontemde, baslangicta tim goézlemler ya da tim degiskenler
tek bir kimede toplanir, daha sonra kiimeye en uyumsuz olan
gozlemler ya da degiskenler adim adim bu kiimeden ayirilarak,
birden fazla sayida kiimenin olusmasi saglanir (Kalayci, 2009;
Ozdamar, 1999).

Kime sayisi belirlenirken, yigisim tablosundaki uzaklik kat-
sayllarindan yararlanarak ve agac grafigi incelenerek sonuca
ulasilabilir (Kalayci, 2009; Lorr, 1983; Ozdamar, 1999). Tablo 6,
kiimeleme analizinde girdi olarak kullanilan, tez temel konula-
riyla temel disiplinler arasindaki iliskiyi gosteren rakamlari ifade
etmektedir. Bu tablonun okunusunu érneklendirmek gerekirse,
ornegin K1 ile BB’nin kesisiminde yer alan dokuz rakami, “K1
ile ifade edilen “kurumsal bilisim sistemleri uygulamalari”
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(Tablo 3) konusunda yazilmis olan tezlerden dokuzu bilgisayar
bilimleri disiplini ile iliskilidir” anlamina gelmektedir. Baska bir
ornekte, K1 ile SOS’nin kesisiminde yer alan sifir rakami ise,
K1 ile ifade edilen “kurumsal bilisim sistemleri uygulamalari”
(Tablo 3) konusunda yazilmis olan tezlerden hicbiri sosyoloji
disiplini ile iliskili degildir” anlamina gelmektedir.

Daha sonra, bu tabloda yer alan degerlere, SPSS 10.0 progra-
minda hiyerarsik kiimeleme analizi uygulanarak asagida yer
alan, Sekiller 15, 16 olarak ifade edilen, yigisim tablosu ve agag
grafigi ciktilari elde edildi.

Yigisim tablosundaki katsayilara ve agag grafiginin sonuglarina
bakildiginda, ideal kiime sayisinin iki oldugu sonucuna varil-
maktadir. Bu durumda psikoloji, sosyoloji, yéneylem arastirma-
s1ve ekonomi disiplinleri bir kiimeyi, yénetim bilimi, istatistik ve
bilgisayar bilimleri disiplinleri ise diger kiimeyi ifade etmekte-
dir. Ayrica psikoloji, sosyoloji, yéneylem arastirmasi ve ekonomi
disiplinleri ile iliskili yénetim bilisim sistemleri tezlerinin diger
kiimedeki disiplinler ile iliskili olan tezlere goére sayica daha az
oldugu gorilmektedir.

SONUCG ve ONERILER

Bu calismada, Turkiye'deki Universitelerde yonetim bilisim
sistemleri ana bilim dalinda ve bilim dalinda yazilmis olan tez-
ler ele alinmistir. Calismanin sonucunda, alan ile ilgili doktora
tezlerinin az sayida olmasi, alanin henlz tam anlamiyla olgun-
lasmadigini gostermektedir. Buna karsin, 2002 yilina kadar
yonetim bilisim sistemleri alani bilisim sistemleri alaninin alt
bir alani olarak tez konusu niteligi tasirken, bu alan artik tiniver-
sitelerde temel bir disiplin olarak bir ana bilim dali ve bilim dah
olma niteligi kazanmis ve bu yoniyle alana 6zgi tezler yazilma-
ya baslanmistir. Bu agidan degerlendirildiginde, yonetim bilisim
sistemleri disiplininin 2000’li yillarin basina nazaran 6énemli
diizeyde bir gelisim gosterdigi de yadsinamaz bir gercektir.
Bununla beraber, tez sayisinin ve niteliginin artmasi i¢in daha
cok sayida tniversitede yonetim bilisim sistemleri ylksek lisans
ve doktora programlari agilmali, hali hazirda mevcut olup aktif
olarak egitim vermeyen lisansisti yonetim bilisim sistemleri
programlari faaliyete gecirilmelidir.

Calisma sonucunda, vakif lniversitelerinde yonetim bilisim
sistemleri alaninda yazilan tezlerin devlet tiniversitelerine gore
oldukea az sayida oldugu goriilmektedir. Bu sorunun ¢ézimd,
vakif Universitelerinin de bu alanda daha fazla tez olusturmak
icin lisanslstl 6grencilerine tez calismalarina yonelik bilimsel
projelere katilma ve benzeri tesvikler sunmasi ve béylece nite-
likli tezler olugturmalarina 6nayak olmalari ile mimkiin olabilir.

Bu calisma sonucunda, Turkiye’de su ana kadar yénetim bilisim
sistemleri alaninda yazilan Tiirkge ve ingilizce tezlerin oranlari-
nin birbirlerine yakin diizeyde oldugu gorilmektedir. Bu sonug,
yonetim bilisim sistemleri alaninin hem yerel hem global boyut
tasima yolunda hizla ilerlediginin gostergesi olarak distnule-
bilir.

Yazilan tezlerde konu olarak en ¢ok bilisim sistemlerinde karar
verme konusunun yer almasi, bilisim sistemlerinin bir karar
destek araci olarak kullaniimasinin son yillarda en ¢ok ilgi ceken
konu olarak benimsendiginin ve incelendiginin gostergesidir.
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Tablo 6: Tezlerin Yonetim Bilisim Sistemlerinin iliskili Oldugu Disiplinlere Gére Dagilimi

| B voA VB | Pl _s0s | _EO | ST
K1 9 2 12 10

1 0 3
K2 9 3 5 0 0 4 2
K3 35 11 25 1 3 7 21
K4 14 1 8 0 0 3} 3
K5 14 0 8 1 1 0 7
K6 8 3 9 1 1 5 3
K7 0 0 2 0 0 1 0
K8 8 0 11 0 0 0 9
K9 3 0 4 0 0 0 1
K10 5 0 5 0 0 2 0
K11 16 0 11 2 0 1 9
K12 © 0 3 0 0 0 2
K13 11 2 8 0 0 1 6
K14 4 1 4 0 0 1 2
K15 1 0 1 1 1 0 1
K16 2 0 1 0 0 0 0
K17 1 0 2 0 0 1 0
K18 1 0 1 0 0 0 0
K19 1 0 1 0 0 0 1
K20 3 0 3 0 0 0 2
K21 2 0 1 0 0 0 2
K22 0 0 1 0 0 1 1
Agglomeration Schedule
Stage Cluster First
Cluster Combined Appears
Stage | Cluster 1 | Cluster2 | Coefficients | Cluster 1 | Cluster 2 | Next Stage |
1 4 5 4,500 0 0 -
2 2 6 22,000 0 0 -
3 3 7 99,000 0 0 5
4 2 4 184,500 2 3) 6
5 1 3 456,167 0 3 6
8 1 2 2235428 5 4 0
Sekil 15: Yigisim tablosu.
Rescaled Distance Cluster Combine
C A S E 0 s 310 15 20 25
Label MNum e +-— i s e S il e e +
PSI 4
sos 5 j_
YOA o]
EKO & :I_
¥B 3
IsT 7 l
BB 1 Sekil 16:
Agac grafigi.
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En az tez ise, “isletme bilisim sistemleri, bilissel uygulamalar,
elektronik kayit sistemleri, finansal yénetim ve modelleme”
konularinda yazilmistir. Bu konulara daha ¢ok 6nem verilerek,
daha cok tez yazilmasi yoluna gidilmesi gerekmektedir. Bunun
icin de 6grencilere, bu konulara yénelik tanitim toplantilari ve
seminerler verilebilir. Lisanslisti seminer derslerinde, bu konu-
larla ilgili bilgilendirme sunumlari, dersi veren 6gretim Gyeleri
rehberliginde yapilabilir. Bu konularla ilgili, bilgilendirme kay-
naklari da 6grencilere sunulabilir.

Yonetim bilisim sistemleri ana bilim dali ders profilinin oldukca
genis kapsaml olmasi 6grencilerin ¢cogunlukla derste gordik-
leri konularla iliskili tezler yazmasina olanak tanimistir. Bu da
ogrencilerin tez konulariile ilgili 6n arastirma niteligi tasiyan te-
mel bilgileri derslerde elde ettiklerini gostermektedir. Boylece,
yonetim bilisim sistemleri disiplinin lisanststi mifredatinin tez
yazimini destekleyici nitelikte dizenlendigi ve bu agidan yeterli
bir olgunluk seviyesine dogru ilerledigi soylenilebilir.

Tezlerde en fazla nitel ve nicel tekniklerin bir arada kullanil-
masl, yonetim bilisim sistemlerinin beklentileri arasinda yer
alan bir sonug olup, su ana kadar yazilan tezlerde bu durum
saglanmistir. Bu sonug, yonetim bilisim sistemlerinde yazilan
tezlerde disiplinlerarasi yaklasimin cogunlukla benimsendigini
gostermektedir.

Tez galismalarinda en ok arastirma metotu olarak literatiir
analiziile “survey” tekniginin kullanildigi gérilmektedir. Ayrica,
istatistiksel teknikler de tezlerde yiliksek oranda kullaniimak-
tadir. “Survey” tekniginin istatistiksel teknikleri bir arag olarak
kullandigi dustintldGglinde, istatistiksel tekniklerin de yiksek
oranda kullanilmasi beklenen bir sonugtur. Calismada ayrica,
tezlerin, yonetim bilisim sistemlerinin iliskili oldugu disiplin-
lerden daha ¢ok ydonetim bilimi, bilgisayar bilimleri ve istatistik
ile ilgili oldugu sonucuna varilmaktadir. Psikoloji, ekonomi,
sosyoloji ve yoneylem arastirmasi ile ilgili tezler ise daha az sik-
liktadir. Bu sorun, bu disiplinlerle ilgili lisanslstu 6gretiminde
ders cgesitliliginin arttirilmasi ve 6grencilere bu disiplinlerle ilgili
tezler de yazmalari gerektigine dair ilgili disiplinlerin yénetim
bilisim sistemleri ile iliskisini anlatan ders tanitim toplantilari
yapilarak ¢ozilebilir.

Bu disiplinlerin de yer aldigi tezlerin sayisinin artmasi, yénetim
bilisim sistemleri alaninin daha ¢ok olgunlasmasini ve alanin
disiplinlerarasi olma 6zelligini tam anlamiyla gergeklestirmesini
saglayacaktir.

Sonug olarak, bu calismada incelenen tezler, yonetim bilisim
sistemleri disiplininin bir ana bilim dali ve bilim dali olarak gos-
terdigi gelisimi dikkate almakla beraber, tezlerle ilgili bir takim
degerlendirme ve incelemeler yaparak, genel bir bilgiye sahip
olma amacini tasimaktadir. Bununla beraber, literatlirde daha
once yapilan galismalarda, genelde yonetim bilisim sistemleri
alanindaki dergi makaleleri, konferans bildirileri incelenmis,
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tez olarak yapilan incelemelerde ise yonetim bilisim sistemleri
temel bir disiplin olarak degil bir konu bashgi olarak incelenmis-
tir. Bu acidan, calisma diger calismalardan farkli olarak yonetim
bilisim sistemleri ana bilim dalinda ve bilim dalinda yazilmis
tezleri incelemekte, alanin temel bir disiplin olarak degerlendi-
rilmesine olanak tanimaktadir. Bu nedenle ¢alismanin literatdr
acisindan 6zgilin ve yeni nitelikte bir ¢calisma oldugu sonucuna
varilabilir. Calismanin sonucunda elde edilen hangi konularda
yazilan ve hangi disiplinler ile iliskili tezlerin daha az ve daha
¢ok yazilmis oldugu bilgisi, calismanin bu alan ile ilgili tez hazir-
layacak arastirmacilara yol gésterici nitelik tasimaktadir. Sonug-
larimiz, arastirmacilara lisansistl ¢alismalarinda secgecekleri
se¢meli dersler hususunda da fikir verebilir.
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