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Turkiye Ulusal Egitim Duzeylerinin 2010-2015 Yillar
Arasindaki Degisiminin Incelenmesi

An Examination of the Changes in Turkey’s National Education Levels
Between 2010 and 2015

Hilal Seda YILDIZ AYBEK, Hakan KILING, Ali ihsan iBILEME, Mehmet FIRAT

0z

Egitim diizeylerindeki gelisimin bireysel ve toplumsal gelisime tartismasiz katkilar1 bulunmaktadir. Ancak literatiirde egitim diizeylerindeki
degisimi biiyiik veri analizleriyle inceleyen yeterli calisma bulunmamaktadir. Bu aragtirmanin amaci, OECD ve Gapminder verileriyle
birlikte 2 numarali Istatistiki Blge Birimleri Siniflandirmasi’'na gére 2010-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye'de egitim diizeylerinin degisimi yil
ve bolgelere gore kitlesel verilerle incelemektir. Gergeklestirilen analizlerde bes yil igerisinde en biiyiik diisiisiin bir okul bitirmeyenlerde,
en biiyiik yiikselisin ise tiniversite diizeyinde oldugu gorilmistiir. Lisans ve yiiksek lisans diizeylerindeki en biiyiik artisin ise Giineydogu
Anadolu Bolgesi illerinde gerceklesmesi dikkat gekici bir sonug olarak gorilmiistiir.

Anahtar Sézciikler: Egitim diizeyi, Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi, Bityiik veri

ABSTRACT

The development at the level of education has an undisputed contribution to individual and social development. However, the studies
which analyze the change in education levels through analysis of large dataset are scarce in the literature. The aim of this study is to examine
the changes in educational levels in Turkey between the years 02010 and 2015 in relation to year and region. To this end, Nomenclature of
Territorial Units for Statistics was examined with the data received from OECD, Turkish Statistical Institute and Gapminder. The analysis
of data showed that the biggest drop in five years was in the unschooled population whereas the biggest increase was in the university level.
As aremarkable result, the greatest increase in the undergraduate and graduate levels was found to be in Southeastern Anatolia Region.
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GIRIS
Dinya genelinde egitim dizeylerinin bireysel ve toplumsal

gelisime katkilari olduk¢a 6nemlidir. Egitim seviyesindeki artis
ile Glkenin ekonomik gelisimi, gelir esitligi, cocuklarin egitim
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durumu, teknolojinin kullanimi, yenilikgilik gibi noktalar ile
dolayisiyla beseri sermayenin gelisimiyle pozitif yonde bir iliski
bulunmaktadir (Fagerlind & Saha, 1989; Coleman, 2016; Cutler,
2006; Mankiw, Romer, & Weil, 1992). Nitelikli insan glicinin
yetistirilebilmesi ve bitincil bir kalkinma plani gelistirebilmek
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icin vatandaslarin egitim dizeylerindeki gelisimi saglamak
blyuk 6nem arz etmektedir (Yiceol, 2011). Gullipinar (2015)'a
gore de egitim, toplum igin siyaset, kiiltir ve ekonominin kesi-
sim noktasindadir ve toplumun temellerini olusturmaktadir.
Alpaydin (2008)’a gore ise egitim seviyesi ile toplumlarin refah
diizeyi arasinda dogrusal bir iligkinin varhigi séz konusudur.

istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi (iBBS), Avrupa Birligi
(AB) ulkelerinin bolgesel tabanli olacak sekilde, sosyo-ekono-
mik dizey odakli analizler yapabilmek ve politikalar gelistire-
bilmek igin kullandigi cografi kodlama sistemidir (Ozcaglar,
2003). 1970 yilindan bu yana AB lyesi ulkelerde kullanilan bu
siniflama, kalkinma ajanslarinin kurulmasina yol agmigtir. Turki-
ye ise AB iiyelik siirecinde, 2002 yilinda, iBBS'ye gére bélgelere
ayrilmistir: IBBS, temel olarak (ic tiir siniflandirmadan olusmak-
tadir. Diizey 1 olarak bilinen siniflama 12 alt bolgeden, Diizey
2 siniflandirmasi 26 alt bolgeden ve Diizey 3 siniflandirmasi da
81 ilden olugsmaktadir. Bu siniflandirmalar arasinda kalkinma ve
politika gelistirme igin 6ncelikli olarak dikkate alinmasi gereken
ise Duzey 2 siniflandirmasidir (Tas, 2006; Kayalak & Kiper, 2006).
Tiirkiye iBBS Diizey 2 siniflandirmasi Tablo 1'de gésterilmistir.

Tablo 1'de gosterilen 26 boélgenin olusturulmasinda nifus,
cografya, temel istatistiki gostergeler, illerin sosyo-ekonomik
gelismislik siralamasi ve bolgesel kalkinma planlari belirleyici
rol oynamaktadir (Oztiirk, 2009). Bu belirleyiciler bélgenin
egitim dizeyi, istihdam olanaklari ve orani ile Gayri Safi Milli
Hasila’daki payinin da géstergeleri olarak diistinilebilir.

Ulkelerin egitim diizeylerindeki degisimi olumlu yénde etki-
lemek icin hikiimetlerin ve diger ulusal aktérlerin alabilecegi
kararlar ve izleyebilecekleri cesitli politikalar bulunmaktadir.
Turkiye’de 2010 yilinda 148 {iniversite varken 2015 yilinda bu
sayl 174 Universiteye ulasiimistir (Yuksekogretim Bilgi Sistemi,
2017). Bu iiniversitelerin %42.6’lik kismi istanbul, Ankara ve
izmir illerinde bulunurken geriye kalan kismi ise diger illere
dagilmistir. ilk ve orta dgretimin zorunlu hale getirilmesi bu
tir politikalara 6rnekler olarak gosterilebilir. Ancak, Cakmak

(2008)’in galismasinda Turkiye nifusunun egitim diizeyi, eko-
nomik ve toplumsal gostergeleri ile gelismis tlkelerin bu alanla-
ra iliskin verileri karsilastirildiginda, Tirkiye’'nin gelismis tlkeler
ortalamasindan uzak oldugu ve gerekli 6nlemlerin alinmasinin
butiincul kalkinma igin dnemli oldugu belirtilmistir.

Gergeklestirilen bu arastirmada Turkiye'de egitim diizeylerinin
bolgelere gore degisimi incelendigi icin ilgili literatiir tarama-
sinda da ulusal ¢alismalara agirlik verilmistir. Literatiir taramasi
ile ulasilan bilgiler mantiksal bir siralama ile bu baslik altinda
Ozetlenmistir:

Tezcan (1997)'a gére Turkiye'de egitime erisme konusunda
kirsal yerlesim bolgeleri kentsel yerlesim bolgelerine gore daha
fazla egitim esitsizligine ugramaktadir. Bunun baslica sebeple-
rinden biri, kirsal bolgelerdeki daginik yerlesimdir. Tirkiye'de
okula kayit oranlari konusunda Gok (2004)'ln yaptigi calismada
Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bdlgelerinin, Tirkiye ortalamasi-
nin ¢cok altinda oldugu sonucuna varilmistir. OECD 2016 egitim
gostergeleri raporu incelendiginde ise, OECD (lkeleri arasinda
bulunan Turkiye'de 25-64 yas araliginda olan ve belli bir egitim
seviyesine erismis bireylerin, %45’lik kismi yliksekogretim sevi-
yesindedir (OECD, 2016).

Tas ve Yenilmez (2008)'in Turkiye'nin kalkinmasinda egitimin
rolt Gzerine gergeklestirdigi calismada, egitimin nitelikli insan
kaynagi elde etmek icin gerek sart oldugu belirtilmektedir.
Turkiye'de okuma yazma oraninin artmasina ragmen, egitime
yapilan yatirimlarin artirilmasi, bunun da politika ve yasalar
cercevesinde gerceklestirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Egi-
timin degisim, istihdam, gelir, teknoloji ve yasam kalitesine
etkileri irdelenerek egitim politikalarina agirlik verilmesi, egi-
time yonelik yatirimlarin dogru alanlara yapilmasi ve bitincil
planlarin sistemdeki bosluklar belirlenerek olusturulmasi éne-
rilmistir. Egitimin ekonomi ve kalkinmadaki 6nemini vurgulayan
bir diger calismada Cakmak (2008), toplumlarin egitim dizeyi-
nin artmasiyla, verimlilik arasinda bag kurulduguna ve bireyin
yasadigi topluma, aldigi egitim 6l¢usiinde katkida bulunduguna

Tablo 1: iBBS Diizey 2’ye Gére Olusturulmus Tirkiye istatistiki Bélgeleri (T. C. Resmi Gazete, 2002)

Diizey Kodu | Sehirler | Diizey Kodu

TR10 istanbul TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat

TR22 Balikesir, Canakkale TR81 Zonguldak, Karabik, Bartin

TR31 izmir TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop

TR32 Aydin, Denizli, Mugla TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya

TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gimishane
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt

TR42 Kocaeli, Sakarya, Dlzce, Bolu, Yalova TRA2 Agrn, Kars, 1gdir, Ardahan

TR51 Ankara TRB1 Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli

TR52 Konya, Karaman TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari

TR61 Antalya, Isparta, Burdur TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis

TR62 Adana, Mersin TRC2 Sanliurfa, Diyarbakir

TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
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deginilmektedir. Ayrica, Cakmak (2008) tarafindan egitim diize-
yi ile kalkinmanin unsurlari olan ekonomik biyliime, siyasal ve
toplumsal gelisme arasinda dogrusal iliskiler oldugu belirtil-
mistir. Calisma sonunda, Turkiye'de nifusun egitim durumu,
ekonomik ve toplumsal gostergeleri ile gelismis Ulkelerin veri-
leri karsilastirildiginda, Turkiye'nin ekonomik gostergelerinin
gelismis Ulkelerin ortalamasina yakin olmadigi belirlenmistir.
Turkiye'nin gerekli énlemleri alarak nifusun egitim dizeyini
ylkseltmesinin, kalkinma agisindan 6nemli oldugu vurgulan-
migtir.

Alpaydin (2008)'Iin arastirmasinda ise Tirkiye'de yoksulluk ile
egitim dizeyi arasinda ters bir oranti oldugu goriilmektedir.
Hane halkinin tiilketim harcamasinda egitim hizmetlerine yapi-
lan yatirimin en diisiik oldugu IBBS Diizey 2 bélgeleri sirasiyla
TRC3, TR32, TRA1, TR71, TR62 seklindeyken, hane basinda
egitime en yilksek harcama yapilan bélgelerin TR51, TR31 ve
TR10; yani dncelikle Ankara, ardindan izmir ve istanbul oldugu
gorilmektedir.

Gurel ve Kartal (2015)'in Turkiye'de egitime erisimi cinsiyet,
bolge, ekonomik durum ve okuma yazma oranlari degiskenle-
rini esas alarak yaptiklari calismada elde edilen sonuglara gore,
degisik egitim kademelerindeki okullasma oranlari artmakta-
dir. Bununla birlikte egitim kademesi yukseldikce okullasma
oraninin da azaldigi goérilmustdr. Diger bir deyisle ilkokul kade-
mesinin okullasma oraninin artisi en fazla iken yiksekdgretim
kademesinin okullasma orani en az olandir.

Oztiirk (2005), yaptig! bir calismada, Tirkiye’de dijital ucuru-
mun oldugu sonucuna ulasmistir. Buna gore, yiiksekokul ve
daha Ustl egitim grubuna giren hanelerin % 76.7 sinde cep
telefonu varken diplomasiz hanelerdeki cep telefonu sahipligi
% 22.5%e kadar diigmektedir (TUBITAK-BILTEN, 2001). Dijital
ugurum baglaminda Ust gelir grubundaki hanelerde bilgisayar
sahiplik orani % 64.7 iken arastirmada Ust gelir grubuna giren
haneler, toplam hanelerin yalnizca %2.8’ini olusturmakta-
dir. Yine bilgisayar sahiplik orani gelir gruplarinin %41.9'u
olusturan alt gelir grubunda %2’dir. Ayni zamanda 2005 yih
itibariyle erkeklerin cep telefonu kullanma orani %67.6 iken
kadinlarda bu oran %29.9 dur. Ayrica yine egitim dizeyi olarak
bakildiginda, telefon sahipligi konusunda diplomasiz hanelerin
%22.4’inde sabit telefon yokken, bu oran yiiksek egitim gor-
miis hanelerde %6’ya kadar dismektedir. Benzer sekilde egitim
diizeyi yiksek hanelerde %92.1’inde cep telefonu bulunurken,
diplomasiz hanelerde bu oran %29.9’a kadar azalmaktadir.
internete erisim konusunda egitim diizeyi daha da carpici bir
esitsizlik sergilemektedir. Yiksek egitim gérmis hanelerin
%25’inde internete erisim olanagi varken, bu oran diplomasiz
hanelerde %0.49'a kadar dismektedir. Egitim diizeyi ile bilgisa-
yar sahipligi ve internete erisim oranlarindaki yiksek diizeydeki
esitsizlik OECD ulkelerinde de gériilmektedir (OECD, 2001).

Turkiye’deki yetiskin egitimi arastirmalarinin mevcut durumu-
nu analiz eden bir ¢alismada 1978-2001 yillari arasinda Boga-
zici ve Ankara Universitelerinde Turkiye’deki Giniversite temelli
yetiskin egitimi arastirmalari alanda yapilmis 110 lisans Gsti
tez calismasi incelenmis; Turkiye’'deki yetiskin egitimi arastir-
malarinin yetersiz oldugu, yapilan arastirmalarin da daha ¢ok
Halk Egitim Merkezleri (HEM) ve cgesitli kurumlarin yetiskin egi-

timi etkinliklerini degerlendirmeye yonelik olduklari, arastirma
onceliklerini ve egilimlerini belirleyici nitelikte olmadiklari ve
agirlikh olarak ihtiya¢ ve durum saptayan degerlendirme aras-
tirmalarina yonelmis olduklari tespit edilmistir (Yildiz, 2004).
Yildiz (2004)’a gore, uygulamali arastirmalar ile kurama donik
arastirmalara pek ilgi duyulmamuistir. Bu durum, kuramsal aras-
tirmalarin yapilabilmesi i¢in yeterli bilgi birikimi olmamasi ile
ilgili olabilir. Baska bir deyisle, disiplinlerin gelisme/ortaya ¢ik-
ma slirecinde “betimsel arastirmalar”, disiplinlerin gelisiminin
daha ileri asamalarinda “neden-sonug iliskisini arastiran aras-
tirmalar” son olarak ise “kurama doénik arastirmalar” sikhkla
kullaniimaktadir. Dolayisiyla, Turkiye’deki yetiskin egitimi alani,
heniiz gelismekte olan bir alandir ve bu nedenle yetiskin egiti-
mi arastirmalarinda “betimsel istatistikler” agirlikla kullanilmis
olabilir. Ayrica, kurama donik ya da neden-sonug iliskilerini
aragtiran arastirmalardan ziyade, durum saptayici/degerlendi-
rici arastirmalar yapilmistir.

Erilli (2014), Tirkiye iBBS Diizey 2’ye gére TR72 koduyla belirti-
len Kayseri, Sivas ve Yozgat illerine bagli ilgelerin sosyo-ekono-
mik verilerini ‘bulanik kimeleme analizi’ ile siniflandirmistir. Bu
siniflandirmaya gore, s6z konusu illere bagli ilceler dort kiime-
ye ayrilmistir. illerin ve ilgelerin sosyal ve ekonomik yapilarinin
belirlenmesi ve gelismislik diizeylerine gére siniflandiriimasi,
bu calismanin dikkat ¢ceken ciktilarindan biriyken, Kayseri ve
Sivas illerine bagh merkez ilgelerin birinci kimede, Yozgat mer-
kez ilgesinin de ikinci kimede yer aldigi dikkat cekmektedir.

ilgili literatlir incelendiginde, ulusal ve uluslararasi diizeyde
ozellikle sosyo-ekonomik gelismislik ve bolgesel etkenler ile
egitim dizeyi arasinda bir iliski oldugu gériilmektedir (Cakmak,
2008). Yapilan galismalarda zamanla egitim dizeyindeki en
blylk artisin okuma yazma bilenlerde oldugu gorilmektedir.
Bu nedenle ileri egitim seviyelerindeki kisi sayisi artarken alt
egitim dlzeylerindeki sayilar azalmaktadir. Tiirkiye Ozelinde
okullasma oranlari agisindan, alt egitim diizeylerindeki artisin
ileri egitim dlizeylerindeki artistan daha ylksek oranda oldu-
gu gorilmektedir (Gurel & Kartal, 2015). Tirkiye o6lgeginde
nifus, sosyo-ekonomik gelismislik, kalkinma planlar gibi
degiskenler gbz 6niinde bulundurularak iBBS-2 siniflandirmasi
olusturulmustur (Ozgaglar, 2003; Tas, 2006; Kayalak & Kiper,
2006). Bu siniflandirma icerisinde bolgelerle ilgili gesitli gos-
tergeler bulunmaktadir. Okullasma oranlari, egitim seviyeleri,
okullasma icin yapilan harcamalar gibi gostergeler bolgelerin,
dolayisiyla Turkiye’nin butiincll kalkinmasi igin takip edilmesi
ve gelistiriimesi gereken O6nemli noktalar olarak degerlen-
dirilmektedir (Oztirk, 2009). Bu baglamda yapilan literatiir
taramasinda, Ozellikle iBBS-2 siniflandirmasi temel alinarak
egitim dizeylerinin yillara gore degisimini kitlesel analitiklerle
inceleyen ¢alisma bulunmamaktadir.

Amacg

Bu arastirmanin amaci Tiirkiye IBBS verilerine gére 2010-2015
yillari arasinda Turkiye’de egitim dizeylerinin degisimini, yil
ve bolgelere gore kitlesel verilerle incelemektir. Bu kapsamda
arastirma sorulari sunlardir:

e 2010-2015 yillari arasinda egitim dizeyleri nasil degismis-
tir?
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e 2010-2015 yillari arasinda egitim diizeyleri IBBS2’ye gére
nasil degismistir?

YONTEM

Dijital ortamlarda 6grenme siiregleri gcok yonli bir yapiya biriin-
mis ve olduk¢a karmasik hale gelmistir. Bu karmasik siireglerin
degerlendirilmesinde basit, geleneksel, tek yonli yaklasimlarin
ise kosulmasi yeterli olmamaktadir (Booth, 2012; Snodgrass
Rangel et al., 2015). Bu nedenle 6grenme c¢iktilarina yonelik
kolektif bir degerlendirme yapmak icin birden ¢ok model,
yontem ve yaklasima ihtiya¢ duyulmaktadir. Siemens ve Long
(2011)’a gore yuksekogretimin geleceginin sekillendirilmesinde
onemli gereksinimlerden biri elektronik ortamlardaki bayik
verilerin bilimsel olarak analiz edilememesidir. Bu noktada,
son bes yil icerisinde egitim aragstirmalari gindeminde yer alan
O6grenme analitiklerinin (Learning Analytics) ve bu analitiklere
dayali uygulamalarin 6nemli bir ¢6zim 6nerisi oldugu disinil-
mektedir. Bu baglamda, arastirmanin yiritilmesinde ‘genel
tarama modeli’ benimsenmistir. Arastirmadaki degiskenler tek
tek ele alinmis ve betimlenmistir. Dolayisiyla bu arastirma ‘tekil
tarama modeli’ benimsenerek yiritilmustir (Karasar, 2007).

Katimcilar

Arastirmada kullanilan veriler TUiK’e ait ulusal egitim ista-
tistikleri veri tabanindan® elde edilmistir. Bu veri tabanini
olusturan katihmcilar Tirkiye Cumhuriyeti sinirlari igerisinde
yer alan bireylerden olusmaktadir. Tiirkiye’de TUIK tarafindan
2007 yilindan bu yana, 18 yas ve lzeri tim bireylerle yiz ylize
gorasmeler gerceklestirilerek egitim durumu, is glicline katilm
durumu benzeri konularda veri toplanmaktadir (TUIK, 2013a).
Bu arastirmaya dahil edilen katihmcilar ise 2010 - 2015 TUIK
egitim diizeyleri istatistiklerine dahil olan kisilerdir. 2010 ista-
tistikleri 59.525.746 kisiden, 2015 istatistikleri ise 67.255.997
kisiden toplanan verilerden (retilmistir. Bununla birlikte
uluslararasi diizeyde egitim seviyelerindeki degisimi gérmek
icin Gapminder? verilerinden ve “Education at a Glance 2016:
OECD Indicators” baslikh rapordan da yararlanilmistir (OECD,
2016).

Verilerin toplanmasi

2017 yilinin Mart ayinda ulusal egitim istatistikleri veri taba-
nindan katilimcilarin verileri elde edilirken asagidaki adimlar
takip edilmistir:

1. Olgiit secimi: Bitirilen egitim diizeyi 6lgiit olarak segilmistir.

2. Kirthm segimi: Okuma yazma durumu ve cinsiyet kirihm
olarak belirlenmistir.

3. Zaman segimi: Bu arastirma kapsaminda 2010 ve 2015 yil-
lari arasinda gegen zamanda ortaya ¢ikan degisim goérilmek
istendiginden, 2010 ve 2015 yillari secilmistir.

4. Diizey secimi: Arastirmada, iBBS2 diizeyi siniflama kapsa-
minda 26 bolge segilmistir.

https://biruni.tuik.gov.tr/medas
2http.//www.gapminder.org/
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Verilerin analizi

Bu arastirma kapsamindaki arastirma sorularina yanit aramak
icin egitim dizeylerindeki yillara ve IBBS2 bélgelerine gére
degisimler, frekans ve yilzde gibi betimleyici istatistiklerle
incelenmistir. Bunun icin TUIK veri tabanindan ulasilan kitlesel
veriler “MS Excel, Excel 3D Map, Tableau Data Visualisation”
programlari yardimiyla analiz edilmis ve gorsellestirilmistir.

BULGULAR

Bu bolimde gergeklestirilen arastirmaya iliskin bulgulara yer
verilmistir. Tirkiye-iBBS'ye gdére 2010-2015 vyillari arasinda
Turkiye'de egitim duzeylerinin degisiminden 6nce dunyadaki
durumu ortaya koymak amaciyla bazi bulgulara yer verilmistir.
Grafik 1’de Gapminder verilerine gore 2010-2015 yillari arasin-
da ulkelerin 25-34 yas araliginda bireysel gelir dlizeyine goére
kadin ve erkeklerin okulda gecirdigi ortalama siire degisim
grafigi verilmistir.

Grafikte goruldigu gibi Brezilya ve Tirkiye'de bireysel gelir
diizeyi birbirine yakin olmasina ragmen Brezilya’da 25-34 yas
araligindaki kadin ve erkeklerin okulda gegirdigi ortalama siire
Turkiye'den ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD)'nden daha
yuksektir. Bununla birlikte 2010-2015 yillari arasinda Tirkiye'de
25-34 yas araligindaki kadin ve erkeklerin okulda gecirdigi orta-
lama slrenin artis gosterdigi gorilmistlr. Benzer bir durum
Hindistan icin de gecerlidir. insan gelismislik indeksine gére
okulda gecirilen sireler ise Grafik 2'de verilmistir.

Grafik incelendiginde okulda gegirilen stirenin degisiminin hem
insan gelismislik dizeyi hem de gelir duzeyi ile benzer bir degi-
sim gosterdigi gorilmistir. Bu da gelismislik dizeyinin gelir
dizeyi ile siki bir iliski icerisinde oldugunu ve her ikisinin de
egitim slresini arthirdigini gosterir niteliktedir.

Bu arastirma kapsaminda Tirkiye’de IBBS2 bdlgelerine gore
egitim diizeyinin 2010-2015 arasinda incelemesi yapilmigtir.
TUIK’in egitim diizeyleri veri tabanindan elde edilen veriler veri
analitigi ve gorsellestirme araci ile (Tableau) analiz edilmistir.
Buna gore Tirkiye’'de egitim dizeylerinin illere gore 2010-2015
arasindaki degisimi asagida Grafik 3’te verilmistir.

iller bazinda meydana gelen degisimler Grafik 4’te verilmistir.
Grafikte de goriildigl gibi tlke genelinde okuma-yazma, ilkog-
retim ve lise egitim dlzeylerinde genel bir artis gézlemlenmis-
tir. Her bir ildeki egitim diizeylerinin bes yil icerisindeki degisimi
bu harita tGzerinden incelenebilir. Bu degisimi daha agik ortaya
koymak amaciyla llke genelinde toplam sayilari ortaya koyan
grafik asagida verilmistir.

Grafikte de gorildiGga gibi Turkiye’de 2010-2015 yillari arasin-
da, bes yil icerisinde okuma-yazma bilmeyenlerin ve herhangi
bir egitim dlizeyinde bulunmayanlarin sayisinin neredeyse yari
yariya diistigi; buna karsi ilk, orta ve yiksekdgretim seviyesin-
de egitim alanlarinin arttigi gortlmistir. En ylksek artisin ise
ortaokul ve yiksekokul diizeyinde yasandigi gorlmustir. Bu
yuksek artislarda 12 yillik zorunlu egitimin ve Universite sayisi
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Grafik 1: 2010-2015 yillan
arasinda Ulkelerin 25-34 yas
araliginda bireysel gelir diizeyine
gore kadin ve erkeklerin okulda
gecirdigi ortalama siire degisim
grafigi (Gapminder).

Mean years in school, women/men, 25-34, %

Hurman Developrment Index, HD

Brazil 2001

.._ Unined States 2011
N, W

Grafik 2: 2011 yilinda ulkelerin
25-34 yas araliginda gelismislik
indeksine gore kadin ve
erkeklerin okulda gegirdigi
ortalama siire degisim grafigi
(Gapminder).
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Grafik 3: illere gore egitim diizeylerinin 2010-2015 arasindaki degisim haritasi (Tableau).

Theat 1
gy
e e b et o e hamen ey S, e e | S o
B Bhaeates | s | Ml | bees [ [ s
aLme

fr T
L Y
S
i
= | |

S | N o | o B

RS EEEE SRR NBEEET

e e e b by BERS s pmd B 8 e B R w0 g e m S | S e b
o tEw e (i e w i e

Lims

W oy B

[T WCS R N S S—
[
e

[ TR

W "t g i

=:|.-u—|wn-—-n-1 Grafik 4: Eéltlm dClzeerrinin
2010’dan 2015’e degisimi.

606
Cilt/Volume 7, Sayi/Number 3, Aralik/December 2017; Sayfa/Pages 601-610



Yiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science

artisinin dnemli etkileri oldugu dusliniimektedir. 2010 ile 2015
yillari arasinda egitim diizeylerine gore degisimi daha acik orta-
ya koymak icin verilerin sacilm diyagrami ¢izilmistir. Sagiima
diyagrami Grafik 5’te verilmistir.

Sacilim diyagrami incelendiginde 2010 ile 2015 yillarinda egi-
tim diizeylerinde genel bir artisin doldugu; bununla birlikte
ilkogretim, lise ve dengi okul, lisans ve yiiksek lisans diizeyle-
rinde belirgin bir artisin oldugu gérilmistir. ilkdgretim ve lise
dizeylerinde artigin olmasi 12 yillik zorunlu egitimle iliskilendi-
rilebilir. Lisans ve ylksek lisans diizeyindeki artis ise hem artan
Universite ve program sayisi hem de yiksekogretime yonelik
olusan talebin artisi ile iliskilendirilebilir. Asagida Grafik 6'da
bolgelere gore 2010°dan 2015’e kadar bitirilen egitim seviyele-
rindeki degisimin ylzdeleri verilmistir.

Grafik incelendiginde bes yil icerisinde ylizde olarak kisi sayisi-
nin tiim bolgelerde dustigl egitim dlizeyi okuma yazma bilen
fakat bir okul bitirmeyen grup olmustur. Bu grupta en biyik
diisus yuzdesini yakalayan bolge TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bay-
burt) olmustur. Diger tim gruplarda (egitim dizeylerine) artis
gorialmektedir. Artis ylzdelerine bakildiginda tim bolgelerde
en yluksek artisi gésteren egitim diizeyi yiiksekokul veya fakiilte
olmustur. Bu dlizeydeki en blyik artisi ise TRC3 (Mardin, Bat-
man, Sirnak, Siirt) bolgesi saglamistir. Yiiksek lisans diizeyinde
de %50 ile %130 arasinda artislar gorilmustir. En yiksek artis
ise TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolgesinde meydana
gelmistir.

TARTISMA ve SONUC

Gergeklestirilen bu arastirmada kitlesel verilerden yararlanila-

rak Turkiye'de egitim diizeylerinin 2010-2015 yillari arasindaki
degisimi ulusal ve uluslararasi baglamda degerlendirilmis-
tir. Gapminder verilerine goére, 2010-2015 vyillari arasinda
Turkiye’de 25-34 yas arasi kadin ve erkeklerin okulda gecirdigi
ortalama siire artmistir. Bu verilerde okulda gecirilen sirenin
insan gelismislik diizeyi ve gelir dizeyi ile birlikte degisim
gosterdigi gortlmustir. Bu bulgu ise gelismislik dlizeyinin gelir
diizeyi ile siki bir iligki icerisinde oldugunu ve her ikisinin de
egitim siresini arttirdigini gostermektedir. Bu da Alpaydin
(2008)’in egitim seviyesi ile toplumlarin refah dizeyi arasinda
dogrusal bir iliski oldugu goriistinii destekler niteliktedir. Ben-
zer sekilde Tas ve Yenilmez (2008) de egitimin nitelikli insan
kaynag yetistirebilmek icin gerekli sart oldugunu vurgulamistir.

ilgili literatiirde egitim seviyesindeki artis ile (ilkelerin ekono-
mik gelisimi arasinda dogru oranti oldugu gorisini savunan
calismalar da (Fagerlind & Saha, 1989; Coleman, 2016; Cutler,
2006; Mankiw, Romer, & Weil, 1992) bulunmaktadir. Turkiye'de
yoksulluk ile egitim seviyesi arasinda ters bir oranti oldugu
gorisine (Alpaydin, 2008) dayanarak, egitim seviyesindeki
artis ile Ulkelerin ekonomik gelisimi arasinda dogru oranti
oldugu distincesinin Tirkiye icin de gegerli oldugunu séylemek
mimkiinddr.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgulardan biri olan iller
bazinda meydana gelen degisimler incelendiginde ise istanbul,
Ankara, izmir ve Antalya illerindeki egitim diizeylerinin diger
illere oranla daha fazla artis gosterdigi gériilmektedir. illerdeki
nifus yogunlugunun farklilasmasi bu durumun nedeni olarak
gosterilebilir.

EoEEEEE

Grafik 5: 2010 ile 2015 yillari arasinda egitim diizeylerine gore degisimi gosteren sagilma diyagrami (Tableau).
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Grafik 6: Bolgelere gére 2010°dan 2015’e egitim seviyelerindeki degisimin ylizdelerinin Box ve Whisker Grafigi.

TUIK’in egitim diizeyleri veri tabaninda elde edilen verilerin
analizinde ulasilan sonuglara bakildiginda ise 2010-2015 yillari
arasinda Turkiye’de okuma-yazma bilmeyenlerin ve herhangi
bir egitim diizeyinde bulunmayanlarin sayisinin yari yariya dis-
tugu; buna karsi ilk, orta ve yuksekégretim seviyesinde egitim
alanlarinin arthigr goriilmastir. Bu artiglar igerisinde en yiksek
artisin ortaokul ve yiliksekokul diizeylerinde oldugu goril-
mdigstur. Egitim diizeylerindeki bu artiglarin 12 yillik zorunlu
egitim degisikligi ve Universite sayisi artisindan énemli 6lglide
etkilendigi duslinilmektedir. Dolayisiyla, Turkiye’de nitelikli
insan giict yetistirme konusunda olumlu adimlar izlendigi soy-
lenebilir. Ulkenin daha iyi bir hizla kalkinabilmesi noktasinda
nitelikli insan glicintin artmasi 6nemli bir unsurdur. Bu goérs,
Yiiceol (2011) tarafindan dile getirilen, nitelikli insan giiclinlin
yetistirilebilmesi ve bitincil bir kalkinma plani gelistirebilmek
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icin vatandaslarin egitim dizeylerindeki gelisimi saglamak
blylik 6nem arz etmektedir ifadesiyle ortlismektedir. Ayrica
Tas ve Yenilmez (2008), Turkiye'nin kalkinmasinda egitimin roli
Uzerine gergeklestirdikleri bir galismada, egitimin nitelikli insan
kaynagi elde etmek igin gerek sart oldugunu ifade etmislerdir.
Bu baglamda tlkelerin nitelikli insan gliclinii artirabilmeleri ve
kalkinmalari noktasinda egitime olan yatirimlarini artirmalari
gerektigi ifade edilebilir.

Gergeklestirilen analizlerde bes yil icerisinde okuma yazma
bilen fakat bir okul bitirmeyen grupta kisi sayisi tim bolgeler-
de diistis gbstermistir. Buradaki en blylk dusis yluzdesi TRA1
(Erzurum, Erzincan, Bayburt) bélgesinde gorilmistir. En diistik
egitim diizeyi olan bu grup disinda diger tiim egitim dizeylerin-
de artis gorilmustir. Artis yiizdelerine bakildiginda en yiksek

Cilt/Volume 7, Sayi/Number 3, Aralik/December 2017; Sayfa/Pages 601-610



Yiksekégretim ve Bilim Dergisi/Journal of Higher Education and Science

artisin gorildugu egitim duzeyi yiiksekokul veya fakiilte olmus-
tur. Bu diizeydeki en biyik artis ise TRC3 (Mardin, Batman,
Sirnak, Siirt) bolgesinde saglamistir. Yuksek lisans diizeyinde ise
%50 ile %130 arasinda artiglar gortlmustar. Yiksek lisans dize-
yinde en yiiksek artis TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolge-
sinde meydana gelmistir. Ulasilan bu bulgular Tezcan (1997)
ve Gok (2004) tarafindan vurgulanan kirsalda ve Giiney Dogu
Anadolu Bolgesi’'ndeki egitime erisim sorunlarinin zamanla
giderildigini gosterir niteliktedir. Bireyin yasadigl topluma,
aldigi egitim olglsinde katkida bulundugu (Cakmak, 2008) g6z
oniline alindiginda egitime erisim saglayan bolgelerin ¢ogalma-
sini saglamak, bireylerin Ulkelerine daha fazla katki saglayabil-
mesi anlaminda 6nemli bir unsurdur. Dolayisiyla egitime erigim
noktasinda kirsalda ve Gliney Dogu Anadolu Bélgesi’nde 6nceki
zamanlara oranla bir iyilesmenin olmasi, Tirkiye'nin daha fazla
bireyden katki alabilmesi noktasinda 6nemli bir gelismedir.

Egitim dizeylerindeki degisimin énemli sosyo-ekonomik etki-
lerine ragmen yapilan literatiir taramasinda egitim dizeylerin-
deki degisimi cesitli etkenlerle iliskilendirerek arastiran yeterli
¢alismaya ulasilamamistir. Bu durum Yildiz, (2004) tarafindan
yetigkinlerin egitimlerine iliskin arastirmalar yeterli diizeyde
olmadigi seklinde yorumlanmistir. Bu nedenle gergeklestirilen
bu arastirmada ulasilan sonuglarin 6nem kazandig1 distunul-
mektedir.

Egitim dlizeylerindeki degisimi ¢esitli etkenlerle iliskilendirerek
arastiran bu calismanin sonuglari, TUIK egitim dizeyleri veri
tabaninin 2010-2015 verileri, OECD raporlarindaki veriler ve
Gapminder veri tabani ve grafikleri ile sinirhdir. Bu sinirhliklar
kapsaminda ileride yapilabilecek arastirmalara yonelik gesitli
onerilerde bulunmak miimkiindiir. Bu kapsamda, ileride yapila-
cak arastirmalarda ulusal diizeyde cesitli bélge siniflamalarina
gore kitlesel verilerle galisilarak egitim diizeyindeki degisimin
ekonomik kalkinma, saglik, teknoloji kullanimi, insan gelismislik
indeksi gibi degiskenler tzerindeki etkileri veya bu degiskenler-
le meydana gelen birlikte degisim detayli olarak incelenebilir.
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