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Sakarya’daki Suriyelilerin Toplumsal Uyum Siireci ve Entegrasyon 1

Social Adaptation Process and Integration of Syrians in Sakarya

Sevda Akat?
0z
Arap Bahari’nin etkisiyle 2011°de yiikselen seslerin Once ayaklanmalara sonrasinda savasa
doniigsmesiyle Suriyelilerin farkli tilkelere zorunlu gocii baslamistir. Savas sonrasi Tiirkiye’ye
sigman Suriyelilerin sayis1 2017 tarihinde {i¢ bucuk milyona yaklagsmis oldugu goriiliirken
giiniimiizde bu rakam 3.670.342%’ye ulasmustir. Baslarda savasin kisa siirecegi diisiincesiyle
misafir olarak algilanan Suriyeli siginmacilar, savasin devam etmesi ve gelenlerin sayisinin her
gecen yil artmasiyla kalic1 hale gelmistir. Hazirliksiz bir sekilde kitlesel go¢ dalgasiyla karsi
karsiya kalan Tiirkiye ve siginan Suriyeliler i¢in bu durum psikolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik
ve hukuki agidan toplumsal uyum sorunlar1 beraberinde getirmistir. Dolaysiyla bu ¢alismada,
bu stirecin getirdigi sorunlar kapsaminda gelen Suriyelilerin bakis agilariyla toplumsal uyum
ele alinmaktadir. Calismanin asil amaci, 2011°den 2017°e kadar gecen alt1 senede Sakarya’daki
Suriyelerin bakis agilarina gore yerel halka uyumunun ne durumda oldugunu anlamaya yo6nelik
bir caligmadir. Arastirmanin kapsaminda Sakarya’daki Suriyelilerin toplumsal uyumuna
kiiltiirlesme stratejilerinde yer alan gé¢men gruplarinin bakis agilarina dayali entegrasyonun
psikolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve hukuki boyutlari yer almaktadir. Nitel arastirma
yontemiyle yiiriitiilen ¢alismada betimsel analiz kullanilmistir. Sakarya’da en az 3 yil gecgiren
10-44 yas araliginda 10 katilimciyla Arapga-Tiirkge seklinde olusturulmus olan yari
yapilandirilmis miilakat formuyla gériisme saglanmistir. Arastirma sonucunda Suriyelilerin
Sakarya halkiyla uyumuna bakildiginda psikolojik, sosyo-kiiltiirel ve hukuki a¢idan toplumsal
uyum olumlu oldugu edinilirken ekonomik boyutta katilimcilarin kendilerini glivende

hissetmedikleri anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gocg, Gegici Koruma, Misafir, Entegrasyon, Kiiltlirlesme

1 Bu makale, yazarin 2017 yilinda hazirlamis oldugu “Tiirkiye’deki Suriyelilerin Toplumsal Kabul ve Uyum
Siirecinde Sakarya Ornegi” lisans tezinden hareketle olusturulmustur.

2 YL Ogrencisi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Ana Bilim Dah
https://orcid.org/0000-0003-1248-9918

3 GIGM. (Gog idaresi Genel Miidiirliigii), “Gegici Koruma”. https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 .
(Erisim Tarihi: 06.05.2021).
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Abstract

The forced migration of Syrians to various countries started when the voices that rose in 2011
with the effect of the Arab Spring turned into war after riots. While the number of Syrians who
took refuge in Turkey after the war was close to three and a half million in 2017, today this
number has reached 3,670,342. Syrian refugees, who were initially perceived as guests with the
thought that the war would last for a short time, became permanent as the war continued and
the number of arrivals increased year by year. Faced with an unprepared mass migration wave,
Turkey has also brought about social adaptation problems in terms of psychological, socio-
cultural, economic and legal aspects for the Syrians who took refuge. Therefore, in this study,
social adaptation is discussed with the perspectives of Syrians coming within the scope of the
problems brought by this process. The main purpose of the study is to understand how Syrians
in Sakarya have adapted to local people from their perspective in the six years from 2011 to
2017. The scope of the study includes the psychological, socio-cultural, economic and legal
dimensions of integration based on the perspectives of immigrant groups involved in the social
adaptation of Syrians in Sakarya. Descriptive analysis was used in the study conducted with
qualitative research method. Interviews with 10 participants between the ages of 10-44 who
spent at least 3 years in Sakarya were made with a semi-structured interview form in Arabic-
Turkish. As a result of the research, when looking at the adaptation of Syrians with the Sakarya
people, they used positive expressions about social harmony in psychological, socio-cultural
and legal terms, while the participants stated that they did not feel safe in the economic

dimension.

Keywords: Migration, Temporary Protection, Guest, Integration, Acculturation

44
Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi (SKAD)
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Giris

Arap baharinin etkisiyle Suriye’de ilk ayaklanma, 15 Mart 2011 tarihinde Suriye’nin Dera
sehrinde meydana gelmistir (Topal, 2015:118). Ayaklanmanin kisa zamanda ciddi ¢atigmalara
ve ardindan da bir i¢ savasa doniismesiyle birlikte bu tilkeden komsu iilkelere dogru zorunlu
g0¢ baglamistir (Erdogan, 2015:1). Savastan bu yana on yil iginde bes milyondan fazla Suriyeli,
giivenli bir yer arayisi i¢in Liibnan, Tiirkiye, Urdiin gibi iilkelere sigmmustir (United Nation
High Commissioner for Refugees (UNHCR), 2021).

Suriye’den Tiirkiye’ye olan ilk toplu go¢ 29 Nisan 2011 tarihinde Cilveg6zii sinir kapisindan
252 Suriye vatandasinin girisiyle meydana gelmistir (Erdogan, 2015: 5). Tiirkiye’deki yetkililer
onceden imzalanan anlagmalar® nedeniyle ve savasin yakin zamanda bitecegini
diisiindiiklerinden dolay1 siginanlar icin misafir® ifadesini kullanilmislardir (Lortoglu, 2017:
71). Erdogan (2015: 61) c¢alismasinda Suriyeliler i¢in kullanilan misafir séyleminin zaman
icinde gbc¢ eden kisilerle yerel halk arasinda birtakim sorunlar1 beraberinde getirecegini
belirtmektedir. Savasin devam etmesi neticesinde belirsiz olan statiileri 2013 tarihinde
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun olusturulmasiyla ‘gecici koruma statiisii’ne
yerini birakmistir.  Gegici koruma YUKK’iin dordiincii boliimiintin  91. Maddesinde
tanimlanmigtir. Buna gore;
Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildigr iilkeye geri donmeyen, acil ve gegici koruma

bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirimiza gelen veya siirlarimizi gegen yabancilara gegici
koruma saglanabilir®

4 Bakimz: Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Sézlesme’de sinirlar belirlenen ‘miilteci’ ve ‘siginmact’
statiilerinin sadece Avrupa iilkelerinden gelen kisileri kapsadigi i¢in Tiirkiye cografi cekince yasamistir. Bu
yizden gelen Suriyeli i¢in bu iki statii kullanmilamamistr. 07. 05. 2021 tarihinde
http: //www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf ~ adresinden
erisilmistir. Bu sdzlesme 1 Ocak 1951 senesinden dnceki kisileri miilteci veya siginmaci olabilecegini ifade
ettigi icin bu eksikligi gidermek adina Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair 1967 Tarihli Protokol
imzalanistir. Bu sayede 1 Ocak 1951 yilindan sonra meydana gelecek durumlarin 6niline gecilmistir.
07.05.2021 tarihinde https://www.ihd.org.tr/mtecer-hukuk-state-k-1967-protokol/ adresinden
erisilmistir.

5 Her ne kadar ilk gelenler icin misafir ifadesi kullamlsa da 30.03.2012 tarihinde i¢isleri Bakanlig1 tarafindan
olusturulan Tiirkiye’ye Toplu Siginma Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyetinde Ikamet Eden Vatansiz
Kisilerin Kabuliine ve Barinmasina Dair Yonergesinde gelen kisilere gecici koruma statiisii taninmistir.
Fakat bu durum halkla paylasilmamistir. Bu sebeple Suriyeliler halk nezdinde 2013’de meydana gelecek
olan YUKK’e kadar misafir olarak tanimlamaktadir. Kaynak: Koyuncu, A. (2014). Kentin Yeni Misafirleri
Suriyeliler. Konya: Cizgi Kitapevi s.27

6 Yabana ve Uluslararasi Koruma Kanunu. Ugiincii Kisim. Dérdiincii Béliim. 91. Madde. 07.05.2021 tarihinde
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6458.pdf adresinden erigilmistir.
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Ifadeleri kullanilmistir. Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii’niin (GIGM, 2017) verilerine
bakildiginda, kayit altina alman Tiirkiye’deki Suriyeli sayisinin  3.424.237 oldugu
bilinmektedir. Sakarya ilinde ise bu say1 8.120 olarak belirtilmektedir. Bu sayinin Sakarya’nin
niifusuna (976.948) oranina bakildiginda % 0.83’e karsilik geldigi goriilmektedir.” 28 Nisan
2021 tarihinde GIGM’in verilerine gore, Tiirkiye’deki kayitl Suriyeli sayis1 3.670.342dir.
Sakarya’daki son duruma bakildiginda ise kayitli Suriyeli sayisinin (15.541) il niifusuna
(1.017.864) oraninin %1.53’e karsilik geldigi goriilmektedir? Buna gore son dort yilda
Sakarya’daki Suriyelilerin sayisinin iki kat arttigi goriilmektedir. Sakarya’daki Suriyelilerin
sayisinin bu denli artmasi uyum meselesinin 6nemine isaret etmektedir. Savasin baslarinda
‘etkilenen’ ve ‘misafir' olarak tanimlanan kisiler zaman gectikce savasin uzamasi ve gelenlerin
yerlesik hale gelmesi nedenleriyle ‘etkileyen’ konumda yer alarak Tirkiye’de kalici hale
geldikleri goriilmektedir (Ciice, 2018: 229). Kamu Denetciligi Kurumu’nun 2018°de
yayinlamis oldugu “Tiirkiye’deki Suriyeliler” 6zel raporunda Suriyelilerin kalicilik ihtimalinin
gegicilik ihtimaline gore son zamanlarda giiclendigini kalicilik konusunda uyum politikalarinin
gelistirilmesi uyarisinda bulunmustur (Bozarslan, 2018). Bu durum Suriyelilerin hukuki
statiilerinin tartisilmasina neden olurken yerel halkla iliskilerine bakildiginda psikolojik, sosyo-
kiiltirel, ekonomik alanlarda uyum konusunun ele alinmasi gerektigini gostermektedir
(Akgicek, 2015: 51).

Dolayisiyla bu galisma, Sakarya’da yasayan Suriyelilerin bakis agilarina gore yerel halkla
uyumunun var olup olmadigina, var ise uyumlarini saglayan durumlarin neler oldugunu
anlamaya yonelik bir arastirmadir. Bu arastirmaya ilk olarak “2011°den 2017’e kadar gecen
alt1 senede Sakarya’daki Suriyelerin bakis agilarina gore yerel halka uyumu ne durumdadir?”
sorusuyla yola ¢ikilmistir. Bu soruyla Berry’nin kiiltiirlesme stratejisinde yer alan gogmen
gruplarinin bakis agilarina gore entegrasyon asamasinin psikolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik
ve hukuki boyutlar1 ele alinmak istenmistir. Bu asamalara gelmeden 6nce ‘entegrasyon’ ve
‘uyum’ kavramlarinin literatiirde nasil kullanildigina iliskin kisaca bilgi verildikten sonra
Berry’nin iki boyutlu kiiltiirlesme stratejisinde bulunan gd¢men gruplarmin bakis agist
kategorisinde yer alan entegrasyon asamasini ve entegrasyonu etkileyen dort 6nemli boyut
iizerinde durulacaktir. Daha sonra calismayla alakali literatiir sonuglar1 paylasilarak miilakatla

elde edilen veriler degerlendirilecektir.

’Miilteci Dernegi. “Tiirkiye’deki Suriyeli Sayis1 Aralik 2017”. https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi-aralik-2017/. (Erisim Tarihi: 08.05.2021).
8GIGM. “Gegici Koruma” https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638. (Erigim Tarihi: 08.05.2021).
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Kiiltiirlesme Stratejilerinde Entegrasyon

Entegrasyon kelimesi Tiirk¢e’de biitiinlesme olarak ifade edilmektedir. Koken itibariyle
Latince bir kelime olan entegrasyon, parcalari biitiinlestirmek anlamima gelen ‘mtegutio’
kelimesinden tiiremektedir. Ayrica entegrasyon kelimesi, farkli pargalarin bir araya getirirken
kendilerine has durumlarin1 kaybetmeden bir araya gelmesi olarak da ele alinmaktadir. Bu
duruma siyasi anlamda bakilirsa, bir iilke i¢indeki azinlik ve ¢ogunlugun birbiriyle, kendilerine
has olan durumlari kaybetmeden uyum saglayabilmesi olarak belirtilmektedir (Urganci, 2014).
Uyum ise kisinin, kendinde barindirdig1 sahsi 6zelliklerle bulundugu ¢evrede kurmus oldugu
dengeli iliskidir. Literatiire bakildiginda uyum kelimesi genel anlamda bir durumdan baska bir
duruma ge¢mek olarak ele alinmaktadir. Daha acik bir ifadeyle uyum Philip’ten aktaran Sozer
(2019: 422), go¢ eden kisinin bulundugu yerel kiiltiire ait gelenek ve goreneklere ayak
uydurmasi i¢in davranislarini degistirmesi olarak ifade edilmektedir. Kelimelerin anlamina
bakildiginda es anlamli olmadigr goriilmektedir. Fakat birbiri yerine literatiirde
kullanilmaktadir. Bu duruma iliskin Caglar ve Onay (2015: 41) caligmasinda, ‘uyum’ ve
‘entegrasyon’ kavramlar1 her ne kadar literatiirde es anlamli kullanilsa da ulusal literatiirde
anlam biitiinliigliniin bulunmadigim ifade etmektedir. Entegrasyon ifadesinin uyum
kelimesinden ziyade gd¢ alaninda pek bir sey ifade etmeyen ‘adaptasyon’ terimine karsilik
geldigini belirtmektedir. Bu durumun en 6nemli sebebinin yabanci kelimelerin Tiirkge’de tam
karsiligim1 bulamamasindan kaynaklandigin1 sdylemektedir. Bir baska neden ise ele alinan
kelimenin ayni donemde ya da farkli donemlerde farkli kisilerce farkli anlamlar yiiklenmesi
olarak da ele alinmaktadir. Dolayisiyla entegrasyon ve uyum kavramlarinin elestirilmesi de pek
mimkiindiir. Buradan hareketle tarihsel arka planlarina deginirken kiiltiirlesme yaklagimiyla

ele almak dogru olacaktir.

Kiiltiirlesme (acculturation), bir kisinin veya grubun kiiltiiriinii ya da kiiltiir 68esini, gitmis
oldugu iilkede, degisime ugrattig1 siire¢ olarak tanimlanmaktadir®. Caglar ve Onay (2015: 46)
calismasinda kiiltiirlesmeyi, go¢ eden kimsenin bulundugu iilkedeki yerel kiiltiire ait belli
Ogelere adapte olmasi seklinde ele almaktadir. Ayrica gelen kisinin kendi kimligini
kaybetmeden bulundugu ilkenin dilini Ogrenerek topluma uyum saglamasi diye de
eklemektedir. Buradan hareketle kiiltiirlesme yaklasimi, go¢iin en dnemli asamasidir. Bunun en

onemli sebebi gdc¢ olayr sonrast kisinin terk ettigi iilkeyle, ailesinden, arkadaslarindan,

9 Kelimeler.gen.tr. “Kiiltiirlesme” https://kelimeler.gen.tr/kulturlesme-nedir-ne-demek. (Erisim Tarihi:
11.02.2017).
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mesleginden, ana dilinden, toplumsal geleneginden ve rollerinden ayrilarak yeni bir siirecle
karsilasmasidir (Zafer, 2016: 78). Go¢ eden kisinin yeni hayat kurmasi, kisinin bilinen
hayatindan bilinmeyene dogru bir gidisat olarak da ifade edilir. Bunun en 6nemli sebebi kisinin
goc ettigi yerde yeni is arayisinda olmasi, yeni bir konut edinmesi, farkli kiiltlirel kodlarla
tanismast ve yeni insanlar ile i¢ ice olmasi kisinin bulundugu yerde yeniden kimlik inga

etmesine ve yeni belirsizliklerin olusumuna 6rnektir (Karasu, 2017: 633).

Kiiltiirlesme stratejilerine bakildiginda; kiiltiirlesme yaklasimi iki boyutta incelenmektedir.
Bunlar tek ve ¢ift boyutlu ikiye ayrildigi goriilmektedir. Tek boyutlu olan yaklasim 1964
senesinde Gordon tarafindan olusturulmustur. Buna gore gog¢ eden kisinin bulundugu iilkede
kendi kiiltiiriinii korumasinda ve bulundugu iilkenin kiiltiiriinii edinmesinde negatif bir baginti
oldugunu agimlamaktadir. Bu durumda tek kisinin kiiltiiriinden soyutlanarak bulundugu kiiltiirii
kabul etmesiyle sonuglanir. Bu durum asimilasyon olarak tanimlanmaktadir. Kendisi,
asimilasyonu sadece sosyal bir siire¢ olarak tanimlamamaktadir. Asimilasyona gdtiiren iki
onemli asama olarak yapisal ve kiiltlirel siniflamay1 da belirtmistir (Gordon, 1964: 71). Fakat
bu yaklasim her ne kadar uygulanmasinda diretilse de uygulanan toplumdaki kiiltiirel farklarin
yok olmayacagi asikardir. Bu yiizden bu yaklasim yerini ¢ok kiiltiirliiliik anlayisina birakmaistir.
Akabinde tek boyutlu yaklasimi benimseyen Greeley, asimilasyon yerine kiiltiirel entegrasyon
yaklagimini belirtmistir. Ona gore kiiltiirlesme siireg isidir. Ve go¢ eden kisinin siireg i¢eresinde
birka¢ kusak sonrasi bulundugu topluma uyum saglayacagina yonelik bir yaklasim
gelistirmistir Bu iki yaklasimda go¢ alan iilke nazarinda kiiltiirlesme etkisinden s6z etmedigi
icin bir¢ok elestiriye maruz kalmistir. Bunun yerine John W. Berry, kiiltiirlesmede iki boyutlu
yaklasim1 benimsemistir. Buna gore go¢ eden kisiyle goc alan iilkenin karsilikli iliskisine dayali

olarak dort asamali kiiltiirlesme stratejisini belirtmistir (Zafer, 2016: 78-81).

Asagidaki Sekil 1’de Jhon W. Berry, bireylerin ve gruplarin kiiltiirlesmesinde ¢esitli yollari iki
soruyla tanimlamaktadir. Ilki insanlarin kendi kiiltiirlerini ve kimliklerini siirdiirmek isteyip
istememelerine yonelik sorudur. Ikincisi ise insanlarm bulundugu grup disinda yer alan kisilerle
veya bulundugu biiylik toplumun giinliik yasamina katilimini isteyip istememelerine yonelik
sorudur. Bu iki soruya cevap verecek kisi, dort farkl kiiltiirlesme stratejisinden birisini
benimser. Bunlar; asimilasyon (assimilation), entegrasyon (integration), ayrigsma (separation)

ve marjinallesme (marginalization)’dir (Sam ve Berry, 2010: 474).
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Sekil 1:iki Boyutlu Kiiltiirlesme Stratejisi

Kornu 1:

Miras kiiltliriin ve kimligin korunmasi
Konu 2: } _ 4 _

Gruplar arasinda
aranan iligkiler

Melting

Cok-kiiltlrcillk Pot

Entegrasyon  Asimilasyon

Ayrisma Marjinallesme

Segregasyon
[Ayristirmal

Dislama

Gécmen Gruplarnn Hakim Toplumun
Tutumlan Tutumlan

Kaynak: Sam, D.L ve Berry, JW. (2010). Acculturation: When Individual and Groups off Different
Cultural Background Meet. Perspectives On Psychologicak Science. 5(4) 472-481.%

Bu iki soru iizerinden agiklamak gerekirse; goc eden kisinin bakis acisina gore kiiltiirlesme
stratejisi, sol tarafta yer almaktadir. Buna gore go¢ eden kisi kendi kiiltiiriinii ve aidiyetini
korumak istemiyorsa ve bulundugu toplumla iliskiler kurup onlarla iletisime geciyorsa Kkisi,
asimilasyonu (assimilation) kendi istemiyle tercih etmektedir. Bu durumun aksine go¢ eden
kimse kendi degerlerini ve aidiyetini korumak i¢in bulundugu toplumdan kaginarak kendi
kiiltiiriini korumaya calisiyorsa kisi, ayrisma (separation) asamasini benimsedigi
goriilmektedir. Go¢ eden kisi hem kendi kiiltiiriinii ve aidiyetini korumasi hem de bulundugu
iilkenin kiiltiir ve degerlerini benimsemesi seklinde iletisimde bulunmayi tercih ediyorsa kisi,
entegrasyon (integration) agsamasin1 benimsemistir. Go¢ eden kisi goc ettikten sonra ne kendi
kiiltliriinii korumay1 ne de bulundugu iilkenin kiiltiiriinii benimsemeyi istemiyorsa Kkisi,
marjinallesme (marginalization) asamasinda oldugu tabloda goriilmektedir. Elbette bu durum
baskin tilkenin tutumuna gore de sekillenmektedir; seklin sag kismina bakildiginda ise go¢ alan
iilkenin kiiltiirlesme stratejisi yer almaktadir. Buna gore go¢ alan iilke baskin konumundaysa
ve gelen kisileri asimile etmek istiyorsa eritme potast (melting pot) stratejisini
benimsemektedir. G6¢ eden kisi ililkede dislanma yasiyorsa ve toplum nazarinda kabul
edilmediyse ayrilma (segregation) stratejisine zorlanmaktadir. G6¢ eden kisi ile go¢ alan tilke
arasindaki 1iletisim karsilikli  bir sekilde ilerleme kaydediyorsa ¢ok kiiltiirliiliik

(multiculturalism) stratejisi uygulanmaktadir. Go¢ eden kisi kendi kiiltiiriinii ve bulundugu

10 Sahsim tarafindan ¢evrilmistir.
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tilkenin kiiltiiriinii benimsememesi yoniinde baski uyguluyorsa reddetme/ dislama (exclution)

stratejisinde yer aldigi goriilmektedir (Zafer, 2016: 82-84).

Gortildiigii lizere kiiltiirlesme bir siireg isidir. Bu siire¢ igerisinde belli asamalarla kisiler tilke
icinde asimilasyonu, uyumu, ayrilmayi, marjinallesmeyi tercih edebilmekte ya da
zorlanabilmektedir. Bu agamaya gelmeden Once go¢ eden kisi nezdinde kiiltiirlesme siirecini
etkileyen faktorleri bilmek de gerekmektedir. Kiiltiirlesme siiregleri; kiginin terk ettigi tilkenin
ozelliklerine, go¢menin yerlestigi iilkede vatandaglarin tutumlarina, gog¢menlere yonelik
yapilan toplumsal destege, terk edilen iilke ile hedef iilkenin arasindaki benzerlik ve
farkliliklara, kisinin go¢ etmesinde itici ve ¢ekici faktorlerine, gog¢ eden kisinin gittigi tilkedeki

konumuna gore, farklilik gostermektedir (Zafer, 2016: 87-90).

Son olarak kiiltiirlesme stratejilerinden gd¢menlerin bakis agilarina yonelik entegrasyon
konusunda Karasu (2017: 637-640), gé¢menlerin uyumuna dort dnemli boyut belirtmektedir.
Bunlar; psikolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve hukuki boyut seklindedir. Sirasiyla agiklamak
gerekirse; psikolojik boyut, gb¢ eden kisinin yeni topluma aligma stirecinde yasadigi stres ve
degisime karsilik vermis oldugu zihinsel ve psisik seklindeki miicadeleyi ele alir. Sosyo-
kiiltiirel boyut, gog ettikten sonra gidilen tlilkede yasanilan kiiltiirle gd¢menin temasi sonrasi
egemen kiiltiirii tanimasi ve algilamasi olarak ele alinir. Bu konuda ‘gd¢ eden kisinin kendini
gog¢ ettigi iilkeye ait hissetmesi’ sosyo-kiiltiirel boyutun en 6nemli asamasidir. Sosyo-kiiltiirel
boyutta yer alan diger husus ise go¢ eden kisinin bulundugu iilkede ayrimcilik konusunda bir
problem yasamadan bulundugu yerle sosyal ve kiiltiirel alisveris saglayarak mevcut yapiya
katki saglamis olmasidir. Bu durum gdg¢menlerin sosyal iligkilerinde aglarin genislemesine,
arkadaslik ve komsuluk iliskilerinin artmasiyla goriilmektedir. Ekonomik boyut, gé¢ eden
kisinin bulundugu iilkede is edinmesi ve becerilerinin artmasina yonelik gelecek saglayacak
standartlarda olmasi uyumun 6nemli gostergesindendir. Buna gore gé¢menin is sahibi olarak
sisteme dahil olmasi, ililke nazarinda istihdam edilmesi, uyumu kolaylastiran en 6nemli
ekonomik boyutudur. Hukuki boyut ise, gb¢ eden kisinin bulundugu toplumda siyasi anlamda
katilm saglamis olmasi olarak ele alinmaktadir. Bu durum vatandaglik olgusu ile
orneklendirilebilir. Buna gore go¢ eden kisi bulundugu iilkede vatandas olabilmesi iilke i¢inde

tam bir birey oldugunun gostergesi olarak ifade edilmektedir.

Goriildigi lizere Berry, kiiltiirlesme stratejisini gdgmen nezdinde ve goc alan iilke nezdinde
konuglandirmistir. Bu iki boyutun arasindaki iliskiye gore ayri asamalar belirlemektedir. Bu
makalede, Berry’nin gd¢menlerin bakis acisina dayali entegrasyon agamasini ve entegrasyonu

etkileyen dort 6nemli boyut iizerinde durulacaktir.
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Arastirmanin Metodolojisi

Sakarya’daki Suriyelilerin 2017 ve 2021 yillarindaki giincel resmi sayilarina bakildiginda son
dort yilda iki kat artmis oldugu ¢alismanin giris kisminda belirtilmistir. Savasin hala devam
etmesi ve kaliciligin her gecen yil artan sayilarla kendini gosterir hale gelmesi bu ¢alismada
uyum konusunun ele alinmasini saglamigtir. Calismaya “2011°den 2017’e kadar gegen alti
senede Sakarya’daki Suriyelerin bakis agilarma gore yerel halka uyumu ne durumdadir?”
sorusuyla yola ¢ikilmistir. Dolaysiyla Sakarya’daki Suriyelilerin yerel halka bakis agilarina
bakilarak, Berry’nin kiiltiirlesme stratejilerinden gogmen bakis acisina dayali entegrasyon
asamasinin psikolojik, sosyo- kiiltiirel, ekonomik ve hukuki agilar1 ele alinmak istenmistir.
Aragtirma kapsaminda psikolojik boyutta Suriyelilerin yakin temasta bulundugu kisilerle
iliskilerine, Sakarya Adapazari’nda bulunan ortak yasam yeri olarak belirlenen ‘Cark Caddesi’
iizerinde yerel halkla temaslarinda izlenimlerine ve Sakarya’da yasadiklar siire boyunca yerel
halktan kendilerine soylenen hitap sekillerine (misafir, miilteci, siginmaci) yonelik hisleri ele
alimmaktadir. Kiiltiirel boyuta bakildiginda belirlenen ti¢c 6nemli durum s6z konusudur. Bunlar
Sakarya’daki Suriyelilerin toplumla iliskilerini anlamak i¢in arkadas edinmelerine, dil
ogrenimlerine ve geldiklerinden bu yana kiiltiirlerini Sakarya’da yasatip yasatamadiklarina
yonelik durumlari ele almaktadir. Ekonomik boyuta gelindiginde, Suriyelilerin is edinimi ve
gecgimlerini nasil sagladiklarina bakilmaktadir. Hukuki boyuta gelindiginde ise gegici koruma
statiisiinde olan bu kisilerin devlet olanaklarindan nasil yararlandigina ve devlete olan
bakiglarina deginirken kalicilig1 g6z oniine aldigimizda Suriyelilerin vatandaslik konusundaki

diisiincelerine ve savag sonrasi eve donmeyi isteyip istememelerine de deginilmistir.
Arastirma Orneklemi ve Ozellikleri

Sakarya’daki Suriyelilerin bakis acilarina gore ele alinan ¢alisma nitel aragtirma yontemiyle
yuritiilmiistir. Calisma 6rnekleminin Sakarya ilinde belirlenmesinin sebebi Sakarya’nin g¢ok
farkli gogmen gruplarmi'? icinde bulundurmasidir. Sakarya’da ¢ok farkli gdgmen gruplarinin
var olmasi yerel halk ile Suriyeliler arasindaki uyumu farkli etkileyecegi diisiiniildiigiinden
tercih edilmistir. Arastirmada katilimcilar, yukarida belirtilen amaglara gore amagli 6rnekleme
yontemine dayali Kartopu veya zincir érnekleme tiiriiyle belirlenmistir. Orneklem cesitlerinden
olan amagli 6rnekleme yonteminin tercih edilmesinin sebebi; bir¢ok olayda, durumda ve

olgularin kesfedilmesinde ve agiklamasinda yararli olmasidir (Yildirim ve Simsek, 2013: 135).

11Sosyal54. “Sakarya’daki Etno-kiiltiirel Gruplar”. https://sosyal54.com/kultur-yasam /1329 /sakaryadaki-
etno-kulturel-gruplar/. (Erisim Tarihi: 09.05.2021).
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Katilimcilarin kartopu veya zincir 6rneklemiyle belirlenmesinin sebebi ise “Elde edilmek
istenilen konu hakkinda en ¢ok bilgi sahibi kimler olabilir?” sorusunun goriisiilen kisilere
sorularak elde edilmesidir (Patton, 1987: 56’den aktaran: Yildirim ve Simsek, 2013:139). Bu
sayede anlagilmak istenen konunun verilerine ulasilmistir. Bu ¢alismada, 10-44 yas araliginda
en az ii¢ yil Sakarya’da yasamig olan bes erkek bes kadin olmak tizere 10 kisi ile goriigme
saglanmistir. Orneklemin ‘en az’ ii¢ yil olarak belirlenmesinin temel sebebi Suriyelilerin dil
ogrenimlerinin bu zaman diliminde daha iyi bir durumda olacag1 diisiincesidir. Bu sayede

sorulan sorulara yonelik goriismecilerin hisleri daha anlasilir olacag: diisiiniilmektedir.

Tablo 1’e bakildiginda 18 yas altinda bulunan dort goriismeci bulunmaktadir. Bu katilimcilar
ile gortisme yapilmasi i¢in arastirmaci tarafindan olusturulan onam formuyla kisisel bilgilerin
hi¢bir kurum ve kurulusla paylasilmayacagini, elde edilen ses kayitlarinin yazim agamasindan
sonra silinecegine yonelik bilgilendirilmeler neticesinde ebeveynlerinden izin alinmistir. Bu
katilimcilarla goriisme dogal yasam alanlarinda birebir seklinde gergeklestirilmistir. Ayrica
goriisme sohbet havasinda gerceklestigi i¢in 18 yas altt dort katilimcinin rahat bir sekilde
sorulan sorulara cevap verdigi anlagilmistir. Diger katilimcilarla gelindiginde de bu durum s6z
konusudur. Goériismelerde anlagilmayan sorular igin Arapga- Tiirk¢e formunda olusturulan
milakat sorular1 gosterilerek yanlis anlasilmanin Oniine gecilmeye calisilmistir. Ayrica
katilimcilardan bir kisi hari¢ digerlerinin Tiirk¢eye cok hakim oldugu biitiin miilakatlarin
yapilmasindan sonra anlasilmistir. Orneklemin en az ii¢ yil sinirlandirilmasinin yerinde oldugu

bu sayede goriilmiistiir.

Tablo 1’de Sakarya’da bulunan Suriyeli katilimcilarin besinin Sam, {li¢iintin Dera, birinin Halep
diger birinin Deyrizor sehirlerinden geldigi goriilmektedir. Her ne kadar ¢alisma kartopu
orneklemiyle yapilmis olsa da sehirlerin benzer olmasi katilimeilarin tanidik oldugu durumunu

gostermemektedir.
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Goriisme A Gelis Terk Edilen
Kodlar: Cinsiyet Yas Tarihleri Ver Meslek
Ogrenci
1. Gl Kadin 11 2012 Dera (4.Smif)
Ogrenci
2. G2 Kadin 12 2012 Sam (6. Smif)
Ogrenci
3. G3 Erkek 14 2012 Halep (7. Sinif)
Ogrenci
4, G4 Erkek 15 2014 Sam (8. Smif)
Bilgisayar
5. G5 Erkek 23 2014 Sam Mihordisi
. Petro-Kimya
6. G6 Erkek 44 2012 Deyrizor Miihendisi
Ingilizce
7. G7 Erkek 30 2013 Sam Ogretmeni
8. G8 Kadn 21 2014 Dera Tercliman
(Almanca)
9. G9 Kadin 33 2012 Sam Ev Hanimi
10, G10 Kadin 28 2013 Dera Miidir
Yardimcisi

Veri Toplama Teknigi ve Verilerin Analizi

Nitel arastirmaya bagl olarak gercgeklestirilen saha galismasi arastirmaci tarafindan olusturulan
yar1 yapilandirilmis goriisme teknigiyle saglanmistir. Bu formda acik uglu sorular sorulmustur.
Sorulan sorular Arapg¢a ve Tirkce seklinde hazirlanmistir. Arapga-Tiirkge seklinde
hazirlanmasinin sebebi Tiirk¢e yoneltilen sorularin yanlis anlasilmasinin 6niine ge¢cmektir.
Miilakat formu, katilimcilara iliskin demografik sorusuyla birlikte toplamda on doért sorudan
olusmaktadir. Bu miilakat formu psikolojik boyut igin ii¢, kiiltiirel boyut tizerine ti¢, hukuki
boyut i¢in ti¢ ve son olarak ekonomik boyut i¢in bir soru belirlenmistir. Katilimcilarla yapilan

goriisme 30-45 dakika siirmiistiir.

Sakarya’daki Suriyelilerin yerel halka bakis acgilarina bakilarak, Berry’nin kiiltlirlesme
stratejilerinden gd¢cmen bakis acisina dayali entegrasyon asamasinin psikolojik, sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve hukuki boyutlar1 nitel analiz yontemlerinden olan betimsel analiz ile
coziimlemesi yapilmistir. Bu analizin se¢ilme sebebi; elde edilen bilgiler 1s181nda goriisiilen ve
gozlenen durumlari belli alintilarla durumun anlagilmasini saglamasidir. Bu sayede elde edilen
bulgular belirlenen amag iizerine diizenli ve yorumlanmis bir sekilde sunulmasini saglayacaktir

(Yildirim ve Simsek, 2013: 256).
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Bulgular ve Yorum

Sakarya’daki Suriyelerin 2011’den 2017°ye kadar olan siirecteki yerel halkla uyumunu
inceleme amaciyla gerceklestirilen bu g¢aligma i¢in dort ana tema belirlenmistir. Bunlar
sirastyla; Sakarya’daki Suriyelilerin toplumsal uyumunda psikolojik boyut, sosyo-kiiltiirel
boyut, ekonomik boyut ve son olarak hukuki boyut seklindedir. Bu dort boyut i¢in belirlenen
sorular eslinde goriistilen kisilerin bakis acilar1 ele alinarak entegrasyonda Sakarya’nin ne

durumda oldugu anlagilmak istenmektedir.
Sakarya’daki Suriyelilerin Toplumsal Uyumunda Psikolojik Boyut

Sakarya’daki Suriyelilerin toplumsal uyumunda psikolojik boyuta bakildiginda ii¢ ana soruyla
ii¢ kategori belirlenmistir. Psikolojik boyutta Suriyelilerin yakin temasta bulundugu kisilerle
iligkilerine, Sakarya Adapazari’nda bulunan ortak yasam yeri olarak belirlenen ‘Cark Caddesi’
iizerinde yerel halkla temaslarinda izlenimlerine ve Sakarya’da yasadiklar siire boyunca yerel
halktan kendilerine sdylenen hitap sekillerine (misafir, miilteci, siginmaci) yonelik hisleri ele

alinmaktadir.

Suriyelilerin yakin temasta oldugu ev sahipleri, komsulari, karsilastiklar1 esnaflar ve okul
kurumundaki ¢alisan kisiler hakkindaki goriisleri 6grenilmek istenmistir. Katilimcilara “Yerel
halk i¢inde yakin temasta oldugunuz kisilerin (ev sahipleri, komsulari, karsilastiklar1 esnaflar
ve okul kurumundaki ¢alisan Kkisiler) size yaklasimi nasildir?” sorusu yoneltilmistir. Bu

yoneltilen soruya G8 ve G9:

Ev sahibi su an ¢ok iyi. Ama bazen ¢ok iyi oluyorlar bazen ¢ok kétii oluyorlar.
Mesela yakinlarimiz geliyor. Yakinlarimizin ¢ocuklari ile bizim ¢ocuklarimiz

ses ¢tkariyor. Siirekli uyartyorlar (G8, 21 yasinda, Kadin, Dera)

Kotii davraniyor. Kotii ornek olarak size su ornegi verebilirim. Kiraya
anlastik diyelim daha oturmadan almak istiyor. Ya da bir giin gecti diyelim
kapiya geliyor (G9, 33 Yasinda, Kadin, Sam )

Seklinde cevap vermektedir. G8, dncesine gore ev sahibiyle arasinin iyi oldugunu sdylese de
ev sahibinin zaman zaman davranislarinda degisiklik oldugunu da belirtmistir. Buna 6rnek
olarak evlerine gelen misafirlere yonelik tutumlarini gostermistir. G9’un ifadelerine
bakildiginda ise ev sahibiyle yasamis oldugu durumlara 6rnek vermektedir. Buna gore kira
sozlesmesi yapildiktan hemen sonra evde oturma gerceklesmeden ev sahibinin kiray1 talep

ettigini ya da kiranin gecikmesi durumunda ev sahibinin ertesi giin kiray1 almak igin evlerine
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gelmeleri 6rnek olarak gostermistir. Bu durum katilimer nezdinde “giivensizlik” olarak ele
alinmistir. Bu iki katilimer hari¢ diger goriisiilen kisiler olumlu ifadelerde bulunmaktadir. Diger

katilimcilarin ev sahipleri hakkindaki goriislerine bakildiginda;

“Ev sahibimiz ¢ok iyi insandwr. Bazen kirayr geciktiriyoruz. Bu konuda bize

¢ok yardimci oluyor” (G1, 11 yasinda, Kadin, Dera)

“Ev sahibimiz ¢ok iyi davraniyor. Bazen arada bize geliyor. Kira almaya
geldiginde arada bize sikinti ¢ektigimiz konularda yardim ediyor” (G3, 14
yvalinda, Erkek, Halep)

“Kendisi ¢ok iyi insandir. Maddi olarak bir ara sikintrya girdik. Sonrasinda
biraz toparladik Araba aldik. Hani demedi ki bize siz araba aldiniz. Hani

benim kiram demedi ”. (G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

Bazi olagan durumlarin ev sahibi tarafindan olumlu karsilanmasi ve desteklenmesi
katilimcilarin bakis agilarina yansidiklar1 goriilmistiir. G1 ve G3 yaglarina gore bakildiginda
diger katilimcilara gore daha igten yorumlar yaptigi goriilmektedir. G7 ekonomik sikintida
olduklar1 zaman ev sahibinden anlayis gordigiinii dile getirirken ilerleyen zamanlarda
kendilerini toparladiklarinda da ev sahibinin tavirlarinin degismemesi ev sahibine kars1 bakis

acisini olumlu etkiledigi goriilmektedir.

“Komsularimiz bizimle konusmuyorlar ve misafirperver degiller”. (G7, 30

yvasinda, Erkek Sam)

G7’nin komsulariyla iliskilerinde géormezden gelindiklerini belirtirken kendi kiiltiirtine gore
kiyasladiginda komsularinin misafirperver olmadiklarini dile getirmektedir. Bu durum bakis

acisini olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir.
Olumlu ifadede bulunan katilimcilara bakildiginda,

“Komsularim konusunda ¢ok sanslyim. Iliskilerimiz giizel. Bu Sakarya’da
béyle ama eskiden Osmaniye’de oturuyorduk. Dort yil orada kaldim. Orada
cok sikinti yasadik. Siirekli orada kavga ¢ikiyordu. Adana’da kadinlar bana
kotii laflar ediyordu. Burada saygi gosteriyorlar” (GY, 33 yasinda, Kadn,
sam)

“Komgsularimizda ¢ok iyiler. Fazla gidip gelmiyoruz ama asure giinlerinde
bizi cagiriyorlar. Bizleri mevlitlere ¢agiriyorlar”. (G10, 28 yasinda, Kadn,
Dera)
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Sakarya Oncesinde Osmaniye’de olumsuz durumlar yagsayan G9 Sakarya’da komsulari i¢in
olumlu bir yaklagim gelistirmistir. Ve iliskilerinin giizel bir noktada olduklarini dile
getirmektedir. Bu karsilagtirmayr yapmasinda Adana ilinde yasarken komsularinin koti
muamelesi karsisinda Sakarya ilindeki davraniglart kiyaslayarak komsu algisinin olumlu bir
bakis ag¢isina nasil doniistiigiinii gostermektedir. G10’nun komsularina yonelik bakis agisina
bakildiginda belli etkinliklerde bir araya geldiklerine dayandirdigi goriilmektedir. Bu durumlar
sayesinde iki goriismeci nezdinde komsularma yonelik olumlu tutumlarin nasil dondstigi

anlagilmaktadir.

Esnaflara yonelik ifadelere bakildiginda 10 goriigmeciden sadece bir kisinin rahatsiz oldugunu

aciklamalarindan anlagilmaktadir. Buna gore;

Bazen beni izlediklerini goriiyorum alisveris yaparken. Ama kotii bir
davramiglarimi  gormedim.  Suriyeli  oldugumuz  anlasiliyor  diye
diistintiyorum... (G5, 23 yasinda, Erkek Sam)

seklinde G5 agiklamada bulunmustur. Bu konuda aligveris sirasinda izlendiginden memnun
olmadigini dile getirmistir. Ama karsilikli bir sikint1 yasamadigini da belirtmektedir. Suriyeli
asilli olmasi anlasildigindan dolay1 baz1 esnaflarda bu tutumun oldugunu fark ettigini sohbet

havasinda olan goriisme sirasinda anlagilmistir.

Okul kurumdaki g¢alisanlar ve 6grenciler konusunda da sadece bir goriismecinin memnun

olmadig1 goriilmektedir. Buna gore;

“Ogretmenler iyi sorun yok. Ama cocuklarima buraya neden geldin? Neden
burada okuyorsun gibi sorular yoneltiliyor”. (G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

Ogretmenlerin ¢ocuklara yaklasimini begendigini sdyleyen G7, dgrencilerin ¢cocuklarina karst
yaklagimlarint begenmedigini dile getirmektedir. Konusma esnasinda ailelerin g¢ocuklari
etkilediklerini ve bu durumun ¢ocuklarina yansidigini soylemektedir. Yasadigi bu durum
goriismeciyi kot etkiledigi anlagilmaktadir. Diger katilimcilardan egitim goéren kisilere

bakildiginda ise;

“Ogretmenlerimizde cok iyiler. Hep giiliimseyerek konusuyorlar”. A (G2, 12
yvasinda, Kadin, Sam)

“Buradaki 6gretmenler ¢ok iyi davraniyorlar. Daha iyi yapmamiz igin
ugrasiyorla’’r. (G3, 14 yalinda, Erkek, Halep)
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Oglencilerin bulundugu okuldan ve dgretmenlerden almis olduklar1 giizel tepkilerden dolayi
memnun kaldiklar1 goriilmektedir. Bu durum bakis acilarini olumlu yonde etkiledigi

goriismeciler anlatirken giiler yiizlii ifadelerinden ve icten agiklamalarindan anlasilmaktadir.

Gortismecilere “Cark Caddesi iizerinde gezerken nasil hissediyorsunuz? Ayni caddede
bulundugunuz kisilerin tavirlar1 konusunda ne diisiiniiyorsunuz ve hig izlendiginizi hissettiniz
mi?” sorular1 yoneltilmistir. Bu sorularla arastirmaci yerel halkla Suriyelilerin temaslari

sirasinda izlenimlerini elde etmeyi amaglamaktadir. Bu soruya gore;

“Cok rahatim. Hi¢ sikinti ¢ekmedim. Arada boyle bakan oldugunu
hissediyorum ama bu da normal. Benim esim ¢arsida ¢alisiyor. Onun yanina
falan giderim. Yani pek bir seyle karsilasmadim. Normal yani...” (G9, 33
yvasinda, Kadin, Sam)

“ Kalabalik bir yer. Bazen sikiltyorum. Izlendigimi hi¢ hissetmedim. Beni fark
etmiyorlar ki. Hatta benim Tiirk oldugumu zannediyorlar.” (G5, 23 yasinda,
Erkek Sam)

Katilimcilarin agiklamalarina bakildiginda G9’un Cark Caddesi lizerinde kendisine yonelen
bakislar1 hissettigi ve bu durumun normal oldugunu dile getirerek pek Onemsemedigini
vurguladigr goriilmektedir. G5’in agiklamasinda ise cadde tizerinde hi¢ fark edilmemesin
sebebi Tiirk oldugunun zannedilmesinden kaynaklandigi goriilmektedir. Diger goriismecilerin

ifadelerine bakildiginda ise;

“Evet, bazen hissediyorum. Iste Suriyeliler! Tarzinda bakiyorlar. Konusma
olarak bizi anliyorlar”. (G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

“Alisveris yapiyoruz. Magazadan magazaya geziyoruz tabi ki. Ama bize
denilen sey; aaa Suriyeli. Bize tistten baktiklarini hissediyorum” (G8, 21
yvasinda, Kadin, Dera)

G7'nin Cark Caddesinde bulunurken kendine y&nelen bakislardan rahatsiz oldugu ‘Iste
Suriyeliler’ seklindeki ifadesiyle anlagilmaktadir. Ayrica dillerinin farkli olmasindan dolay1
hemen fark edildiklerini de eklemektedir. Diger gériismecinin cadde iizerinde aligveris yaptigi
sirada bazi sdylemlere denk geldigi goriilmektedir. ‘aaa Suriyeli’ seklinde kendilerine
yaklasildigin1 ve bu durumun kendilerini kiiclik gérmelerine neden oldugu ifadelerinden

anlasilmaktadir.
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“Geldiginizden bu yana Sakarya halki size nasil sesleniyor? Ayica size nasil hitap edilmesini
istersiniz?” seklinde yoneltilen soruyla Sakarya’da yasadiklari siire boyunca yerel halktan
kendilerine sdylenen hitap sekillerine (misafir, miilteci, siginmaci) yonelik hisleri 6grenilmek

istenmektedir.

Geldigimden bu yana hep misafir dediklerini duydum. Misafir lafindan
hoslanmiyorum. Kardes deseler giizel olur. Dost deseler daha giizel olur(G8,
21 yasinda, Kadin, Dera)

Miilteci kelimesini hi¢bir sekilde duymak istemiyorum. Bu sozii duyunca
karuiyorum. Bu sozii duymamak i¢in disart ¢ikmiyordum. Arkadags olarak
vaklasmalarini isterdim. Misafir denmesi de hosuma gider. (G9, 33 yasinda,
Kadin, Sam)

Ya bana kimse sen miiltecisin falan demedi. Ama miilteci demek bence iyi bir
sey degil. Ve savastan gelen kimseler i¢in séylenecek en kotii tabir diyeyim.
Bize kardesim, arkadasim denmesi daha hosuma gider(G6, 44 yasinda,
Erkek, Deyrizor)

Seklinde yanitlar alinmistir. Misafir ifadesinden hoslanmadigini dile getiren G8 kardes
olarak benimsenmek istedigini belirtmektedir. G9’un ifadelerine bakildigina arkadas
olarak yaklasilmasini istedigini sdylemektedir. Toplum nazarinda kabul goriilmek

istedikleri bu sdylemlerden anlasilmaktadir. *2
Sakarya’daki Suriyelilerin Toplumsal Uyumunda Sosyo-Kiiltiirel Boyut

Kiiltiirel boyut i¢in {i¢ ana kategori belirlenmistir. Bu kategorilere bakildiginda Sakarya’daki
Suriyelilerin toplumla iligkilerini anlamak i¢in arkadas edinmelerine, dil 6grenimlerine ve
geldiklerinden bu yana kiiltiirlerini Sakarya’da yasatip yasatamadiklarina yonelik durumlari ele

almaktadir.

Katilimcilara “Sakarya’da arkadas edinebildiniz mi? Eger arkadasiniz varsa nasil arkadas

oldunuz bunu anlatir misini1z?” sorusu yoneltilmistir. Buna gore;

Tiirk arkadaslarim var. Bazen yardimct oluyorlar. Is yerimde tanistik. Benim
zorlandigim  yerlerde bazen terciime yapiyorlar. Bazen birbirimizi
anlamadigimizda bagka sekillerde anlagmaya ¢alisiyoruz. (G7, 30 yasinda,
Erkek Sam)

12 Benzer bulgular Zor (2021: 143)’un Suriyelilerin siginmaci olma deneyimlerine degindigi “Tiirkiye’deki Suriyeli
Siginmacilarin  Farklilikla Bir Arada Yasama Deneyimi(Bursa-Orhangazi Ornedi)” baslikl calismasinda yer
almaktadir.
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Benim ¢ok Tiirk arkadasim var ama yas olarak benden ¢ok biiyiikler. Yaslar
35,40,45 Araliginda. Ve ¢ogu evli. Onlarla tesadiifen tanistik. Bana manevi
agidan ¢ok destekleri oluyor. Tiirkge dgretiyorlar. Daha bir¢ok konuda bana
yardimct oluyorlar(G8, 21 yasinda, Kadin, Dera)

Var Tiirk arkadaslarimiz ¢ok var. Ama en sevdigim bir arkadasim var. A

kisisi onunla her seyi birlikte yapryoruz. Bir eksik oldugunda birbirimiz

arayip yardimct oluyoruz. Cok sanslyim arkadas konusunda. (G9, 33

yvasinda, Kadin, Sam)
Seklinde yanitlar alinmistir. Gorlismecilerin hepsi bir sekilde yerel halkla iletisime girdigi
goriilmektedir. Ayrica karsilikli yardimlasmanin var oldugunu G7 ve G8’in ifadelerinden

anlagilmaktadir.

Kartopu orneklem tiirii ile belirlenen goriismecilerin tiimiiniin Tiirk¢e dilini 1yi konusuyor
olduklar1 yapilan miilakat sirasinda anlasilmistir. Bunlarin i¢inde yer alan ii¢ kisinin, Suriye’de
yasarken Tirkmen kokenli olduklar: i¢in Tiirkce konusmay1 daha kolay 6grendikleri tespit

edilmistir. Bu durumu ii¢ goriismeci su sekilde ifade etmistir:

Bizim i¢in pek sikintt olmadi. Ashimiz Tiirkmen oldugumuz icin evde
konuganlar vardi. (G3, 14 yalinda, Erkek, Halep)

Cok siikiir o konuda biz Suriye’deyken Tiirkce konusabiliyorduk. Yani Allah
yardimci olsun hi¢ Tiirk¢e bilmeyene. (G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

Yok, Tiirk¢eyi benim ailem ¢ok iyi biliyordu. Onlarin sayesinde Tiirkiye'ye
geldigimizde pek sikinti yasamadik. (G9, 33 yasinda, Kadin, Sam)

“Sakarya’da kiiltliriiniizii yasatabiliyor musunuz?” sorusuna yonelik katilimcilarin cevaplarina
bakildiginda tamaminin g6¢ ettikten sonra Kkiiltlirlerini yasatmaya devam ettiklerini

anlasilmistir. Buna 6rnek olarak:

Yasatiyorum. Yemeklerimi giyimimi kendi kiiltiiriime gére yapiyorum.
Dinimizi hi¢hir sekilde birakmiyorum. Yemeklerimiz ¢ok farklh. Biz acili
yapuyoruz. Siz bize gore tatlimst yapryorsunuz. (G4, 15 yasinda, Erkek Sam)

Evet, evde uyguluyoruz. Yemekler yapryoruz. Hatta Tiirklerle paylasiyoruz.
Bizim yemekleri Tiirkler sevmez ¢ok baharatli oldugu icin. Kiyafetlerimizde
ayni degil. Bizden farkli giyiniyorsunuz. (G5, 23 yasinda, Erkek Sam)

Kiiltiiriimiizii  burada %90 yasatabiliyoruz diyebilirim. Kiiltiirlerimizin
benzer yanlari var. Ama tamamen ayni diyemem. Yemek olsun kilik kiyafet
olsun benzer yanlari var. Sadece kahvaltimiz size gore daha ¢esitli ve zengin.

(G6, 44 yasinda, Erkek, Deyrizor)
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G4’lin cevabma bakildiginda bir kiiltiirlesme s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Yemekler arasindaki farkin anlasilmasi tatli ve baharathi seklinde ifade edilmesi
deneyimlendigini gostermektedir. Ayrica iilkesinde yapmis oldugu aliskanliklari
burada gerceklestirdigi goriilmektedir. Kiyafet konusunda ¢ok zit olduklarini da ayrica

belirtmektedir.
Sakarya’daki Suriyelilerin Toplumsal Uyumunda Ekonomik Boyut

Ekonomik boyuta bakildiginda, Suriyelilerin is edinimine ve gec¢imlerini nasil sagladiklarina

bakilmaktadir. Katilimcilara “Gegiminizi nasil sagliyorsunuz?” sorusu sorulmustur.

Ben burada Karamandaki Gegici Egitim Merkezi'nde dgretmenlik
yapryorum. Burada okuyanlarin hepsi benim gibi Suriyelidir. Benim maagimi
UNICEF karsuiyor. Ve bana 1.300 TL veriyor. Bu verilen para yetmiyor. Ve
bu is bittikten sonra durum belirsiz.(G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

Bu ¢ok onemli sorunlardan biri. Sadece esim ¢alisiyor. Sabah gidiyor
aksam geg geliyor. Cocuklari gormiiyor. Parasi da anca ev kirasi faturalar
iste yeme i¢me gibi seylere harcaniyor. Cocuklarin ihtiyaglart yetismiyor ki!
3 ¢ocuk 1200 TL ile gegindirilir mi? (G9, 33 yasinda, Kadin, Sam)

Evet, calistyorum. Terciimanlik ve ikamet ile ilgileniyorum. Belli bir maasi
yok. Ve bu durumdan dolay: stkinti yasiyoruz. (G10, 28 yasinda, Kadin,
Dera)

Fakat calisan kisilerin gegici ya da az maash islerde oldugu ifadelerinden anlasilmaktadir. Bu
ifadelerden yola ¢ikarak katilimcilarin ekonomik anlamda kendilerini glivende hissetmedikleri

anlasilmaktadir. Ogrencilerin sdylemine bakildiginda da durum farksiz degildir.

Bir abim ¢ayci diger abim tamirhanede ¢alistyor. Babam ise arada boya
isine gidiyor. Aylik ¢cok az bir miktar aliyorlar. Bize anca yetiyor (G1, 11
yvasinda, Kadin, Dera)

Sadece babam ¢alvyor. Sabah 9’°dan aksam 9,30 kadar. Babamin maagsi ancak
kira fatura ihtiyacimizi karsilyyoruz. Ama bazen ona bile yetmiyor. Beni ¢ok
tiziiyor bu durum. (G2, 12 yasinda, Kadin, Sam)

Goriildigl tizere verilen yanitlar neticesinde her yas grubunun ekonomik boyutta kendini

giivende hissetmedikleri anlagilmaktadir. 13

13 Benzer dogrultuda bulgulara Yildirrmalp, islamoglu ve Iyem (2017)’in ‘Suriyeli Siginmacilarin Toplumsal
Kabul ve Uyum Siirecine Iliskin Arastirma’ baghkh ¢alismada yer almaktadir. Istanbul’da yasamakta olan Suriyeli
katilimeilarin, dil yetersizligi yasadiklarini, arkadas edinmede basarisiz olduklarini, kiiltiirlerini yasadiklar1 ancak
toplumla o6zdeslesemediklerini, katilimeilarin ¢alisma sartlarin iyi olmadigini ve bu ylizden giivensizlik
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Sakarya’daki Suriyelilerin Toplumsal Uyumunda Hukuki Boyut

Sakarya’daki Suriyelilerin toplumsal uyumunda hukuki boyut i¢in {i¢ ana kategori
belirlenmistir. Buna gore Suriye’den go¢ eden bireylerin devlet olanaklarindan yararlanma,

vatandaslik, savas bitiminde tilkelerine donme isteklerine ulasilmak istenmektedir.

Gegici koruma statiisiinde olan katilimcidan 8’inin devletin tanimis oldugu haklardan
faydalandig1 verilen cevaplardan anlasilmaktadir. Bu duruma yonelik su ifadeler yer
almaktadir:

Saglik ocag bize saglik konusunda destek veriyor. Benim su an ii¢ cocuguma

150 TL veriyorlar egitim icin. (G4, 15 yasinda, Erkek Sam)

Allah razi olsun Tiirkiye’den bize ve ¢ocuklarimiza bakiyor. Bizim i¢in okul
acti. Bize saglk hizmetlerinden yararlanmamizi sagladi. (G7, 30 yasinda,
Erkek Sam)

Sadece iki kisinin devlet olanaklarindan habersiz oldugu goriilmektedir.
Cok iyi bilmiyorum. Ama annem hastaneye gitti orada annemden para

aldilar. O yiizden yararlandigimizi bilmiyorum (G, 11 yasinda, Kadin,
Dera)

Ihtiyacimiz yoktu. 2 yildwr buradayiz. (G3, 14 yalinda, Erkek, Halep)

G1’in bu konuda bilgisiz oldugunu diger katilimcinin ise buna hi¢ gerek duymadiklar1 i¢in

yararlanmadiklar1 anlagilmaktadir.

Katilimcilarin  9’unun vatandaslik edinimine gonillii oldugu goriilmektedir. Cevaplara
bakildiginda Tiirklere benzemek istedikleri i¢in vatandas olmak istediklerine yonelik ifadeler

yer almaktadir.

Olmak isterim ben kendimi Tiirk hissediyorum. Tiirk gibi davranmak

istiyorum(G2, 12 yasinda, Kadin, Sam)

Evet isterim. Tiirk olmak istiyorum Suriye’den daha giizel. Tiirk olmay:
seviyorum(G3, 14 yalinda, Erkek, Halep)

hissettiklerini, hukuki boyutta yasal haklardan yararlandiklarina ve vatandaslik istiyor olmalar1 gibi sonuglarina
ulastig1 goriilmektedir.
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G6, G7, G8 ve G10’un ifadelerine bakildiginda vatandasligi, kendilerini giivende hissetmek

icin istediklerini goriilmektedir:*
Daha rahat yasamak igin isterdim. (G6, 44 yasinda, Erkek, Deyrizor)

Cok olmak isterdim. Zuliim yok. Ve vatandas oldugumda ¢alisabilirim. Para
kazanabilirim. Ve vatandas olursam kalma hakki da kazanmirim(G7, 30

yvasinda, Erkek Sam)

Isterim ¢iinkii o zaman bu kadar farkimiz olmaz. Ikincisi en ¢okta esime

isterim. Neden? Ctinkii istedigi gibi ¢calisabilir(G8, 21 yasinda, Kadin, Dera)

Tiirk vatandas: olmak isterim. Ciinkii nereye gitmek istersem gidebilirim. Su
an oyle bir sansim yok. Ayrica ¢alisma iznimde yok. Belki bu sayede ig sahibi
olurum. (G10, 28 yasinda, Kadin, Dera)

Son olarak savagin bitmesi dahilinde Suriye’ye donme isteklerinin olup olmadigi soruldugunda
katilimcilardan 6’sinin donmek istemediklerine geri kalaninin ise donmek istedigi
goriilmektedir. Miilakatta yer alan ifadelere bakildiginda;

Kesinlikle donecegim. Ulkem orada ailem, arkadaslarim, hayatim orada. Ve

ben hayata orada basladim bir de hala ruhum orda tek bedenim burada zaten

tilkem icin buradayim bir giin donecegim ve iilkemi tamir edecegim(G1, 11
yvasinda, Kadin, Dera)

Gitmek isterim buray: ziyaret etmek isterim. Ciinkii orasi beni vatanim. (G3,
14 yalinda, Erkek, Halep)

Donmek isterdim. Bizim vatanimiz. Bizim yerimiz. (G4, 15 yasinda, Erkek

gam)

Kesinlikle donmek istediklerini belirtmistir. Burada dikkat edilmesi gereken durumun G9’un

cevabi tepkisel sekilde karsilik vermesidir. Diger ifadelere bakildiginda;

Evet, donmek isterim ama Esed olmazsa. Orasi benim vatamm. (G6, 44

yasinda, Erkek, Deyrizor)

14 Sakarya’da farklilikla bir arada yasama deneyimini ve entegrasyon konusunu ele alan calismalarda da giiven
olgusunun 6nemli 6l¢lide entegrasyon siirecinde etkili oldugu sonucuna varilmistir. Bu konuda su ¢alismalara bkz.
Akyigit (2021) ve San ve Akyigit, (2017).
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Suriye benim vatanmim ama Tiirkiye'de benim géziim agildi ve ben Burada

biiyiidiim. Buraya alistim donmek istemem. (G7, 30 yasinda, Erkek Sam)

Bitecegini diigiinmiiyorum. Bitseydi simdiye kadar biterdi. Esed hala
oradaysa gitmek istemem (G8, 21 yasinda, Kadin, Dera)

Gortigmecilerden ikisi donme egilimini savasin bitmesine ve Esed’in yonetimden ayrilmasini
esas almaktadir. G7 ise Tiirkiye’de farkindaligimin acildigini ve Tiirkiye’ye alistig1 ig¢inde

donmek istemedigini belirtmistir.
Sonug ve Tartisma

Sakarya’daki Suriyelilerin 2017 ve 2021 yillarindaki giincel resmi sayilarina bakildiginda son
dort yilda iki kat artmis oldugu caligmanin giris kisminda belirtilmistir. Savasin hala devam
etmesi ve kaliciligin her gecen yil artan sayilarla kendini gosterir hale gelmesi bu ¢alismada
uyum konusunun ele alinmasini saglamistir. Sakarya’daki Suriyelilerin yerel halka bakis agilari
araciligiyla Berry’nin kiiltiirlesme stratejilerinden gé¢gmen bakis agisina dayali entegrasyon
asamasinin psikolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve hukuki acilar1 ele alinmak istenmistir. Buna
gore psikolojik boyutta, Suriyelilerin temasta oldugu kisiler hakkindaki fikirleri, belirlenen
ortak mekanda Sakarya halki hakkinda izlenimleri ve Sakarya halkinin Suriyelilere yonelik
hitap sekillerine kars1 ne hissettikleri 6grenilmek istenmistir. Kiiltiirel boyutta, Sakarya’daki
Suriyelilerin toplumla iligkilerini anlamak i¢in arkadas edinmelerine, dil 6grenimlerine ve
geldiklerinden bu yana kiiltiirlerini Sakarya’da yasatip yasatamadiklarina yonelik durumlar ele
alinmistir. Ekonomik boyutta Suriyelilerin is edinimi ve gegimlerini nasil sagladiklarina
bakilmaktadir. Hukuki boyutta ise gecici koruma statiisiinde olan katilimcilarin devlet
olanaklarindan nasil yararlandigina ve devlet hakkindaki yorumlarina yer verilmistir.
Katilimcilarin  kalicihi@i gz Oniine aldigimizda Suriyelilerin vatandaslhik konusundaki

diisiincelerine ve savag sonrasi eve donmeyi isteyip istememelerine de yer verilmistir.

Sakarya’nin Adapazar ilgesinde gergeklestirilen bu calismada Suriyelilerin yerel halkla
uyumunda psikolojik, sosyo-kiiltiirel, hukuki boyutlarin bulgularina bakildiginda, bu boyutlara
dair ifadelerin olumlu yonde oldugu goriiliirken ekonomik boyutta bu durumun tam tersi oldugu
anlagilmistir. Bunlar1 tek tek agiklamak gerekirse ekonomik boyut igin goriisme saglanan her
katilimcin ige sahip oldugu verilen cevaplardan anlagilmaktadir. Bu durum her ne kadar olumlu
gibi goziikse de alinan maaglarin diisiik olusu ve var olan islerin gecici olmasi nedeniyle her
yas grubu ekonomik anlamda kendilerini giivende hissetmediklerini sdylemistir. Ornegin Ciice

(2018: 241) ¢alismasinda bu duruma benzer bir sonug ifade etmistir. Ekonomik anlamda her
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yas grubunun issizlik kaygist yasadigini ele alirken katilimcilarin bazilarinin ailelerine yardim
edemeyecek durumda olmalar1 nedeniyle iziintiilerini dile getirdigi goriilmektedir. Bu
calismaya katilim saglayan G2’nin babasinin fazla mesai yaptiginin farkinda olmasi ve
kazanilan paranin ihtiyaclart kargilamamasina tiziintiisiini dile getirmesi Ciice’nin (2018)
sonuglartyla benzer oldugunu gostermektedir. Bu karsilastirmali sonuglar, Sakarya’daki
Suriyelilerin ekonomik boyut entegrasyonunu bir yoniiyle bizlere gostermektedir. Bu boyut igin
uyum c¢alismalar1 kapsaminda iyilestirme yapilmasi gerekmektedir. Sosyo-kiiltiirel boyut ele
alindiginda ise katilimcilarin en az ii¢ y1l Sakarya’da yasiyor olma sinir1 sayesinde goriisiilen
kisilerle dogal ortamlarinda Tiirk¢e goriisme saglanmistir. Katilimcilardan {igiiniin Tiirkmen
asilli olmalarindan dolayr diger katilimcilara oranla daha cabuk dile hakim oldugu
katilimcilarin ifadelerinden anlasilmaktadir. Miilakat sirasinda sorularin anlasilmamasi
durumunda Arapga sorulara nadir bir sekilde basvurulmustur. Katilmcilar, verdikleri
cevaplarda Tiirk diline hakim olmalarinin arkadas edinme ve yerel halkla siirekli temas halinde
olmalarina yardimer oldugu gériilmiistiir. Yildirrmalp, Islamoglu ve Iyem’in (2017: 123)
calismalarin sonucuyla bu iki durum uyusmamaktadir. Bunun ana sebebi olarak
caligmalarindaki katilimcilarin iyi bir sekilde Tiirk diline hakim olmamalar1 durumu yer
almaktadir. Bu ana sebeple goriismiis olduklar1 Suriyelilerin kendilerini toplumdan izole
ettiklerini, arkadas edinimi noktasinda basarisiz olduklar1 ¢alismalarinda vurgulanmistir. Bu
durum Sakarya’daki katilimcilarin sosyo-kiiltiirel boyutta toplumsal uyumlarina bakildiginda
katilimcilar kullandiklari ifadelerle olumlu bir goriintii ¢izmistir. Bu durumun olumlu olmasinin
sebebi karsilikli iletisimin siirekli olmas1 ve katilimcilarin dili bilmelerinden kaynaklandigi
sonucuna ulasilmistir. Ayrica Sakarya’da Suriyelilerin kiiltiirlerini yasatabilme konusunda
sikint1 yasamadiklar1 i¢in sosyoO-kiiltiirel boyutta entegrasyon agamasinin olumlu bir yone
ilerledigi goriilmektedir. Psikolojik boyuta bakildiginda katilimcilardan sadece ikisinin ortak
mekanda izlendigi hissine verilen bilgiler dahilinde ulasilmustir. izlendiklerini hissettikleri
sirada ‘aaa! Suriyeli!’ veya ‘iste Suriyeliler!’ gibi ifadelere maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Bu
ifadeler neticesinde Dbelirlenen ortak mekanda Suriyeliler toplumun kendilerini
kiiciimsediklerini ifade etmektedirler. Hukuki boyuta gelindiginde ise on katilimcidan sekizi
devlet olanaklarindan yararlandigin1 ifade etmistir. Diger iki kisi konu hakkinda bilgisi
olmadigini sdylemistir. Katilimcilar en ¢ok yararlandiklar1 olanagin saglik alani oldugunu
belirtmistir. Hukuki boyutta yer alan diger bir kategori olan vatandaglik konusunda
katilimcilarin sadece dordii iilkelerine donmek istediklerini ifade etmistir. Ulkelerine dénmek
isteyen kisilerin on sekiz yas altindaki bireyler oldugu goriilmektedir. Diger katilimcilar ise

vatandas olmak istediklerini sdylemistir. Bunun sebebi diisiiniildiiginde Tiirklerle esit
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olanaklardan yararlanma arzusu 6ne g¢ikmaktadir. Ayrica Esed’in yonetimden ayrilmamasi
gitmek istememelerinin temel nedeni olarak belirtilmektedir. Bu ifadelerden hareketle
vatandaglik isteme oranmin yiiksek olmasi ve geri donme isteginin belli nedenlere
dayandiriliyor olmast Sakarya’daki Suriyelilerin kalic1 olmak istediklerini gostermektedir. Son
olarak Sakarya halkinin Suriyelilere yonelik hitap sekillerine karsi ne hissettiklerin bakildiginda
misafir soylemiyle muamele edilmesinden hoglanmamakta, bunun yerine kardes denilmesini
tercih etmektedirler. Dolayisiyla Akyigit’in (2021) de vurguladigi gibi Suriyelilerin agikca
dramatik bir bigimde kendileri i¢in artik “eve geri doniis”iin miimkiin olmadig1 anlagilmaktadir.
Ancak Suriyeliler i¢in bu durum kendilerine asla yeniden bir yurt edinemeyecekleri anlamina
gelmemektedir. Bundan dolay1 kendi iclerinde gilindelik yasamlarinda yasamakta olduklari
entegrasyon siireclerinde, karmasik agsal iletisim araglarina, yeniden bir yurt edinme

pratiklerine, biyografik ve duygusal motiflerine bakmak 6nem arz etmektedir.
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