HOYUCEK KAZILARI - 1990

REFiK DURU

Hoéyticek Hoyugii'nde, Burdur Miizesi Mudiirliigii'niin bagkanhginda,
bizim bilimsel bagkanhgimiz ve yénetimimizde yapilan kazilarin ikinci
dénem ¢aligmalarina, 21 Temmuz - 8 Eylil 1990 tarihleri arasinda devam
edildi'. Héylicek kazilarinin birinci mevsimi olan 1989'da, Héyugiin en
yliksek kesimindeki J/5, 7,8 karelerinde ¢aligilmis, arada kalan J/6 planka-
resi, buradan gecen koy yolunun kesilmemesi i¢in kazilmamisti (Duru
1992, Lev. 1;3). {Ik kaz1 mevsiminde yer yer -2.50 m. derinlige inilmesine
ragmen, herhangi bir mimari kalinttya rastlamlmamig, buna karsihk bol
miktarda ¢anak¢omlek parcasiyla, tas keski, figiirin ve idol gibi eserler ele
gecmisti (Butin derinlikler, héyligin en yiiksek yeri olan J-K/6-7 nokta-
sindaki nirengi +0 m. kabul edilerek ol¢iilmistiir). 1990 yihi ¢ahsmalarin
ilk gtnlerinde, J/7-8 plankarelerinde kazilara devam edilerek, hemen her
yerde -2.60 m. derinlige inilmis, ancak yine hi¢bir mimarlhik kalintisina
rastlamlmamas tizerine, bu a¢malar terkedilerek, J/6 plankaresine gecil-
mistir. Bu yeni agmada, hoyiik ylizeyinin hemen altinda, yogun ve ¢ok ka-
ngik bir yangin katmanindan sonra, -0.60 m. lerde in-situ durumda ilk
mimari kalinular gelmege baslamis, bunlann diizenli yapilara ait oldugu
ve temellerin doguya dogru gelistigi anlasilinca, K/5 ve K/6 kareleri de
kaz1 alanina eklenmistir (Lev. 1/1). Cukurlar arasinda birakilan 1 m. lik
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ara duvarlar da bir siire sonra kaldirilmi§ ve kazlar, J-K/5-6 karelerinde
400 m2 lik bir alanda strdarilmigtir (Lev. 2; 4/ 1). ikinci dénem kazilan-
nin bitiminde, yeni agmalarda, en derin nokta -2.50 m. olmak iizere, orta-
lama 2 m. inilmistir.

Bu yil kazilan 2 m. lik birikim i¢inde, yeniden eskiye dogru, "Kutsal
Alanlar Dénemi" ve "Tapinak Donemi" olarak isimlendirilen, iki yapi-
lasma evresinin varhig saptanmistir?.

Mimarlhik

Kutsal Alanlar Dénemi (KAD): Hoylicek'in en geg yerlesmesinin ¢ok
bozuk durumdaki duvarlarina J-K/5 karelerinde rastlamld: (Lev. 2;3). Bu
yerlesim doneminin kuzey-giiney yoniinde, birbirine paralel olarak gelisen
duvarlar1 40 cm. kalinhgindadir ve tas temelsiz olarak, en alttan itibaren,
ince dikdértgen prizmas: bicimli kerpiglerden, ¢ok dizenli sekilde 6riil-
muslerdir. Yer yer 6-7 kerpi¢ sirasinin korundugu bu duvarlarin bazlari-
nin ylzeylerinde, defalarca yenilenmesinden dolayr 3 cm. kalinhiga varan
siva tabakasi olusmustu. 1989'da J/5 karesinde rastlanan kuguk duvar par-
casini da sayarsak (a.y., 3, Lev. 3/1), bu yap:1 kaunda birbirine paralel dort
duvar pargasinin bulunmas: ve bunlarin birbirleriyle iligkili olduklarinin
anlagilmasina ragmen, duvarlarin ait olduklan yapilarin planlan tam ola-
rak 6grenilememis ve herhangi bir taban parcasina da rastlanilmamistr.
Sadece K/5 karesinin ortalarinda, iki paralel duvar arasindaki bir alanin,
yangin sonucu piserek tuglalasms iri kil bloklar ile dosendigi ve tizerinin
sivandigy gorilmustiir (Lev. 2;3/2). Bu alanda, ilerde s6ziinii edecegimiz
¢ok sayida figiirin, idol ve ¢ok degisik baz: ritiiel esya ile oval planda bir
ates yakma yeri/ocak bulunuyordu. Bu esyalara dayanarak biz bu alanm "1.
Kutsal Alan" olarak isimlendirdik. K/6 karesinin dogu kenar1 yakininda
ayn: nitelikte ikinci bir alan daha saptandi: "2. Kutsal Alan" (Lev. 2). Bu
alanin tabani bastinlmis topraktand: ve burada da topluca ve ¢ogu in-situ
durumda olmak tizere, figirin, idol ve tag keskiler bulunuyordu. Bu iki
kutsal alan ile, yakinlarindaki duvar kalinularimn iligkisi saptanamada.
KAD duvarlarda gézlenen ilging bir durum, bunlarin hepsinin kuzey ucla-
rinin, yatay dizleme goére yaklagik 10° lik bir egimle derine diigmeleridir

?{Ik kaz1s dénemlerinde varlig1 saptanan iki ayn yapilagma evresine, onceleri kesin isim
verilmemis ve bunlar, tabakalasma durumunun ilerde degisebilecegi gézoniinde tutularak,
gecici olarak isimlendirilmisti (Duru 1992, 155 vd.; Duru 1993, 147 vd.). 1992 kazi mevsiminde
tabakalasma durumu anlasildigindan, gecikerek yayinlanabilen bu raporumuzda, kangikhga
meydan vermemek icin, tabakalar kesin isimlerine gore tanialmaktadur.
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(Lev. 3/1). Hoyugin o zamanki yiizeyi egimli olsa bile, duvarlarin bu
egime uygun yapilmis olmasi disiiniilemeyeceginden, bu durum ancak
daha sonra olan, blyiik bir ¢dkme veya bir depreme baglanabilir. Baz1
yerlerde ¢ok yogun olan ve hoyligiin yiizeyine kadar ¢ikan yanik moloza ve
duvarlarda kullanilan kerpiglerin ¢ok saglam sekilde pistigine bakilirsa,
yerlesmenin biiyiik bir yangin sonucu yikildig kesindir.

Tapinak Doénemi (TD): $imdilik sadece J-K/6 karelerinde saptanan
bu yerlesmenin bazi1 duvarlarinin en ist kerpig siras;, KAD'in duvarlarinin
en alt kerpig dizisiyle, hemen hemen ayni derinliklerde, hoylik yiizeyinin
30-40 cm. kadar alunda baslamaktadir (Lev. 4/1). Bu yerlesim evresinin
biri tamamiyle, digerinin ancak bir bolimi anlasilabilecek durumda
olmak uzere, iki yapist ortaya ¢ikarulmistur (Lev. 2). Biitiint ile kaz1 alan
icinde kalan birinci yapinin dis duvarlar, yanyana iki kerpigle, ortalama 1
m. kalinhkta 6riilmustiir (Lev. 4/1). Temellerde tas kullanilmamis, duvar-
larin i¢ ylzleri kalin bir siva ile sivanmigur. Evin plani kabaca dikdértgen-
dir. Baslangigta buylik olasilikla tek odali olarak yapilan ve distan disa 6l-
¢usi 11.50 x 8.50 m. olan yapi, daha sonra bir bélme duvanyla iki odal
hale getirilmistir. Tabaninda sert ve kalin bir siva tabakasi olan buyik
odanin ortalarinda, tavan desteklemek i¢in konuldugu anlasilan bir agag
dikmenin basugi, birkag yass: tag vardir. Daha kiigiik ve dar olan ikinci
odanin tabani, degisik zamanlarda ylikseltilmis ve baz1 tabanlarin aluna
cakil tas;i dosenmistir (Lev. 4/2). Odanin orta kesiminde iki yerde,
yuvarlak kesiti aga¢ dikmelerin bosluklan vardir. Taban tizerindeki yikinu
molozu i¢inde, dikdortgen prizmasi bi¢imli normal kerpicler yaninda,
ustii kaplumbaga siru seklinde dis biikey ylizeyli kerpicler de (plano-
konvex) bulunmustur (Lev. 8/1; 45/2,). Kaplumbaga sirth kerpiclerin
hangi duvarda kullanildigi anlasjtlamamistir. Bati duvar disa kayarak
yikilmis (Lev. 4/1) ve bu sirada koselerde duvarlarin birlesme yerleri
acilmisur (Lev. 4/2). Guneybau kosede ortaya ¢ikan bu tiirden bir aralik,
daha sonra normal duvarlardan biraz farkh bir kerpi¢ malzemeyle 6riliip
kapaulmisur. Duvarlarinin bir kismi 2 m. yiiksege kadar korunmusg
durumda giniimize kadar gelen bu yapinin kap: yerini, kesin olarak
saptayamadik. Buytik bir yanginla kerpigleri pisen ve saglamlasan gliney,
bati ve kuzey duvarlarinda herhangi bir kap1 arahg yoktur. Evin pek iyi
durumda olmayan dogu duvarinda bir kap1 diistiniilebilir. Kuzey duvarda
6nceleri varolan genis bir arahk, daha sonra istiinkoéri orilerek
kapaulmisur. Taban iizerindeki yikinti i¢cinde bulunan ve bir ocak
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kenarinin insan yiizii tasvirli u¢ kismi oldugu anlagilan parca (Lev. 45/3),
odanin iginde bir ocagin varhigini kanitlamaktadir.

Evi iki odaya ayiran bolme duvan, dis duvarlara oranla biraz incedir.
Ara duvarin iki ucunda, yan duvarlarin st kisimlarinin disa kayip acilma-
styla ortaya ¢ikan 30-35 cm. lik araliklar, daha sonra kerpigle doldurul-
mustur. B6lme duvannin orta kesiminde 1.10 m. genislikte bir aralik daha
vardir ve burasi da, daha sonra kapaulmisur. Yapinin son kullanim evre-
sinde yapilan ara duvarin iki ucundaki dar araliklar dikkate alinmazsa,
odalar arasinda gecis icin, bir kapinin olmadigin: kesin olarak soyleyebili-
riz. Bu odaya girisin nasil saglandig1 konusunda, simdilik herhangi bir
6neri yapmaktan kaginiyoruz. Ev ¢ok saglam durumda olmasina ragmen,
mermerden bir ¢anaktan bagka, i¢inde hi¢bir esya bulamadik. Yap1 igin-
deki esyalar, yangin sirasinda bosaltilmig olmalhdir.

TD'nin bir béliimii ortaya ¢ikarulan ikinci yapisi, yukarida szt edi-
len biiyiik ev ile, agmanin bat kenan arasinda kalan dar alanda yer almis-
ur (Lev. 2;4/1;5/1). Bu yapinin genisligi 8 m. kadardir ve batiya, kaz: ala-
ninin disina dogru gelismektedir. I¢ diizeni ve buluntularinin niteliklerini
goz oniinde tutarak, bu yapinin kiigiik bir tapinak veya sapel olarak kulla-
nildigim diigiindiik. Tapinagin dogu duvari bagimsiz yapilmis ve bitisi-
gindeki buyiik evin bat duvarina yaslanmisur. Oldukga saglam haldeki bu
duvarda, dikdortgen bi¢imli normal kerpiglerle kaplumbaga sirth kerpig-
ler, kesin olarak saptayamadigimiz bir diizen icinde, birarada kullanilmis-
ur. Yapida bazilan1 duvarlara yaslanmis, bazilari da ortada tek basina du-
ran, yuvarlak kesitli aga¢ dikmeler kullanilmistir. Taban basurilmis kil-
dendir.

Tapinagin kuzey, bau ve giiney duvarlan saglam durumda degildir ve
bu nedenle plam pek iyi anlasgitlamamisur. Odanin kuzeydogu kosesinde,
kapisi oda igine agilan, dolaba benzeyen dar bir hiicre ile, bu hiicrenin
duvarina giineyden yaslanmig, 5 kiiciik basamakli bir merdiven vardir
(Lev. 6/1,2;10/1). Kuzey kenardaki kiiciik hiicrenin duvarlar taban diiz-
leminde 50 cm. kalinlikta baglamakta ve 40 cm. kadar yiikseldikten sonra
kesilmektedir. Ustii 6zenle sivanmis olan bu dizlemin tzerinde de, ince
bir paravana yiikselmektedir. Paravananin i¢ kismina, tapinagin pek c¢ok
yerinde gorilen teknikle, dikine, yan yana kamisglardan olusan bir perde
konmus ve sonra bunun iki yani Kille ssvanmisur (Lev. 5/2;9/1,2; 10/1).
10-25 cm. kalinhgindaki bu kil paravana duvarlarin ne kadar yiikseldigini
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bilmiyoruz. Kii¢iik hiicrenin i¢inde 8-10 cm. ¢apinda bir aga¢ dikme, kap:
esiginde ve tabanda geyik boynuzlar, gevis getiren biiyiikbas hayvanlara ait
alt ¢cene kemikleri ve 8-10 kadar agik kemigi bulunmustur.

Hiicrenin kapisinin hemen sagindaki merdivenin basamaklarnin yi-
sekligi 10 cm., derinligi 15 cm. dir (Lev. 6/2,2;10/1). Timuyle masif ker-
pigten yapilmis olan merdivenin, gergekte altu basamakli oldugu ve son
basamaktan sonra, iistte dar bir alanin kalacag) anlasgilmaktadir. Basamak-
larin éniinde, taban tuzerinde in-situ durumda mermer bir ¢anak ve bu ¢a-
nagin iginde pigmis topraktan bir kase ile tastan iri bir keski ve bunlarn
biraz agiginda, ¢izme biciminde bir kap vardir (Lev. 6/2;10/1).

Yapinin ici pek ¢ok tasginmaz esya ile doludur. Dogu duvarin kuzey
ucunda, yerden 90 cm. kadar yukarida, bir konsol-platform ve onun uze-
rinde, kenarlan ince kil levhalardan yapilmig bir kutu bulunmaktadir
(Lev. 10/1). Biraz gineyde duvar dibine, tabana, yine ince kil kenarh ve
dértgen bigimli bir kutu konulmustur (Lev. 10/2). Yan duvarlan 25 cm.
yiikseklige kadar saglam durumda olan kutunun icinde, yanik tahil tane-
leri bulunuyordu. Bu kutunun bitisiginde, duvardan ileri ¢ikmig 60 cm.
yiikseklikte bir payanda-konsol ve bunun izerinde dértgen bi¢imli bir
kutu vardi (Lev. 10/2). Kutunun kenarlan bir onceki kutuda oldugu gibi
yapilmist ve iginde bir tas keski ile bobrek bicimli bir kap bulunuyordu.
Bu kutunun yaninda, duvara yaslanmis bir aga¢ dikme ve bunun hemen
glneyinde, duvara yapisik ve bu kez tabana oturtulmus iki biyik kutu,
veya bagka bir tanimlama ile iki ambar-silo vardir. Ambarlarin kenarlan 8-
10 cm. kalinhiginda kil levhalardan yapilmisur. Kenarlan ve koseleri yuvar-
laulmis (Lev. 7/2), genis yuzeyleri de dikkatle ackilanmis olan bu levhalar
biyiik olasilikla énceden firinlanmislardi. Bazi ambarlarin kenarlan,
ikinci bir levha yapistinilarak saglamlasurilmis veya onanlmigtir. Levhalar-
dan hemen hepsinin késelerinde, yapim sirasinda, kil heniiz sertlesmeden
acilmis delikler vardir ve bu delikler yardimiyla levhalar birbirine
baglanmis olmahdir. Cok iyi durumdaki ambarlar1 bozmak istemedigimiz
icin, levhalarin tam 6lgiilerini veremiyoruz. Eger ilk Sl¢iimlerimiz ve goz-
lemlerimiz dogru ise, levhalarin &lgiileri birbirine ¢ok yakindir ve 6nce-
den bir bagka yerde ayn ayr yapilip, oda iginde istenen yerde monte edi-
liyordu. Ambarlarin yapiminda bir tiir prefabrik teknigin (!) uygulandig
anlagilmaktadir. iclerinde tahil vb. yiyecek kalintisi ele gegmeyen ambar-
lardan birinin i¢inde, pismis topraktan yapilmis, minyatiir bir masa mo-
deli bulunmustur (Lev. 37; 39).
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Odanin orta kesiminde, kiiciik, bes basamakli merdivenin 6niinde,
1.5 m. genisliginde bir bos alandan sonra bir kerpi¢ yuselti-platform ve
onlarin arkasinda, yan yana ¢ genis ambar yer almistir (Lev. 2;5/1;10/2).
Platformun, tabandan 45-55 cm. ylkseklikteki st yiizeyi sivanmig ve kenar-
lan kille yuvarlaularak, iizerine oturulmaya veya bazi esya koymaya elverisli
bir sedir (?) haline getirilmistir (Lev. 5/2). Platformun dogu ucunda bir
aga¢ dikmenin bos kalmis deligi ve sedirin arka tarafinda ince bir para-
vana duvar vardir. Bu paravananin tavana kadar yikselmesi halinde, oda-
nin ikiye ayrilmis olmasi gerekecektir. Odanmin giiney yarisindaki {i¢ amba-
rin yapim ydntemi, yukarida betimledigimiz ambarlarda oldugu gibidir.
Bu ambarlarin da igleri bostu ve birinin tabam diizleminde, in-situ du-
rumda saglam bir mermer ¢anak vardi. S6z konusu ambarlarin tahtadan
kapaklar oldugunu diisiiniyoruz.

Bu yerlesim evresinin yukarida betimlenen yapisi, plan ézellikleri ba-
kimindan, son derece ilginctir. Kap: yeri belli olmadig: icin nereden ve
nasil girildigi konusunda herhangi bir fikrimiz voktur. Yapinin i¢inde na-
sil dolasildig1 da anlagilir gibi degildir. Merdivenin éniindeki ¢ok kiiclik
bir bos alan disinda her yer, yukarida anlaulan tasinmaz esyalarla doldu-
rulmustur. Buranin normal bir ev olmas: ve icinde stirekli olarak yasan-
mast herhalde olanaksizdi. Merdivenin ¢ok kiigiik olmasi1 ve tabandan 60
cm. yukseklikte bitmesi, bunun bir st kata ¢ikma amaciyla yapilmadigini
gostermektedir. Merdiven ve yanindaki dar hiicre, ¢ok biiyiik olasilikla,
icinde ve 6nilinde dinsel térenler yapilan, tanrilara adaklar sunulan, ¢ok
kutsal bir yer olmalidir. Hiicrenin kapisi 6niine ve merdivenin alt ucunda
yere konmus mermer ¢anak, ¢anak i¢indeki kase ve tas keski ile cizme bi-
¢imli kap da bu kaniy giiclendirmektedir. Tapinagin giiney bolimii, er-
zak ve bagka esyanin depolama yeri olarak kullanilmis olmalidir. Odanin
ortasindaki ambarlar-silolar herhalde tavana kadar yiikselmiyor, 50-60 cm.
yikseklikte kesiliyorlardi. Buna ragmen iki boliim arasinda gecis olanag:
kalmadig icin, depo kismina girig, ayr1 bir kapidan olmaliydi.

Trangenin bati kenar1 boyunca ortaya ¢ikarulan bazi duvar parcalari-
nin ger¢ek anlamlarini ve tapinak ile ilgilerini tam olarak bilmiyoruz. An-
cak tapinagin daha bauya devam ettiginden kugkumuz yoktur.

1990 ¢aligmalan sirasinda TD'nin taban dizeyinde bazi duvar izlerine
rastlanilmistir. Bunlardan bir kismi, tapinagin dogu duvarinin kenarinda
ve silolarin alunda da devam eden bir set gériiniimiindeydiler. Bu izlerin
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kuzeyde, dik a1 yaparak batiya yoneldigi ve daha sonra, ambarlarin alun-
dan giineye déndigii ve 2 m. kadar devam ettigi gozlendi. Bu duvarlar
acaba tapinagin daha eski bir evresine mi aittirler, yoksa daha erken bir
yerlesmenin duvarlann midir, simdiden kesin konusmak istemiyoruz. J/5
karesinin giiney kesiminde ve tapinagin kuzey duvarina bitisik olan kahnu-
lar i¢in de aym: seyleri sOyleyebiliriz (Lev. 2-Kesik taramali duvarlar). Bu
alanda bazi duvarlar izlenmis ve bunlarin gevirdigi alan icinde hafif ytik-
seltilmis yalag: ile bir ates yakma yeri (Lev. 7/1) ve lg tane kil kenarh
kutu, kismen saglam durumda ele ge¢mistir. Kalinular bu alanda bir ya-
pinin varhgimi géstermektedir. Ancak bunlarin da bagimsiz bir yap: kat
olup olmadiklan konusunda heniiz kesin bir kaniya varms degiliz.

TD, bat, kuzey ve doguya dogru genislemektedir. Giineyde J/7 ka-
resi, bu evrede yerlesimin disinda kalmaktadir ve bu karenin kuzey kesi-
tinde, kaplumbaga sirth kerpiclerden yapilmis bir duvar izlenmektedir
(Lev. 8/2).

Comlekgilik

KAD yikinus i¢inde, bazilan ¢ok kuwvetli bir yangin sonucu bicimleri
bozulmus durumda olmak fizere, pek ¢ok tiim kap bulundu. Koyu gri
veya kahverengi hamurlu, kendinden astarh ve genellikle iyi ackilanmamus
olan bu kat ¢anak¢omleginde kase, canak, derin ¢anak, boyunlu testi,
¢omlek ve saph kepge gibi, olduk¢a sinirli ve basit bir form repertuvari
vardir (Lev. 11-14). Hicbir kapta tutamak veya kulp kullanilmamis, buna
karsilik bazi kaplarin agizlarinda icte veya dista, yahut her iki yiizde, degi-
sik boylarda dikey ve sekilsiz yumrular, cikintlar yapilmisur (Lev. 11/1;
12/1; 13/6). 1989 kaz1 déneminde buldugumuz aym tiirden par¢anin da,
KAD'a ait oldugu anlagilmaktadir (a.y., Lev. 9-11). Genelde bezemesiz olan
bu kaun 6zgiin keramiginin yaninda, yabanci goériiniimde olmak tizere ve
goreceli olarak az sayida, kirmizi boya astarh, ackili mallarla, kabartma
(Lev. 11/3; 14/2) ve boya ile siislemeli olanlara da rastlanmisur (Lev.
12/2, 3; 14/3). Boyali kaplardan birinin tizerindeki fantastik betimler,
biiyiik olasilikla bir dykiyii anlatmaktadir (Lev. 12/2).

TD ¢6mlekgiligi tamamiyle degisik niteliktedir. Kaplarin hamurlan
temizdir, iyi ackilanmus, iyi pisirilmis ve bu nedenle cogu kabin yiizeyi yag-
lims! bir gériiniim almisur. Bu evrenin keramigi form agisindan da, ist
evreninkinden ¢ok farkhidir. Kaseler, ¢anaklar, derin ¢anaklar ve ¢6mlek-
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ler (Lev. 15; 17; 18), degisik bir 6zeni ve zevki yansitmaktadir. Kulp yoktur.
Dikine ip delikli silindir tutamaklarla (Lev. 15/6,7;17/2), parmak delikli
tutamaklar (Lev. 15/3,4;17/3,4) pek yaygindur. Ip delikli tutamaklar ¢ogu
kez karsihikhi dorder, parmak delikli tutamaklar ise, karsilikli ikiger tane-
dir. Bir ¢cdmlekte parmak delikli basit bir tutamagin Kkarsisina, hayvan bag
biciminde bir tutamak konulmustur (Lev. 15/5; 17/5). Hayvan bas1 ka-
bartmali, dolu tutamaklara da rastlanmisur (Lev. 15/2).

TD'nin ¢anak¢émlek buluntular icinde, cok degisik formda iki tiim
kap vardir. Bunlardan birincisi, tapinaktaki merdivenin 6nilinde, taban
uzerinde bulunan '¢izme' bicimli kapur (Lev. 16/1; 19/1). Kahverengi
hamurlu ve iyi ackilanmis olan kabin 6n kisminda, dikine derin paralel
oluklar, topugun yanlarinda ise, diizensiz sig cizgiler vardir. Silindirik
kong¢'un st kismina ip delikli, kigiik silindirik tutamaklar konmustur.
Ikinci kabu, tapinagin dogu duvarindaki konsol tizerinde duran kil kutu-
lardan birinin i¢inde bulduk (Lev. 16/ 2; 19/2) ve benzetme yoluyla isim
vermekte ¢ok zorlandiktan sonra, bir 6lgiide bobrege benzedigi igin,
'bébrek’ bigimli kap olarak isimlendirdik. Kahverengi hamurlu, iyi acki-
lanmis ve oldukga yiiksek 1s1 veren bir firinda pisirilmis olan kabin iki ya-
ninda, hayvan bag1 bi¢ciminde ip delikli kii¢iik tutamaklar1 vardir ve taba-
nina da hag bicimli bir kabartma yapilmistir.

TD'de bulunan ti¢c mermer c¢anag: da, bu béliimde tamtiyoruz. Kirli
beyaz-grimsi renkli ve oldukga yiiksek Kkaliteli mermerden yapilan kaplar-
dan en biiyiigi, tapinak icinde, minyatiir merdivenin éniinde bulunmus-
tur (Lev. 10; 20/3; 21/3). Bos halde agirhig: 10 kg. olan, icine 17 litre su
alabilen, 32 cm. ¢apindaki bu dev c¢anak, gecirdigi yangin sonucu cok
par¢alanmis bir durumdayd:® . Tapinagin orta kesimindeki silolardan bi-
rinin tabam altinda ele gecen ikinci mermer canak diiz profillidir ve du-
dag disinda, ip delikli dért silindirik tutamagi vardir (Lev. 20/2; 21/2).
Sonuncu mermer canak, iki odali evin ara duvarindaki bir girinti icinde
bulunmustur. Hafif S profilli ve ip delikli dért silindir tutamag olan ¢a-
nak, dort kiiglik ayak iizerinde durmaktadir (Lev. 20/1; 21/1).

® Kazinin son gunlerinde cikartlan ve kéydeki kampimizda onarilmas: olanaksiz olan bu
mermer ¢anakla kilden masa (Lev. 37;39), Anitlar ve Miizeler Genel Midurligiinin izniyle
Istanbul'a getirilmis ve 1.U. Edebiyat Fakiltesi, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dal
Laboratuvarinda, Restoratér Arkeolog Dr. Sait Bagaran tarafindan onanlmisur. Meslektagim Dr.
Bagaran'a igten tegekiirlerimi sunuyorum.
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Ki¢ik buluntular

Hoyticek kiigiik buluntu bakimindan ¢ok zengindir. Tabakalasmanin
saptanamadig1 1989 kazi mevsiminde de pek cok insan figurini, idol ile tag
keski-balta gibi eserler bulmug, ancak bunlarin hangi yerlesme katina ait
oldugunu égrenememistik. Bu y1l kiigiik eserlerin sayist daha da artu ve
bunlarin yardimiyla, bir 6nceki yilin tabakasi belirsiz buluntularin bir
kisminin ait olduklan yerlesme evresi hakkinda bilgiler edinildi. Buluntu-
larin sayisal bakimdan en buyik grubunu yine tas keskiler olusturmakta-
dir. Her iki yapilasma déneminde, sekilleri birbirinden pek farkli olma-
yan, 2 cm. den 15 cm. e kadar degisen boylarda, 50 den fazla tiim keski-
balta ele gecti (Lev. 43). Bunlardan biiyiik cogunlugu, KAD'1n kutsal alan-
larindan gelmigtir. Ornegin 2. Kutsal Alan da 20 kadar keski bir arada bu-
lundu. Keskilerin s6z konusu alanda idol ve figirinlerle birlikte ele geg-
mesi, bunlarin islevleri konusunda yeni degenlendirmeler yapmay: gerek-
tirmektedir.

Sayisal agidan ikinci kalabalik buluntu grubu, pismis topraktan kadin
figirinleri ve idollerdir. Tiimiiyle KAD'tan gelen bu eserlerin 30 kadari,
K/6 karesindeki 1. ve 2. Kutsal Alan'larda bulunmustur. 1. Kutsal Alan'in
kerpi¢ doseli ve sivali tabam (!) Gzerindeki (Lev. 2; 3/2) yikint i¢indeki fi-
gurin ve idoller kanigik durumda idiler ve bunlarin orijinal konumlar 6g-
renilemedi. 2. Kutsal Alan'da bulunan birkag figiirin ve idol ise, taban
uzerinde in-situ durumdaydi.

Figirinlerden bazilarinda kadin viicutlar1 dogal bigimlerine oldukg¢a
uygun betimlenmistir. Bu grupta kadinlar bir iskemle tizerinde (Lev. 22;
33/1) yahut bagdas kurarak oturmaktadirlar (Lev. 23; 34). Bunlar genel-
likle simetrik ve duragan sekillerde gosterilmis olmakla birlikte, bir or-
nekte simetri bozulmus ve kadin bir ayagini aluna alarak oturmustur (Lev.
24; 33/2). Kadin viicutlan oldukga iridir ve kollar gégiis 6ntline getirilmis-
tir. Memeler ve karin ¢ok abartilmamig, buna karsilik kaba etler ve bacak-
larin st kisimlar ¢ok iri gosterilmistir. Bir figiirinin bacaklar1 arasindaki
yuvarlak ¢ikinu (Lev. 23; 34), bliyiik olasilikla, tanriganin dogurmakta ol-
dugu bebeginin basidir. Figiirinlerin ylizlerinde, gozler, ¢ene girintisi ve
saglar cizgiyle belirtilmig, burun ve kulak ise hafif kabartu seklinde goste-
rilmistir. Iskemle tizerinde oturur sekilde betimlenen bir kadin figiirini-
nin uzerindeki boya izleri, kadinin siislii bir giysisi oldugunu vurgulamak-
tadir (Lev. 22;33/1).
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Ikinci grup betimlerde, kadin viicutlar az veya ¢ok stilize edilmistir.
Idol olarak niteledigimiz bu gruptaki eserlerin kismen stilize edilenle-
rinde, kadin viicutlarinin steatopijisi bir oranda vurgulanmus, kollar, ba-
caklar, gogiis, gobek, bacaklar ve cinsel organ belli edilmistir. Dogala ya-
kin betimlenen figiirinlerde oldugu gibi, bu tiir idollerde de kadinlar is-
kemle tizerinde oturmus (Lev. 26/1; 35/2; 27/1; 35/4) veya bagdas kur-
mus, kollar gogis ontinde birlestirilmistir (Lev. 25; 35/1; 26/2,3; 27/2;
35/3). Sadece bir idolde sol kol dirsekten kivrilmis ve el yukariya kaldiri-
larak, kliselesmis durug sekli bozulmugtur (Lev. 26/1; 35/2). Bu gruptan
idollerin ikisinde, viicudun 6n kismina ve sirta ¢ok sayida nokta yapilmis-
ur (Lev. 26/1,2; 35/2,3). Idollerden bir kism1 ise basitge bi¢cimlendirilmis,
ileri derecede stilize edilmislerdir. Bunlarda da kadinlar bagdas kurmus,
kollar gogiis 6niine getirilmis ve bazen kadinhk bir t¢genle belirtilmistir
(Lev. 28/1,2; 36/1). Baz1 idollerde, viicudun alt kism1 bir guval seklinde
gosterilmekle yetinilmis, hemen higbir organ ve ayrinu verilmemistir (Lev.
28/3; 29; 36/2).

Stilize edilmis kadin betimlerinin ortak bir 6zelligi, bagsiz olmalari-
dir. Bagin bulunmas: gereken yerde, omuzlar arasinda yuvarlak bir delik
vardir. Delik, ¢ogunlukla viicudun ortalarinda bitmekte (Lev. 27; 28/2,3),
bir iki 6rnekte ise viicudu dikine, boydan boya ge¢mektedir (Lev. 28/1;
29/2). Idollerdeki bu deliklere, kugkusuz bagka bir maddeden yapilan,
ince uzun sopa bi¢iminde baslar sokulmaktaydi. "Sokmabagh idoller" ola-
rak isimlendirilebilecek bu tiplerde, baglarin bazen kilden yapildig: bi-
linmektedir ve biz bu tipten baz1 6rnekleri 1989'da bulmustuk (a.y., Lev.
19/5,7). idollerin bazilarinda da, bu deliklerde, kesitinde konsantrik da-
ire izleri olan kil dolgu vardir. Bu kalinular, idollerin bazilarinin iyi pig-
memis kilden yapilan baglarinin da olabilecegini gostermektedir. 1990 ca-
lismalarinda bu sokmabagh idollerin bir kisminin tastan yapilmis baslan
olduguna isaret eden bir 6rnegi, 2. Kutsal Alan'da bulduk (Lev. 41/4;
42/4). Kesik koni bigimli silindirik bag izerinde gozler ve gene ¢izgi ile
gosterilmigtir. Aym kutsal alanda ele ge¢en cuval viicutlu bir idolin bas
deliginin dibinde, bazi kemik par¢alan vardi. Bu alanda figirin, idol ve
tas keskilerden bagka, bazi1 uzun silindirik kemikler de bulunuyordu ve
bunlardan bazilarinin iizerinde ¢izgiyle insan yiizii betimlenmisti (Lev.
41/1-3; 42/1-3). Kuzu veya oglaklarin ulna ve femurlanndan kesilmis olan
bu silindirik kemiklerden, kirnk durumda pargalar da bulmus ve bunlarin
bazilarim1 yapisurarak tamamlamaya ¢ahsmistik. Daha sonra kismen tiim-
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lenen bu kemiklerden biri, deliginin i¢cinde kemik parcalar1 bulunan ido-
liin, in-situ durumundaki kiriklanyla birlesti (Lev. 30; 36/3), ve boylece
bazi idollerin kemikten baslar oldugu saptandi. Idol yapilirken, uzun si-
lindirik kemik bas delige sokulup yerlestirildikten sonra, kemigin i¢ kis-
mina bir miktar kil doldurulmus ve bagsin durumu saglamlasurilmisur.
Idoliimiiziin kemik baginin 6n tarafinda, goz, ¢ene gibi ayrinular belirtil-
memis, arka tarafta ensede ise, 4 mm. ¢apinda bir delik agilmisur (Lev.
30). Boylesi delikler, diger kemik baslarda da vardir.

Oturan figirinlerin yaninda, biri tim digeri kirtk durumda olmak
lizere iki tane de ayakta duran insan figiirini vardir. 1. Kutsal Alan'da bu-
lunan birinci 6rnek ¢ok degisik bir tiptir (Lev. 31/1; 36/4). Sokmabash
olan bu tasvirde, figiriin cinsiyeti belli edilmemistir. Gogiisler ve seks
alan1 gosterilmemis, kaba etler ve kalcalar diiz yapilmisur. Burada kadin-
dan ¢ok bir erkegin betimlenmis olabilecegi akla gelmektedir. KAD yikin-
us1 i¢inde bulunmus bir diger insan figiirini, yukarida taniulandan ol-
dukca farklidir. iri, kaba dikdértgen prizmas: bi¢iminde bir kil blokun-
dan yapilan bu figir de sokmabashdir (Lev. 32; 36/4). Gogusler ve karin
diizdir, kadinhik organmi alan1 vurgulanmistir. Figiiriin bacaklan birbirin-
den derin bir ¢izgi ile ayrilmig ve bacaklarin alt kism, sik noktalarla dol-
durulmustur. Belin hemen altina ii¢gen bir alan yapildigina bakilirsa, bu-
rada bir kadin s6z konusu olmahdur.

1. Kutsal Alan'da figlirinlerin yani sira, degisik sekil ve nitelikte, pek
cok baska esya daha ele ge¢mistir. Bu esyanin bir grubunu kilden yapilms
dikdortgen prizmas: bi¢imli nesneler olusturmaktadir. Bunlardan iyi du-
rumda olan birinin hafif bombeli ytizeyleri tizerine noktalama yapilmistir.
(Lev. 31/3; 42/5). Genis yuzeylerin biri tizerindeki noktalarla bir insan
yiizii betimlenmek istenmis gibidir. Arka ve dar yan kenarlardaki sik nok-
talarin dagilimindan herhangi bir anlam ¢ikartilamamistir. Benzer bi¢im-
deki ikinci kil nesnenin tizerindeki belli belirsiz noktalamadan da, pek
birsey anlagilamamaktadir (Lev. 31/4). Kutsal alanlarda bulunan kil esya-
lar arasinda, 5 tane de yuvarlak, yass1 disk bi¢imli nesne -pul- vardir (Lev.
31/5). Bu esyalanin anlam ve islevleri konusunda herhangi bir 6neri yap-
mak istemiyoruz. 1. Kutsal Alan'in bir bagka buluntusu, kilden yapilmis,
¢ok kaba bir ¢anak parcasidir (Lev. 31/2). Bu canag: kutsal alanda yapilan
téren sirasinda kullanilan bir egya olarak disindigimiiz i¢in, ¢canak¢ém-
lek i¢ine almadik.
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Pigmis topraktan bir bagka 6nemli buluntu tiri, dért ayakh kiigiik
masa modelleridir. TD tapinagindaki silolardan birinin tabaninda, bu tiir
masalardan tim bir érnek bulunmugtur. Gayet gevrek pisirilmis olan ma-
sanin kareye yaklagan tablasinin kenar olgiileri 18.5x20 cm. ve kalinhig 4
cm. kadardir (Lev. 37/1, 2; 39/1,2). Masanin, orta kesimi 1 cm. kadar cu-
kurlastirilan tabla kismi, uzun, konik bacaklar tizerinde durmaktadir. Ka-
lin kil ayaklarin iclerindeki dikey, ince silindirik bosluklar (Lev. 37/2),
kuskusuz bacaklan tablaya saglam sekilde baglamak igin konulan dal veya
kamislarin yerleridir. Bacaklarin dig taraflarina kabartma hayvan baslan
aplike edilmigtir. Uzunca yiizlii olan hayvanin cinsini kesin olarak séyle-
mek mimkin degildir. Masanin bacaklarinda ve tablasinin degisik yerle-
rinde, kalinca beyaz astar lizerine kirmiz1 boya ile yapilmis band (?) izleri
vardir. Benzeri masalara ait pargalar ilk kazi ddneminde de bulunmugstu.

Her iki yerlesim evresinde, pismis topraktan, tabla olarak nitelendiri-
lebilecek pek ¢ok buluntu ele ge¢mistir; biz bunlardan ti¢ tanesini tanio-
yoruz (Lev. 38; 40). Tablalarin hafif ¢ukurlagurilan st ylizeyleri dértgen,
koseleri yuvarlaulmis dortgen veya yuvarlakur, ve dértgen yahut yuvarlak
kesitli masif, kisa kaideler veya kalin halka dipler {izerinde durmaktadir.

Kii¢iik buluntular arasinda, iki ucu kabartma hayvan basgh bir kemik
nesne (Lev. 41/5), tastan yapilms, yatay yivli silindirik boncuk tanesi (Lev.
31/6), tzeri sarmal yivli aski tanesi (Lev. 31/7) ile yine tastan minyatiir
¢izme-pabug betimi vardir (Lev. 31/8; 42/6). Cizme KAD yikinus: i¢inde
bulunmustur.

Yontmatag buluntular

Sileks ve obsidiyenden aletlerin ayrinuli tamumi bu raporda yapilma-
yacak, sadece ilgin¢ buluntulardan birka¢inin resimlerinin verilmesiyle
yetinilecektir. KAD'ta ¢ok sayida sileks alet bulunmugstur. Bunlardan Gogu
basit dilgilerdir. 15 kadar iri dilgi ¢ekirdegi, bu kaun en 6nemli sileks bu-
luntularindandir (Lev. 44/1).

TD'deki yontmatas endiistrisinin de ¢esit acisindan fazla zengin ol-
dugu séylenemez. Buluntulardan biiyiik kismi obsidiyen ve sileks dilgiler
ile daha az sayida olmak iizere, kiigiik boy dilgi ¢ekirdekleridir. Bu gru-
bun en ilging buluntulan, tapinaktaki merdivenin arka tarafinda, tabana
aqilmig kigik bir cukur iginde ele gegen sileks dilgilerdir (Lev. 44/2).
Bunlarin saysi, kiiciik ve kirik pargalar sayilmazsa, 3500 den fazladir. Boy-
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lar1 1 cm. ile 4.5 cm. arasinda degisen, kiigiik ve ¢ok ¢abuk kirilacak ince-
likteki dilgilerin hi¢birinde, kullanim izi yoktur (Lev. 44/3). Binlerce dil-
ginin, 6zel bir amagcla bu kiigiik ¢ukur icine konuldugunu ve bunlarin ta-
pmagin diger degisik tasinmaz egyalari, alisilmamis bi¢cimdeki kaplan ve
mermer ¢anaklar gibi, ritiiel térenlerle ilgili olduklarimi tahmin ediyoruz.

Baz1 gozlemler ve karmilagtirmalar

Ikinci mevsim ¢alismalar1 sonunda, Hoyticek’teki yerlesmelerin son
doénemlerinin tabakalasma durumu, bir oranda anlastimistur. En son yer-
lesme KAD ile bir dnceki yerlesme TD arasinda ¢ok kapsaml farkliliklar
vardir. Farkliliklarin bashcalarim §6yle siralayabiliriz :

- KAD''n mimarhg: hakkinda fazla bir bilgimiz olmamakla birlikte,
kerpiclerin goreceli olarak kiiciik oldugunu ve daha erken yap1 kau TD'-
nin kaplumbaga sirth kerpiglerinin, son yerlesim evresinde kullanilmadi-
gin1 soyleyebiliriz. iki yerlesim evresinin yapilarin plan acisindan karsilas-
tirmasini yapma olanagina, bugin icin sahip degiliz; ancak TD'nin 6zgiin
mimari uygulamalarinin pek ¢ogunun KAD'ta devam etmedigi kesindir.

- KAD ve TD yerlesmelerin ¢émlekgiligi arasindaki farklhilhiklar ¢ok
kapsamli ve belirgindir. Iki evrenin keramiginin malzemesi ve yapim yon-
temleri birbiriyle iliskisizdir. Formlar arasinda hemen higbir ortak oge
yoktur. Ornegin TD'nin ip delikli silindirik tutamaklari, KAD'ta tiimiiyle
ortadan kalkmistir. KAD'in omurgali, dudag: kabartmah tiirleri de, TD'de
hi¢ bilinmiyor gibidir. KAD'1n ¢anak¢omlegi arasinda, orani az olsa da
boya bezemeliler varken, daha eski yerlesmelerde bunlar yok denecek ka-
dar az sayidadir. TD'nin ¢émlekciliginden hemen hicbir 6ge daha sonraki
evreye ge¢memis gibidir.

- KAD'ta 40'a yakin figurin ve idol ele ge¢mesine karsiik, TD'de bu
tiirden tek bir eser bile bulunmamisur.

Iki yap1 kat arasindaki yukarida sayilan 6nemli farkhiliklar yaninda,
birka¢ ortak nokta vardir. Ornegin:

- Iki yerlesme evresinde de tas keskiler, normal sayllmayacak kadar
coktur ve birbirlerine benzemektedirler.

- Pismis topraktan tablalar, her iki donemde benzer sekillerde yapil-
muslardir.

- Tapinaktaki ¢izme bicimli kabin, tastan yapilan ¢ok kuctk bir ben-
zeri, son yerlesimin yikinusi i¢cinde bulunmustur. Bu benzerlik iki yer-

Belleten C. LVIII, 47
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lesme arasindaki elle tutulur tek iligki gibi gériinmektedir; ancak bu min-
yatir cizmenin alt kattan herhangi bir sekilde bir tist kata karigmasi da
olasidir. Bu arada, hoyik yiizeyinin karisik katmaninda tagtan kiigiik bir
¢izme modelinin, 1989 kazi mevsiminde ele ge¢mis oldugunu animsatmak
istiyoruz (a.y., 20/4; 21/4).

Iki yerlesmenin temelleri arasinda ¢ok az birikim olmasina ve baz
buluntulardaki benzerliklerine karsin, bu yerlesimlerin birbirini kesintisiz
izlemedikleri ve hatta aym kiiltiir evresine ait olmadiklan sdylenebilir.
KAD'1n bir énceki yerlesmenin devam olmadig kesindir.

Hoylicek'in bu yil kazilan yapr katlarinin kronolojik konumlan ve ait
olduklan kiltiir basamagini saptamak amac ile, her buluntu tiri igin
yapilmasi gerekli ayrinuli analojik arasurmalara, bu kisa énraporda giris-
meyecegiz. Burada sadece 6nemli gordiigiimiiz bazi1 6n saptamalar1 sun-
mak istiyoruz. Oniimiizdeki kaz1 sezonlarinda belgeler ¢ogaldik¢a, bu ko-
nuda sdyleyeceklerimiz elbette cok daha saghkli olacakur.

Hoylicek mimarhginmi, ¢émlekgiligini ve diger bazi kiigiik buluntu
gruplarini degerlendirmek igin gerekli karsilasurmalara Hacilar ve Kuru-
cay ile baslayacagiz. Kurucay Neolitik ve Erken Kalkolitik Caglarinin
(EKQ) sivil ve dinsel mimarhginin 6zellikleri konusunda hemen hig bil-
gimiz yoktur. Hacilar Neolitik yerlesmelerinin mimarhik 6zellikleriyle, Ho-
yucek TD mimarlig1 arasinda ise hem bazi benzerlikler, hem de baz fark-
liliklar vardir. Burdur Bolgesi'nin giiney kesiminin tas temelsiz duvar
yapma gelenegine kuzeyde rastlanmazken, TD'nin dal ve kilden duvar
(wattle and daub) yapma teknigi, duvar nisleri ve konsollar iizerine kil ke-
narhi kutular koyma, iri ambar-silo uygulamalan, Hacilar Neolitik yap: kat-
larinda ¢ok iyi bilinmekte (Mellaart 1970, Lev. XV; XVI/b; XIX/b) ve yine
Hoylicek'in kaplumbaga sirth plano-konveks kerpiglerine benzeyen kerpig-
ler, Hacilarh yap1 ustalan tarafindan da kullanilmaktadir (a.y., 11).

Hoylcek'in en son evresinin 6zgiin ¢6mlekgilik yapimcihiginin érnek-
lerine, kuzey bolgelerde ¢ok sinirh oranda rastlanilmistr. Dudakdaki ka-
bartma gikinular, yamrular Kurugay Geg Neolitik (GNC) ve EKC keramigi
icinde sadece bir iki 6rnek halindedir (Duru 1988, 659 vd., Lev. 31/4,5).
Hoyucek'te ilk kaz1 mevsiminde karnigik malzeme olarak ele gegen, bolgeye
yabanci gériniimli kalan boya bezekli parcalarla (Duru 1992, 10, Lev.
11/4; 12/8,11; 15/4-7), bu y1l KAD'in yikinusi i¢inde buldugumuz kirmiz
astarl, ackih parcalar ve boya bezemeli kaplar, biyiik olasilikla, Burdur
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Bolgesi'nin kuzey kesimlerinden Hoylicek'e getirilmis olmalidir. Bucak y6-
resinde boya bezeme geleneginin hi¢ olmadig dahi séylenebilir. Tiimiine
yakin kismum kazdigimiz Kurugay Hoéyiigi ile Hacilar''n GNC ve EKC yer-
lesmelerinin ¢anak¢omlegi icinde, Hoylicek’in her iki yerlesim evresinin
6zglin yapim ve bicimleriyle, ¢izme ve bobrek bicimli fantastik kaplarina,
hi¢ rastlanilmamstir.

Hoylicek'in ayaklarina hayvan bagi kabartmalan eklenmis masasinin
cok yakin paralelleri olmasa da, Kurucay'da doért ayakli, dortgen tablah
pek cok masa pargasi vardir. Hele EKC'nin erken evrelerine ait 10-9. kat-
larda bulunan, sig tablah ve kenarlarinda boga bas1 kabartmasi olan ma-
sanin (Duru 1988, 663, Lev. 26/1), kullanim ve bezeme esprisi a¢isindan
Hoylucek ornegi ile iliskisi oldugu acikur.

iki bolge birbirinden kusug¢umu 25-30 km. uzakhikta olmasina ve ara-
larinda asilmas: zor bir dogal engel olmamasina ragmen benzerliklerin
az, buna karsihik, 6zellikle ¢omlekgilikteki ayriliklarin, goéreceli olarak
daha ¢ok olmasinin agiklamasi nasil yapilacaktir? Acaba Hacilar ve Kuru-
¢ay Neolitik yerlesmeleriyle Hoylicek yerlesmeleri ayn zaman diizlemle-
rinde midir? Sanmiyoruz. Hacilar'in Neolitik yap1 katlariyla Hoéyticek ara-
sinda, mimarhik ve kiigiik buluntu repertuvarindaki bazi farklihklara kar-
sin, Hacilar VI. kat ile Héylicek TD' nin mimarhk uygulamalarinda géz-
lenen yakinlhiklar ve sayillar1 ¢ok olmasa da, dudag yumrulu ve boya be-
zemeli ¢anak¢émlegin Burdur bolgesinin giiney ve kuzeyinde gorilmeleri,
Hacilar-Kurugay ve Hoylicek’in s6zkonusu yasam evrelerinin, tiimiiyle ¢a-
kismasa da, hi¢ olmazsa bir zaman siiresi i¢in ¢agdas olduklarinin ve iki
yorede yasayan halklarin birbirlerini tamidiklarinin kanitlar1 sayilabilir.
Ozellikle Hoyiicek ile Hacilar Neolitik katlarindaki mimari teknik ve uygu-
lamalar1 arasindaki baz1 sicak yakinhklar, bu iki merkezde yasayan insan-
larin ortak yapim geleneklerine sahip olduklarina isaret etmelidir.

Ana Tanriga figiirin ve idollerinin say1 ve ¢esit bakimindan Hacilar ve
Kurucay’da ¢ok zengin oldugu bilinmektedir. Hoyiicek'in de bu tir bu-
luntudan ¢ok bol ve degisik 6rnekler vermesi, Burdur Boélgesi'nin giine-
yinde de Ana Tanri¢a Kiiltiine inamigin ¢ok yaygin oldugunu gostermek-
tedir. Hoytlicek'te 1989'da bulunan, steatopik 6zellikleri vurgulanmis ve
oldukga.dogal bicimde ve ayakta durur pozisyondaki tanriga figirinlerinin
(a.y., Lev. 19/1; 21/1), Hacilar-Kurucay figiirinleriyle akrabalig1 ¢ok acik-
uir. Ancak ne var ki, bu tiir figiirinler 1990 kazilarinda bulunmams ve do-
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layisiyla bunlarin ait oldugu yerlesim evreleri saptanamamisur. Hoéylicek'-
in son kaz1 mevsiminde ele gecen figiirin ve idolleri ise, baz1 yuzeysel pa-
ralellikler bir yana birakilacak olursa, Hacilar-Kurugay grubundan tama-
miyle farklidir. Oturma pozisyonunun, kuzeyde EKC sonuna kadar
-Hacilar VI. kattaki baz figiirinler diginda-, tanricalar i¢in konvansiyonel
durus sekli olmadig s6ylenebilir. Blgenin kuzey kesiminde tanngalarin,
Neolitik ve EKC'de daima ayakta durur sekilde disiiniilmiis ve tasvir
edilmis oldugunu biliyoruz. Héylicek'in sokmabagh idollerine benzeyen
ornekler, yalmz Hacilar VI. katta ve simirh bir zaman i¢inde yapilmislardir
(Mellaart 1970, Lev. CLX- Fig. 233). Bunlarin sokmabaglan, ya kilden yassi
cubuklar seklindedir, yahut tahtadan yapilmiglardir (a.y., 175 vd.). Anado-
lu’da bulunan tastan yapilmis ince, uzun baslarin da, ayni amagla kulla-
nilmis olabilecegi 6nerilmistir (Mellaart 1954, 186, Fig. 87); Teselya'da
Rahmani héyiiginin III. evresinde de, tastan uzun bagh bir hayli idoliin
varhig, ylizyihmizin basindan beri bilinmektedir (Wace-Thompson 1912,
Fig. 25/a,c; 28/g). Hoylicek’in kemik bash idolu ile, simdiye kadar varh-
g bilmedigimiz yeni bir idol tipi ve degisik bir bas uygulamasi, Bau
Anadolu'nun idol repertuvarina katilmis olmaktadir. Anadolu’da gerek
uzun boyunlu baslarin (Bilgi 1980, Res. 5), gerek omuzlar arasinda delik-
leri olan idollerin sayis1 hayli fazladir (a.y., Res. 1, 6 (7) 10). Meslektagimiz
Onder Bilgi, uzun baslarin bazilarinin kafatas: kiiltii ile ilgili olabilecegini,
bazilarinin da idollerde kullanildiklarin1 dustiinmektedir (a.y., 8 vdd.).
Hoylicek’te 6rneklerini buldugumuz, bir bacag: alta alarak oturma pozis-
yonu ile, iskemle tizerinde oturan, yiiksek poloslu tanriga tipleri de, Ana-
dolu'da pek az degildir (a.y., Fig. 10; Silistireli 1990, Lev. 11/3,4; III; V/1).

Hoylicek'in her iki yap1 katimin 6zgiin buluntulan ve uygarhklariyla
uzak komsu bolgeler ve merkezler arasindaki iliskiler konusunda, simdilik
fazla bir sey soyleyecek durumda degiliz. Meslektasimiz Mehmet Ozdogan'-
1in bize bildirdigine goére, Hoylicek'teki ambarlarin yapim teknik ve uygu-
lamalar1, Cay6ni'niin keramiksiz dénemi yapilarindan birinde bulunan
ambara ¢ok benzemektedir (Cambel 1990, 70). Bir esyanin yapim ydnte-
minin birbirinden ¢ok uzak cografi bolgelerde ve buyiik olasilikla ayr
zaman dilimlerinde, birbirine benzer sekillerde goriilmesi elbette ilgingtir
ama, bundan gergekci sonuglar ¢ikartmak dogru degildir.

Hoylicek ile Konya Ovasi Neolitik uygarliklan arasinda, mimari ve di-
ger buluntular agisindan, agik secik bir benzerlikten s6z edilemez. Sadece
Catal Hoyiik III. katinda bulunmus olan kilden doért bacakli masanin
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(Mellaart 1962, 55, Fig, 9/3), Hoyiicek masasinin simdilik en yakin para-
leli oldugunu séyleyebiliriz. Buna, Hoyiicek'te kazilara baglamadan 6nce,
héyiik yiizeyinde bulunmus sileksten ok ucunun, Catal Hoéytik'in baski
yontemi ile yapilmis uglanyla iliskilerini eklemek isteriz (Duru 1992, 8,11,
Lev. 24/1). Kosk Hoytik ve Hoylicek figuirinleri arasindaki bazi benzerlik-
lerden yukarida s6z etmistik.

Hoyticek ile Kuzeybau Anadolu arasindaki iliskilere gelince; Héyticek
ile Fikirtepe kiiltir grubunda ortak olan masa veya kutularla bunlarin ba-
caklarina kabartmalar eklemek, ya da sigkin yapmak gibi 6zellikler (Bittel
1971, Fig.10/2,3), ¢ok guvenilir analojik benzerlikler sayllmasa da, not
edilmesi gerekli hususlardir. Hoyiicek'in 1989 buluntulari arasindaki ur-
nak izli, centik ve nokta bezemeli ¢canak ¢6mlegin (Duru 1992, Lev. 12/12-
15; 18/5-8) Demircihoyiik'ten (Seeher 1987, Lev.21/1-9) sonra, Ipinar Hé-
yigi'nin IX ve VIII. katlarinda da ele ge¢mesi (Roodenberg 1990,
Fig.10/5,7,10, 11;12/1-4), dikkat ¢ekmektedir. Bélgemiz ile Kuzeybati Ana-
dolu Neolitik yerlesmelerin buluntulan arasindaki benzerlikler, giderek
cogalir gibidir.

Cizme bi¢imli kaplar, bilindigi gibi Anadolu'da Assur Koloni Cag
merkezlerinde bir hayli yaygindir. Bunlarin Anadolu'da daha eski 6rnekle-
rinden biri, fkiztepe'nin Geg Kalkolitik katlarinda bulunmustur?. Héyiicek
eseri bu formdaki kaplarin Neolitik Cag iclerine kadar geri gittigini gos-
termektedir. Yugoslavya'da Vucedol'da bulunan ¢izme bigimli kaplar
(Vucedol. Three Thousand Years B.C., Zagrep, 1988, Fig.74;75 tust), bu-
luntu yeri ve zamam bakimindan, Hoyiicek eseriyle iliskisizdir. Bobrek bi-
¢imli kabimizi Anadolu'dan tanimiyoruz. Filistin'de bulunmus yayik bi-
c¢imli kaplar, genelde bigimleri, uzun boyunlar1 ve islevleri ile
(Commenge-Pellerin 1987, Fig.37,38), kabimizdan oldukga farkhidir. Ayrica
Filistin'in bu kaplan, Hoylicek eserine gore daha geg bir tarihe aittir. Dort
ayakli masamiza benzeyen bir masa Tesalya'da, Rahmani IV. katta bulun-
mustur (Wace-Thompson 1912, Fig.25/f). Rahmani masasinin tarihi Hé-
ylicek masasina gore bir hayli gectir. Bigimlerdeki, biiylik olasilikla rast-
lanusal benzerliklere dayanarak elbette analojik saptamalar yapmak iste-
miyoruz. Tastan sokmabash Rahmani idolleri ile Hoylicek sokmabasgh
idolleri arasindaki benzerlikleri de aym: sekilde degerlendirmek gerekmek-
tedir.

4 Heniz yayinlanmamus olan bu kabin ikiztepe kazilarinin 1976 dénemi cahsmalarinda
bulundugunu Prof. Dr. Onder Bilgi bildirdi. Meslektasima tesekkiirlerimi sunarim.
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Tarihleme

Héyticek'in son yap1 evresiyle Hacilar-Kurugay kiiltiriiniin GNC yer-
lesmelerinin ¢6mlekgiligi arasinda, yukarida belirttigimiz baz1 benzerlikler
vardir. Sokmabash idoller Hacilar'da GNG'nin son yap1 katlarindan gel-
mistir. 1989 yili kazilan sirasinda héyGgimuziin ylizeye yakin derinlikle-
rinde ele gecen ve bu nedenle KAD'a ait oldugunu disiindiigiimiiz damga
miuhirler ise, Hacilar EKC katlarinda bulunmuslardir (Duru 1992, Lev.
20/6-9;22/4-7). Burdur Bolgesinin kuzey ve giineyindeki bu iki yerlesim
yeri, GNQC -ve belki EKC'in ilk dénemleri- i¢inde, bir siire de olsa, ¢agdas
yasamug gibi gérintyorlar’. KAD igin M.O. 6. binyiln ilk yarisim1 diigtinii-
yoruz. Bu kattan bir hayli eski oldugu anlagilan TD'nin ait oldugu kiltir
basamaginin goéreceli tarihsel konumunu saptamak i¢in, hentiz givenilir
arkeolojik belgelere sahip degiliz. Hacilar ve Kurucay gibi merkezlerle
iligkiler beklenenden daha az gibi gériintiyor. Bazi mimari uygulamalar ve
oldukc¢a yaygin bir kullamimi oldugu anlasilan mermer kaplar bize, Hoyi-
cek 'in bu katinin Neolitik ¢agin bir hayli eski bir evresine ait oldugu ka-
misim vermektedir. Bu kanimiz1 destekleyen diger bir olgu da, silindirik
delikli tutamaklarin, genelde Batu Anadolu'da Neolitigin erken dénemle-
rinde goriilmesidir.

TD'nin kesin tarihlendirilmesi i¢in, bu dénem yapilarinda kullanil-
dig1 anlagilan iki aga¢ dikme ile J/5 plan karesinde bulunan bir agag
dikmeden C14 dSl¢iimleri yapllmlsurﬁ. Bu ti¢ 6rnekten alinan sonuglar §oy-
ledir:

Radyoaktif yas Kalibre edilmis yas
G.6. 735070 M.5. 6100

G.6. 7350450 M.6. 6110-6190
G.6. 7540145 M.6. 6350-6440

En eski tarihi veren érnege bakilirsa, TD yapilarinin tarihinin M.O. 7.
binyilinin ikinci yarisina kadar inmesi gerekecekdtir.

: Hoylicek Kaz1lan-1989 raporumuzda, teorik olarak varhgim diisindigiimiz daha geg bir
evrenin, Orta Kalkolitik Cag'in s6z konusu olmadig anlasilmaktadir.

®Tp yapilaninda kullanilan aga¢ dikmelerin, komiir haline gelen parcalarnmn  Cl14
dl¢iimleri, Heidelberg Universitesi Laboratuvarlarinda yapilmisur. Heidelberg Universitesi
yetkililerine ve ol¢limlerin yapilmasina olanak saglayan dostum ve meslektasim Prof. Dr.
Manfred Korfmann'a miitesekkirim.
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Hoéylcek gibi ¢ok kiigiik ve gosterigsiz bir hoyugin boylesine il-
gin¢ mimari ve zengin buluntular vermesi sagirticidir. Ashinda bu durum,
bizim Anadolu tarihéncesi ¢aglan konusunda ne kadar az sey bildigimize
isaret etmektedir. Dinsel mimarhiginin 6zgiin nitelikleri, kaplumbaga sirth
kerpicler, ¢ok degisik ¢canak¢omlek repertuvari, fantastik bigimli kaplar,
kicik bir alanda sayilar {ige varan mermer kap ve pismis toprak masalar,
simdiye kadar varligindan haberdar olmadigimiz bir kiltiriin, hi¢ diisi-
nilemeyecek tirde ve zenginlikteki yeniliklerini sergilemektedir. Figiirin
ve idollerin ¢oklugu ve ¢esitliligi, Ana Tanrica kiiltiiniin bolgedeki yaygin-
ligim1 belgeledigi gibi, Hoylicek'i daha simdiden, Anadolu'daki bu tiir fi-
gurinler veren merkezlerin en énemlilerinden biri durumuna getirmistir.
Son yerlesim evresinin tam plastik insan betimlerinde gézlenen cesitlili-
gin, viicut lzerini noktalarla doldurmak, bir eli yukariya kaldirmak, ke-
mikten bas takmak ve ayakta duran erkek (!) tasviri gibi, Anadolu'da ilk
kez karsimiza ¢ikan pek ¢ok yeni figiirin tipinin, éntimiizdeki yillarda, ho-
yugumuzin hentz kazilmayan kesimlerinde ¢ogalarak devam edecegini
umit etmek, agir1 bir beklenti sayilmamahdir. Ana Tanriga figiirin ve idol-
leri Anadolu'nun bazi baska merkezlerinde de ¢ok sayida ele ge¢mis ol-
makla birlikte, Hacilar VI. kat buluntularini saymazsak, béylesine bir form
zenginligine, bugiine kadar hi¢bir merkezde rastlanmamustir.






