4686 SAYILI MILLETLERARASI TAHKIM
KANUNUNA GORE HAKEM KARARLARINA
KARSI KANUN YOLLARI

Hatice SARITAS®

I- Genel Olarak Kanun Yollar

Kanun yolu, davanin taraflarinca yanlis oldugu iddia edilen kararlarin,
tekrar incelenmesi ve degistirilmesini saglamak amactyla taninmis bir hukuki
imkandir'.  Mahkemelerin, karar verirken yanlshk yapma ihtimali
bulundugundan her hukuk sisteminde kanun yolu miuessesesi kabul
edilmistir. Ancak kanun yollarina bagvurma imkani sonsuz degildir. Medeni
Usul Hukukunda bu yollar; istinaf, temyiz, karar duzeltme ve olagantsti
hallerde yargilamanin iadesi olmak tizere dort tanedir (HUMK m. 426/ A vd.).

Hakem kararlarina karst kanun yollart ise HUMK m. 533 vd.
maddelerinde diizenlenmis olup, hakem kararina karst temyiz yolunun agik
oldugu gorilmektedir. HUMK cercevesinde verilen hakem kararlarinin icra
kabiliyeti kazanabilmesi icin taraflarin hakem kararini temyiz etmemeleri ya da
temyiz halinde Yargitay’ca onanmasi gerekir. Yargitay’in verdigi onama veya
bozma kararlarina karst karar dizeltme yoluna gidilemez. Ancak sartlarin
bulunmast halinde yargilamanin iadesi talep edilebilir (HUMK.m.534).

II- Hakem Kararlarima Kars1 Kanun Yollar:

Yabancilik unsuru tastyan ve tahkim yerinin Tirkiye oldugu veya bu
Kanun hiikiimlerinin taraflar ya da hakem veya hakem kurulunca secildigi
uyusmazliklarda uygulanmak tzere 21.06.2001 tarih ve 4686 sayili
Milletlerarast Tahkim Kanunu kabul edilerek yuirtrlige girmistir.

MTK’nin uygulanabilmesi icin uyusmazhigin yabancilik unsuru
tasimast gerekmektedir. S6z konusu kanun yurirlige girmeden Once
yabancilik unsuru kriterleri Yargitay ictihatlariyla belirflenmekteydi. MTK’ nin
2 inci maddesinde yabancilik unsuru kavraminin smirlart gizilerek konunun

" Avukat
' KURU, Baki/ ARSLAN, Ramazan/ YILMAZ, Ejder; Medeni Ustl Hukuku, Ankara
2000, s.572
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kanuni bir dayanaga kavusmast saglanmistir. Kanun yabancilik unsuru
kriterlerini geni§letmi§tir.2

MTK’nin, “Hakem Kararlarina Karst Kanun Yolu” baslikli 15.
maddesinde, bu kanun kapsamindaki hakem  kararlarina  karst
basvurulabilecek tek kanun yolu olarak, iptal davast 6ngorulmustir. Genel
mahkeme kararlart icin gecerli olan istinaf, temyiz, karar dizeltme ve
yargilamanin iadesi kavramlarina bu kanunda yer vetilmemistir.”

I1I- iptal Davas

Milletlerarast ticari tahkim merkezi olan tlkelerde hakem kararlarina
karst  basvurulabilecek kanun yollartnin  azaltilmast  yoniinde egilim
bulunmaktadir. Bu egilimin temelinde hakem kararlarina karst basvurulacak
yollarin  kotiye  kullanilmasi  yatmaktadir.  Ayni  egilim MTK’nin
hazirlanmasinda da dikkate ahnrn1§t1r4.

Hakem kararlarina karst yalnizca iptal davast acilabilir MTK.m.15/A).
Iptal, temyizden etkileri ve mahiyeti itibariyle farkli bir kurum olup, hakem
kararinin bozulmast ve dosyanin yeniden hakeme gonderilmesi s6z konusu
degildir. Iptal usuliinde mahkeme esasa girmeden ve maddi hukuk normu de-
netimi yapmadan tahkim so6zlesmesine ve hakem kararina bakarak karar verir.
Sadece MTK’da belirtilen iptal sebeplerine dayalt sekli inceleme ile yetinir.
Iptal ile, verilen hakem karari ortadan kalkar. Iptal usulinde hakem kararla-
rinin denetlenmesinin oldukca sinirlt tutulmast ve sadece belli sekli sebeplere
inhisar ettirilmest iptal sisteminin 6zelligini teskil etmektedir’. Iptal sisteminin
bu ozelligi sebebiyle her ne kadar MTK’nin 15. maddesinin bashgi “kanun
yolu” ise de; hakem kararlarinin iptali yolunun bir miuracaat yolu oldugu
soylenebilecektir. Cinki kanun yolu taraflarca yanlis oldugu iddia edilen
kararlarin tekrar incelenmesi ve denetlenmesini saglayan bir hukuki yoldur.

A- Iptal Davasinda Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ztimlendigi durumlarda mahkemeye
basvurulmasinin s6z konusu olabilecegi hususlar icin hangi mahkemenin

> YILMAZ, Alper; Milletleraras: Tahkim Kanunu Uyarinca Yabancilik Unsuru, Ankara
Barosu Dergisi, S. 2002/1, s.244.

3 AKINCI, Ziya; Milletleraras1 Tahkim, Ankara 2003, s.181.

* AKINCI, 5.187.

> KALPSUZ, Turgut; Yeni Milletlerarasi Tahkim Kanununun Degerlendirilmesi,
Milletleraras1 Tahkim Semineri, 5 Kasim 2001 Ankara, s.125
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gorevli ve yetkili oldugu MTK’nin 3. maddesinde dizenlenmistir. Kanun’un
antlan maddesinde; “Bu kanunda mahkeme tarafindan yapiacagt belirtilen
islerde davalinin yerlesim yeri ve olagan oturma yeri ya da is yerinin
bulundugu yer Asliye Hukuk Mahkemesi; davalinin Turkiye’de yerlesim yert,
olagan oturma yeri veya isyeri yoksa Istanbul Asliye Hukuk Mahkemesi
gorevli ve yetkilidir.” denilmektedir.

MTK. m.15’e gore de, iptal davasinda gorevli mahkeme, Asliye
Hukuk Mahkemesidir. Kanunda her ne kadar Asliye Hukuk Mahkemesi
denmekteyse de is bolimu acisindan Asliye Ticaret Mahkemesi bulunan
yerlerde, gorevli mahkeme Asliye Ticaret Mahkemesidir®.

B- Dava A¢ma Siiresi

MTK’nin  15. maddesinde dava ag¢ma strest 30 gun olarak
belirlenmistir. Bu siire, hakem kararinin veya duzeltme, yorum ya da
tamamlama kararinin taraflara bildirildigi tarihten itibaren islemeye baslar.

Hakem kararinin dogrudan hakem tarafindan taraflara bildirilmesi
mumkiin oldugu gibi taraflar da kararin kendilerine mahkeme tarafindan
teblig edilmesini isteyebilirler. Ancak kararin dogrudan hakem tarafindan
bildirilmesinden sonra taraflardan birinin masraflart yatirarak hakem kararinin
tebligini talep etmest ilk tebligin sonuglarini ortadan kaldirmaz’.

MTK’nin 14. maddesi geregi, hakem kararinda bulunan hesap, yaz1 ve
diger maddi hatalarin duizeltilmesi veya hakem kararinin kismen ya da
tamamen yorumlanmast icin taraflarin hakem veya hakem kuruluna
basvurmast halinde ise, iptal davasi agma siresi hakem kararinin taraflara
teblig tarihinden itibaren degil, dizeltme yorum ya da tamamlama kararinin
taraflara teblig edilmesi ile baslar. Iptal davast acilmast hakem kararinin
icrasint kendiliginden durdurur.

C- iptal Davasinda Harg

MTK’da iptal davast a¢ilmasi durumunda 6denmesi gerekli hargla ilgili
olarak herhangi bir dizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle genel nitelik
tastyan Harclar Kanunu’nun 3. maddesine bagvurmak gerekir. Buna gore,

® Bir yerde birden fazla ayni gesit bulunmasi halinde bunlar arasindaki iliskiye isbolimii
iligkisi denir. Ticaret Mahkemesi ile Asliye Hukuk Mahkemesi arasindaki iliski kanuna
dayanmaktadir.(Bkz. TTK nin m.5)

7 AKINCI, s.188.
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“Hakem kararlarinin infazi lazim geldigine dair mahkeme baskani veya hakim
tarafindan verilen serhlerden hakem kararinin mahiyetine gore karar ve ilam
harct alinir. Yabanct hakem kararlar ile kanun geregince tahkim yolu ile halli
mecburi olan davalardan da ayni surette harg alinir”. Konusu belli bir degerle
ilgili bulunan davalarda esas hakkinda hikim verilmesi halinde dava konusu
deger tizerinden nispi karar ve ilam harct alinir. Iptal davalarinda mahkemenin
esas hakkinda karar vermesi s6z konusu olmayip sadece iptal nedenlerinin
bulunup bulunmadig: incelendiginden maktu harg alinacaktir®,

D- iptal Sebepleri

MTK’nin 15. maddesinde iptal sebepleri sayilmistir. Bu maddede
saytlan iptal sebeplerinin sinirlayict olarak kabul edilmesi ve bu maddede yer
almayan bir sebeple yapilan iptal basvurusunun reddedilmesi gerekir. Bu
durum milletlerarast alanda hakem kararlarina karst basvurulacak yollarin
azaltilmasi yoniindeki egilime de uygundurg. 15 inci maddede sayilan iptal
sebepleri, 1961 tarihli Cenevre Sozlesmesinde sayilan iptal sebepleri ile
benzerlik gostermektedir.

MTK’daki iptal sebepleri, usule aykirilik sebepleri tzerine inhisar
ettirilmistir. Usule aykirilik kavrami; hakem mahkemesi, hakem veya
hakemlerin ya da uyusmazhigin taraflarinin  yargilama wusuline iliskin
islemlerde uyulmast gerekli olan usul kurallarina aykirt hareket etmesini ifade
eder. Ancak usule aykirilik kavrami hakem mahkemesinin kurulmasindan
onceki sathayt da kapsayacak sekilde hakem mahkemesinin olusturulmast,
hakemlerin secilmesi ve reddi gibi hakemlik usuliine iliskin aykiriliklart da
kapsayacak niteliktedir.

MTK’da iptal sebepleri taraflarca ileri striilmesi gereken sebeplerle
mahkemece resen dikkate alinmasi gereken sebepler olmak tzere iki kisimda
duzenlenmistir.

1- Mahkemece Resen Dikkate Alinacak Iptal Sebepleri

a- Uyusmazhgin Tiirk Hukukuna Gore Tahkime Elverisli
Olmamasi

Tahkim, taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin
genel mahkemeler yerine taraflarca belirlenen hakemler eliyle nihai olarak

8 AKINCI, s.188.
? AKINCI, s.187
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karara baglanmasini ifade eder. Ancak taraflara, her turli uyusmazlig
kapsayacak sekilde tahkim yoluna basvurma serbestisi taninmamustir. Sadece
belli konularin tahkim yoluyla ¢oziilmesi mimkiindir. Tahkime elverislilik
kavrami bir uyusmazhigin tahkim yolu ile ¢ozilebilmesini ifade etmek icin
kullanilmistir.

MTK’nin 15/2-a maddesine gore; hakem kararina konu uyusmazligin
Tirk Hukukuna gore tahkime elverisli olmadiginin belirlenmesi durumunda
hakem karari iptal edilecektir. Kanunun, “amag¢ ve kapsam” baslhigini tastyan
1. maddesine gore; “Tturkiye’de bulunan tasinmaz mallar Gzerindeki ayni
haklara iliskin uyusmazliklar ile iki tarafin iradesine tabi olmayan
uyusmazliklar tahkime elverisli olmadiklart icin kanunun kapsami disindadir”.
Dolayisiyla. MTK, bu iki konudaki uyusmazliklar séz konusu oldugunda
uygulanmayacaktir.

Turkiye’de bulunan tasinmaz mallar tzerindeki ayni haklara iliskin
uyusmazliklarin ¢6zimi konusunda Turk Mahkemelerinin kamu diizenine
dayanan yetkisi vardir. HUMK’un 13. maddesine dayanan bu yetki kesin yetki
kuralidir. Bu nedenle uyusmazligin tasinmaz uzerindeki ayni hakka iliskin
olmasi durumunda tahkim yoluna basvurulamayacaktir. Tescil davast, taksim
ve izale-1 stiyuu ve irtifak davalart buna 6rnek olarak verilebilir.

MTK’nin 1. maddesine paralel olarak HUMK’un 518. maddesine
gore, “yalniz iki tarafin arzularina tabi olmayan mesailde tahkim cereyan
etmez”. Her iki maddede de taraflarin ancak Uzerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri konularda tahkim yoluna bagsvurabilecekleri belirtilmektedir.
Buna gore, bosanma ya da iflas davasinda tahkim s6z konusu olmayacaktir.
Aynt sekilde kamu hizmeti imtiyaz sézlesmelerinden dogan uyusmazliklar
saklt kalmak kaydi ile, idari yarginin goérev alanina giren uyusmazliklar icin de
tahkim yoluna gidilemeyecektir.

Yargitay’a gore de, “Taraflar arasinda dogmus veya dogacak, adli
yarginin gorev alanina giren her ¢esit uyusmazliklarin ¢6ziimtinde kural olarak
mahkemeler gorevlidir. Ancak bir hak tzerinde uyusmazliga dismiis olan iki
tarafin kamu diizenine iliskin olmayan konularda anlasarak bu uyusmazligin
coziimlenmesine mahkemeler yerine Ozel kisilere birakmalar miimkiindiir”'.
Kararda da gorildigu tzere ancak kamu diizenine iliskin olmayan konularda

tahkim yoluna gidilebilir.

" Yargitay 15. HD., 26.12.1978 tarih ve 2090 E.-2486 K.
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b- Kararin Kamu Diizenine Aykir1 Olmasi

Kamu diizeni kavrami: hem i¢ hukukta hem de milletlerarast 6zel
hukukta yer alan bir kavram olmasina ragmen iki hukuk bakimindan farkli
igeriklere sahiptir. Kamu diizeni, niteligi geregi zamana ve yere gore degisen,
iceriginin tespiti zor bir kavramdir. I¢c hukuk bakimindan kamu diizeni; Tiirk
toplumunun temel yapisint ve temel kurallarini koruyan kurallar bitind
olarak tanimlanabilir. Gerek kamu hukukundan gerekse Ozel hukuktan
kaynaklanan emredici nitelikteki kurallar i¢ hukuktaki kamu dizeni kavramini
olusturur. Milletlerarast 6zel hukuk bakimindan kamu dizeni kavrami ig¢
hukuktaki kapsamina nazaran daha dar ve smirhidir. Dolayisiyla i¢ hukukta
kamu dizeni ihlali sayillan bir durum milletlerarast 6zel hukuk bakimindan
kamu diizent ihlali sayilmayabilir.

Milletlerarast tahkim hukuku bakimindan kamu duzeni; kendi
yargilama usuliine goére verilmeyen bir hikmiin uygulanmasi halinde
yargilamanin konusu ile mukayese edilmeyecek Olctide buyik ve 6nemli
menfaatlerin zarar gérmesini engellemek amaciyla bu menfaatlerin 6ncelikle
ve mutlak olarak korunmast anlami1 ta§1maktad1r1 g

MTK’nin 15/2-b maddesine gore, hakem kararinin kamu diizenine
aykirt oldugunun tespiti halinde karar iptal edilecektir. Kamu dtizeni kavramu,
zamana ve mekana gore degisen bir kavram oldugu icin, hakem kararinin
kamu diizenine uygunlugunun denetlenmesinde en uygun yol iptal davasina
bakacak olan hakimlere bu konuda takdir hakk: tanimaktir. Bu nedenle ic
hukuktaki bakis acisin1  bir tarafa birakip, kamu duzenine aykiriligt
degerlendirirken milletlerarast tahkim wuygulamasina uygun bir yaklasim
gosterilmesi daha yerinde olacaktir'”.

Taraflar tahkim sézlesmesinde tahkim yargilamasinin tabi olacagi
hukuku se¢misler ise hakem, taraflarin bu vesile ile uygulanacak olan hukukun
kamu duzenini de sectiklerini kabul etmek durumundadir. Taraflar bu
sozlesmede, sectikleri hukukun i¢ kamu diizenine aykirt hitkiimler getirmisler
ise, taraflarin iradelerine uyma zorunlulugunun bulunusu, hakemi segilen
kanunun kamu dizenine aykirt hitkmiinu bertaraf ederek taraflarin akdi
beyanlarint uygulamaya sevk edecektir.

"' KAPLAN, Yavuz; Milletlerarasi Tahkimde Usile Aykirilik, Ankara 2002, s.57.
'2 AKINCI, 5.205.
Y DAYINLARLI, Kemal; i¢ Tahkim, Ankara 1997, s.64.
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2- Basvuru Yapan Taraflarca ispatlanacak iptal Sebepleri

a- Taraflardan Birinin Ehliyetsiz olmas1 veya Tahkim
Anlasmasinin Gegersiz Olmasi :

aa. Ehliyetsizlik

Bir uyusmazhigin tahkim yolu ile ¢6ziimlenebilmesi icin taraflarin
tahkim anlasmast yapmalart zorunludur. Bu anlasmayt imzalayan taraflarin
chil olmast gerekir. Kisi, ehliyetsiz oldugu halde tahkim anlasmasi imzalamis

ise bunun sonucunda yapilan tahkim yargilamast ve verilen hakem karar
chliyetsizlik nedeniyle iptal edilecektit. (MTK m. 15/1-a)

Taraflarin  ehliyetli olup olmadiklarinin  belirlenmesinde  hangi
hukukun uygulanacag hususunda MTK’da hitkiim yoktur. Bu nedenle tahkim
usuliine Turk hukuku uygulanir ise ehliyete iliskin hukukun belirflenmesinde
de Tirk kanunlar ihtilafi kurallarinin esas alinmast uygun olacaktir'®,

Turk hukukunda hak ve fiil ehliyetine hangi hukukun uygulanacag:
MOHUK md. 8de diizenlenmistir. Buna gore, bir kisinin hak ve fiil
chliyetine sahip olup olmadigl, o kisinin milli hukukuna gore belirlenecektir.
Vatansizlarin ve miultecilerin ikametgahi yoksa, sakin olduklart yer onlarin
milli hukuku sayilir. Sahsi statiisiinin degismesi kisinin daha 6nceden sahip
oldugu hukuki islem ehliyetini etkilemez. Milli hukukuna gére ehliyetsiz olup
da Turk hukukuna gére ehil olan bir kimse Ttrkiye’de yaptigt hukuki islem ile
baghdir MOHUK m. 8/3). Islem giivenligi ilkesi nedeniyle mili hukuka tabi
olma kuralina boyle bir istisna getirilmistir.

Tuzel kisilerin hak ve fiil ehliyeti ise onlarn statiilerindeki idare
merkezi hukukuna gore belirlenir.

bb- Tahkim Anlasmasinin Gegersiz Olmasi

MTK’nin 15 inci maddesine gore, tahkim anlagsmasinin gecersiz
olmasi hakem kararinin iptali i¢in bir sebep olusturmaktadir. Tahkim
anlagsmasinin gecerliligi, 6ncelikle taraflarin anlasmanin gecerliligi hususunda
tahkim anlasmasinda belirledikleri hukuka gore tayin edilir. Taraflar tahkim
anlagsmasinda gerek usul gerek maddi hukuk y6niinden tahkimin tabi olacag
sartlart kararlastirabilirler ve bu durumda hakemler taraflarin kararlastirdiklar
sartlara uymak zorundadir'. Taraflar tahkim anlagsmasinin gecerliligine iliskin

4 AKINCI, 5.207.
S DAYINLARLIL s.109.
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bir hukuk secimi yapmamislarsa, anlasmanin gecerliligi Ttrk Hukukuna gore
belirlenecektir.

Tahkim anlasmasinin sekli konusu MTK’nin 4/1-2. maddesinde
duzenlenmistir. Buna goére, tahkim anlagsmast yazili sekil sartina baglhdir.
Ayrica 4 tUnci maddede belirtilen diger sartlar da tahkim anlasmasinin
gecerliligi icin gereklidir. Tahkim anlagsmasinin irade bozuklugu sebebiyle
gecersiz oldugunun iddia edilmesi durumunda bu anlasmanin gecerliligi 4
inci madde mucibince taraflarin tahkim anlasmasina uygulanmak tzere
sectikleri hukuka, béyle bir secim yapilmamissa Turk Hukukuna gore
belirlenecektir.

MTK’nin 4. maddesinde tahkim anlasmasinin asil sézlesmeden
bagimsizligr ilkesi belitlenmistir. Bu nedenle asil sozlesme ile tahkim
sozlesmesinin sekil ve esas bakimindan gegerlilikleri ayrt ayri degerlendirile-
cektir. Cinki asil s6zlesme ile tahkim s6zlesmesi, konu ve amaclari itibari ile
birbirinden farklidir. Tahkim sozlesmesi gegersiz oldugu halde asil s6zlesme
gecerli olabilecegi gibi bunun tersi de miimkiindiir'®. Yine 4 iincii maddeye
gore dava dilekgesinde yazili tahkim anlasmasinin oldugu ileri surilmis ve
davali cevap dilekcesinde buna itiraz etmemisse gecerli bir tahkim
anlagsmasinin var oldugu kabul edilecektir. Davali taraf tahkim anlagsmasinin
bulunmadigint ileri stirmeyip, sadece esasa iligkin itirazlarini ileri siirmekle
uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ziimlenmesini zztmnen kabul etmis olmaktadir.

b- Hakem Sec¢iminin Usule Aykir1 Olmasi

MTK’nin 15 inci maddesine gore, iptal davast acan tarafin “Hakem
veya hakem kurulunun sec¢iminde, taraflarin anlasmasinda belirlenen veya bu
kanunda o6ngorilen usule uymadigint” ispatlamast halinde hakemin tahkim
yargilamasi sonucu verdigi karar iptal edilebilecektir. MTK md. 7’ye gore;
“Taraflar, hakemlerin sayisint belirlemekte serbesttirler. Ancak bu say1 tek
olmalidir”. Bu durumda taraflar hakemlerin sayisini, tek olmak sartiyla,
serbestce belirleyebileceklerdir. Hakem secimi konusunda tgtnct bir kisi
veya kuruma da yetki verilebilir. Taraflarin, hakemlerin secimi konusunda
anlasmada belirledikleri yonteme aykiri olarak hakem secilmesi durumunda
hakem kararinin iptali s6z konusu olabilecektir. Taraflar, hakem sayisini
belirlememislerse, lic hakem secilecektit.

'® SANLI, Cemal; Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi Ve Uyusmazliklarin Coziim
Yollari, Istanbul 2002, 5.231-232.
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MTK’nin 7 nci maddesine gore, taraflar tahkim anlasmasinda
hakemin veya hakem kurulunda bulunan hakemlerin isimlerini belirtmislerse
hakemin, hakem kurulunun veya kurulun karar cogunlugunu ortadan
kaldiracak sayida hakemin gorevinin sona ermesi durumunda, tahkim sona
erecektir. Buna gore taraflar, tahkim anlasmasinda hakemi ismen
belirlemislerse, uyusmazligin mutlaka bu hakem tarafindan ¢éztimlenmesi
gerekmektedir. Ancak, bu hakemin gbrev yapmamasi ya da yapamamasi
durumunda yeni bir hakem tzerinde anlasabileceklerdir.

Tahkim anlagsmasinda, hakem sayist ve secimine iliskin bir dizenleme
bulunmamasi halinde hakem heyeti t¢ kisiden olusacak ve taraflarin sectikleri
birer hakem tcinct hakemi sececektir. Secilen hakemlerin ticlinci hakemi
secmemeleri halinde ise, bu hakem MTK’nin 3. maddesi mucibince
mahkemece atanacaktir. Bu usule aykirilik, 15. maddeye gore iptal sebebidir.

c- Kararm Tahkim Siiresi icerisinde Verilmemis Olmasi

MTK’nin 10/B maddesine gore; “Taraflar aksini kararlastirmadikca
tek hakemli davalarda hakemin secildigi, birden ¢ok hakemli davalarda ise
hakem kurulunun ilk toplanti tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren 1 yil
icerisinde hakem veya hakem kurulunca esas hakkinda karar verilir.” Bu
hikme gore, tahkim yargilamasinda hakemler bir yil icerisinde karar vermek
durumundadirlar. I¢ hukuk kapsamindaki uyusmazliklar bakimindan bu siire,
HUMK md. 520 mucibince 6 aydir.

Taraflarin, tahkim anlasmasiyla, tahkim siiresinin ne zaman baslaya-
cagint belirlemeleri de mimkundur. Taraflar, bir dizenleme yapmamuslarsa
tek hakemli davalarda; hakem, taraflarin ortak iradeleriyle belirlenmisse
hakemlik teklifinin hakeme iletildigi anda; hakemin se¢iminin bir kuruma
birakilmast durumundaysa bu kurumun hakemi atamastyla tahkim siiresi
islemeye baslayacaktir. Hakem secimi i¢in mahkemeye basvuruldugu durum-
lardaysa bu siire, hakemin mahkeme tarafindan atanmasindan itibaren basla-
yacaktlr”. Gerek i¢, gerek milletlerarast tahkim bakimindan hakemlerin 6ng6-
rilen sure icinde karar vermemeleri durumunda tahkim yoluna basvurma
imkant ortadan kalkacak ve dava gorevli ve yetkili mahkemede agilacaktir.

Tahkim stiresi islemeye basladiktan sonra hakemlerin karar vermesini
geciktiren hukuki ve fiili sebeplerin ortaya ¢itkmast her zaman mimkindir.
Hakemin reddi, bilirkisi incelemest, tespit davast gibi durumlarin varligs halin-

7 AKINCL s. 214.
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de bunlarin sonucunun beklenmesi gerekir. Buna benzer durumlarda hakem-
lerden taraflarca kararlastirilan veya kanuni stre icerisinde hitkiim vermelerini
beklemek dogru olmaz ve tahkim stresinin uzatilmast zorunlu hale gelir.
Taraflar anlasarak bu streyl uzatabilirler. Sayet anlasamazlarsa, taraflardan
birinin basvurusu ile Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan bu siire uzatiabilir.

d- Hakemlerin Kendi Yetkilerine iliskin Kararin Yanhs
Olmasi

MTK’nin  7/3-H maddesinde, hakemlerin tahkim anlagsmasinin
mevcut veya gecerli olup olmadigina iliskin itirazlar da dahil olmak tzere
kendi yetkileri hakkinda karar verebilecekleri belirtilmektedir. Kanuna gore
bu karar verilitken sézlesmede yer alan tahkim sarti, sozlesmenin diger
hiktimlerinden bagimsiz olarak degerlendirilecek ve hakemlerin asil
sozlesmenin gegersizligine karar vermeleri kendiliginden tahkim anlasmasinin
hikimsuzligia sonucunu dogurmayacaktir. Bu durum, MTK’da tahkim
anlasmasinin asi s6zlesmeden bagimsiz oldugu ilkesinin benimsenmesinin bir
sonucudur. Ger¢cekten bu kanunun 4 tinci maddesinin son fikrasinda tahkim
anlasmasina  karst asil sozlesmesinin  gecerli olmadigt veya tahkim
anlagsmasinin hentiz dogmamis olan bir alacaga iliskin oldugu itirazinda
bulunulamayacag belirtilmektedir.

MTK’nin 7/3-H maddesinin ikinci fikrasinda hakem kurulunun
yetkisizligine iliskin itirazin en geg ilk cevap dilekgesinde yapilacagi belirtil-
mektedir. Taraflar, hakemlerin secilmelerine katilmis veya onlart bizzat se¢mis
olsalar bile hakem veya hakem kurulunun yetkisine itiraz etme hakkina sahip-
titler. Taraflar hakemlerin yetkilerini astigina iliskin itirazlarin1 derhal ileri
stirmezlerse daha sonra bu iddialart dinlenmeyecektir. Ancak, hakem kurulu,
gecikmenin hakli bir sebebe dayandigi sonucuna varirsa sonradan ileri sirtilen
itiraz1 kabul edebilecektir. MTK’ya gére hakemler, yetkisizlik itirazini 6nsorun
olarak inceleyecek ve karara baglayacaktir. Hakemlerin yetkili olduklarina
karar vermeleri durumunda yargilama devam edecektir. Taraflar, hakemlerin
kendi yetkileri hakkinda verdikleri kararin hukuka aykir1 oldugunu actiklari
iptal davasinda ispat edetlerse, hakem karart m. 15/d’ye gore iptal edilecektir.

e- Hakemlerin Yetkilerini Asmasi veya Istemin Tamam
Hakkinda Karar Vermemesi

MTK’ya gore hakemlerin yetkilerini asmalart, hakem kararinin iptali
sebebidir. Buradaki yetkiden maksat, yer itibariyle yetki degil, hakemlerin
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gorev alanlariyla ilgili yetkidirlg. Taraflar, tahkim anlasmasiyla uyusmazligin
¢ozimu konusunda hakemi yetkili kilarken bu yetkinin kapsamini da
belirlemis olmaktadirlar. Hakemler, taraflarin tahkim anlagsmasiyla yaptigt
konu bakimindan yetkili olarak hakemlik yapacaklar ve hakemlik yetkilerini
tahkim anlasmasinda belirlenen usul ve smnirlar icerisinde kullanacaklardir.
Aksine davrants hakem acisindan yetki asimut olarak degerlendirilir. Yargitay
da, taraflarin uyusmazligin ¢6zimi icin maddi hukuk kurallarinda anlagmis
olmalarina ragmen hakemlerin bu kurallar disina ¢tkarak karar vermesini yetki
asimt olarak nitelendirmis ve temyiz sebebi olarak kabul etmi§tirl9.

Hakem veya hakem kurulu taraflarca tahkim anlagsmasinda
kararlastirilan usul hukuku ve maddi hukuk kurallarina uymak zorundadir.
Cunkt bu kurallar hakemlerin yetki sinirlarini olusturmakta ve bu sinirlarin
disina cikilarak karar verilmesi, hakemlerin yetkilerini asmast sonucunu

dogurmaktadir.

Tahkim anlasmasi ile yetkilendirilen hakemler iki tarafin da talep ve
iddialarint tek tek inceleyerek uyusmazlk ile ilgili karar vereceklerdir.
Hakemlerin taraflarca talep edilen bir konu hakkinda karar vermemis olmalari
15/1-e. maddeye gore iptal sebebidir. Bundan kasit, hakemin taraf talebi
dogrultusunda karara varmamasi degil, olumlu veya olumsuz olsun talep
edilen konu ile ilgili bir karar vermemis olmasidir. Talebin tamami hakkinda
karar verilmemesi ic hukuk bakimindan ise, HUMK’un 533/4. maddesi
mucibince temyiz sebebidir.

f- Hakem Kararinda Esasa Etki Eden Usule Aykirihk
Sebeplerinin Bulunmasi

MTK’nin 15/1-f. maddesine gore; “tahkim yargilamasinin, usul
acisindan taraflarin anlagsmasina veya bu yonde bir anlasma bulunmamast
halinde bu kanun hitkiimlerine uygun olarak yuritilmedigini ve bu durumun
kararin esasina etkili oldugunu” kanitlamasi durumunda hakem karari iptal
edilebilecektir. Taraflarin yetki verdikleri hakemler, tahkim yargilamasini
belirlenen wusule uygun olarak; taraflar yargilamaya iliskin usul kurallar
belirlememisler ise usule uygulanmast gereken kanuna uygun olarak yirtitmek
zorundadir. Aksi halde hakem karar iptal edilebilecektir™.

'8 KURU Baki; Hukuk Muhakemeleri Usilii, C.6, Ankara 2001, s. 6098.
¥ Yargitay IBK, 28.01.1994 T, 1993/4 E.-1994/1 K.
20 AKINCI, s.223.
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Kanuna gére hakem kararinin usule aykirilik sebebi ile iptal edilebil-
mesi i¢in tahkimin usule uygulanmasi gereken kurallart ile yiratilmemest
yetmemekte, usule aykiriligin kararin esasina etkili olmast da gerekmektedir.

MTK’nin 8/A. maddesine gore “Taraflar, hakem veya hakem
kurulunun uygulayacagt yargilama kurallarini, bu kanunun emredici hitkiimleri
sakli kalmak kayd: ile, serbestce kararlastirabilir ya da bir kanuna,
milletlerarast  veya kurumsal tahkim kurallarina  yollama yaparak
belirleyebilirler”. Taraflar her hangi bir belirleme yapmamis ise, MTK
htktmleri uygulanacaktir.

Hakem kararinin usule aykirilik sebebi ile iptal edilebilmesi igin ihlal
edilen bir usul kuralinin varligr gerekir. Maddi hukuk kurallarinin yanlis
uygulanmast usul kurallarina aykirilik olarak degerlendirilemeyecektir21. Iptal
davasinda da incelemenin, sekli esasa dayali olarak yapilmast gerekir.
Turkiye’de gerceklesecek bir tahkimde taraflarin belirledikleri usul hukuku
kurallart MTK’nin emredici kurallarina aykirt olursa kararlastirtlan usul hukuk
kurallari uygulanmayacaktir.

Tahkim yargilamasinda taraflara savunmalarini yapabilme imkant
verilmesi zorunlu oldugundan, taraflarin tahkim usulii hakkinda bilgi sahibi
olabilmeleri gerekmektedir. Taraflara tebligatlar yapilmamis ve kendilerini
yeterli Ol¢tide savunma imkant verilmemisse bu durum temel bir usul ihlali
sayilacak, hakem karari bu ihlal nedeniyle iptal edilebilecektir. Eksik bilgiler
iceren bir tebligat da yargilamanin gidisatint etkileyebilecegi icin iptal sebebi
olabilecektir™. Usul kurallarina aykirihigin  hakem kararlarina etki edip
etmedigi de somut olayin 6zelliklerine gore belirlenecektir. Ornegin; taraflar
tahkim yargilamasinda tebligatin nasil yapiacagini kararlastirmislarsa,
hakemlerin bu usule gbre tebligat yapmamalari, hakem kararinin esasina etki
edebilecek boyutta bir aykirilik olusturur™. Tebligat muhatabinin, karst tarafin
her turli iddia ve taleplerine cevap verebilmesine ve her tirli savunma
haklarini kullanmasina imkan vermektedir. Dolayisiyla kendisine tebligat
yaptlmayan taraf bu haklardan yoksun kalacak ve bu durum kararin esasina
etki eden bir usul aykiriligt olacaktir. Yine, delillerin sunulmasi, taraflara
verilen streler, kararin gerekgesiz yazilmasi gibi kurallara aykiriliklar, esasa

etkili olabilecek aykiriliklardir.

2l KAPLAN, s.32-33 .
22 KAPLAN, s. 89.
2 AKINCI, 5.226.
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Hakemlerin saglikli karar vermelerinin bir diger sarti, taraflarin
haklarina riayet edilmesidir. Taraflar, uyusmazliga iliskin her tiirlii beyanlarini
hakem mahkemesi 6nunde serbestce ifade edebilmelidirler. Bu, savunma
hakkinin geregi oldugundan iptal incelemesinde savunma haklarina riayet
edilip edilmedigi dikkate alinmalidir. Ayni sekilde hakemlerin yargilamayi
taraflarin kararlastirdiklar: lisanda yapmamalari, kararin esasina etki edecek bir
isin yapilmast icin siire verdiklerinde bu streyi, isin yapilmasina imkan
vermeyecek Olctide kisa olarak belirlemeleri hallerinde kararin esasina etki
edecek nitelikte usul hatalarinin varligindan so6z cdilebilecektir™

g- Taraflarin Esitligi I1kesinin Gézetilmemesi

Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun 15 A/1-g alt bendinde belirtilen
ret sebebi, esasinda kamu diizeni ile yakindan ilgili bir konudur. Bununla
beraber kanun koyucu s6z konusu durumu kamu dizeninden bagimsiz olarak
duzenlemistir. Bunun uygulamadaki somut sonucu, ispat yukt bakimindan
ortaya ctkmaktadir. Zira; s6z konusu maddede yazili olan ispat yukd,
hakkinda iptal isteminde bulunan tarafa ait olacaktir. Oysa, kamu duizeni
icinde ele alinsaydi, aleyhine iptal istenen tarafin bu hususu ispatlamasina
gerek olmayacaktt.

5 A/1-g alt bendinde yer alan bu iptal sebebi, Milletlerarast Tahkim
Kanunu’nun 8/B bendinde yazili olan; “Taraflar, tahkim yargilamasinda esit
hak ve yetkiye sahiptirler. Taraflara iddia ve savunmalarini ileri stirme olanagt
taninir.” emredici kuralina tekabil eder. Ayni zamanda bu taraflarin iddia ve
savunma haklarinin ihlalini de icerecek sekilde genis yorumlanmalidur.

Tahkim usuline uygulanmak tzere, milli bir hukuku veya bagka
kurallar1 se¢meleri halinde de, taraflarin esitligi ilkesini zedeleyici bir kural
ihdas edemeyecekleri gibi milli bir hukukun uygulanmasinda da bu kural
uygulama alani bulacaktir™. Aksi bir uygulama bu madde ¢ercevesinde iptale
maruz kalabilecektir.

Taraflara  esit muamelede bulunma hususu genellikle usul
hikimlerinin uygulanmasinda ortaya c¢ikmaktadir. Bunlar genel olarak
taraflara verilen siireler, hakemlerin herhangi bir konuda taraflan
bilgilendirmesi, taraflarin iddia veya savunmalarini yapmada esitlik ilkesi, dava
dosyast ve delilleri inceleme hakki, avukatla temsil, sunulan delil ve belgelerin

** AKINCI, 5.228. .
» YEGENGIL Rasih; Tahkim (L’arbitrage), Istanbul 1984, s. 278-280.
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diger tarafa tebligi gibi uygulamada ortaya cikabilecek bir c¢ok hususta,
hakemlerin bu esitlik ilkesine baglt kalmalari s6z konusudur.

Iddiada bulunma ve savunmaya yonelik haklarin taraflarca sinirlan-
dirtlmast hususunda yapilan anlagsmalar ancak, bu sirlandirmalarin her iki
taraf icin de esit Olclide gecerli olmasi halinde kabul edilecektir. Taraflarin
esitligi ilkesi gozetilmeden yapilan sinirlandirmalar gecersiz olacaktir®,

Sekil acisindan her iki taraf icin de esit olcude gecerli gorilen, fakat
somut olayda taraflardan biri icin daha agir sonuglar meydana getirecek
nitelikteki savunma hakk: ihlalleri de bu madde ¢ergevesinde iptale maruz
kalabilir. Bu nedenle savunma haklarinin sekli bakimdan esit o6lcude
sinirlandirtlmasinin, sonug olarak esit olmayan sekilde etki dogurabilecegi
gozden uzak tutulmamalidir.

E- Kismi iptal Karan

MTK’nin 15 inci maddesinde; “Hakem veya hakem kurulunun tahkim
anlasmast disinda kalan bir konuda karar verdigi iddiastyla acilan iptal
davasinda, tahkim anlasmas: kapsaminda olan konularin tahkim anlasmasi
kapsaminda olmayan konulardan ayrilmasi mimkiin oldugu takdirde, hakem
kararinin sadece tahkim anlasmasi kapsaminda olmayan konular iceren
bolimu iptal edilebilir” hikmui yer almaktadir. Kanunun ifadesinden de
anlagilacagt tizere, hakem kararinin kismi iptali miimkuindir. Bir uyusmazligin
tahkim yoluyla c¢Oztimlenebilmesi icin Oncelikle, uyusmazligin tahkimle
cozimlenmeye elverisli olmasi ve taraflarin tahkim yargilamast hususunda
anlasmis olmalar1 gerekmektedir. Tahkim yargilamast esnasinda, tahkim
anlasmast disinda kalan veya tahkime elverisli olmayan bir konuda karar
verildigi anlasilirsa, hakem karari iptal edilebilecektir. Tahkime elverisli
olmayan konular ayrilabiliyorsa, hakem kararinin timi degil sadece o kismi
iptal edilebilecektir. Keza, tahkime elverisli olmayan konular hakem
kararindan ayrilabiliyorsa, hakem kararinin timi degil, sadece o kismi iptal
edilecektir. Bu kisimlarin hakem kararindan ayrilmast mimkin degilse, kismi
iptal s6z konusu olamaz.

F- iptal Davasinda ispat Yiikii

Tahkim konusu uyusmazligin, Turk Hukukuna gore tahkime elverisli
olmamast ve hakem kararinin kamu diizenine aykirt olmast durumlarinda

26 AKINCI, 5.228.
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mahkeme resen hakem kararinin iptaline karar verecektir. Hatta, iptal icin
mahkemeye basvurulmamis olunsa bile hakem kararinin icra edilebilirligi icin
mahkemeye mturacaat edilmesi asamasinda dahi mahkeme bu durumu resen
nazara alacaktir.

Diger iptal sebeplerinin varhigini; davayr acan tarafin ispat etmest

gerekir.

G- Iptal Davasinda inceleme Usulii

MTK’nin 15 inci maddesine goére, iptal istemi, davaya bakan
mahkeme aksine karar vermedikce, dosya tuzerinden incelenerek karara
baglanir. Iptal davasinin olabildigince cabuk karara baglanabilmesi icin
inceleme dosya tizerinden yapilmaktadir. Mahkemenin durusma yaparak iptal
davasina bakmasi da mimkunddr.

H- iptal Davas1 Acma Hakkindan Feragat

MTK’nin 15 inci maddesi geregi taraflar iptal davast agmak hakkindan
tamamen veya kismen feragat edebilirler. Buna gore, “Yerlesim yerleri veya
olagan oturma yerleri Turkiye disinda bulunan taraflar tahkim anlasmasina
koyacaklart acitk bir beyanla veya sonradan yazili sekilde anlasmak suretiyle
iptal davast agmak hakkindan tamamen feragat edebilecekleri gibi yukarida
sayllan bir veya birka¢ sebepten dolay1 iptal davast agmak hakkindan feragat
edebilirler.” Gorildigh tzere, taraflar Onceden tahkim anlagmasina
koyacaklart bir hikim ile ya da sonraki asamada yazili sekilde anlasmak
suretiyle iptal davast agma hakkindan feragat edebilitler. MTK bu noktada
HUMK’tan ayrilmaktadir. HUMK’a g6re ancak hakem karari verildikten
sonra temyiz hakkinda feragat mimkundir. Daha 6nceki bir donemde temyiz
hakkindan feragate iliskin anlasmalar gegersizdir.

Hukuki yargilamada iki taraftan birinin netice-i talepten vazge¢mesi
olarak tanimlanan feragat, HUMK’un 91. maddesinde diizenlenmistir.
Davanin her safthasinda, hatta Yargitay asamasinda bile feragat mumkiinddr,
belirli bir streyle sinirlandirilmamustir. Feragatin agik ve kesin olmast gerekir,
zimni ve sarta baglt yapilmast mimbkin degildir.

Feragat hakki, sahsi bir hak oldugu i¢in yalniz beyanda bulunani
baglar. Feragat, talebin tamamina iliskin olabilecegi gibi kismi da olabilir.
Feragat edilen hak bir daha dava edilemez.

MTK, taraflara her ne kadar iptal davasindan feragat imkani tanimis
olsa bile, bunun bir sinir1 vardir. Buna gore ancak “yerlesim yerleri veya
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olagan oturma yerleri Turkiye disinda olan taraflar” iptal davasindan feragat
edebilirler.

I- iptal Kararina Karsi Kanun Yollar

MTK’nin 15 inci maddesine gore, iptal davast neticesinde
mahkemenin verecegi karara karsi, HUMK hiitkiimlerine gore temyiz yoluna
basvurmak mimkindir. Ancak karar dizeltme yoluna gidilemez. Temyiz
incelemesi oncelikle ve ivedilikle karara baglanir. Hakem kararlarinin iptali
icin acgtlan davada Asliye Hukuk veya Asliye Ticaret mahkemeleri gorevli
oldugu icin temyiz stresi, kararin taraflara tebliginden itibaren 15 giindur.

I- iptal Davasinin Sonuclar
1- Iptal Davasimin Kabulii

Mahkeme, iptal davast acan tarafin iptal sebeplerinin varligini
ispatlamasi nedeniyle veya resen nazara aldigi nedenlerle hakem kararinin
iptal edilmesi gerektigi kanaatine varirsa, hakem kararinin iptali i¢in acilan
davay1 kabul eder. Temyiz edilerek onanan veya yasal stiresi icerisinde temyiz
edilmeyen karar kesinlesir.

Hakem kararinin iptali tzerine, bazt hallerde taraflar yeniden tahkim
yoluna bagvurabilirler. Bunlar; hakem sec¢iminde wusulsiizlik olmast,
hakemlerin yetkileri hakkinda yanls karar vermeleri, hakemlerin yetkilerini
asmalart, istemin tamami hakkinda karar verilmemesi, tahkim usultine
aykirilik, taraflara esit davranilmamast ve kararin kamu dtizenine aykirt olmast
nedenlerine dayanilarak agilan iptal davalaridir. Ancak; taraflardan birinin
chliyetiz olmast, tahkim anlagsmasinin gecersiz olmasi ve kararin tahkim siiresi
icerisinde verilmemesi hallerinde yeniden tahkim yoluna gidilemez. Artik
taraflar, yetkili ve gorevli mahkemede dava agmak durumundadir]ar.

2- iptal Davasinin Reddi

Mahkemece, iptal sebeplerinin yerinde gorulmemesi halinde iptal
davast reddedilecektir. Bu durumda, kararin kesinlesmesi tzerine Asliye
Hukuk Mahkemesi, hakem kararinin icra edilebilir olduguna dair belgeyi
talepte bulunan tarafa verir.

Sonug¢

Kanun yolu, taraflarin yanlis oldugunu iddia ettikleri kararlarin bir tst
mahkemece tekrar incelenmesi ve degistirilmesini saglamak amactyla taninmis
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bir hukuki imkandir. 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun “Hakem
kararlarina karst kanun yollar’” bashigt altinda iptal davasi dizenlenmistir.
MTK, hakem kararlarina karst sadece iptal davast acabilme imkant tanimustir.
Iptal, temyizden farklt bir kurumdur; zira burada hakem kararinin bozulmast
ve dosyanin yeniden hakeme gonderilmesi s6z konusu degildir. Bu sebeplerle
her ne kadar kanunda “kanun yolu” ibaresi kullanilmis ise de hakem
kararlarinin iptali yolunun bir miiracaat yolu oldugu soylenebilecektir.

MTK’nin 15. maddesinde, uluslar arast sozlesmelere paralel olarak
iptal sebepleri tahdidi olarak dizenlenmistir. Bu sebepler, mahkeme
tarafindan resen dikkate alinacak olanlar ve bagvuru yapan tarafin iddia ve
ispat etmesi gereken sebepler olmak tzere iki kistmda duzenlenmistir. Bu
sebeplerden birinin mevcut olmast durumunda mahkeme, hakem kararinin
iptaline karar verir. Mahkemenin kabul veya ret kararina karst temyiz yolu
aciktir.
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